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Comunista e del Partito Comunista d'Italia; alla lotta della sinistra comunista contro la degenera-
zione dell'Internazionale, contro la teoria del socialismo in un paese solo e la controrivoluzione
stalinista; al rifiuto dei fronti popolari e dei blocchi partigiani e nazionali; la dura opera del
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Sulla via della ripresa
della lotta di classe

Uno dei problemi piit ardui per i comunisti rivoluzionari, soprat-
tutto in periodo di bassa tensione sociale e di assenza di vasti movi-
menti di classe, ¢ quello di valutare in modo giusto — quindi senza
confondere la realta con il pio desiderio — il corso nascosto, sotter-
raneo delle contraddizioni sociali sulla base del quale si sviluppera
la tendenza alla rinascita dei movimenti di classe e delle sue orga-
nizzazioni, alla ripresa della lotta classista del proletariato.

Il punto di vista marxista po-
ne, in effeiti, la lotta di classe
aperta e il suo sviluppo in lotta
rivoluzionaria per il potere poli-
tico al centro della prospettiva
storica del proletariato. Marx
sottolineava il fatto che ogni
lotta di classe & lotta politica
e che il proletariato, per svol-
gere la sua lotta sociale fino allo
sbocco storico dell’abbattimen-
to del potere borghese sulle cui
macerie instaurare la dittatura
proletaria e avviare la trasfor-
mazione economica della socie-
ta attuale in socialismo e comu-
nismo (societa senza classi), de-
ve riconoscersi come classe: 0s-
sia come classe sociale con inte-
ressi storici indipendenti e anta-
gonistici da tutte le altre classi
sociali. Quando nel Manifesto
del 1848 si afferma che il prole-
tariato si costituisce in classe,
quindi in partito, si pone un
punto fermo, valido storicamen-
te, al corso storico rivoluziona-
rio. Senza il partito di classe,
cioé l'unita di coscienza e volon-
ta storica della classe rivoluzio-
naria dell’epoca moderna, il pro-
letariato non sara in grado di
passare al necessario svolto ri-
voluzionario: la sua costituzione
cioe in classe dominante, la dit-
tatura appunto del proletariato.
Ma nello stesso tempo, dialetti-
camente, €& esso stesso punto
fermo per la lotta del proleta-
riato in tutto larco di tempo
che lo separa dallo sbocco rivo-
luzionario, nel quale periodo il
proletariato € spinto quotidia-
namente a lottare non diretta-
mente per la rivoluzione, ma
per difendere i1 suoi interessi
immediati, in opposizione agli
interessi immediati delle classi
avverse e in primo luogo della
classe borghese dominante.

Marx ed Engels ricordano che
se il proletariato non ¢ in grado
di lottare in difesa dei suoi in-
teressi immediati, in modo de-
ciso, organizzato, indipendente
dagli interessi borghesi, non sa-
ra in grado neppure di lottare
sul terreno pili precisamente po-
litico di classe, cioé sul terreno
della lotta rivoluzionaria.

Cio che Engels chiamava
« guerriglia di resistenza quoti-
diana » del proletariato parlan-
do dei movimenti di sciopero
degli operai inglesi, e che Lenin
metteva al centro della lotta
classista del proletariato come
allenamento, come esperienza,
come « scuola di guerra di clas-
se» (scuola, non ancora « guer-
ra»), ¢ quel che nella propa-
ganda rivoluzionaria & stata
sempre chiamata: lotta di clas-
se immediata, sul piano sinda-
cale come su quello piu ampio,
sociale.

Resistere alla pressione quo-
tidiana del capitale, alla lotta
che la borghesia conduce quoti-
dianamente contro il proletaria-
to per strappargli il massimo
di plusvalore; resistere alla pres-
sione quotidiana della societa
borghese, cioe del suo Stato,
delle sue istituzioni, delle sue
leggi, della sua polizia, del suo
apparato militare, e di quello
ideologico e religioso; resistere
alle condizioni di esistenza e di
lavoro nelle quali la classe do-
minante borghese, e gli strati
a lei asserviti, costringono il
proletariato a sopravvivere e a
morire; resistere e un primo ele-
mento di lotta, e resistere in
modo organizzato e sul terreno
classista — quindi apertamente
antagonista all’organizzazione
della pressione del capitale, «pri-
vato» 0O <« pubblico» che sia —
e il primo elemento della lotta
classista. della lotta cioeé che si
pone sul piano di rottura della
pace sociale. della collaborazio-
ne fra le classi, dell'interesse
aziendale o nazionale comune

fra proletari e borghesi.

Resistere e contrastare, resi-
stere e contrattaccare, resistere
per organizzare le forze e per
lottare in modo piu efficace, re-
sistere per poter assorbire le
sconfitte e tornare a lottare suc-
cessivamente, resistere per rico-
stituire le condizioni soggettive
piu favorevoli alla lotta, per far
tesoro delle esperienze, e per
poter imparare dallo stesso ne-
mico di classe.

E’ interesse della classe bor-
ghese, dunque, rompere, fiacca-
re, disorganizzare la forza di re-
sistenza del proletariato; e ai
metodi fascisti, di aperta re-
pressione antioperaia, alterna i
metodi democratici, di collabo-
razione fra le classi, di «parte-
cipazione » alla conservazione
sociale, di condivisione delle
sorti della societa borghese e
dei suoi interessi generali. Vet-
tori di questo interesse non so-
no soltanto i partiti e le orga-
nizzazioni apertamente borghesi
e padronali; lo sono anche, € in
forma molto efficace, i partiti
e le oreanizzazioni «degli ope-
rai», che si richiamano a parole
al proletariato e ai suoi interes-
si, ma che nei fatti svolgono la
funzione opportunista di rom-
pere, fiaccare, disorganizzare la
forza di resistenza del proleta-
riato dal suo interno. Si aggiun-
ge, cosi, alla pressione aperta
del capitale sul proletariato, la
pressione dell’'opportunismo #nel-
le file del proletariato. Come un
cancro, l'opportunismo erode e
sfibra il corno del proletariato.

E’' interesse della classe pro-
letaria difendere le sue condizio-
ni di esistenza e di lavoro dal
peggioramento, dall'esosa vora-
cita del capitale, dalla precarie-
ta; € interesse proletario orga-
nizzare questa difesa, e nel con-
tempo difendere le sue organiz-
zazioni di classe che, sole, per-
mettono di lottare e tornare a
lottare in modo efficace. La di-
fesa delle condizioni di vita, di

(continua a pag. 2)

Coitro il mito dell’ Europa
la certezza della rivoluzione

L'Europa & ritornata al centro di tutti i dibattiti e di tutte le
preoccupazioni di una borghesia scossa da una combinazione di
interessi contraddittori in cui giocano sia la necessita di erigere
barriere comuni contro i principali concorrenti extraeuropei (Stati
Uniti, Giappone), ma anche contro i diabolici NPI (Nuovi Paesi
Industrializzati, la cui forza risiede in uno sfruttamento feroce della

classe operaia che costituisce d

'altronde un modello per i nostri

vecchi capitalismi), sia l'implacabile legge di sopravvivenza degli
Stati borghesi, che impone ad ognuno di essi di essere piu1 forte, di
essere un commerciante piu abile, un industriale pilt ingegnoso, un
finanziere piit machiavellico del proprio vicino «amico ».

In questa combinazione gio-
cano un ruolo — in relazione
evidentemente con i rapporti di
forza economici interni — an-
che interessi e strategie militari
le cui divergenze hanno potuto
essere — dopo la fine della 22
guerra mondiale e fino al termi-
ne del ciclo di accumulazione
che I'ha seguita — rese latenti
dalla legge onnipotente della for-
za armata americana in Europa
e del Dio-dollaro, ma che oggi
risorgono in ordine sparso e
come altrettante possibilita e vie
fra cui i paesi europei — e so-
prattutto la Germania — do-
vranno fare le loro scelte.

Questi interessi economici, fi-
nanziari, militari, in una parola
questi interessi imperialistici,
nonostante tutti i discorsi e le
apparenze del mercato unico
1992, non si stanno affatto fon-
dendo in un’unica mitica entita
«europea», ma al contrario,
stanno facendo maturare le loro
differenze. Si preparano cosi,
dunque, le grandi fratture di
domani all'ombra delle grandi
dichiarazioni dall'alto della tri-
buna del Parlamento di Stra-
sburgo sull’'unita dell’Europa,
sulla sua volonta di abbattere
le barriere materiali e ideo-
logiche egoistiche in cui & rin-
chiusa ogni nazione, di rare del-
I'Europa un solo popolo riunito
in una federazione fraterna, di
creare una vasta solidarieta eco-
nomica e sociale destinata ad
aiutare i paesi pil poveri e a
far sparire la miseria endemica
per alcuni di essi e « nuova » per
altri.

Al termine dell'ultima guerra
imperialista, il mondo capitali-
sta si & ripartito in nuovi bloc-
chi e zone d'influenza, spazzan-
do via le vecchie potenze euro-
pee e principalmente 1'Inghilter-
ra, istituendo un nuovo ordine
imperialista fondato sul condo-
minio russo-americano e sulla

conseguente divisione dell’Euro-
pa in due zone distinte, con la
Germania spaccata in due.

Dipendente dagli Stati Uniti
per il suo rilancio economico e
per la sua difesa militare ma,
nello stesso tempo, soffocata da
questa pesante tutela, 1'Europa
a ovest dell’Elba ha certamente
trovato alcuni interessi comu-
ni — anche se imposti dall’ester-
no — sufficienti a provocare dei
progetti di unione.

Ma dal Trattato di Roma del
1960 le cose si stanno trascinan-
do e la crisi del 1974 non ha
fatto e non fa che rallentare ul-
teriormente l'ardore dei paesi
europei desiderosi di «unire le
loro volonta » per la costruzione
pacifica, democratica e consen-
suale del mercato unico e dell’
« Europa sociale ». Il fatto & che
in tempi di crisi anche gli eu-
ropeisti pilt accesi sporcano i
loro ideali di comunita pitt belli
col vecchio principio del « pri-
ma di tutto pensiamo ai guai di
casa nostra! »,

Le elezioni europee del 1979 e
del 1984 hanno giocato il ruolo
di grande diversivo per i prole-
tari che subiscono tutte le dram-
matiche conseguenze del rigore
e dell’austerita e ai quali tutte
le borghesie europee sono una-
nimemente preoccupate (¢ d’al-
tra parte il loro solo vero vin-
colo permanente) di offrire le
pitt dolci illusioni allo scopo di
salvaguardare la pace sociale.

Ma, al momento di passare
dai discorsi alle decisioni con-
crete, la bella unita lascia tra-
sparire le sue crepe e il suo fra-
gile equilibrio. Copenhagen, nel
dicembre 1987, si rompe i denti
sulla questione agroalimentare,
che, pur non rappresentando la
colonna vertebrale delle questio-
ni economiche, assorbe tuttavia
i due terzi del budget europeo,
mettendo cosi in luce le rivalita
e gli interessi contraddittori de-

Sotto i colpi del capitalismo
il proletariato si rafforzera

Nel nostro editoriale abbiamo
analizzato e riaffermato il ruolo
fondamentale del proletariato
nello scontro con il capitalismo.
Ed ¢ proprio questo ruolo che
la borghesia e la sua armata di
ideologi reclutati perfino nella
frangia dell’ex-estrema sinistra,
oggi sacrificata alla moda dell’
« alternativa  rosso-verde», si
sforzano di respingere con un’in-
sistenza che tradisce, in defini-
tiva, la loro inquietudine di fron-
te a questa forza di classe anco-
ra latente ma che, sotto i con-
tinui colpi dell'offensiva che su-
bisce, torna a dare qualche se-
gno di vita non misurabile tan-
to per la quantita, bensi per la
qualita, talvolta molto dura (per
es. lo sciopero dei minatori in-
glesi nel 1984) e soprattutto per
la maggiore indipendenza rispet-
to al bonzume sindacale.

Per quanto riguarda I'Europa,
e nei paesi piu toccati dalla cri-
si che sorgono i movimenti di
lotta piQt vigorosi.

L'INGHILTERRA, dove il Ca-
pitale, sotto il pugno di ferro
della Thacher, impone al prole-
tariato le drammatiche conse-
guenze di una grande cura di
rigenerazione, & scossa da nu-
merosi scoperi, tanto nel setto-
re produttivo propriamente det-
to, quanto nel settore del servi-
zio pubblico, nel cui campo lo
Stato agisce con lo stesso spi-

rito di brutale gestione in voga
nel campo privato.

Alla fine dello scorso anno, gli
infermieri dell’NHS, servizio na-
zionale della sanita, hanno aper-
to il fuoco con una serie di scio-
peri e di manifestazioni massic-
ce contro la compressione sala-
riale e contro la generale degra-
dazione delle loro condizioni di
lavoro.

Il movimento e iniziato in ot-
tobre con lo sciopero degli infer-
mieri di Edimburgo, che, dopo

sette settimane, hanno ottenuto
I'assunzione di 60 lavoratori in
aggiunta ai loro effettivi. All'ini-
zio di febbraio lo sciopero & scop-
piato negli ospedali di Londra
e si & esteso in seguito alle Mi-
dlands e allo Yorkshire e, alla
fine del mese, alla Scozia.

Ma gli infermieri, ai quali in
parecchi casi si sono unite le
altre categorie dei lavoratori o-
spedalieri, si sono trovati fra i
piedi, fin dai primi giorni della

(continua a pag. 2)

Dove vanno le Br?

Avevamo gia previsto per il pros-
simo numero, in uscita a fine giu-
gno, di pubblicare il seguito del la-
voro sulla questione del terrorismo
¢ della ripresa della lotta di classe.
Una parte 'abbiamo gia pubblicata
nel nr. 1 gen./feb 1986 di questo
giornale; e non c'¢ lo spazio per
proseguirlo gia da questo numero.

L’uccisione del senatore democri-
stiano Ruffilli, la sua rivendicazione
da parte delle « Brigate Rosse - Par-
tito comunista combattente », la sua
sconfessione da parte di Curcio;
I'operazione di « pacificazione » ini-
ziata da anni con la dissociazione,
il pentitismo ¢ la piu dura repres-
sione nei confronti degli «irriduci-

bili » e proseguita con iniziative po-
litiche dei vari partiti fra i quali la
DC. Nl dialogo con lo Stato, inne-
scato dai « capi storici » delle BR ai
diversi livelli e con diversi strumen-
ti; la loro valutazione del « conflitto
sociale degli anni 70, di cui le
Br sono state una componente »,
dell’esaurimento  del «ciclo della
lotta armata» e dell'attuale « azio-
ne perturbatrice di pochi uomini
armati »; il ranporto fra cid che il
terrorismo brigatista & stato, cid
che oggi & diventato, e il movimen-
to proletario di classe; tutto cio vie-
ne affrontato nel nostro lavoro di
ripresa della « questione del terro-
rismo », al quale rimandiamo com-
pagni ¢ lettori. )

gli Stati europei, che non posso-
no risolversi altrimenti che at-
traverso i ferrei obblighi delle
loro contabilita nazionali.

Ci vorra Bruxelles, due mesi
dopo, per «salvare in extremis
I'Europa », cOme si & espressa
la maggior parte dei commen-
tatori borghesi, grazie a degli ar-
tifici tecnici (sovvenzioni accor-
date da ciascun paese alle terre
incolte) che in definitiva ripor-
tano la soluzione del problema
della sovrapproduzione agricola
dal livello della Comunita euro-
pea al livello nazionale!

La bella e sfrontata sufficien-
za di tutti i predicatori di una
grande Europa dell'Ovest ne ha
ricevuto uno scossone, e l'obiet-
tivo del 1992, che implica 300
misure di unificazione tariffaria,
fiscale, tecnica, appare irraggiun-
gibile. Esso implica tra l'altro
I'unificazione dei prelievi fiscali
indiretti (IVA), il che significa
che alcuni paesi dovranno wri-
varsi di importanti risorse del
loro bilancio, mentre altri si ve-
dranno gratificati da una manna
supplementare, con notevoli
conseguenze sul prezzo delle
merci, e questo in un periodo di
squilibri economici e finanziari
sempre piu accentuati!

Allora, come per la questione
agricola, si porra il problema di
chi paghera le differenze, ed ogni
borghesia si volgera al proprio

Nell’ interno

— La questione operaia

— L’Ottobre bolscevico,
luminoso crocevia nella
tormentata storia
mondiale delle lotte di
classe e della rivoluzione
proletaria e comunista (II)

— Lenin: Sul dualismo
di potere

— Action Directe: la pesante
condanna & una
intimidazione alla
classe operaia

— Viva lo sciopero in Niger

— «Meno scioperi, ma
piut evidenti »

— Lettere al giornale

proletariato per imporgli
sforzo supplementare.

Lungi dall’appianare gli anta-
gonismi nazionali, dunque, I’Eu-
ropa non fa che provocare urti
supplementari ed esacerbare i
contrasti, perché essa & anzitut-
to un mezzo, per ciascun capi-
talismo e Stato nazionale, per
far valere i propri interessi a
scapito di quelli altrui.

Poiché di fronte ad un mon-
do capitalista che si inabissa nel
baratro della crisi, ogni bastio-
ne nazionale del capitalismo, eu-
ropeoc o meno, cerca di salvare
la propria pelle, ¢ soltanto la

uno

(continua a pag. 8)

Origine e significato di classe
della repressione
antipalestinese

La grande rivolta in atto ormai da pit di 5 mesi nei territori occupati
e che & ancora in piedi nonostante il suo disperato isolamento, nonostante
la violenza bestiale scatenata contro di essa da Tsahal e dalle organizzazioni
armate parastatali dei coloni ebrei e ad onta dell’assedio economico con cui
il governo israeliano sta cercando di soffocarla (1), non poteva non riportare
in primo piano la questione della repressione antipalestinese, sull’onda anche
di una campagna di stampa improntata ad un coro di ipocrita esecrazione

per le atrocita israeliane.

I periodici massacri dei Palestinesi vengono immediatamente associati
— da una parte almeno dell’« opinione pubblica » occidentale — all’azione
diretta o indiretta dello Stato d’Israele, o meglio all’intolleranza ed alle
« esagerazioni » di cui i « falchi » di Tel Aviv (nonostante le « giustificazioni
storiche » ed etiche del sionismo derivanti dall’Olocausto) troppo spesso si
sarebbero resi responsabili; nello stesso tempo le carneficine sono per i demo-
cratici d’Occidente un’occasione per esprimere la loro solidarieta morale
con la causa del popolo palestinese, la loro generica simpatia per le aspira-
zioni di una nazione oppressa a vedere riconosciuti i propri diritti, accanto
— beninteso — agli eguali diritti della nazione e dello Stato ebraici.

Alla base di questa attitudine, co-
st caratteristica dei «buoni demo-
cratici » di casa nostra, vi sono due
concetti piuttosto diffusi anche ne-
gli ambienti della «sinistra» filo-
palestinese: l'idea che il sionismo
sia il soggetto principale se non
esclusivo della repressione di cui
sono vittime i palestinesi in quanto
ne sarebbe l'artefice diretto o indi-
retto e l'unico vero beneficiario; e
quella che identifica nell’entitd in-
differenziata del « popolo palestine-
se », ovvero nella « nazione palesti-
nese » presa nel suo insieme e sen-
za riguardo per le differenze di
classe esistenti al suo interno, il ber-
saglio cui sono diretti i colpi della
violenza repressiva.

Entrambi questi luoghi comuni
vanno demoliti senza esitazione in
quanto rappresentano solo un osta-

colo sia rispetto allo sviluppo di
una efficace solidarietd verso le ve-
re vittime di quella repressione, sia
rispetto alla stessa lotta delle masse
diseredate e senza-riserve palestine-
si, che di tutto han bisogno fuor-
che¢ di illusioni supplementari sulla
« fraternitd araba» e di ulteriore
confusione nell'identificare i loro
nemici, tutti i loro nemici.
Abbiamo gia sottolineato il carat-
tere sociale della sollevazione delle
masse palestinesi nei territori occu-
pati (2). Ci proponiamo ora di svol-
gere una tesi che & complementare
a quella che enunciavamo nello
scorso numero di questo giornale,
mettendo in rilievo il marchio di
classe, borghese e capitalistico, che
ha contrassegnato fin dall'inizio la
repressione anti-palestinese.

L'imperialismo britannico
dopo il colonialismo turco

Lo Stato d’'Israele viene fondato
nel 1948. A quell'epoca la repres-
sione anti-palestinese ha gia alle
sue spalle una storia quasi trenten-
nale, che ha inizio con lo schiaccia-
mento nel sangue ad opera dell’im-
perialismo britannico del ciclo di ri-
volte che si apre nel 1921 e prose-
gue poi nel 1925, 1929, 1933 con
una serie di moti che sfoceranno
infine nella grande rivolta palesti-
nese del 1936-39.

La ribellione dei Palestinesi
e con essa la violenza repressiva
che ne soffocherda a pilt riprese il
grido di protesta — nasce quindi
all'indomani della Prima Guerra
imperialistica e del crollo dell’Im-
pero Ottomano, cui la Palestina ed
il resto del Vicino Oriente erano
stati fino allora sottomessi.

(continua a pag. 7)
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