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Sololalorounionedi classedar aunaprospettivadi vita
ai proletari migranti eai proletari autoctoni

"Meglio morire in mare che stare in
Libia. In mare s muore una volta sola, se
stai in Libia € come se morissi tutti i gior-
ni"; elatestimonianza di un ragazzo della
GuineaBissau, di 16 anni, provenientedal-
laLibiacon uno de tanti barconi che tra-
versanoil trattodi marefino alecoste della
SiciliaedellaCalabria, raccoltadai giornali-
sti de Il fatto quotidiano in un reportage
daReggio Calabria(1), conlaquaeésinte-
tizzato il drammavissuto, e che continuano
avivere, centinaia di migliaia di africani,
mediorientali, asiatici che fuggono dalle
guerre, dalle repressioni, dalla disoccupa-
zione, dallafame, dallamiseria per appro-
darein paesi nel quali tentare di sopravvi-
vere. La situazione da cui fuggono é tal-
menteinsopportabile cheli spingearischia
relavitanei viaggi delladisperazione che
attraversano paesi e deserti, nella ricerca
dei trafficanti di uomini cheorganizzanole
traversate dei confini e del mare, nelle si-
tuazioni di schiavitu, di sfruttamento be-
stiale e di torture alle quali vengono sotto-
posti non solo dai numerosissimi clan di
criminali cheli sequestranoin attesadi im-
barcarli o di farli sconfinare viaterra, ma
anchedai poliziotti edai funzionari dei go-
verni dei paesi che attraversano, come &
documentato per quanto riguarda in parti-
colarelaLibia; mala stessa cosa succede
in Sirig, in Libano, in Serbia, in Egitto, in
Niger, in Gambia, in Eritrea, in lrag, in
Afghanistan eindecinedi altri paesi scon-
volti dalleguerreedallecrisi economiche.
Secondo |e statistiche borghesi che, come
sappiamo, tendono a non essere mai reali,
€ su questo argomento danno sicuramente

(2) Cfr. Il fatto quotidiano, 3/6/2015, pp.
16-17.

numeri pitl bassi dellaredta, i migranti for-
zati nel mondo, attual mente, sarebbero piu
di 60 milioni, una "popolazione" che
eguaglia quellaitaliana. Secondo un rap-
porto dell'Onu (2) i migranti che sono morti
tentando di raggiungere I'Europadal 2000
in poi, soprattutto attraversando il Medi-
terraneo, sarebbero pitidi 22.000, ossiapitl
di 1500 in mediaall'anno; e solo nel 2014
piti del 75% dei migranti morti nel mondo
hanno perso la vita nel Mediterraneo. Per
quantoriguardagli arrivi sullecosteitalia-
ne, in particolare nei primi 4 mesi di que-
st'anno, e secondo lelimitateidentificazioni
attuate, i migranti di nazionalitasirianasono
i pitinumerosi (8.865 suuntotaledi 36.390),
seguiti daeritrei, somali eafghani (3), ossia
dai paesi daanni sconvolti dalle guerre.

Essi fuggono dai loro paesi abbando-
nando le loro famiglie, quasi sempre non
conoscendo lalingua o lelingue dei paesi
che attraversano ein cui vorrebbero anda-
re e fermarsi, portandosi appresso tutto il
denaro che riescono a mettere insieme coi
miseri risparmi di famigliaecol propriola-
voro, macon ladeterminazionedi chi tenta
ogni strada pur di sopravvivere in modo
meno terribile di quello da cui scappano.
Aldiladellenazionalita, del genere, dell'eta
edelleideepoliticheereligiose che posso-
no avere, questedecinedi milioni di esseri
umani sono accomunate dalla stessa con-
dizione materiale: un presente certamente
senza speranza, un presente da abbando-
narein tutti i modi anche se per unincerto
futuro!

E' questa determinazione a sopravvive-
re da esseri umani che spaventa tutte le

(2) Cfr. LeMonde, 20/4/2015.
(3) Ibidem.

borghesie del mondo ein particolarelebor-
ghesie dei paesi capitalistici piu ricchi sui
quali queste massedi disperati premono con
forza. Non ci sono regolamentazioni del
"fluss migratori" chetengano: questi "flus-
si" non diminuiscono; non ¢i sono ordinan-
ze amministrative o controlli di polizia ai
confini che riescano a contenere queste
masse nel limiti che ogni borghesia nazio-
nale vorrebbe; non ci sono pattugliamenti
militari interraoin mare capaci di scorag-
giarecoloro cherischiano qualsiasi cosapur
di scappare dalle situazioni insopportabili
che stanno vivendo. Si possono anche al-
zaremuri di 4 metri a propri confini, come
sembranointenzionati afarei governanti in
Ungheriaper impedirei fluss dallaSerbia: i
migranti prima o poi troveranno altre stra-
de. E' in ogni caso tipico delle classi bor-
ghesi dominanti affrontarei problemi socia-
li derivanti dalle contraddizioni chesolola
|oro societa genera e acuisce, con misure di
sicurezzaedi repressione quando le misure
caritatevoli, solitamente affidate alle chiese
e alle organizzazioni del volontariato, non
sono pit sufficienti amantenerei fenomeni
di vagabondaggio e di clandestinita nei li-
miti incui non dianofastidio al normaleflus-
so degli affari; salvo utilizzarelatremenda
spinta di queste masse a fuggire dai loro
paesi per speculare aman salvasui loro bi-
sogni elementari e trasformarle in merce
deperibile. Lesoluzioni borghesi sono sem-
preimprontate alaconvenienzaeconomica
epoliticae, quando serve per alimentarela
propaganda dei diritti umani di cui le bor-
ghesie occidentali alzano di tanto in tanto
labandiera, vestono quellaconvenienzacon
atti di caritacoi quali i pocritamente nascon-
dereil disgusto per e masse precipitate nel-
lapoverta, nellamiseria, nelladisperazione.

Lestragi di migranti nel Mediterraneo,
di cui ormai si parlacomedi un fenomeno
guotidiano, non sono provocate esclusi-
vamentedagli scafisti edai trafficanti di uo-
mini; questi veri epropri aguzzini non sono
cheuno degli anelli dellalunga catenadel-
|o sfruttamento capitalistico controllata dai
centri del grande capitale che hanno lasede
nellericche, moderne, luccicanti metropoli
del capitalismointernazionale. Gli scafisti e
i trafficanti di uomini, comegli spacciatori e
i trafficanti di drogaedi armi - spesso fan-
no parte delle stesse organizzazioni - sono
né pit né meno che agenti del capitale,
possiedono conti correnti nelle banche pit
importanti del mondo (quelledei cosiddetti
"paradisi fiscali") e note a tutti i governi,
agiscono secondo la regola principale del
capitalismo: gli affari prima di tutto, me-
glioselegali (coperti dalleleggi), senndiil-
legali (non coperti dalle leggi vigenti ma
dallacorruzionedei politici, degli ammini-
stratori pubblici, deleforzemilitari edi tutti
coloro che al momento dato hanno conve-
nienze personali avelocizzareo arallentare
le operazioni). L'affare, secondoil sistema
capitalistico, & tale se comporta guadagno
indenaroil pit velocemente possibile; di-
venta un affare legale se il denaro prove-
nientedall'illegalitaeripulito; per ripulirlo-
e risaputo che il denaro non ha colore e
non ha odore - basta che transiti da qual-
che banca e siainvestito in operazioni fi-
nanziarie, industriali o commerciali in rego-
laconleleggi vigenti. 'Ndrangheta, Camor-
ra, Cosa Nostra, mafie russe, cinesi, giap-
ponesi 0 americane, insegnano.

Il sistema economico che si basa sullo
sfruttamento dell'uomo sull'uomo - il capi-
taleeil lavoro salariato sono i due pilastri
dell'economiacapitalistica- attraversa pe-

NELL'INTERNO
eLarivoluzioneproletariaéinterna-
zionaleeinternazionalesaralatra-
sformazionesocialista dell' economia
(RG, Milano, gennaio 2015)

« Quadr o generale delle contr addi-
zioni interimperialistiche a seguito
della crisi 2007-2008 (RG, Milano,
gennaio 2015)

e Lagrandebestemmiadel " sociali-
smoin un solo paese"

» Cometi massacrano Lenin

« Partitoe" questionesindacale” (In-
troduzioneall' opuscol o)

e Lateoriamarxistadellamoneta (5)
- Il creditobancariooil creditoalla
terzapotenza

* Per un dover oso chiarimento
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riodi di prosperitaeconomicaedi crisi pitio
meno accentuate, macontienesemprei "fe-
nomeni sociali" chiamati disoccupazione,
miseria, fame, disperazione, violenzeindi-
viduali; con lecrisi questi fenomeni sono
destinati ad aumentare in progressione ge-
ometrica, manon spariscono mai, nemme-
no quando lacrisi si fermaevienein qual-
che misura superata (ma, come affermail
Manifesto del partito comunista di Marx-
Engels, il capitalismo la supera soltanto
creandolecondizioni di crisi pitigenerali e
piu violente). Il capitalismo € un sistema
economico che non sara mai in grado di
eliminarele cause delladisoccupazione, del-
lamiseria, dellafame, delladisperazione so-
cide, deleviolenzeindividuai edellavio-
lenza generalizzata e incontenibile della
guerra, perché le cause di questi fenomeni
si trovano nel sistema capitalistico stesso.
"Nelle crisi scoppia una epidemia

(Segueapag. 2)

25 aprile 1945-2015. Nel settantesimo di
quella che viene abitualmente chiamata in
Italia la “Liberazione dall’ occupazione
nazifascista” o "la Resistenza", le istitu-
zioni repubblicane — a partire dalla Presi-
denza della Repubblica — hanno celebrato
insieme la fine della seconda guerra mon-
diae e il definitivo crollo del regime fasci-
sta italiano e del regime nazista tedesco.
Dall’8 settembre del 1943 in poi — con il
crollo del governo fascista e il voltafaccia
dell’Italia che da alleata della Germania
nazista diventa alleata di Gran Bretagna,
Francia, Stati Uniti e Unione Sovietica —
finoalafinedelaguerraimperidista,in ltalia
si sono costituite delle formazioni armate
partigiane che combatterono contro I’ eser-
cito fascista, riorganizzatosi nella Repub-
blica di Sald, e contro I’esercito tedesco
che, dopo il voltafaccia italiano dell’8 set-
tembre, aveva occupato militarmente lo sti-
vale.

Tra i diversi movimenti partigiani so-
stenitori degli Alleati e delle forze nazionali
democratiche, formatisi durante la secon-
da guerraimperialistain Europa, quelo ita-
liano & stato secondo, per importanza, solo
a quello jugoslavo. Composto da aderenti
al Pci, al Psi, ale forze socialdemocratiche,
repubblicane e democristiane, oltre che
dagli anarchici, e coinvolgendo, soprattuto
nell’ ultimo anno di guerramolti giovani che
S sottraevano alla coscrizione forzata nella
Repubblica di Salo, il grosso del movimen-
to partigiano italiano ha effettivamente con-
tribuito alla “liberazione” del nord italiano
dalle truppe di occupazione tedesche. Non
va dimenticato, pero, che, vinta I’ occupa-
zione tedesca, si € instaurata in Italia I’ oc-
cupazione da parte delle truppe americane
e britanniche che, risalendo dalle regioni
meridionali, entrarono in tutte le piu impor-
tanti cittaitaliane comei “veri liberatori”.

La “lotta antifascista” non poteva che
aprire le porte alla democrazia post-fasci-
sta, tanto desiderata dopo un ventennio di
totalitarismo aperto e dopo sei anni di guer-
ra. La “restaurazione della democrazia’ é

Il mito della Resistenza partigiana tiene accesa la fiamma del nazionalismo,
del patriottismo, del sostegno al potere della classe dominante bor ghese,
sotto il cui giogo e prigioniera la classe del proletariato, in pace comein guerra

stato il vanto principale di tutti i partiti
antifascisti, e soprattutto del partito “co-
munista” italiano dopo di aver rinnegate
completamente le proprie origini marxiste;
€ quest'ultimo partito, una volta
stalinizzatosi, che si prese il carico maggio-
re dell’ opera degenerante del movimento
operaio che nel primo dopoguerra tendeva
aporre la propriaforza di classe a servizio
della rivoluzione comunista e che, all’epo-
ca, veniva fermato e deviato grazie al’ ope-
ra convergente dell’ opportunismo social-
democratico e del fascismo.

L’ antifascismo democratico, infatti, pro-
prio perché basa i suoi programmi, le sue
linee politiche e le sue prospettive sociali
nel quadro del capitalismo (delle sue leggi
economiche e delle sue sovrastrutture po-
litiche), non poteva che essere il lubrifican-
teideologico epoalitico dellariorganizzazione
economica e politica del potere borghese
postbellico. La vittoria militare degli Stati
“democratici” sugli Stati “fascisti” non po-
teva che ripristinare il sistema politico de-
mocratico, sostituendo il metodo di gover-
no fascista — a partito unico e
dichiaratamente totalitario — col metodo di
governo democratico che, nel corso stori-
co del potere borghese, si é rivelato come il
sistema di potere piu longevo. Con esso,
infatti, la classe dominante borghese riesce
ad illudere le masse proletarie, decretando
la“libertadi organizzazione e di riuniong’ e
coinvolgendo i partiti operai nelle istituzio-
ni parlamentari e governativi, chei loro in-
teressi possono essere difesi in modo paci-
fico ed efficace attraverso il “confronto” ei
“dibattiti” in seno a parlamento in cui si
discutono e si votano le leggi che riguarde-
rebbero “tutti i cittadini” o andando a go-
verno, come orami succede da anni.

La verita pero e ben diversa da quella
che la borghesia democratica ha propagan-
dato a piene mani una volta vinta la guerra
mondiale. Non & la democrazia liberale che
la borghesia ha ripristinato dopo il
ventennio fascista; per quanto la democra-
zia liberale non fosse meno antiproletaria
del fascismo, essa rispondeva ad un perio-
do storico in cui il potere borghese non si
eraancorasviluppato nel potereimperialista,
ossia nel potere in cui dominano
totalitariamente i grandi monopoli, i grandi
trusts che controllano il mercato mondiale,
nel potere in cui gli Stati sono ancor piu a
servizio del grande capitale concentrato e
centralizzato. Lademocrazialiberale, rappre-
sentata dai governi inglese, francese, ame-
ricano, era riuscita a corrompere economi-
camente e ideologicamente, con il patriotti-
smo e col nazionalismo, un proletariato che
tendeva alla lotta di classe internazionale e
alla rivoluzione socialista, attraendo nella
sferadelle proprieistituzioni i partiti sociali-
sti aderenti alla Seconda Internazionale e,
con cio, rompendo la tendenziale unifica-
zione del proletariato nella lotta antagoni-
sta contro la borghesia dei propri paesi e
verso i fini rivoluzionari che I’ Internaziona-
le Comunista ai tempi di Lenin contrappo-
neva al poteri borghesi e ad una eventuale
seconda guerra imperialista. La sconfitta
della rivoluzione proletaria in Russia e in
Europa facilito la irreggimentazione delle
masse proletarie negli eserciti nazionali man-
date a scannarsi le une contro le atre sui
divers fronti di guerra.

Allafine della prima guerraimperialista,
lademocrazialiberalenon fuin grado di sep-
pellire totalmente le masse proletarie nella
girandola delle elezioni, soprattutto nei pa-
esi vinti e particolarmente devastati dalla

guerra, ches ribellavano alle tremende con-
seguenze della guerra (in paesi come la Ger-
mania, I Austria, I'ltalia, la Serbia), mentre
in Russia ancora durante la guerra
imperialista, nel 1917, il proletariato non solo
guidava larivoluzione antizarista ma la ele-
vava a rivoluzione antiborghese, e, trasci-
nando dietro di sé le grandi masse contadi-
ne povere, la faceva finita con lo zarismo,
sharagliava il potere borghese che sostitu-
iva il potere zarista, interrompeva la parte-
cipazione alla guerra imperialista e instau-
rava il proprio potere di classe, la dittatura
proletaria guidata ed esercitata dal partito
bolscevico di Lenin, dichiarando aperta-
mente la guerra di classe a tutte le borghe-
sie del mondo. Il pericolo rosso rappresen-
tato dal proletariato russo vittorioso si dif-
fondeva in tutta Europa, travalicava i suoi
confini andando ad influenzare le masse
indigene dei paesi coloniali e si ergeva di
fronte ai poteri delle borghesie imperialiste
piu forti come il vero e unico antagonista
mondiale da battere. Di fronte ad un perico-
lo di questo genere la classe dominante
borghese in Europa, pur esausta a causa
dei 5 anni di guerra, doveva trovare mezzi
piu efficaci per combattere un proletariato
cherialzava la testa e s muoveva sul terre-
no dello scontro decisivo per il potere poli-
tico.

La democrazia liberale doveva passare
il testimone ad un metodo di governo che
fosse in grado di reprimere in modo esem-
plare le azioni di classe del proletariato, ma,
nello stesso tempo, fosse in grado di rispon-
dere alle esigenze immediate di vitadel pro-
letariato che negli anni del dopoguerra
avrebbero potuto dare la spinta decisiva a
movimento rivoluzionario. La borghesiaita-
liana, forte di una lunga storia di

voltagabbana e di sottigliezze gesuitiche,
trovo un metodo che si riveld una “soluzio-
ne”: il fascismo, ossia un movimento
ideologicamente e socialmente piccolo-bor-
ghese che mette a frutto I’ esperienza op-
portunista dell’interventismo in guerra, col
suo portato di violenza e nazionalismo, le-
gandola alla prospettiva riformista propa-
gandata per tanti anni dai partiti socialisti.
Il fascismo, caratterizzato dallateoria, e dal-
la pratica, della collaborazione fra le class,
riesce a far breccia nella classe dominante
borghese che lo adotta come metodo di
governo utile non solo a non perdereil con-
trollo del potere politico centrale, ma a dare
il colpo di graziaa movimento di classe del
proletariato che le forze del riformismo so-
cialista aveva indebolito e disorientato, ma
non vinto del tutto. Dopo aver usato la vio-
lenza dello sguadrismo fascista, tollerata e
protetta dalle forze militari dello Stato, per
distruggere sedi, tipografie e materiali del
partito socialista, e del partito comunista, e
avere nello stesso tempo organizzato la par-
tecipazione alle elezioni ed essere entrato
nel parlamento democratico, il fascismo di-
mostro che il potere borghese, per difen-
dersi dalla pericolosa pressione rivoluzio-
naria del movimento proletario, & in grado
di utilizzare al contempo la legaita e I'ille-
galita, le forze dell’ ordine e le forze del “di-
sordine”, la violenza piu brutale e
ingiustificata e il mezzo democratico e par-
lamentare. Il fascismo, sostituendo il meto-
do della democrazia liberale a governo del-
lo Stato borghese, I'ha di fatto seppellita.
Ladimostrazione che la democrazia bor-
ghese ha completamente perso i suoi carat-
teri  “liberali”, cambiando pelle

(‘Segueapag. 12)
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sociale che in tutte le epoche anteriori al
capitalismo sarebbe apparsa un assurdo:
|'epidemia della sovraproduzione” (4). |
mercati, ad un certo punto, non riescono
piu ad assorbire tutte le merci prodotte per
laloro trasformazione in denaro e, quindi,
in capitale; di conseguenza, non riescono
piti ad assorbirelamassadi lavoratori sala-
riati impiegatain precedenza. "La societa
si trova all'improwviso ricondotta ad uno
stato di momentanea barbarie; sembrache
unacarestia, unaguerrageneraledi ster-
minio le abbiano tagliato tutti i mezzi di
sussistenza'. La societa borghese straripa
di civilta industriale, di prodotti di ogni
generecompresi i mezzi di sussistenza; ma
per una parte sempre pit grande dell'uma-
nitatuttaquestacivilta, tutti questi prodot-
ti, tutti questi mezzi di sussistenza sono
irraggiungibili. Assieme alemerci anchei
lavoratori salariati finiscono nel buco nero
della sovraproduzione; il capitale nonrie-
sce piu a valorizzarsi attraverso il suo
iperfolleciclo di accumulazione; la produ-
zioneindustrialesi ferma, il commercio sem-
bra distrutto, i capitalisti non sanno piu
doveecomeinvestirei propri capitali: €lo
stesso sistema economico capitdlistico che
chiede di distruggere masse sempre piu
grandi di merci, di capitali e di lavoratori
salariati chennontrovano piu i loro shocchi
nel mercato - dunque, distruzione di forze
produttive - per potersi rimetterein moto e
ricominciareaprodurre eriprodurre capita-
Id

Laciviltacapitalisticaportainevitabil -
menteallacris di sovraproduzione, dlacri-
si generalee semprepil violenta; per uscir-
ne non ha altra via che distruggere una
massa sempre pitl imponente di forze pro-
duttive, per poter ricominciarei cicli di pro-
duzione e di riproduzione del capitale che
porteranno prima o poi di nuovo acrisi di
sovraproduzione, piti generali epiu violen-
te ancora, seguendo un andamento a spira-
le che provoca la progressiva " diminuzio-
nedei mezz per prevenirelecrisi stesse".

Le masse di migranti che premono ai
confini dei paesi piucivili, piuricchi, di fat-
to dominanti il mercato mondiale, non sono
che quegli strati di proletari e di
proletarizzati che si ribellano ale condi-
zioni di barbariein cui li hanno precipitati le
crisi economiche e le guerre capitalistiche
che hanno distrutto il tessuto economico
dei loro paesi; fuggono da quei terremoti
sociali, dacondizioni di bestialeschiavitu e
da morte certa dovuta allafame o allare-
pressione borghese, indirizzandosi verso i
paesi che hanno sempre propagandato le
virttdellaciviltaindustriale, lasacralitadel
diritti umani, il valore dellademocrazia, la
dignita del lavoro. In questi paesi del
civilissmo Occidente, quando arrivano vivi,
se trovano "solidarieta’ ed "accoglienza"
in quanto esseri umani o devono non cer-
to ale istituzioni, ma alla gente comune
mossa dasentimenti di pieta; in generetro-
vano diritti negati, disprezzo razzista, de-
mocrazia impotente, lavoro nero e
sottopagato, tuguri in cui dormire, condi-
zioni di semischiavitti se non di schiavitu
totale. | cosiddetti "centri di accoglienza’
chedovrebbero ospitarei profughi chefug-
gono dalleguerre, i rifugiati politici ei mi-
granti "economici”, sono inrealtadei cen-
tri di detenzione, dei campi di concentra-
mento con tanto di guardie, di cancellatee
di filo spinato perimpedirelorodi dileguar-
si. Certo, unapartedi loro, lapit "fortuna-
ta', riesce atrovare dopo mille peripeziee
tentativi andati a vuoto, una sistemazione
legalizzata, ma sono costantemente espo-
sti acadere nellacondizionedi proletari di
serieB edi serie C, e sempre col rischio di
riprecipitare ndlacondizionedi clandesti-
nita e, percio, di maggiore ricattabilita da
parte siade capitalisti che danno loro un
lavorolegale, siade capitalisti cheli inseri-
scono nei traffici illegali ecriminali. Scap-
pano da situazioni tremende mamolto spes-
so finiscono comunque nei gironi della di-
sperazione, soprattutto ledonne ei bambi-
ni.

Ai borghesi occidentali, chesi vantano
dellapropria suppostasuperiorita, fainve-
rita molto comodo poter mostrareai prole-
tari indigeni le condizioni disperatein cui
vivono i proletari migranti, perché sono
condizioni incui gli stessi proletari indige-

(4) Cfr. Marx-Engels, Manifesto del partito
comunista, Giulio Einaudi Editore, Torino 1962;
il brano citato ei successivi sono ripresi dalle
pp. 107-108, cap. Borghes e proletari.
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Solo la loro unione di classe dara una prospettiva di vita
ai proletari migranti e ai proletari autoctoni

ni possono preci pitare da un momento al-
|'altro e questo timoremolto materidleepre-
sente contribuisce a sottometterei proleta-
ri indigeni a condizioni di lavoro edi vita
peggiorate rispetto al passato: d'altra par-
te, laclassedegli operai, affermail Mani-
festo di Marx-Engels, vive solo fintantoché
trova lavoro, e trova lavoro solo
fintantochéil suo lavoro aumenta il capi-
tale: eraunareatagiane 1848, 1o &ancor

piti oggi!

L o sfruttamento capitalistico
non eriformabile:
vaspezzatoed eliminato

11 capitalismo, inglese ed europeo pri-
ma, e nordamericano poi, nel suo sviluppo
forsennato einarrestabile, daoltre due se-
coli ha economicamente e politicamente
conquistato il mondo. A meta dell'Otto-
cento aveva rivelato tutti i suoi caratteri
essenzidi, siaquelli rivoluzionari, siaqueli
conservatori siaquelli reazionari. Con sé,
oltre a portare un formidabile movimento
rivoluzionario, tanto dal punto di vistatec-
nico produttivo e del modo di produzione,
quanto dal punto di vista sociale e palitico
rispetto a tutte le societa precedenti, ha
creato le condizioni del suo progressivo
sviluppo, ma ha creato, nello stesso tem-
po, anchelecondizioni dellesueinevitabili
crisi e del suo crollo. "Le armi che sono
servite alla borghesia per atterrare il
feudalesmo si rivolgono contro la bor-
ghesia stessa. Ma la borghesia non ha sol-
tanto fabbricato le armi che le porteran-
no la morte; ha anche generato gli uomi-
ni cheimpugneranno quellearmi: gli ope-
rai moderni, i proletari”! (ancorail Mani-
festo di Marx-Engels). Oggi, fermando lo
sguardo sulla situazione generale del pro-
|etariato edel suo movimento politicoesin-
dacale, non viene certo da pensare che gli
operai moderni siano pronti ad impugnare
learmi politichee materiali che porteranno
la morte alla classe dominante borgehse e
dlasuasocieta. Malo sguardo chelanciail
marxismo sullo sviluppo storico delle so-
cieta umane non si ferma alla fotografia
istantanea della societa; vede lo sviluppo
nel suo divenirestorico, conle sue avanza-
teei suoi rinculi, in unadinamica continua
dellecontraddizioni sociali semprepit acute
ecomplessefinoallarotturastoricadi tutti
gli equilibri sociali chelasocietadivisain
classi e riuscita a mantenere nel tempo,
aprendo un periodo che noi chiamiamo ri-
voluzionario sevi Sono un movimento pro-
|etario generaledi |ottaclassistaeun parti-
to politico di classe influente sul proleta-
riato. Questo periodo, che é di profonda
crisi sia sociale che politica della societa
borghese, si presenta quando la serie fon-
damentale di fattori di crisi della societa
sono giunti amaturazione: non soloi fatto-
ri di crisi economica, dunque, ma anche i
fattori di crisi sociale, politicaeideologica.
Il compito del partitodi classe, siapuredlo
stadio embrionale come oggi, & di mante-
nereben affilatelearmi dellacriticasapen-
do chearriverail momento di passare dla
criticadellearmi.

Tutte le societa che si sono succedute
nellastoriasi sono sviluppate con laforza
elaviolenza; piu si sviluppavano, piti po-
tenziavanolaforzaelaviolenzanecessarie
per espandersi in territori piu vasti e per
resistere alle contraddizioni che esse stes-
secreavano. Ogni societadivisainclassi €
unasocietaches imponeeresistend tem-
po soltanto con la violenza; nessuna so-
cietas etoltadi mezzo per far posto dla
nuova societa "suicidandosi”, né quella
schiavista, né quelladispotica-asiatica, né
quellafeudale. Tanto menolofaralasocie-
tacapitalisticache, tratuttelesocieta divi-
seinclassi, élapiu sviluppataindustrial -
mente, ma e anchelapit violenta.

Nonsi contanoinfatti le guerre che co-
stellano tutta la storia dello sviluppo del
capitalismo. Vi sono state guerrerivoluzio-
narie, conlequali i vecchi modi di produ-
zione, feudale e antecedenti, venivano
spazzati viadi fronteallo sviluppo dellefor-
ze produttive che premevano con forza sui
rapporti sociali troppo localistici, personali
e tecnicamente superati, e sulle forme so-
ciali e di proprieta, con le corrispondenti
rappresentanze politiche, che material men-
te e con altrettanta violenza cercavano di
impedireil cambiamento sociale. Mail ca-
pitalismo - come d'altraparte anchei modi
di produzione precedenti - si € sviluppato
in modoineguale, e non potevachesvilup-
parsi in gquesta maniera, creando in deter-
minati paesi per leloro specificheefavore-
voli condizioni naturali edi organizzazione
sociale, i presupposti per uno sviluppo pro-
duttivo, e quindi sociale, piu avanzato che
inaltri.

Comincio a svilupparsi in Inghilterra,

successivamentein Franciae, con le guer-
re napoleoniche, si diffuse soprattutto nel-
|'Europaoccidental ee, attraversole migra-
zioni europee, nell'Americade Nord, men-
tre ad oriente si spingeva nella Russia
zarista. | resto del mondo, lelndie, laCina,
I'Americadel Sud, I'Africa, non furono che
terre di conquista ricche com'erano di ri-
sorse naturali e minerarie sempre pit im-
portanti per 1o sviluppo industriale capita-
listico, e zone strategicamenterilevanti per
i commerci inunalottadi concorrenzache
ormai Si estendevaadtutti i continenti. Lot-
tadi concorrenza che spingeva le potenze
capitalistiche piu importanti ad imposses-
sarsi di territori sempre piul vasti, 0 comun-
que di controllarli commercialmente e
militarmente, diffondendo inessi soprattut-
toleleggi economicheesociali del capita-
lismo, mamantenendo quel territori e quei
paesi, il piu possibile, dipendenti econo-
micamente e politicamente dalle metropoli
colonialiste. Cio significavachequel terri-
tori e quei paesi, perse le strutture econo-
micheesociali pre-capitalistichesulle qua-
li avevano resistito nel tempo e che veni-
vano in gran parte distrutte dall'intervento
esterno delle potenze capitalistiche, non
potevano contare sulle nuove strutture
economiche e sociali capitalistiche se non
inminimaparte presenti nel loroterritori. 11
nuovo modo di produzione capitalistico
aveva si distrutto i vecchi modi di produ-
zionelocali ei vecchi equilibri sociali, ma
nonli avevasostituiti, comeinvece avven-
nein EuropaoinAmerica, con unastruttu-
racapitalisticaindustriadlmenteavanzata. Lo
sviluppo del capitalismo mostrava da un
lato il suo andamento inevitabilmenteine-
guale da paese a paese e nei diversi conti-
nenti, matale ineguaglianzain parte & do-
vutaallo stesso potere dellaclasse borghe-
sedominanteche, fortedei suoi mezzi eco-
nomici politici emilitari concentrati nei pa-
esi piti progrediti, hainteresseamantenere
unapartedel mondo nelle condizioni di ar-
retratezza per sfruttarne al massimo leri-
sorse, sianaturali che umane, per ricavarne
il massimo di profitto.

Quel paesi, che costituivano, ein parte
costituiscono ancora, la grande periferia
dei paesi capitalistici sviluppati, immessi
nel vorticedei commerci edellalottadi con-
correnzafrale potenze capitalistiche, sof-
frivano i nevitabilmente e doppiamente del -
lo sviluppo capitalistico dei paesi dominan-
ti edellamancanzadi sviluppo capitalisti-
cone propri territori. Leguerreanticoloniali
che punteggiarono, soprattutto in America
Latina, inAsiaeAfricail secolo XX, sono
state guerrecon lequali legiovani borghe-
sie nazionali tentavano di emanciparsi sia
dalle loro vecchie classi dominanti e dai
vecchi modi di produzione, siadall'oppres-
sionecoloniale delle potenze capitalistiche
mondiali che le dominavano. Alcuni paesi
di quei continenti sono riusciti a
modernizzarsi piudi atri, adiventare"civi-
li", ossia a costruire le basi economiche
capitalistichee, quindi, aporsi sul mercato
inposizionedi concorrenzacon levecchie
potenze coloniali in modo anche molto ag-
gressivo (Cina, Brasile, India, Sudafrica
ecc.), dunque asviluppare internamentele
caratteristiche tipiche del modo di produ-
zione capitalistico - lavoro salariato e pro-
duzioneindustriale, innanzitutto, capitali da
investire non solo nell'industria e nel
commercaio maanchein Borsa, ecc. -, se-
guendo di fatto quel cheaffermavano Marx
ed Engelsnel Manifestodel 1848: nellastes-
sa proporzionein cui si sviluppa la bor-
ghesia, cioeil capitale, si sviluppail pro-
letariato, la classe degli operai moderni.
E nellastessa proporzionein cui si svilup-
pal‘economiacapitalistica, si sviluppanoi
commerci e le relazioni internazionali nel
mercato mondiale e si sviluppano i fattori
di crisi che non sono mai soltanto econo-
mici esono sempremeno ristretti nei confi-
ni del paesetaleotal altro, masono sempre
piufattori internazionali.

L'internazionalizzazionede capitalisno
hainternazionalizzato le condizioni basilari
dei rapporti di produzione: capitaleelavo-
rosalariato sono i due pilastri del capitali-
smo e leleggi di questi rapporti vigonoin
tutto il mondo, per quanto arretrato siail
taleotal atro paese. Laclassedegli operai
moderni, laclassedei proletari, dei senza-
riserve, dei senza-patria, €lapit numerosa
e vasta classe sociale esistente; essa vive
e sopravvive nelle condizioni di schiavitu
incui lacostringonoi rapporti di produzio-
ne e sociali capitalistici: sono questi rap-
porti di produzione e sociali che devono
saltare, che devono essere spezzati per li-
beraredallaschiavitu salarialelastragrande
maggioranza della popolazione umana
mondiale. Ma, perché questi rapporti bor-
ghesi di produzione edi proprietasiano fi-
nal mente spezzati e sostituiti darapporti di
produzione e sociali rispondenti non ale

esigenze del profitto capitalistico e della
vaorizzazionedd capitale, maalleesigenze
di vitadella specie umana, in unanuovaor-
ganizzazione sociale, razionaleed armonica
- possibile proprio grazie allo sviluppo tec-
nico-industrial e dell'economiamaimpossi-
bile nellamisurain cui tale sviluppo tecni-
co-industrial erestasotto il dominio dei rap-
porti economici esociali capitalistici -capa-
ce di superare ogni divisione della societa
in classi, ogni forma di oppressione e di
dominiodi classe.

Lastoriahadimostrato, elastoriadelle
rivoluzioni borghesi ancor di piu, che solo
laviolenzadi classeein gradodi rivoluzio-
naredacimaafondolasocieta. Laviolenza
con cui laborghesiadi ogni paese difendei
suoi interessi di parte, sianel confronti del-
le borghesie straniere sia nei confronti dei
movimenti proletari cheintralcinoi loro af-
fari o mettano a repentaglio la stabilita del
loro dominio, € ladimostrazionepitl chiara
del fatto cheil proletariato puo difenderei
suoi interessi di classesiasul terrenoimme-
diato che sul terreno piti generalee palitico,
soltanto adottando i mezzi ei metodi della
lotta di classe, dungque mezzi e metodi che
rispondono esclusivamente agli interessi di
classe del proletariato, contrapposti e anta-
gonisti agli interessi di classe dellaborghe-
sia; mezzi emetodi che non possono negare
per principio I'uso della forzxa e della vio-
lenza, poiché e contro laforzaelaviolenza
dell'oppressione borghese che si tratta di
combattere.

Lemisure chele borghes e europee han-
no preso e stanno prendendo in questi anni
per "difendersi dall'invasione dei migranti
dall'Africaedall'Asiag, d'atraparteprevista
negli anni dellecris economicheeddleguer-
re devastanti che in quei paesi hanno pro-
vocato I'esodo di centinaiadi migliaiadi uo-
mini donne e bambini verso i paesi pitiric-
chi ein cui (apparentemente) regnalapace,
dimostrano che esse - come non sono in
grado di assicurare lavoro e salario a tutti
proletari - non sono tanto meno in grado di
assorbire nel propri paesi la massa sempre
in aumento di migranti che premono ai loro
confini. Primaancoradelle motivazioni raz-
ziste, conlequali reagisce soprattuttolapic-
cola borghesiainacidita dalle conseguenze
dellacrisi economicachelehannotolto una
partedi profitto parassitario su cui vive fa-
cendolaprecipitarenellaproletarizzazione,
Vi sono motivazioni economiche e sociali.
La borghesia dominante & costretta, di fat-
to, adistrarrerisorsefinanziariedagli affari
previsti nel settori finanziari, commerciali e
industriali pitilucrosi, per passarleal setto-
redella"protezionecivile" e dellagestione
molto complicataeincertadi masse clande-
stine e sfuggenti che possono produrre pro-
fitti acondizionedi essere sfruttate regolar-
mente, indirizzandonei flussi in modo con-
trollato; diversamente, i profitti sono sol-
tanto appannaggio delle organizzazioni cri-
minali che speculanosul traffico dei migranti
sul quale traffico si sono consolidati nel
tempo sistemi di tangenti edi corruzioneche
attengono soprattutto a personale politico
eamministrativo addettoai CIE, centri uffi-
ciali di identificazione ed espulsione (5).

Daquandoil fenomeno ddll'immigrazio-
ne di massa € diventato costante e
incontrollato, i governanti dei paesi piu
esposti a primo ingresso da parte dei mi-
granti (Italia, Grecia, Spagna) si sono
ripetutamenterivolti al'Unione Europea, os-
siaaquello cheappare comeil centro deci-
sionaeinmerito alle politiche non solo eco-
nomiche ma anche sociali, con l'intento di
vedere attenuati gli effetti dirompenti della
pressione che le masse di migranti
esarcitano oggettivamente su questi paesi.
Di fatto, il centro decisionalenon €uno Sta-
to centrale, ma un coacervo di istituti che
riassumono le decisioni dei paesi piu forti,
Germaniaintesta. Cosi, inmeritoal piure-

(5) Si épotuto leggeresututti i mediachein
Italia, di recente, € stata scoperta dalle indagini
dellamagistraturaunafittaretedi corruzioneche
ha investito cooperative "di sinistra’, come la
Cooperativa 29 giugno, e varie organizzazioni
"di destra’, indagini chehanno dato vitaalo scan-
dalo nominato Mafia Capitale dato che si €in-
centrato nelle stanze del potere locale di Roma
con solidi legami col potere statale centrae. A
dimostrazione chelestanzein cui si decidedove
investire molto denaro pubblico (sanita, grandi
opere, forniture alimentari ecc.) sono le stanze
dove maggiormente si concentralacorruzionee
ladistrazionedei capitali.

(6) | recentissimi episodi rilevati dai servizi
televisivi a Calais, durante lo sciopero dei tra-
ghetti per la Gran Bretagna, circai tentativi da
partedi decinedi migranti di nascondersi nel ca-
mion fermi in attesa della fine dello sciopero e
della riapertura del transito, hanno rimesso in
lucecomei tentativi dei migranti di raggiungerele
localitachesi sono prefissati non si fermano mai
a costo di finire nelle mani della polizia e col
rischio di essere"rimpatriati”.
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centetemadella"distribuzione di quote di
migranti” richiedenti asilo, dovuto all'‘emer-
genzacreatasi negli ultimi anni, sia per la
guantita di migranti giunti sulle coste so-
prattuttoitaliane, siaper lafortissimapres-
sionedaloro esercitata per raggiungere al-
tri paesi dell'Europa, in particolare i paesi
del nord Europa, la Germania e la Gran
Bretagna (6), sia per il numero enorme di
morti nelle traversate del Mediterraneo (e
del 18 aprilescorsol'episodio finorapiu tra-
gico, sembra con 900 vittime al largo di
Lampedusa, in conseguenza del quale si
tenne a Bruxelles un vertice straordinario
dell'UE), in diverse riunioni "di vertice" i
capoccioni europel dovevano decidere le
forme di intervento, cosiddetto di "solida-
rietd' tra Stati, per diminuire la pressione
dell'immigrazione di massa in particolare
sull'ltalia. Il nulla di fatto era, per noi, ov-
vio, perché nessun paese intende sobbar-
carsi volontariamente il peso economico e
socialedi proletari nonrichiesti, oltretutto
incontrollabili, a meno di non essere sov-
venzionato lautamente per questo servizio
"comunitario”... Segiai propri disoccupati
indigeni costituiscono per la borghesia di
ogni paese un peso, perchéli devein qual-
che modo sfamare senza poterli sfruttare
adeguatamente, tanto pit costituiscono un
pesoi rifugiati politici, i profughi dai paesi
inguerra, i migranti economici; percio, a di
la delle leggi e degli articoli contenuti in
tuttele costituzioni democratiche, ogni bor-
ghesia nazionale tende e tendera sempre a
scaricare sulle borghesie degli altri paesi i
costi sociali che queste situazioni compor-
tano, mentre utilizza senza pudore tutti gli
argomenti ideologici e politici che corri-
spondonoalladifesadei propri confini, del-
I'integritadellapropriaculturaedei propri
valori nazionali, adifesadelladistribuzione
dellerisorsenaziondi primadi tutto ai nati-
vi e agli "aventi diritto" (laLegain Italia
sbandierail motto: "primadi tuttogli italia-
ni!") eviadi questo passo.

L'immigrato, tanto piu seforzatamente
clandestino, diventail bersaglio pitfacile
a quale addossare i peggiori crimini e le
peggiori intenzioni; daclandestino non sol-
tanto € un senza-riserve eun senza-patria,
€ soprattutto un senza-diritti: non hadirit-
to di migrare, di cercare un lavoro, di
sopravivere: puo essere depredato, questo
si, dei pochi averi che possiede ndl suo
viaggio della disperazione-speranza e puo
finirenei campi di raccolta(inrealtadi con-
centramento), come in Libia, torturato e
sfruttato fino allamorte; & "libero di mori-
re", questo si, congelato nei sottofondi di
un camion o di un aereo o affogando in
mare, calpestato nelle stive di barconi
stracolmi di esseri umani stipati come be-
stie portateal macello o colpito dallefucila-
tedei poliziotti di unqualsiasi confine. L'im-
portante, per i borghesi, che tutto questo
si svolga lontano dai loro confini perché
questo vuol dire che"il problema’ & di un
atropaeseceil fastidfio di doverlo affronta-
reerisolvere non i riguarda. Mala situa-
Zione economicaesociale creatadallastes-
sa borghesia capitalistica si rivolta contro
di lel, le rovescia addosso |e conseguenze
delle contraddizioni della sua societd; il
controllo sociale, dopo quello economico,
le sfugge di mano ei mezzi che usa per ri-
prendereil controllo e mantenereil proprio
dominio di classe sono mezzi destinati ad
aumentare la criticita delle situazioni, ad
acuire le contraddizioni sociali, ad appro-
fondireegenerdizzarelecrisi, finoaquan-
doleguerredi rapinaedi conquista scate-
nate nei paesi periferici dell'imperialismo
non si presentano come una "soluzione"
delle crisi economiche e sociali, e fino a
guando quelle guerre non scoppiano trale
stesse potenze imperialistiche.

La classe borghese, nell'epoca
imperialista, non haaltri sbocchi per supe-
rarelepropriecrisi senonlaguerrache da
localediventamondiale. Leatrocitade con-
flitti locali, da.cui fuggono milioni di perso-
ne, sono destinate a diventare atrocita al-
I'ennesima potenza nella guerra pit gene-
rale. Unaterzaguerramondiale, senonsara
fermataprimadalarivoluzione proletaria,
sara molto piu devastante della seconda,
come questa lo & stata rispetto alla prima,
perché le atrocita e le devastazioni sono
direttamente proporzionali alaprofondita
edlavastitadellecrisi capitalistiche.

| proletari conquistano
il propriofuturosoltantoconla
lottadi classe, unendolefor ze
al di sopradellenazionalita
eddlaclandestinita

Timidi tentativi di unireleforzeproleta-
rieal di sopradellenazionalitasi sono veri-
ficati in questi anni. Allevolte, nelle mani-
festazioni del primo maggio si sono visti
proletari immigrati manifestareinsieme ai
proletari indigeni. Tentativi intrisi ancora

(Segueapag. 10)
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Nellariunione generale, svoltasi rego-
larmente nelle date previste, sono stati te-
nuti i due temi previsti: su La rivoluzione
proletaria € internazionale e internazio-
nale sarala trasformazione socialista del-
I”economia, e, sull’ imperialismo mondiale:
Quadro generale delle contraddizioni
interimperialistiche a seguito della crisi
2007-2008.

Nello sforzo comune di difendere la teoria marxista
e il patrimonio politico della Sinistra comunista,
proseguiamo il lavoro di assimilazione teorica vitale per il partito

Resoconto sommario della riunione generale di Milano del 24-25 gennaio 2015
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Su questotema, si sono affrontati i dub-
bi sorti in acuni compagni dalla lettura di
acuni passaggi della Struttura economica
e sociale della Russi d’oggi circa la
posibilita o meno, dopo la conquista del
potere politicoel’instaurazionedel laditta-
turaproletaria, di passarealatrasformazio-
nedell’ economiacapitalisticain economia
socialistaanchein un solo paese se questo
paese € capitalisticamente progredito. Il
tema € di rilevanza non solo palitica, ma
teorica e percio e stato oggetto di un lavo-
ro di chiarificazione teorica portandone il
risultato anchein riunione generale. Qui si
vuole sottolineare soprattutto la giustezza
dellacriticaeddlalottaala“teoriadel so-
cialismo in un solo paese”, critica che ca-
ratterizza da sempre la Sinistra comunista
d'Italia, epercio ancheil nostro partito, fin
dai tempi dello scontro teorico e politico
con |o stalinismo — formalmente dal 1926,
ossiadall’ epocain cui questateoriaé stata
formulata chiaramente da Bucharin e fatta
propriada Stalin edai loro sostenitori —ac-
compagnando |o svolgimento del rapporto
con numerose citazioni, tra le molte a di-
sposizione, dai testi classici del marxismoe
dai testi del nostro stesso partito. Ripren-
deremo nelle puntate successivela sequen-
za delle molteplici citazioni riportate e di
quellecheper motivi di tempo edi attenzio-
ne non sono state usate nel rapporto ver-
bale. Per cominciare, ripubblichiamoin que-
sto stesso numero, unarticolo del 1968 (La
grande bestemmia del “ socialismo in un
solo paese” ) dedicato a questo tema e che
si ricollegaallo svolgimento dellacriticaal
XX congresso del Pcusdel 1956 contenuta
nel testo di partito Dialogato coi Morti. Ci
si ricolleghi anche ad un primo articol o sul
tema, pubblicatonel n. 134 (aprile 2014) di
guesto giornale, mentrequi, iniziandoiil re-
soconto esteso del tema della riunione ge-
nerale, vogliamolimitarci afocalizzarel’ at-
tenzione sul contenuto del nostro Program-
ma

Nel programmadel partito, pubblicato
sistematicamente nella nostra stampa, al
punto 11, I ultimo, si afferma: “ La difesa del
regime proletario dai pericoli di degene-
razione insiti nei possibili insuccessi e
ripiegamenti dell’ opera di trasformazio-
ne economica e sociale, la cui integrale
attuazione non & concepibile all’interno
dei confini di un solo paese, puo essere
assicurata solo da un continuo coordina-
mento della politica dello Sato operaio
con la lotta unitaria internazionale del
proletariato di ogni paese contro la pro-
pria borghesia e il suo apparato statale e
militare, lotta incessante in qualunque si-
tuazionedi pace o di guerra, emedianteil
controllo politico e programmatico del
partito comunista mondiale sugli appa-
rati dello Stato in cui la classe operaia ha
raggiunto il potere”. Ci si riferisced pro-
grammadel partito perché eil condensato
dei principi che caratterizzano il partito di
classee, in specie, il partito comunistanon
del paesetaleotal atro, mainternaziona-
le. Valepercio per il partito cheaveva, hae
avrasue sezioni in ogni paese del mondo.

In perfettacoerenzacon le affermazioni
contenute nel nostro programmea, il “ Distin-
gueil nostro partito” ribadisce chelalinea
del partito & caratterizzataanchedalla “lot-
ta contro la teoria del socialismo in un
paese solo e la controrivoluzione
stalinista”, dove per controrivoluzione
stalinistanonsi € mai inteso cheriguardas-
se esclusivamente la Russia o la degenera-
zione del solo partito “russo”, mail quadro
internazionale e, quindi, I’ Internazionale
Comunista, il movimento comunistainter-
nazionaleegli obiettivi della“lottaunitaria
internazionale del proletariato di ogni pae-
se contro la propria borghesia’.

Va detto che la prima versione della
manchette “distingue il nostro partito”
(1952) s limitavaadefinirelalineade parti-
to“daMarx aLenin, aLivorno 1921, alla
|otta della sinistra contro la degenerazio-
nedi Mosca, a rifiuto dei blocchi partigiani
ecc. ecc.”. Con “ degenerazione di Mosca’
si intendeva tutto cio che aveva portato
I Internazionale Comunista (Mosca, come
sede centrale dell’ Internazi onale Comuni-
stae non come capitaledella Russia; quin-
di, come degenerazione non del solo parti-
to “russo”) ad abbandonare e a tradire i
principi su cui si eracostituitaa tempo di

Lenin; e nella degenerazione vi era com-
presa anche lateoria del socialismoin un
paese solo. La nostra corrente e il nostro
partito, fin dai loro primi passi, sono sem-
prestati conosciuti dai pitlarghi strati ope-
ral (anche seinfluenzati pesantemente dal-
lo stalinismo) come quelli che sosteneva-
no chein Russianon ¢’ era socialismo, ma
capitalismo echelateoriadel socialismoin
un solo paese era una teoria falsa con la
quale venivano manomessi completamen-
te il marxismo e il portato generale della
lottarivoluzionariadd proletariato interna-
zionale, dando, in questo modo, allavitto-
riadellacontrorivoluzione sull’ Internazio-
nale Comunistarivoluzionariaesullalotta
del proletariato a livello internazionale,
I"ipocritavestedd “ marxismo ufficiale’.

Piu volte nel passato ci siamotrovati a
discutere e polemizzare con altri gruppi
politici sulla questione del passaggio al
socialismo nellastrutturaeconomica, esulla
necessaria distinzione tra paesi a capitali-
smo arretrato e paes capitalistici avanzati,
vigendo la legge assoluta del capitalismo
del suo sviluppo ineguale nel mondo. Ma
ci siamo semprebattuti controlaposizione
che, se negava la possibilita di passare al
socialismo anche economicamentein pae-
s acapitalismoarretrato, laammettevain-
vece anchein uno solo paese, se quest’ ul-
timo eraacapitalismo sviluppato end qua-
le, ovviamente, la rivoluzione proletaria
avesse vinto e conquistato il potere paliti-
co. Seil distinguerein questo modoi paesi
ainegual e sviluppo capitalistico fosse sta-
to necessario per definire, con precisione
programmatica, lapossibilita, anzi, laeffet-
tivarealizzazione de latrasformazione eco-
nomicasocialistaanchein un solo paese a
capitalismo sviluppato; se questa distin-
zione fosse stata teoricamente fondamen-
tale, nel nostro programmadi partito — ri-
preso come sappiamo dal programma del
Partito Comunistad Italiadel 1921, al quae
sono stati aggiunti gli ultimi 4 punti tratti
dal bilancio storico dellacontrorivoluzione
—avremmo dovuto avere un punto 11 che
laesplicitasse in modo inequivocabile. Se
latrasformazione economicasociaistafos-
se attuabile anche in un solo paese capita-
listicamente sviluppato, nel programmadel
partito ci sarebbe stata questa precisazio-
ne per il semplice fatto che la distinzione
trapaesi arretrati e paesi sviluppati —seda
questo punto di vista fosse stata necessa-
ria—si sarebberesaindispensabileevitale.
Mail nostro programma afferma senzaal-
cuna esitazione che I’ integral e attuazione
della trasformazione economica e sociale,
dunque del socialismo pieno, non e
concepibileall’interno de confini di unsolo
paese, ecio al di sopradelladistinzionetra
paesi capitalisticamente sviluppati o arre-
trati. D’ altronde, il marxismo non ha mai
sostenuto una teoria di quel genere: noi
consideriamo lateoriamarxistainvariante,
dunque perfettamente valida per tutto I’ ar-
co storico che porteralalottadi classe del
proletariato rivoluzionario mondialeal suo
fineultimo, il comunismo, cioéallasocieta
senzaclass, di specie; societachenon puo
che essere universale.

Lamanchette* distingueil nostro parti-
to” éstatasi modificatanel tempo, maallo
scopo di renderei concetti della sualinea
politica, tatticaeorganizzativapiu chiari dle
generazioni piul giovani che non avevano
dirette conoscenza ed esperienza di lotta
degli scontri teorici, politici efisici degli anni
incui lacontrorivoluzione stalinianascon-
figgeva drammati camentele forze sane del
marxismo rivoluzionario. Il programmadel
partito — che deriva direttamente dai fon-
damenti teorici del marxismo— e statofor-
mulato in svolti storici determinanti (nel
periodo dell’ ascesadel movimento rivolu-
zionario internazionale e dellaformazione
ddl’ Internazionale Comunista, prima, edla
fine del ciclo distruttivo del movimentori-
voluzionario internazionale e contempora-
neatotale sottomissione delleclassi prole-
tariedi tutti i paesi alleesigenzedi guerra,
di pace e di ricostruzione postguerra del
capitalismo mondiale, poi) e non &
modificabile, tanto meno a causa di sup-
poste “nuove situazioni” o di “nuove in-
terpretazioni” del marxismo che sarebbero
giustificate da uno sviluppo “imprevisto”
del capitalismo, o da una“svista’ teorica
di peso fondamentale.

Unasolaconclusiones pudtrarre, quin-
di, dal fatto che, nel punto 11 del nostro
programma di partito, si afferma che I’ at-
tuazione della integrale trasformazione
economica e sociale ad opera della ditta-
tura proletaria non & concepibile all’in-
terno dei confini di un solo paese: larivo-
luzione proletaria, che per il marxismoein-
ternazionale perché riguardala classe pro-
|etariainternazionale eperchéi suoi compiti
sono internazionali, puo anche cominciare,
inun primo tempo, in un solo paese egiun-
gere in questo paese — date tutte le condi-
Zioni oggettive e soggettivefavorevoli —alla
conquista del potere palitico; e, una volta
conquistato il potereeinstaurataladittatu-
radi classe, I’ intervento delladittaturapro-
letaria nell’ economia del paeseincui si
vinta la rivoluzione puod e deve iniziare a
trasformare i rapporti di produzione e di
proprietaborghesi, ben sapendo chel’inte-
graletrasformazione economicain sociali-
SMo non saramai possibile in un solo pae-
se, fosse anche il paese capitalisticamente
piti sviluppato del mondo (1). Nel program-
ma di partito, oltretutto, non ci si limitaa
dire che tale integral e trasformazione eco-
nomicaesocialenon eattuabileall’interno
dei confini di un solo paese; s afferma
drasticamente che non € nemmeno
concepibile, dunque nemmeno i potizzabile
inteorial

Che cosa & cambiato dal 1948, anno in
Ccui e stato scritto il programmadel partito,
basato sul programmadi Livorno 1921 esul
bilancio contenuto del Tracciato
d'impostazione e nelle Prospettive del do-
poguerra, entrambi del 1946, e per noi per-
fettamente validi ancora oggi e per tutto il
periodo che porta alla futura situazione ri-
voluzionaria o, malauguratamente, alafu-
turacrisi di guerramondiale in assenza di
movimento proletario classistaerivoluzio-
nario? Vi é stato forse uno svolto storico
della stessa portata della prima o della se-
condaguerramondiale?, o dellastessa por-
tata del movimento proletario rivoluziona-
riodel primo dopoguerraedelarivoluzione
proletariavittoriosanel 1917 in Russia? In
realtavi e stato un prolungarsi straodinario
di un corso controrivoluzionario che non
hafatto che confermarein pieno siail bilan-
ciopolitico cheil partito hafatto nel secon-
dodopoguerra, sialaformulazionede com-
piti del partito nella sua ricostituzione
organizzativa basati sui principi invarianti
del marxismo, unodei quali, per I’ appunto,
equello sintetizzato nel nostro programma
cheprevede, trai compiti delladittaturapro-
letaria, certamente la trasformazione eco-
nomicaesociale, dal capitalismoal sociali-
smo, mala cui integrale attuazione non &
concepibile all’interno dei confini di un
solo paese.

Nel 1921, ala costituzione del Partito
comunistad'Italia, nel 10 punti del suo pro-
grammanon si sentivail bisogno di affron-
tare specificamenteil problemadd “ sociali-
smo in un solo paese”’ semplicemente per-
ché eraassodato per leforze marxistecheil
socialismolosi potevaattuareintegral men-
tesoloalivellointernazionale, eperchénel-
lalottainternazionalefralaclasserivoluzio-
naria del proletariato e la classe conserva-
trice e reazionaria della borghesia non era
ancora emersa una forza opportunista cosi

(1) Citiamo a margine, da resoconto della
riunione di partito, Napoli, 1 settembre 1951,
Rapporto di Amadeo Bordiga: “E’ vero chesia
mo sprowvisti di forze di classe per intervenire
inquesti formidabili avvenimenti [il riferimento
eallaterzaguerramondiale, NdR], € anchevero
che dobbiamo mantenerci autonomi dall’ uno e
dall’ dtro potere[dl’ epocagli Usael’ Urss, NdR],
ugua menteantirivoluzionari ecombattereafondo
i due “crociatismi”. Ma & infine vero che non
possiamo discostarci dallaunicavalutazione che
s innesta dla dottrina marxista: che la caduta
del centro del capitalismo comportala cadutadi
tutto il sistema, mentrela caduta del settorepit
debole pud mantenerein vitail sistemaborghe-
semondiale, dato il metodo moderno di annien-
tamento militare e statale del vinto e della sua
riduzione a colonialismo passivo”. Qui, giusta-
mente, € tracciata una valutazione in una pro-
spettivastorica, perfettamente validatuttora, per
cui laconquistarivoluzionariadel potere politi-
co del centro del capitalismo mondiale (ad esem-
pio gli Usa) comportala caduta di tutto il siste-
ma capitalistico: comportanel senso di facilita,
accelera, non nel senso di automaticacadutadel
sistemacapitalistico mondiale.

rilevante come lo stalinismo — che genero
appunto quellateoria—, chefondevaleon-
date opportuniste precedenti storicamente
devianti dal corsorivoluzionario del prole-
tariato: lasocialdemocratica, conlasuavia
graduale e pacifica al socialismo; la
socialsciovinista, con la caduta nell’ unio-
nesacraend|’ aleanzanazionaeconlapro-
pria borghesia; aggiungendovi una terza
degenerazione, quella del frontisimo, del
collaborazionismointercl assista, delleazioni
di guerra partigiane e dei fronti comuni in
difesadellademocraziao per il suoripristi-
no nei paesi di totalitarismo aperto come
nel caso del fascismoitaliano edel nazismo
tedesco.

Lateoriadel “socialismoin un solo pa-
ese” servi alleforzede capitalismoin Rus-
siaper irreggimentareil proletariatorusso e
sfruttarlo bestialmenteallo scopo di svilup-
parel’ economiacapitalistanazionalefatta
passare per socialista (e questamezognasi
diffuseanchenegli atri paesi chesi defini-
rono*“socidigti”, apartiredalaCinadi Mao-
tse Tung nel 1949), mentrenegli atri paesi
occidentali, capitalisticamente sviluppati,
servi per ottenere dai rispettivi proletariati
un sostegno attivo alleragioni di Stato rus-
se (mimetizzate sotto il mito dello “ Stato
guida’ edd “sociadismored€’) e, nelo ses
so tempo, per rafforzare la collaborazione
interclassista eilludereil proletariato che,
in ogni paese, la sua prospettiva di classe
doveva passare attraverso una “ via nazio-
nale al socialismo” che, nei fatti, decreta-
va |’ asservimento ancor piu pesante del
proletariato di ogni paese alle esigenze dei
rispettivi capitalismi nazionali. Da questa
teorianacquerole pit oscenefalsificazioni
non solo sulla realta economica della Rus-
sia(“costruzionedel socialismo” edd “co-
munismo” in un paese, invece, avviato fre-
neticamente a sviluppare un mercato na-
zionale e una struttura produttiva capitali-
stica allo scopo di competere con le altre
potenzemondiali sul mercato mondiale), ma
sututti gli aspetti caratteristici del marxismo
trasformando la lotta di classe proletaria
antiborghese ed anticapitalisticainuna“lot-
ta’ per leriforme, per una gestione econo-
micapiul equa, per un’ economiaaziendaee
nazionaleingrado di competereconlacon-
correnzaecc. ecc. Lademocrazia(popolare,
diretta, vera, moderna, piena, economica,
sociale, repubblicana, parlamentare ecc.)
diventava cosi il cavallo di battaglia non
solo della lotta “antifascista’, ma anche
della lotta palitica quotidiana dopo che i
fascismi erano stati vinti militarmente nella
seconda guerra imperiaista. La “via na-
zionale a socialismo” non poteva che si-
gnificare il tradimento della consegna
classista, tradimento che dal vecchio
riformismo e dal vecchio social sciovinismo
si sciolse nellapiu triviale collaborazione
fraleclassi, di fatto ereditandoladallo stes-
so fascismo che si volle “ battuto”.

Unadelle pratiche consuete dell’ oppor-
tunismo € quella di storpiare il senso dei
concetti o delle frasi ricavati dai testi
marxisti, traendone poi unaconclusione del
tutto opposta rispetto alle conclusione che
netraeil marxismo. Tipicala conclusione
erratadallafamosafrase: |I' emancipazione
del proletariato € operadel proletariato stes-
so, per giustificare il fatto cheil partito di
classe non & indispensabile e che, anzi, il
proletariato hatutto I’ interesse di “fare da
s&” senza e contro i partiti, visto che “la
storid’ avrebbe dimostrato che “i partiti”
non sono riusciti avincerelaborghesiaea
cambiare la societa, ma uno dopo I'altro
sono degenerati. Di base ¢’ € unainterpre-
tazione della classe proletaria in senso
sociologico e non in senso rivoluzionario.
La classe proletaria, in senso sociologico,
eclasseper il capitale; laclasseproletaria,
in senso rivoluzionario, cioe definita non
dallasuasemplicecondizionematerialene -
lasocietacapitalistica, madallesuefinalita
storiche, € classe per 6, ossia, in ultima
andlisi, laclasse cherivoluzioneral’intera
societa facendo scomparire ladivisionein
classi e, quindi, anche se stessa. La classe
del salariati chelottasul terreno immediato
per difendereil salario e per aumentarlo, &
la classe che, guidata sul terreno politico
rivoluzionariodal suo partito di classe, lot-
tadialetticamente per |’ abolizionede sala-
riato e, quindi, per |’ abolizione di sestessa
comeclasse. Il corsorivoluzionario del pro-
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letariato passa attraverso |’ affermazione
della classe proletaria come classe domi-
nante elasuadittatura di classe (dittatura
esercitata dal partito di classe che ne rap-
presentalefinalitastoriche), voltaadistrug-
gerei rapporti di produzioneedi proprieta
borghesi sul piano internazionale perché
internazionale il dominio del capitalismo
e, quindi, della classe borghese. Questo
corso rivoluzionario, come abbiamo detto
sempre, nons fermaallafasedelladittatu-
radi classedel proletariato; nonvi sarasem-
plicemente la sostituzione di una classe
dominante con un’atra, mal'inizio di un
lungo processo storico di trasformazione
della societa divisa in classi nella societa
senzaclass, nellasocietadi speciechenon
puo essere concepita se non alivello mon-
diale. Taletraguardo finale, per coloro che
hanno una visione immediatista e
gradualista, puo essere raggiunto a tappe,
paese per paese, attraverso un processo di
trasformazione “integrale’” anche alivello
economico ches svolganei confini di ogni
singolo paesein cui larivoluzione proleta-
riaabbiavinto ein cui I’ economia*“ nazio-
nale’ capitalisticasi siasviluppataa meno
alivelloindustriale. Questavisione presup-
pone, inoltre, chei confini formali che se-
parano un paese capitalistico daogni atro
costituiscano una specie di recinto protet-
tivo al’interno del quale, nella situazione
di guerrarivoluzionariatralo Stato proleta-
rioeleforzedi resistenzaborghesi interne
ed esterne, siapossibiledaparte del potere
proletario agire senza che le potenze capi-
talistiche esistenti agiscano con tutti i mez-
zi adisposizione contro di esso. Come se,
unavoltavintalarivoluzionein quel deter-
minato paese capitalistico avanzato, il po-
tereproletario potesse dedicars allatrasfor-
mazione della societa anche sul piano eco-
nomico avendo tutto il tempo necessario a
disposizione senza dover, invece, per un
tempo non certo breve, dedicare la gran
partedelle sueforze adifendere conlearmi
il potere conquistato dagli attacchi concen-
trici di tutteleforze del capitalismo mondia-
le

Lavisione idealistica, o materialistica
volgare, non riesce aconcepireil processo
di sviluppo dellalottafrale classi nei rap-
porti contraddittori e dialettici dellarealta
sociale, cadendo irrimediabilmente in una
sortadi immediatismo e, di fatto, accettan-
do ladivisione dellasocietain classi con-
trapposte come una condizione perenne
dalaqualeil proletariato potra“ emancipar-
si” soltanto idealmente o attraverso pro-
cessi di trasformazione sedicentementefa-
cilitati, paese per paese, dallo sviluppo eco-
nomico capitalistico che, automaticamen-
te, metterebbei proletari nellecondizioni di
sostituirsi ai vecchi gestori e proprietari
ddlleaziende per farlefunzionare non per il
“profitto capitdistico”, maper il “ beneco-
mune’.

Di fatto, pensare chelatrasformazione
economica possa avvenire integralmente
anchein un solo paese, purché sviluppato
capitalisticamente — anche ammettendo la
rivoluzione proletaria violenta, |’ abbatti-
mento dello Stato borghese e I’ intervento
dispotico nell’ economia per la suatrasfor-
mazionedacapitalisticain socialista—non
si discosta dallateoriastalinianache vole-
valastessacosa, maper I’ arretrata Russia,
e che chiamava “socialismo” quello che,
invece, eralo sviluppo dell’ economiacapi-
talisticain uno sconfinato paese arretrato,
ossialo sviluppo delle basi economichedel
socialismo. Non & un caso che dallateoria
del socialismo in un solo paese siano nate
le“vienazionali al socialismo” che hanno
infestato non solo i paesi economicamente
arretrati, masoprattutto i paesi capitalistici
avanzati.

Pensare che siapossibile la trasforma-
zioneintegraledell’ economiacapitalistica
in economia socialista in un solo paese
purché acapitalismo avanzato, mentre tutti
gli atri paesi restano ancora sotto il domi-
nio capitalistico e borghese, portainevita-
bilmente a concludere che sia possibile,
semprein un solo paese, il passaggio ulte-
rioredal socialismo a comunismo, allaso-
cietasenzaclass, alasocietadi specie. Si
darebberagione, alafinfine, agli argomen-
ti che uso lo stalinismo per falsificare il

(Segueapag.4)



(dapag.3)

marxismo nel descriverelarealtaeconomi-
ca e sociae della Russia degli anni Venti
del secolo scorso, solo che questa volta
verrebbero usati per un paese capitalistica-
mente non arretrato. Lateoria del sociali-
smo in un paese solo portainevitabilmente
alateoriadel comunismo in un paese solo;
per bene chevada, si finisce per teorizzare
I’ esistenza di un paese felicemente giunto
a superamento completo del capitalismoin
piena epoca imperialista, tornando
al’ utopismo premarxista.

Il marxismo € la teoria del socialismo
scientifico che ha previsto tutto il corso
storico dello sviluppo rivoluzionario della
lottafraleclass, finoallo shoccofindeddla
societasenza classi; mahapotuto formula-
re questa teoria soltanto nell’ epoca in cui
lo sviluppo delleforze produttive, attraver-
so il modo di produzione capitalistico, si &
internazionalizzato convogliando tutti i po-
poli del mondo verso un’ unica legge eco-
nomica, quelladel capitalismo sebbeneca-
ratterizzato dauno sviluppo economico ine-
guale chepermette ad un piccolo gruppo di
potenze di colonizzare e asservire la gran
partedei popoli, equindi del paesi del mon-
do. Lebasi economiche per una nuova or-
ganizzazione sociale, il capitalismo le ha
sviluppate di piuinalcuni paesi emenoin
molti altri paesi, ma queste basi economi-
che sono costituitedallo sviluppo dellatec-
nica industriale e dalla proletarizzazione
dellagran parte dellapopol azione mondia-
le. L'inegualesviluppo del capitalismo com-
porta un ineguale sviluppo della
maturazione nella lotta di classe della
potenzialitarivoluzionariadei proletariati dei
diversi paesi; perciolarivoluzione proleta-
riapuoiniziareancheinunsolo paesesein
quel paesesi sono combinati favorevolmen-
tei diversi fattori oggettivi e soggettivi del-
larivoluzione. Se larivoluzone proletaria
vince, il proletariato conquista il potere
politico, instaura la sua dittatura di classe
equindi stabilisce il suo dominio politico
di classe nel paese o nel territorio che la
rivoluzione controlla e difende; solo dopo
questavittorialo Stato proletario hala pos-
sibilitadi intervenirenei rapporti di produ-
zioneesociali borghesi, ei suoi interventi,
volti aladistruzionedi quei rapporti ealla
loro sostituzione con rapporti di produzio-
ne e sociali socialistici, non potranno che
svolgersi nelle condizioni materiali incui s
trova la struttura economica e sociae del
paese e nelle condizioni dellerelazioni in-
ternazionali coni proletariati degli altri pae-
si—einparticolarede paesi capitalisti avan-
zati —edellalottadi difesaedi offesacon-
tro i paesi capitalisti che sicuramente si
coalizzeranno contro lo Stato proletario
come la storia passata ha gia dimostrato
ampiamente. Il livello elaprofonditadella
trasformazione economica che si possono
raggiungere nel paesein cui si € conquista-
toil potereeinstaurataladittaturadi classe
non dipendono soltanto dalla volonta del
potere politico proletario; dipendono dauna
seriedi fattori economici, sociali, politici e
militari che non riguardano esclusivamente
il paesein cui larivoluzione havinto el
suo proletariato diventato classe dominan-
te, matutto il sistemaeconomico e politico
internazionale. | marxismo, questo concet-
to, lo haribadito in tuttala sua opera.

Lateoriamarxistaé per suanaturaeori-
gine teoria mondiale che non pud essere
declinataper comparti nazionali separati gli
uni dagli altri. Essa comprende e spiegale
diversefasi storiche dello sviluppo econo-
mico e socialedelle societadivisein classi
e, come ogni teoria scientifica, formulaun
modello sulla base dell’ esperienza storica
ematerialedei diversi modi di produzione,
anche se quel modello non lo si trova per-
fettamente realizzato in nessun paese sin-
golarmente preso; cio € valso per tracciare
gli elementi costitutivi della societa
schiavista, della societa feudale, della so-
cietacapitaigticae, per quest’ ultima, I'avan-
zatalnghilterradel 1800 forni al marxismo
tutti gli elementi per caratterizzaree spiega-
rel’ economiacapitalistica, scoprendoneil
mistero fondamental e contenuto nel plusva-
loreestortoa proletariato salariato, eil suo
necessario sviluppo mondiale e la sua sto-
ricafine; mentrelaFranciadel secolo X1X
forni a marxismotutti gli elementi per carat-
terizzaree spiegarelalottadel proletariato
moderno nellesuefinaitastoriche, elaGer-
maniadello stesso secolo forni a marxismo
tutti gli elementi filosofici delladialetticaper
formulare il metodo del materialismo
dialettico e storico caratterizzante il
marxismo stesso e la sua interpretazione
dello sviluppo delle societa umane nella
storia. La visione universale della teoria
marxista non €l risultato di tante visioni
parziali sommatetradi loro, néil risultato di
una concezione dipendente dal momento
storicoin cui e stataformulata: essa, come
abbiamo tante volte sottolineato, non si li-
mitaad interpretare il mondo ma a descri-
verneil corso storico fino a cambiamento
totale dell’ organizzazione sociale umana.
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La rivoluzione proletaria € internazionale e internazionale sara
la trasformazione socialista dell’economia

Per laprimavoltanellastoriadelle societa
divisein classi, la societa che lo sviluppo
delleforze produttive pone come suo sboc-
€O necessario € una societa che fin dal suo
nascere ha caratteri non individuali ma so-
ciali, non nazionali ma internazionali. La
grande industria, arrivata a suo pieno svi-
luppo, vienein conflitto coni limiti entroi
quali laconfinail modo di produzione capi-
talistico; leformedi produzioneei rapporti
sociali capitalistici impediscono I’ ulteriore
sviluppo delle forze produttive, la produ-
Zione sempre piul sociale e internazionale,
costrettanellaformadi merci, circolaattra-
verso leformedelo scambio capitalistico; i
mezzi di produzione, trasformati in capitali,
producono merci attraverso |o sfruttamen-
to del lavoro salariato eil fine della produ-
zione cambia: da valori d’'uso i prodotti-
merci si trasformanoinvalori di scambio, il
capitale-mezzo-di- produzionesi valorizza
attraverso lo sfruttamento del lavoro sala-
riato (tempo di lavoro operaio non pagato
= pluslavoro = plusvalore) e lo scambio
mercantile; il modo di produzione capitali-
stico, sviluppandosi, distrugge e supera i
modi di produzione precedenti, imponen-
dosi non in un solo paese, ma nel mondo
comemodo di produzionedacui dipendela
vitadi tuttal’ umanita. Sviluppandosi e dif-
fondendosi nel mondo, il capitalismo tra-
sformalegrandi masse contadineeartigia-
nali in masse proletarie, in masse di senza
riserve la cui vita dipende esclusivamente
dal modo di produzione capitalisticoedalle
formesociali di appropriazioneprivatadel-
la produzione capitalistica. La contraddi-
zione tra produzione sociale e
appropriazione capitalistica si presento
come antagonismo tra proletariato e bor-
ghesia(2).

L’ orizzontedel modo di produzioneca-
pitalistico non & piu, dunque, come nel
feudalesimo, il feudo, se non addiritturail
borgo, malanazione, prima, col suo merca-
to nazionale e, poi, il mondo con il suo
mercato internazionale. La classe borghe-
se, per le forme di appropriazione privata
della produzione sociale, non pud essere
che la rappresentante del capitalismo na-
zionalei cui interessi di classetrovano nel-
lo Stato centraleil loro piu efficace difenso-
re; sull’ ondadello sviluppo delleforze pro-
duttive cheil suo stesso modo di produzio-
ne accresce continuamente al di fuori del
suo controllo, essa é spinta dalla concor-
renzasemprepitlinternazionaleedalle stes-
seciclichecrisi economichea“unirelefor-
ze", associarsi in trust, in societa anonime
scavalcando non soloi confini delle singo-
le aziende, mai confini statali dei singoli
paesi. Ladivisione capitalisticadel lavoro
diventa la divisione internazionale del la-
voro: cio cheleformedellaproduzione ca-
pitalisticacercano di dividere, leforze pro-
duttive tendono ad unire. La contraddizio-
netraforze produttive e formedi produzio-
netoccail livello massimo conlo sviluppo
del capitalismo alascalainternazionale: il
mondo € pronto per una nuova organizza-
zione sociale dal punto di vistaeconomico,
grazieallostraordinario sviluppodellagran-
de industria, e dal punto di vista sociale,
graziealacreazionedi unavastaclasse pro-
letariain tutti i paesi del mondo. Cosi, come
i caratteri dellarivoluzione necessariaapar-
torirelanuova societa sono caratteri inter-
nazionali eproletari, inquanto laclassepro-
letarianon hanulladadifenderein qualsia-
si paese capitalista sopravviva, cosi i ca-
ratteri del socialismo—quindi dellasocieta
chesi avviaal superamentodelladivisione
in classi — non possono essere cheinterna-
zionali e far da base, in questo senso, ala
societa comunista, alla societa di specie.

Leggendo gli scritti di Marx, Engels,
Lenin, Trotsky, Bordigao di qualsiasi altro
rivoluzionario marxistao gli scritti anonimi
di partito, puo succedere di venire assaliti
da un dubbio; e solitamente capita che il
dubbio sorganon dalle parole contenutein
un concetto o inunafrasemadall’ interpre-
tazionechesi dadi quel concetto odi quel-

(2) Cfr. F. Engels, Antiduhring, Edizioni Ri-
nascita, Roma 1956, terza parte “ Socialismo”,
p. 295.

(3) Citiamo, dallo stesso resoconto richia
mato nella nota 1., Rapporto di Amadeo: “ Sul
problemarusso lamassima prudenza e necessa-
ria seevero cheil lavoro fatto dallo svolgimen-
todellalottadelleclass permettedi confrontare
con espressioni nuove le formulazioni fonda
mentali del marxismo, ealtresi vero cheper giun-
gereaquesto risultato— chealcuni possono con-
siderare troppo modesto o insignificante — oc-
correrifuggiredalla mania che hainvaso trop-
pi gruppi emilitanti di voler cercarelachiavee
di crederedi averlatrovata con unafrase, peg-
gioconunaricetta, a problemi staccati dal loro
contesto generale echesi ripete non essere, nel-
lafattispecie, quello russo, maquello piti vasto
egenerdedellacontrorivoluzione”.

la frase (3). Ci sono coloro che pensano
cheil marxismo non abbia definito tutti gli
aspetti principali dellateoriarivoluzionaria
del comunismo e percio ritengono di do-
verlo“aggiornare”; oppure che, in unade-
terminata frase, sia nascosta una “ verita”
mai venutaallalucenellasua“interezza”.
E possono anche credere di essere loro ad
aggiungere a marxismo quel che suppon-
gono manchi, o di aver “scoperto” quella
veritanascosta, facendosi affascinare dal-
laforza sprigionatadal |’ intepretazione data
personalmente aquelladeterminatafrasee
cavalcare il dubbio sorto da quella inter-
pretazionecercando nel “personal €’ baga-
gliodi letturede punti di riferimento aso-
stegno della propria“interpretazione”. Di
novelli “teorici”, che “superano” Marx o
che “scoprono” lati del marxismo finora
“nascosti”, ne abbiamo visti passare molti
emolti ne passeranno ancoravistochel’in-
fluenzaideol ogicaborghese, chegenerala
presunzione personale di “aggiornare” il
marxismo, nonterminerai suoi effetti nega-
tivi se non con lasconfittageneralee mon-
diale della classe borghese e della sua so-
cieta. E questo € motivo costante dellane-
cessitadi criticadapartedel partito di ogni
espressione chevaacozzarecontroi prin-
cipi elelinee politiche e programmatiche
definite dalle battaglie di classe sostenute
nellediversefas storicheda marxismo e,
insuo nome, dallaSinistracomunistad’ Ita-
lia. Tra I’atro, estrapolare una frase dal
contesto generale dello scritto che la con-
tiene, o dal lavoro collettivo e generale di
partito, non &€ mai metodo corretto; tanto
meno lo equellodi elevare unainterpreta-
zione personal e ad el emento atto amettere
in dubbio un punto del nostro programma
di partito. Cio non toglie che dubbi ne pos-
Sono sorgere non solo su questioni prati-
che e di tattica — cosa certamente molto
freguente in un partito che agisce e che
interviene sul terreno immediato e politico
anche se con forze modestissime—maan-
chesu questioni pit generali, di valutazio-
nedelesituazioni o di teoria, comend caso
dellateoriadel “socialismoin unsolo pae-
se”; prendiamo questi dubbi come buone
occasioni per riprendere lo studio e |’ ap-
profondimento di temi teorici di primaria
importanza.

Ognuno di noi, nello sforzo persistente
di tenersi aggrappato a patrimonio teorico
epolitico della Sinistracomunistae, quin-
di, al marxismorivoluzionario, in unasitua-
zionedi pesanteintossicazione democrati-
cadelleclass proletarieedi pervicaceas-
senzadellalottaclassista—in assenzaquin-
di di un ambiente sociale che darebbe vi-
goreancheall’ attivitaeall’ azionedd parti-
to di classe — ognuno di noi, dicevamo, &
material mente esposto a subirelapressio-
ne di un forzato isolamento e di un’ assen-
zaperdurante di quel particolare ossigeno
politico eteorico che solo lalottadi classe
puo diffondere nelle veneenei cervelli dei
proletari e che alberga con fatica oggi nei
pochi elementi che formano il nucleo del
partito di classedi domani. Ognuno di noi,
spinto dallapressione materiale eideol ogi-
ca della borghesia, puo essere portato a
cercare, controlaforzadell’ ideol ogiabor-
ghese e delle sue piu differenti versioni
opportuniste, formedi resistenzanellapro-
priaindividua e preparazione politica, nel-
le speranze e nel desideri che vestono la
militanza politicadi ogni compagno inun
partito che € costantemente controcorrente
eche, oltreacondizionare con precisi vin-
coli politici e organizzativi il proprio svi-
luppo, condizionainevitabilmenteanchela
vitaindividuale dei suoi militanti. Il rischio
da parte dei militanti di cadere nello sco-
raggiamento e di cedere rispetto ale cer-
tezze politiche chein precedenzaci hanno
dato forza, € sempre presente: nessun com-
pagno €immune da questo rischio enon vi
sono garanzie particolari dametterein atto
per non cadere mai in errore, né al centro
néallabasedd partito. Comeripetevainsi-
stentemente Amadeo Bordiga, lagaranzia
di non cadere in errore o nell’ opportuni-
smo eésolo una: “il partito perseveranello
scolpire i lineamenti della sua dottrina,
della sua azione e della sua tattica con
una unicita di metodo al di sopra dello
spazio edel tempo” (Tes di Napoli, 1965);
quindi, se il programma del partito € “il
cuore della costruzione marxista”
(Dialogato con Salin, 1952), non si pos-
sono scolpire i lineamenti della dottrina
—dacui discendeil programmadel partito
— mettendo in discussione il programma
stesso, perché mettendolo in discussione
si mettono in discussione gli stessi linea-
menti delladottrinaeci si poneinevitabil-
mentein contrastocon tutto cio che harap-
presentato il lavoro teorico e palitico del
partito nella suastoria.

Nellaletturadi uno scritto di partito, di
uno scritto dell’importanzadella Sruttura

economica e sociale della Russia d’ oggi,
esortoil dubbioche“lalottacontrolateo-
riadel socialismo in un solo paese” [lotta
cheviene affermatain tutto il lavoro di re-
staurazione teorica e politica prodotto dal
partito dalla suaricostituzione in poi] sa-
rebbegiustificabile solo nei confronti di un
paeseincui le“basi economichedel socia-
lismo” —ossia, il capitalismo maturo —de-
VONo essereancora” costruite”, mentre non
lo sarebbenei confronti di un paese a capi-
talismo maturo, percio pronto per latrasfor-
mazioneanchedal punto di vistaeconomi-
co. Tale dubbio si basa, in realta, su una
intepretazione sbagliata della frase conte-
nuta nel paragrafo intitolato “ Rivoluzione
in un solo paese’ alle pagine 22-23 della
Struttura. L’ errore stanel dedurre che, es-
sendo presenti in un paese a capitalismo
maturo | e due condi zioni necessarie perché
il socialismo siastoricamente possibile[pri-
ma condizione necessaria: paese dove la
produzione e la distribuzione si svolgono
generalmentein forme capitalistica e mer-
cantile, ossia che vi sialargo sviluppo in-
dustriale, anche di aziende agricole, emer-
cato nazionale general e; seconda condi zio-
nenecessaria: il proletariato eil suo partito
pervengono arovesciare il potere borghe-
seeassumono ladittatura], ladittatura pro-
letariapass adistruggereimmediatamen-
tei rapporti di produzione mentre le basi
economiche, essendo gia costruite, possa-
no subito passar e allatrasformazione so-
cidista

Andiamo per ordine: una cosa e soste-
nere che, in presenza delle due condizioni
necessariericordate sopra, bisognadistrug-
gere immediatamente i rapporti di produ-
zione e passare subito alla trasformazione
socidlista anche in economia, un’altra &
sostenere che “si pud e si deve iniziare
immediatamentea distrugger ei rapporti
borghes di produzioneedi proprietd’, come
¢ effettivamente scritto nella Sruttura. |1
fatto che siano gia presenti le basi econo-
miche permette alla dittatura proletaria di
iniziareadistruggerei rapporti borghesi di
produzione e di proprieta, non di distrug-
gerli immediatamente.

Il verbo iniziare non émesso acaso; la
prospettivarivoluzionariaé erimaneinter-
nazionale, comeéerimaneinternazionaela
possibilitadi attuare integralmente latra-
sformazione economicasocialista. Se cosi
non fosse, non dovremmo leggere nel pro-
grammadel partito, al punto6, “ Sololafor-
zadello Stato proletario potra sistematica-
mente attuar etutte le successive misure
di intervento nel rapporti dell’ economia
sociale, conlequali si effettueralasostitu-
zione d sistemacapitalistico dellagestione
collettivadellaproduzione edelladistribu-
zione” ; e non dovremmo leggere, a punto
11, quel cheabbiamoricordato sopra, ecioé
che“Ladifesadd regimeproletariodal pe-
ricoli di degenerazione insiti nei possibili
insuccess eripiegamenti dell’ operaditra-
sformazione economica e sociale, la cui
integraleattuazionenon éconcepibileal-
I"internodei confini di un solo paese, puo
essere assicurata solo da un continuo co-
ordinamento dellapoliticadello Stato ope-
raioconlalottaunitariainternazionaledel
proletariatodi ogni paese controlapropria
borghesiaeil suo apparato statalee milita-
re..".

Secosi nonfosse, avremmo dovuto tro-
varend programmade! partito affermazioni
del tutto diverse, come, ad esempio a pun-
to 6: “Solo laforza dello Stato proletario
potra sistematicamente attuare immedia-
tamente tutte le misure di intervento nei
rapporti dell’economia sociale ...”; o, ad
esempio al punto 11: “... dell’ opera di tra-
sformazione economica e sociale, la cui
integrale attuazione € possibile all’inter-
no dei confini di un solo paese purché a
capitalismo maturo, ...".

Affermare, sebbenein modo succinto,
nella stessa Struttura, (p. 23) che latesi
marxisticamentecondannatanon & “ Anche
in un solo paese di pieno capitalismo &
possibile la trasformazione socialista”,
non significa sostenere chein un solo pae-
sedi pieno capitalismo si pud passare im+
mediatamente allatrasformazione sociali-
staanchein economia; infatti, subito dopo,
continuando la polemica sulla pretesa di
costruireil socialismonellasolaRussiaar-
retrataefeudale, il testo sottolineachetae
trasformazione economica non pud avve-
nire“ senzal’ appoggio della trasformazio-
nesocialistainalcuni paesi capitalisti gia
sviluppati”. Sappiamo, d’altra parte, che,
selaconquistade potere politico da parte
del proletariato rivoluzionario vittorioso
puod avvenire, per cominciare, anchein un
solo paese — ma sempre nel quadro della
rivoluzione internazionale — [ In date con-
dizioni storichedi forza del proletariato &
ammissibile la conquista del potere poli-
ticoinun solo paese, p. 23, Sruttura] non

Si teorizzache deve avvenirein un solo pa-
ese, comenon si teorizza che deve avvenire
simultaneamenteintutti “i paesi civili” oin
un gran numero di quel paesi. E sappiamo
che, in presenza delle condizioni storica-
mente necessarie, la dittatura proletaria,
vittoriosa anche in un solo “paese civile’,
“comincia subito la trasformazione socia-
lista, fatto distruttivo piu che costruttivo™:
cominciarenonvuol direattuareimmediata-
mente, poiché non si puo saperein anticipo
quanto tempo richiedera e in che spazio si
redizzerail processorivoluzionariodi distru-
zionedei rapporti borghesi di produzionee
di proprietanel mondo. Come si pud —esi
deve, datelecondizioni storichegenerali fa-
vorevoli —cominciar elarivoluzione prole-
taria internazionale partendo anche da un
paese soltanto, cosi, avittoria avvenuta nel
dato paese si pud —esi deve—cominciare
adistruggere i rapporti borghesi di produ-
zioneedi proprieta.

Il tempo checi vorraperchél’ intero pro-
cesso rivoluzionario si concludacon lavit-
toria internazionale della classe proletaria
dipenderadallaguerradi classe scatenataa
livello internazional e e dal suo andamento,
dal sostegno reale che la lotta rivoluziona-
rianei paes capitalisti potra effettivamente
dareal primo Stato proletario eretto, dall’ iso-
lamento nel qualeil potere proletario con-
quistato nel tal paese saratenuto dalleforze
dell’imperialismo mondiale, dalla struttura
economicaindustrialeeagrariaedallerisor-
senaturali del paeseincui si é presoil pote-
reedalle suecondizioni dopolaguerraela
rivoluzione, dallafermezzaedall’ organica
compattezza della dittatura prol etaria eser-
citatadal partitodi classeinternazionalenel
paesein cui larivoluzione havinto, dal ter-
ritorio effettivamente controllato dalla dit-
taturaproletariaedall’ andamento dellaguer-
ra civile interna scatenata dalle forze bor-
ghesi interne non compl etamente debellate
e da quelle esterne in loro appoggio, ecc.
ecc. | confini del paesein cui larivoluzione
havinto, proprioin conseguenzadellaguer-
raimperidistaedellarivoluzioneproletaria,
sono stati e saranno estremamente mobili;
non sono certo del muri invalicabili.

Restain ogni casoil fatto cheladittatu-
raproletariahatuttoI’interesse, eil dovere
nei confronti del proletariato siadi casache
degli altri paesi, ad iniziare a distruggere
non solo sul piano politico ma anche sul
piano economico la forza delle classi bor-
ghesi, dai grandi capitalisti ai medi e picco-
lo-borghesi, ben sapendo cheil periodo della
dittatura proletaria, a cominciare dal paese
odai paesi in cui larivoluzioneproletariaha
vinto, puo essere anche molto lungo e che
I"unicapossibilitadi resisterend tempoedi
essere effettivamenteil primo bastione del-
larivoluzione proletariainternazionae e il
“continuo coordinamento della politica
dello Stato operaio con la lotta unitaria
internazionale del proletariato di ogni
paese contro la propria borghesia eil suo
apparato statale e militare” (punto 11 del
programmadel nostro partito).

Déleduel’una: oil programmadel parti-
toeineccepibile, perfettamente coerente con
I"impostazione teorica e politica del
marxismo, econil bilancio storico e politico
delerivoluzioni edellecontrorivoluzioni che
il partito ha tratto nel suo pluridecennale
lavoro di restaurazione della dottrina
marxista, oppure é un testo interpretabilein
modi diversi e percio modificabileasecon-
dadel risultato delle discussioni o delle si-
tuazioni contingenti. Siccomenel partito non
facciamo baratto di principi, concepiamo
vaidoil programmadel partito nellasuafor-
mulazione originaria. Solo uno svolto stori-
codi crisi di guerraerivoluzionaria, per la
sua universalita e la sua profonditanel tes-
suto sociale ed economico dei paesi di tutto
il mondo, pud costituire motivo per scol pire
meglio il programma stesso: scolpirlo me-
glio nonvuol diremodificarlo o stravolger-
lo. Le conseguenze della profonda e vasta
sconfitta subita dal movimento comunista
internazionale e dallalottadi classe erivo-
luzionariadd proletariato dal 1926 inpoi non
potevano non essere tenute in conto dal
lavoro di restaurazione teorica e palitica
messo in operadalleforze dellaSinistraco-

(Segueapag.5)
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munistad' Italiache, sul finiredellasecon-
daguerramondiale, s riorganizzarono nel-
laformadi partito. Cosli, il programmadi
Livorno 1921, che hacostituito labase del
programma del partito comunista
internazionalista, e poi internazionale, &
stato completato per |afase storica aperta-
si con la vittoria mondiale della
controrivoluzione portandolo ad una mi-
gliore epiu chiaradefinizione. Non abbia-
mo nulladacambiare.

Come riferito nel rapporto tenuto alla
Riunione, ci si élimitati ad alcune citazioni
dei malti testi presi in considerazionee che
nelle prossime puntate riporteremo. Parti-
colare attenzione € stata data anche a un
punto per noi fondamental e su questa que-
stione: il presuppostoteorico di tuttalaque-
stione & cheil comunismo non € un model -
lodi societaidealedadover realizzare, ma
lo sbocco storico necessario di uno svi-
luppo materialedel modi di produzioneche
si sono succeduti nelle diverse epoche, ul-
timodei qudi, nellesocietadiviseinclass,
il modo di produzione capitalistico. Ci si &
percio soffermati sul fatto cheil passaggio
dal capitalismo al comunismo non solo puo
e deve avvenire attraverso la distruzione
del potere politico della classe dominante
borghese — dunque attraverso larivoluzio-
neproletariaguidatadal partito di classe—
nel quadro inevitabilmente internazionale
anche se, per ragioni di maturazione ine-
guale, da paese a paese, delle condizioni
materiali, sociali epolitiche, lalottarivolu-
zionariadel proletariato pud conquistareil
poterein un paese prima chein altri paesi
(e questavittoria pud avvenirein un paese
economicamente arretrato, comefuil caso
ddlaRussiazaristanel 1917); ma, dal pun-
to di vista economico, la trasformazione
della societa da capitalista a socialista e,
nel passaggio ulteriore, a comunista, non
potramai avvenirenei limiti di unsolo pae-
se anche se questo paese fosse il pitl svi-
luppato capitalisticamente rispetto a tutti
gli atri paesi dd mondo. Questa afferma-
zionenon eidealisticané dettatada un pre-
giudizio morale o etico: € la conclusione
ddl’analis materialisticastoricae dialetti-
cadello sviluppo reale delle societadivise
in classi, e del loro sviluppo ineguale:
ineguaglianzache, sottoil capitalismo, non
si é attenuatamasi € ulteriormente appro-
fondita.

L' ineguaglianzadi sviluppo del capita-
lismo alivello mondiale pud, in una certa
misura, facilitarelarivoluzioneproletariae
laconquistadel poterein un paese, magari
arretrato, come fu per la Russia nel 1917
(come ebbe ad affermare Lenin), madi per
sé non rende piul facile la trasformazione
economicainsocialismo al’interno del pa-
eseincui s einstaurataladittatura prole-
taria, se il paese in questione € a capitali-
SmMo maturo, proprio in ragione degli ele-
menti citati prima, ossiaper lecondizioni di
assedio edi guerradi tutti gli Stati borghe-
si coalizzati contro lo Stato proletario del
paesein cui e stato spezzato lo Stato bor-
ghese e il potere € passato nelle mani del
proletariato rivoluzionario.

D’ altraparte, anche quando parliamo di
capitalismo maturo e, quindi, di basi eco-
nomicheindustriali e agrarie capitalistica-
mente sviluppate, sappiamo che restano
sempre delle sacche, pit 0 meno vaste, a
seconda del paese e delle condizioni eco-
nomiche determinate dalle crisi economi-
cheodi guerra, di aree piu arretrate ri spet-
to ad atre. “Nelle crisi commerciali — af-
fermail Manifesto del 1848 — viene rego-
|armente distrutta non solo una gran par-
te dei prodotti ottenuti, ma addirittura
gran parte delle forze produttive gia cre-
ate. Nelle crisi scoppia una epidemia so-
ciale che in tutte le epoche anteriori sa-
rebbe apparsa un assurdo: |’ epidemia
della sovraproduzione. La societa si tro-
va all’improwiso ricondotta a uno stato
di momentanea barbarie; sembra cheuna
carestia, una guerra generale di stermi-
nio leabbiano tagliato tutti i mezzi di sus-
sistenza; I'industria e il commercio sem-
brano distrutti”. Dunque, segianellecrisi
economiche e commerciali la societa bor-
ghese cade in uno stato di “momentanea
barbarie’ e unagran parte delle forze pro-
duttive gia create “viene regolamente di-
strutta’, figuriamoci in che stato si pud tro-
vare un paese, acapitalismo maturo, deva-
stato dalla guerra imperiaista, durante e
dopolaguerragenerae. Larivoluzione pro-
letaria vittoriosa in che condizioni econo-
michetroverail paesein cui riesceavince-
re? Pensiamo davvero che |a classe domi-
nante borghese del paeseiil cui potere sta
per essererovesciato dal proletariato rivo-
luzionario, non fara di tutto per sabotare
non solo militarmente ma anche economi-
camentelestrutture, gli impianti, leriserve
alimentari ecc. per mettereleforze proleta-
rie nelle condizioni peggiori possibili nel
caso momentaneamente vincessero? E non
farebbe di tutto, alleandosi con le borghe-

La rivoluzione proletaria € internazionale e internazionale sara
la trasformazione socialista dell’economia

siedegli atri Stati ancorasaldamenteinloro
potere, per scatenare contro il potere prole-
tario momentaneamente vittorioso — nono-
stantelaguerrachesi fanno tradi loro—le
forzemilitari ereazionarie del mondo inte-
ro? Non sottoval utiamo certo laforzadelle
masse proletarierivoluzionarielanciate al-
|"assalto del potere politico se guidate da
un forte e compatto partito di classe, ma
saremmo del tutto incoscienti e ben poco
lungimiranti se sottoval utassimo laforzadi
resistenza dei poteri borghesi che — come
sosteneva Trotsky —di fronteallareale mi-
nacciadi perdereil potere come classe so-
ciale sono in grado di decuplicare laloro
forzadatutti i punti di vista, comprese—e
danon sottoval utare mai —leforzedell’ op-
portunismo. L"hanno fatto con la Comune
di Parigi, I"hanno fatto con la Russia
bolscevica, lo rifaranno ad un grado ancora
piu ato domani di fronte alla rivoluzione
vittoriosain un paese capitalista avanzato.
Mai dare per vintalaclasse dominante bor-
ghese fino a quando non lo sara storica-
mente nellagran parte dei paesi capitalisti
avanzati.

La classe borghese € per sua natura
nazionale ed & sempre in |otta contro ogni
atraclasse borghese straniera, mail modo
di produzione capitalistico poggia su basi
tendenzialmente internazionali anche se
imbrigliato nelle forme di produzione e di
proprieta borghesi e, quindi, private, pro-
tetteedifesedallaforzamilitare concentra-
tanelo Stato, cosache permetteallaclasse
borghese di ogni paese non solo di domi-
nare economicamente e politicamente ma
anchedi rimettereinmoto, in qualche modo
einassenzadi rivoluzione proletaria, I’ ap-
parato produttivo e distributivo dopo ogni
cris economicaoguerra E' I'internaziondita
del modo di produzione capitalistico cheha
creato, pur in tempi diversi, le masse sala

* riatein tutti i paesi, rendendo sempre piu

attuale la necessita di risolvere le sempre
piu forti contraddizioni della societa bor-
ghese conil sollevamento rivol uzionario dei
proletariati di ogni paese in una prospetti-
varivoluzionariache € e rimane essenzial-
menteinternazionale siasul piano dellalot-
ta politica sia su quello della lotta per la
trasformazione economicadellasocieta

A differenza dellaclasse borghese che,
per lasuarivoluzione nazionale, ha potuto
poggiare su un modo di produzionechegia
si stava sviluppando al’interno della vec-
chiasocietafeudale, o patriarcale o asiati-
ca, efavoritadal fatto chelavecchiasocie-
taeragiadivisainclassi elanuovasocieta
borghese non facevache semplificare—gra-
ziea modo di produzione capitalistico—le
classi in cui lasocieta continuavaad essere
divisa, ereditandone le forme di proprieta
privataedi organizzazionestatale, laclasse
proletaria dovra poggiare esclusivamente

sulla sua forza sociale di classe salariata
Essa non ha alcuna possibilitadi poggiare
sul modo di produzione comunistaprimadi
farela suarivoluzione politica per la con-
quistadel poterepoalitico, perchéil modo di
produzione comunistanon poggiasulladi-
visionedellasocietain classi, masullaso-
cietasenzaclassi che saralo shoccofinale
di tutto il processo rivoluzionario che
dialetticamente — proprio attraverso lari-
voluzionedi classe, lapresadel potere po-
litico da parte della classe proletaria,
I"instaurazione della dittaturadi classeeil
Suo esercizio da partedel partito di classe,
lalottadi classerivoluzionariaalivelloin-
ternazionaleelaguerradi classecontrotutte
|e borghesie dd mondo —superacompleta-
mente einternazional mente lasocieta capi-
talisticaed ogni residuo di societadivisain
class.

Il periodo di dittaturadel proletariato &
il periodo della trasformazione socialista
dellasocieta, primadi tutto politicae socia
le e poi economica, acominciare dal paese
—enonsi pud escludereapriori chelarivo-
|uzioneproletariavinca, in un periodo rela-
tivamente breve, in piti di un paese—in cui
laconquista del potere palitico € avvenuta
esi éresastabile. Lastessatrasformazione
economica della societd, come detto chia-
ramente nel nostro programma, non puo
avvenire integralmente in un solo paese
mentrein tutti gli altri dominaancorail ca-
pitalismo: lasi puo, elasi deve, soltanto
iniziare perchéil ritmoel’ avanzaredi que-
sta trasformazione economica dipendono
direttamentedallo sviluppo dellalottarivo-
luzionariaalivellointernazionale edalla ef-
fettiva vittoriarivoluzionariane paes ca-
pitalisti avanzati o in una buona parte di
essi.

Ladittaturaproletariadel pagsein cui la
rivoluzione ha vinto, anche se il paese &
capitalisticamente avanzato, per tutto un
lungo periodo di tempo avraachefarecon
tutti gli altri paesi borghesi verso i quali
sosterra una politica contraddittoria: men-
tredichiaraapertamentelaguerradi classe
contro tutte le borghesie del mondo e so-
stienelalottadi classe erivoluzionaria dei
proletariati di ogni paese, organizzandola
nel Partito Comunista Mondiale, deve nel-
lo stesso tempo trattare con lo Stato bor-
gheseX oY tuttelevolteche halanecessi-
ta, per esempio, di procurarsi materie prime
per I'industria o derrate alimentari per sfa-
marei proletari dellecittaei proletari del-
|” Esercito Rosso, materie prime e derrate
alimentari che non possiede internamente
se non in parte o in piccola parte. Dovra
percio avere a disposizione dei capitali e
dellerisorsenaturali per gli scambi e sfrut-
tare” il proprio proletariato industriale a
questo scopo; per un periodo di tempo, che
potrebbe essere anche lungo, non potra

Quadro generale delle contraddizioni i
a seguito della crisi 2007-2008

Per quanto riguarda questo secondo
rapporto alariunionegenerae, éutilerifar-
si ancheagli articoli Sul periodo attualeei
compiti dei rivoluzionari ell capitalismo
imperialista, parladi pace, ma preparala
guerra(4). Nel rapporto si sono dimostrate
chiaramente le tesi marxiste sulle crisi del
capitalismo (cris di sovraproduzionesiadi
merci chedi capitali, criss monetarieecrisi
finanziarie) el’inevitabile corsa dello svi-
luppo capitalistico verso la terza guerra
mondiale, ossia verso la mastodonica di-
struzione di merci edi capitali (oltre chedi
forza lavoro salariata, anch’essa
sovraprodotta) per far posto ad un ennesi-
mo decollo dd’ economiacapitalisticafinal-
mente ringiovanita dal bagno di sangue
mondiale. Questa dimostrazione concerne
egualmente i paesi cosiddetti “emergenti”
(Brasile, Russia, India, Cina, gruppo di pae-
si chiamato BRIC) che, grazieallaloro cre-
scita vorticosa nel primo decennio del se-
colo XXI, davano I'impressione di rappre-
sentarelalocomotiva’ dell’ economiamon-
diale, visto chei paesi del G6 (Stati Uniti,
Germania, Giappone, Regno Unito, Francia
eltalia) datempo segnavano il passo quan-
toacrescitaeconomica. Malacrisi del 2008
ele sue conseguenze prolungate nel tempo
hadi fatto evidenziato chel’ ineguaglianza
dello sviluppo capitalistico nei diversi pae-
si del mondo non & colmabilead operadelle
leggi economiche del capitalismo, poiché
ad unacrescitaeconomicadi un paese, o di
un gruppo di paesi che, di fatto, forma un
mercato pit grande, non corrisponde un
avanzamento duraturo e sempre crescente

(4) Cfr. Il primo articolo su il comunista, n.
136, ottobre 2014, e il secondo su il comunista
n. 137, gennaio 2015.

dei paesi piu arretrati; quel che succede,
sotto il capitalismo, & chelo sviluppo eco-
nomico di un paese o di un“mercato” inte-
ressai paesi giapiu sviluppati ericchi chea
loro voltarappresentano il mercato di sboc-
codellematerieprimeedi determinati ma-
nufatti delleeconomie* emergenti”.

Sei mercati di shocco rappresentati dai
paesi piu sviluppati entranoincrisi, comee
successo dal 2008, |e conseguenze vengo-
no pagate duramente dai paesi sviluppati
pitideboli edai paesi “ emergenti” poichéle
classi borghesi dominanti di questi paesi,
dipendendo i loro profitti soprattutto dalle
esportazioni, una volta che queste espor-
tazioni si riducono in quantitaein valore,
per recuperare le quote di profitto perse
SONo costretti a schiacciare piu pesante-
mentei propri proletariati in condizioni di
sopravvivenza semprepiu precariee dram-
matiche (aumento della disoccupazione,
abbattimento dei salari, aumento del tasso
di sfruttamento dellamanodoperaimpiega-
ta nella produzione e nella distribuzione
ecc.). Gli esempi dellaGrecia, dopol’ Irlan-
da, il Portogallo, lastessa Spagnael’Italia,
sono significativi, come sono altrettanto
significativeleturbolenze sociali del Brasi-
leedelaCina. Lacrescitaeconomicasotto
il capitalismo, nellafaseimperialista, dun-
gue nella fase in cui la concorrenza tra i
paesi € sempre piu acuta, produce inevita-
bilmente condizioni sempre piu pesanti di
insicurezzadel salario e, quindi, dellavita
dellemasseproletarie. | lavoratori salariati,
al pari delemerci, nel periodi di crisi capita-
listica subiscono anch’essi la crisi di
sovraproduzione, formando alivello mon-
diale un semprepiu gigantesco esercitoin-
dustrialedi riservache, per o sviluppo del -
|e comunicazioni edellerelazioni economi-

avere la possibilita di passare immediata-
mente a tutte |e misure economiche che ca-
ratterizzano la societa socialista, ma solo
ad una parte di quelle misure. Cid nono-
stante, I’ obiettivo del potererivoluzionario
del proletariato € di agire contemporanea-
mente all’interno del paese o del territorio
controllatodallesueforzearmateeall’ ester-
no: al’interno, per neutralizzaree soffocare
ogni tentativo delle classi borghesi di rior-
ganizzarsi e contrattaccare, all’ esterno in
sostegno della lotta rivoluzionaria dei
proletariati degli altri paesi.

L' azionedd ladittaturaproletariavitto-
riosasarasemprecoordinatasui diversi pia-
ni: politico emilitare, sociale, ideologico ed
economico. L'importante sara che tutte le
misure che la dittatura proletaria prende e
prendera vadano nelladirezione del socia-
lismo, verso il socialismo, come diceva
Lenin, sapendo che la lotta rivoluzionaria
negli altri paesi potrebbe incontrare degli
insuccessi, tardare avincere e, quindi, tar-
dare a portare un solido aiuto al paese in
cui ladittaturaproletariahavinto. In questi
casi i tempi dellatrasformazione economica
socialistadell’ economiasi allungherebbe-
ro inevitabilmente, riproponendo quel che
Lenin aveva additato — con i suoi famosi
“vent’ anni di buoni rapporti con i contadi-
ni” — alla Russia bolscevica assediata
dall’imperialismo mondialee costrettaare-
sisterein attesadellarivoluzione proletaria
vittoriosa almeno in uno o piu paesi euro-
pei; restringendo a causadi cio il compito
delladittaturaproletaria soprattutto ar esi-
ster e nel tempo, mantenendo sal damenteil
potere politico in mano, non potendo in
quellafase“far avanzare” aritmo accelera-
to latrasformazione socialista dell’ econo-
mia

Sarebbe utopistico, ein ultima analisi,
opportunista, concepire il comunismo, la
societa di specie, come un modello di so-
cietachesi pud realizzarein un paese solo
eche, unavoltareaizzato, si possa“ espor-
tare” (ammettiamo purecon lalottarivolu-
zionariadel proletariato) negli altri paesi.

Se al posto della parola “ comunismo”
i mettiamo socialismo o, sevogliamo, tra-
sformazione socialistadell’ economiacapi-
talista, non cambia: il concetto sarebbe co-
mungue sbagliato. Semmai fosse possibile
“costruire il socialismo” in un solo paese,
nel senso di trasformare integralmente la
societa anche dal punto di vista economi-
co, il problemasi sposterebbe automatica-
mentealivelloteoricoeil marxismos dimo-
strerebbenon piti " unicateoriascientifica
del saltorivoluzionario dallasocietadivisa
in classi alla societa senza classi, ma an-
drebbe afar compagniaatuttele altreteo-
rie“socialiste” non scientifiche chela sto-
riadellelotte di classe hatenuto a battesi-
mo.

nterimperialistiche

chetrai vari paesi, s presentasul “mercato
del lavoro” nazionale e internazionale at-
traverso migrazioni di massa.

Di fronte alle crisi capitalistiche,
I"ineguaglianza di sviluppo economico fa
emergerei punti di forzaedi debolezzadei
diversi Stati borghesi e, quindi, dei diversi
imperialismi, dal punto di vista non solo
politico ma anche economico e sociale. |
paesi capitalisti piu sviluppati, e piti forti,
cercheranno sempre di tenere sotto il pro-
prio controllo palitico, economico e milita-
re, i paesi che possiedono lerisorse natura-
li indispensabili per far girarei loro apparati
produttivi e per questo motivo la guerra—
comepoaliticafattaconi mezzi militari, eche
sottoI"imperialismo € sempreguerradi ra-
pina—in regime borghese e inevitabile. E’
d altra parte assodato, come ha potuto af-
fermarlo la nostra corrente di sinistra co-
munista, che nelle guerre mondiali i paesi
“vincitori” sottomettono i paes “vinti” ad
una sudditanza politica ed economica di
grande portata, enon solo i paesi “nemici”
durante laguerra, maanchei paesi “alea-
ti”. L’ esempio piu evidentel’ abbiamo avu-
to con laseconda guerramondial e quando,
vinti Germania, Giappone e Italia, i paesi
vincitori, primi fratutti gli Stati Uniti el’ Urss,
si sono spartiti i mercati in vere e proprie
zone colonizzate nelle quali sono stati inse-
riti anchei paesi capitalisti avanzati, main-
deboliti direttamente dalla sconfitta nella
guerra(come appunto Germania, Giappone
eltalia) o indirettamente dalle conseguen-
zedellaguerra(comealtri paesi ddll’ Europa
occidentale e dell’ Europa orientale). Que-
sta col onizzazione che, per quanto riguar-
dagli Stati Uniti, si € attuata soprattutto
attraverso ingenti investimenti di capitali e
costante presenzamilitare, mentreper I’ Urss

S € attuata soprattutto attraverso |’ occu-
pazione militare, si & svoltanelle forme di
un condominio mondiale americano-russo
per 45 anni dallafine della seconda guerra
mondiale, cioéfinoall’implosionedell’ Urss.
L'implosione dell’ Urss, se da un lato ha
segnato lafine di quel “condominio mon-
diale’ da parte delle due “ super-potenze”,
dall’altro ha segnato anche I’emergere in
campo internazionale di altri aggressivi
concorrenti, apartiredallaGermaniaedalla
Cina

Mai paesi capitalisti “emergenti”, non
avendo ancora sviluppato in modo consi-
stente un mercato interno in grado di as-
sorbire la parte preponderante delle ma-
terie prime a disposizione e della propria
produzioneindustriale, dipendono inevita-
bilmente dal “buon andamento” dell’ eco-
nomia del paesi capitalisti piu sviluppati;
sequesti cadonoincrisi, gli effetti negativi
di questacrisi s diffondonoimmediatamen-
tenei paesi piu deboli e, quindi, anche nei
paesi “emergenti” che, a causa di questi
effetti, sono costretti ad una crescitamolto
pil contenuta e a registrare una
svalorizzazioneavasto raggio delle proprie
materie prime (neesportano moltomenoea
prezzi molto pit bassi [in riunione & stato
portato il caso eclatante del petrolio]), dei
propri prodotti manufatti, dei propri prodotti
agricoli e della propria abbondante forza
lavoro salariata. Lalorofunzionedi “loco-
motiva economica’ del mercato interno e
internazionale s inceppa facendo emerge-
re non piu laspinta propulsivadel proprio
sviluppo capitalistico, mail peso dellade-
bolezza generae della propria economia
nazionale, sviluppata all’interno del paese
in modo ineguale non solo tra settore agri-
colo e settore industriale, main modo ine-
guale anche nel confronti dei paesi indu-
striai piu avanzati.

Comein ogni crisi ciclicadel capitali-
smo, allacadutadei livelli produttivi corri-
sponde un peggioramento costante e sem-
prepiurilevantedelle condizioni di esisten-
zadellemasse proletariein tutto il mondo:
I’ aumento dellaprecarietadel lavoroedella
vitatendeadiventareinarrestabilenel pae-
si dellaperiferiadel’imperialismo, manon
risparmianemmenoi paesi imperialisti piu
forti. Mentre daun lato la borghesia domi-
nante tende a salvaguardare degli strati di
aristocraziaoperaia, per avere sempreadi-
sposizione un bacino dal quale pescare le
forze dirigenti dell’ opportunismo e della
collaborazioneinterclassista, dall’ altrolato,
|aborghesiadominante non pud fareameno
di far precipitare nella piu cruda
proletarizzazione strati anchelarghi di clas-
si medie e piccoloborghesi e di gettare
nell’ emarginazione ampi strati di proletari
espulsi dalla produzione e dalla distribu-
zione. L'aumento delle guerre locali, con
|” aumento dellemigrazioni forzate, segnaun
destinoirreversibile per milioni di persone
che gia tentano di sfangare la vita nono-
stante la poverta e le condizioni di fame e
miseriain cui sono precipitate. Il capitali-
smo dimostra di non avere alcuna possibi-
litadi risolverelesemprepit forti e profon-
decontraddizioni incui tieneprigionierala
specie umana. | proletari saranno sempre
pitischiacciati, daleclass dominanti, nella
lorocondizionedi schiavitu salarialeesem-
prepitillusi, dalleforze dell’ opportunismo
e della conservazione sociale, di poter
risollevarele proprie condizioni attraverso
espedienti politici e sociai che non intac-
chino perd la struttura economica capitali-
sticaelasovrastruttura statale della socie-
ta borghese (democratica, monarchica, fa-
scistache sia).

Le turbolenze sociali sono destinate,
percio, ad aumentare; parallelamente, € de-
stinata ad aumentare la pressione e la re-
pressionedapartedelleclassi borghesi do-
minanti in ogni paese, concentrando e cen-
tralizzando sempre pitl non solo il potere
politico (nei paesi tradizional mente demo-
cratici, i parlamenti sono sempre piu
esautorati da ogni decisione significativa
mantenendo, finché serve ad alimentarel’il-
|usione democratica, laloro funzione pro-
pagandisticaedeviante) maancheil potere
economico che sempre piu & controllato
dallaretemondiaedel capitalefinanziario.
| proletari dovranno affrontare un periodo
di disagi edi peggioramenti crescenti, che
Sl presentano e si presenteranno — come
giasi sono presentati negli anni scorsi —
con continui attacchi alla cosiddetta“rigi-
dita del mercato del lavoro”, alevando le
giovani generazioni proletarieallaprecarieta
permanente.

Lalottadel proletariato, percio, adifesa
delle proprie condizioni immediatedi vita,
per avere unacertaefficacia, non potranon
tornare alle vecchie e unificanti

(Segueapag. 6)
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L a grande bestemmia del «socialismo in un solo paese»

In questo articolo si svolgein modo succin-
to, ma molto chiaro, la dimostrazione di come
lo stalinismo abbia falsato il marxismo fin nel
cuore della sua dottrina e di come i comunisti

Quando eraancorainvitaStain, lavici-
nanzadi quel grande vento chefu laRivo-
luzionedi Ottobre edelleimplacabili pole-
miche che ad essa seguirono, |I’erompere
delle nuove forze produttive che I’ insurre-
zione aveva liberate, la sconfitta del moto
comunistanel cuoredd |’ Europa, lo stermi-
nio della vecchia guardia bolscevica ope-
rato dagli stalinisti , conservavanoinvitae
prolungavano la polemica sul socialismo
in un singolo Stato; alora, essere pro o
contro Stalin significava essere pro o con-
trolateoriade socialismoin unsolo paese
chein Stalin avevatrovato il pit convinto
banditore. 11 discorso che ne seguiva ave-
va, senon altro, il pregio di vagliare argo-
menti di carattere economico edi evitarea
noi marxisti il contatto col frasarioidealisti-
co ed esistenzialistico di cui si & andato
successivamente «arricchendo» il vocabo-
lario dei partiti legati aMosca.

Molti ricordano un articolo del povero
onorevole Alicata, apparso su |’ Unita po-
chi giorni prima della sua morte, in cui le
parole «angoscia», «sceltax, «responsabi-
lita», facevano bellamsotradi sé nellapiu
pura accezione esistenzialistica; né hanno
dimenticato che uno degli importanti ne-
crologi dell’ onorevole Togliatti fu dovuto
alapennadi Jean Paul Sartre.

Non saremo noi marxisti alegareal fe-
nomeno biologico della vita e della morte
di unindividuo lagenesi di formidabili even-
ti storici che interessano e determinano la
vitadell’interaumanita, evolentieri lascia-
moai nostri avversari il compitodi trarrele
strampalate conclusioni che derivano da
tali pazzesche premesse; piuttosto possia-
mo tentar di leggerendlarealtadei rapporti
di produzione quello che il maleodorante
linguaggio dei nostri nemici volentieri mi-
stifica e nasconde.

Risalea 1952 lapubblicazionein Italia
di unopuscolodi Stalinin cui erano riuniti
articoli sullalinguisticastampati nel mag-
giodel 1950 inoccasionedi unadiscussio-
ne aperta con acuni cittadini sovietici. Di
un tale opuscolo si occupavail nostro Par-
tito nel Dialogato coi morti, oltredieci anni
fa, e prevedeva che sarebbe stato «tolto di
sacristia» sebbenefilisteamentevi s affer-
masse che la lingua madre non & una
sovrastruttura ma piuttosto una «base»
comune amolti uomini e destinataa perma-
nere sovrana a disopra del «mutare delle
forme di produzione edei rapporti di clas-
se». Ancora oggi questo libro ha per noi il
pregio di riassumere una parte degli errori
teorici dello stalinismo denunciandone la
chiaramatriceidealistica, edimplicaunri-
conoscimento che ci torna gradito.

Cosi disse Salin

In data 28 luglio 1950, Stalin,
polemizzando con un tale Kholopov — che
evidentemenete aveva il torto di non
persarlacomelui edi citare Marx a soste-
gno dellapropriatesi —scrive:

«Horicevuto lavostralettera. Vi rispon-
do con un certo ritardo perché sovraccari-

rivoluzionari combattono contro questo genere
di attacchi allateoriamarxista. Laripresacon-
tinuadei punti teorici che strutturanola dottrina
marxista, la difesa dei loro inscindibili nessi

co di lavoro. Lavostralettera procede, im-
plicitamente, dadue premesse: dalla premes-
sachesiaammissibilecitareleoperedi un
autore staccandol o dal periodo storicoacui
si riferiscelacitazionee, in secondo luogo,
dalla premessa che questa o quellaconclu-
sione o formula del marxismo, acui si sia
giunti avendo studiato uno dei periodi del-
lo sviluppo storico, siano giuste per tutti i
periodi di sviluppo e quindi debbano rima-
nereimmutabili.

«Debbo dire che entrambe queste pre-
messe sono profondamente errate. Ecco al-
cuni esempi:

«l — Nel quarto decennio del secolo
scorso, quando non esisteva ancora il ca-
pitalismo monopolistico, quando il capita-
lismo si sviluppavain modo piti 0 meno re-
golare secondo unalineaascendente, esten-
dendosi anuovi territori non ancoradaesso
conquistati, elalegge dell’ inegual e svilup-
po non poteva ancora operare con tuttala
suaforza, Marx ed Engelsgiunserodlacon-
clusione che la rivoluzione socialista non
poteva vincere in un Paese soltanto, che
essa poteva vincere solo in seguito a una
azionegeneraleintutti o nellamaggior par-
te dei Paesi civili. Questa conclusione di-
venne allora norma direttiva per tutti i
marxigti.

«Tuttavia, al’iniziodel XX secolo, spe-
cialmente nel periodo della prima guerra
mondiale, quando si rivel 0 evidente per tutti
cheil capitalismo premonopolistico si era
chiaramente trasformato in capitalismo
monopolistico, quando il capitalismo in
ascesa era divenuto capitalismo morente,
quando laguerramisein luce le debolezze
insanabili del fronte mondiale
ddl’imperialsimo, mentrelalegge ddll’ine-
gualesviluppo determinavalamaturazione
della rivoluzione proletaria nei differenti
Paesi in epoche diverse, Lenin, partendo
dalladottrinamarxista, giunse allaconclu-
sioneche, nellenuove condizioni di svilup-
po, larivoluzione socialista potevabenissi-
mo vincerein un singolo determinato Pae-
se, che la simultanea vittoria della rivolu-
zionesocialistaintutti i Paesi civili eraim-
possibile in considerazione dell’ineguale
maturazionedellarivoluzionein questi Pae-
si, chel’anticaformuladi Marx ed Engels
non corrispondeva pitl alle nuove condi-
zioni storiche».

Finqui il discorsodi Stalin; eanai inte-
ressa subito ammettere che ci torna gradi-
to, per bocca del banditore della teoria
buchariniana del «socialismo in un solo
Paese», il riconoscimento che né Marx né
Engelsammisero mai cheil socialismo po-
tesse trionfare e durare in un Paese soltan-
to; ma dobbiamo aggiungere subito che
pazzesco attribuire a Lenin la conclusione
opposta.

Cometutti i socialdemocratici, cometutti
i riformigti, Sainmiraa«storicizzare»il pen-
sierodi Marx, cioéavincolarlo aun determi-
nato periodo storico, fuori del quale esso &
privodi validitaerisonanzastorica. Secon-
do le sue testuali parole € errato ritenere
che questa o quellaformuladel marxismo,

dialettici, costituisconoil piu efficace contrattac-
co. E' d'altra parte il metodo utilizzato fin dal-
I'inizio dagli stessi Marx ed Engels contro ogni
dottrinaidealistica e controrivoluzionaria, eda

cui si siagiunti studiando «uno dei periodi
dello sviluppo storico, sia valida per tutti
i periodi di sviluppo e «quindi debbarima-
nere immutabile». In tal modo, egli non si
accorgedi uccidereil marxismo privandolo
dell’ oggetto medesimo dellasuaricerca. Se
infatti € vero che non & la coscienza del-
I"uomo adeterminareil suo esseresociale,
ma é |’ essere sociale a determinare la co-
scienza, € conseguentemente vero che lo
studio dei rapporti di produzione € possibi-
lesoloin quanto essi rappresentano lasola,
|"autentica forza capace di determinare la
storiadd genereumano. Seguendo allalet-
tera il discorso di Stalin, si finisce per
ammetere che néMarx né Engels potevano
prevedere I’ intero arco di sviluppo del ca-
pitalismo semplicemente perché ¢’ e sempre
qualcosa di nuovo, un quid, un
imponderabile, che operain modo da ren-
dere errato oggi cio che ieri poteva dirsi
giusto.

Nellasecondametadell’ Ottocento Marx
non riusciva a prevedere quanto sarebbe
accaduto verso i primi del Novecento; in-
tendeva si lo svolgimento del capitalismo
«premonopoalistico», manon riuscivaal suo
sguardo di abbracciarel’intero arco di svi-
luppo del capitalismo monopoalistico; in
sostanza, gli sfuggivalalegge dell’ inegua-
lesviluppo delleeconomiede singoli Pae-
sl

C'edarimanerealibiti di fronteasimili
argomenti; ma in fondo, se leggiamo un
qualsiasi scritto sociologico dei nostri av-
versari, ci accorgiamo cheessi —si chiami-
no Don Sturzo o Saragat, Mussolini 0 Stalin
—non cessano di battere lo stesso tasto: i
marxisti sono dei dogmatici, dei talmudici
che «citano formal mente» al cuni testi «sen-
zatener conto delle condizioni storiche»in
cui nacquero. Solo che Stalin, dopo di aver
osato affermare ci0, sostiene anche di es-
sere un discepolo di Marx, e si comporta
comeunpreteil quale, dopo di aver negato
laveridicita delle Scritture, pretendadi dir
messy, sicché ¢i si trova dinanzi a uno che
celebrama non si sa che cosa cavolo stia
celebrando.

Cosl disse Marx

E tuttavia Stalin ha, ai nostri occhi, il
meritodi richiamare— pur frafalsificazioni
orrende— |’ attenzione sui testi di Marx, di
Engelsedi Lenin, in questo distinguendo-
si dai suoi pentiti epigoni che organizzano
dibattiti intorno ad unaallocuzionedel papa,
che citano Sartre e Camus, che vivono di
«auspici» e «afflati» universali.

Inqualelibro Marx hanegato (lasciamo
dapartelafavolacheegli abbiaignoratoil
capitalismo monopolistico) la possibilita
dellaredlizzazionede Socialismoinunsin-
golo Paese? Unatal e domanda pud ammet-
tere unasolarisposta. Marx hanegato que-
sta possibilita in tutta la sua opera.
Ciononostante a noi preme citare qui sol-
tanto alcuni brani dellaldeologia tedesca,
non foss' altro perché Sono stati ac-
compagnati in Italia da una nota del com-
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rivendicazioni tradizionali comeladiminu-
zione della giornata lavorativa a parita di
salario, I'aumento del salario-base, il sala-
rio integrale ai licenziati e a disoccupati
ecc., rivendicazioni sostenute attraverso lo
sciopero senza preavviso e ad oltranza; e
non potranontornareall’ organizzazione di
classe, ossia all’ associazionismo operaio
chemetteal centro dellapropriaattivitala
difesa esclusiva degli interessi immediati
dei proletari e I’uso di metodi e mezzi di
lotta coerenti con questa difesa. Un
associazionismo operaio che, per essere un
efficace strumento di difesa proletaria, or-
ganizzerasoltanto proletari senzadistinzio-
ne di etd, sesso, nazionalita, tendendo a
superarei limiti dellecategorieedei settori
lavorativi.

L’ obiettivo di unificarelelotte proleta-
rie, per renderle piu efficaci, non & soltanto
un obiettivo verso il quale dirigere lelotte
immediate; & un passaggio vitale per far
trascrescere |e |otte economiche e imme-
diatein lotte politiche, portatrici percio di
obiettivi politici di classe einternazionali.
In questa prospettiva, che sappiamo non
facilematracciatasul lungo periodo, il par-
tito deve lavorare non per organizzare at-

a seguito della crisi 2007-2008

traverso i suoi militanti, e sulla base della
pura volonta, gruppi e organismi proletari

di classe, cosachefarebbe cadereil partito
nel piu volgare volontarismo, ma per ap-
profittaredi ogni occasione, ogni spiraglio
chelalottaimmediatadel proletari puo of-
frire— organizzata e controllata dai grandi

sindacati tricolore oppure no — per propa-
gandare metodi emezzi di lottaclassisti, in-
citandoi proletari pitcombattivi afarli pro-
pri ead applicarli nellalorolotta. Il partito,
come abbiamo ribadito dasempre, nonéun
organizzatoredi “sindacati di classe”: il suo
intervento sul terreno immediato évolto ad
influenzare politicamente i proletari piu
combattivi ches organizzano nellapratica
indifesade propri interessi immediati. E’

questa effettivainfluenza politica che por-
terai proletari comunisti —militanti di parti-
to — ad essere riconosciuti comei piu coe-
renti einflessibili lottatori anticapitalisti e
antiborghesi e percio aricevere la fiducia
per guidare edirigerele organizzazioni eco-
nomiche classiste del proletariato.

Al partito restasempreil compitodi in-
dirizzare e orientare le lotte proletarie, an-
chelepitessenzidi sul terreno economico,
versoil coinvolgimento di proletari di altre
fabbriche, di altri settori lavorativi, di altre
nazioni, ossia verso il superamento delle
millebarrierein cui leclassi dominanti bor-

ghesi eleforzedell’ opportunismo collabo-
razionistacostringono leorganizzazioni pro-
letariesul pianoimmediato comesu quello
politico-sociae.

E' evidente, data la continua assenza
dellaripresadellalottadi classe, chei pro-
letari, per riconquistarei loro metodi emez-
zi di lotta classisti dovranno rompere in
modo deciso e profondo con la tradizione
democraticae collaborazionistachehapre-
soil posto dellavecchiatradizione classista
del movimento operaio: rottura che,
ideol ogi camente, potraavvenire solo dopo
che, nellapraticaddlalottadi difesaimme-
diata, il proletariato, almeno nei suoi reparti
piU avanzati, avramaturato unacerta espe-
rienzae un effettivo allenamento allo scon-
tro di classe. Unarottura che il partito di
classenons limitaa“ prevedere’, néa" pre-
dicarne la necessita”, ma assume come
obiettivo generale della lotta proletaria e,
quindi, anche come un suo obiettivo lega-
to dialetticamente allasuaattivita e azione
di intervento nellelotteimmediate del pro-
letariato, ben sapendo che se non vi sara
quellarotturaal’interno stesso della clas-
seproletarianon sarapossibile per il prole-
tariato avviarsi effettivamente verso lalot-
tadi classe pit ampia e prendere in carico
obiettivi politici di classedi piti generalee
decisiva portata.

Lenin, Trotsky, Zinoviev, Kamenev, Bordiga ogni
volta che un punto fondamentale della teoria
marxista veniva messo in discussione o stra-
volto.

mentatore piccistiadegli Editori Riuniti che
per noi riveste una particolare importanza.

Nel Il capitolo della citata opera e piu
precisamente nel paragrafointitolato «Sto-
ria», Marx ed Engels si occupano del pro-
blema della estraniazione. «Questa estra-
niazione— SCrivono — per usare un ter-
mine comprensivo ai filosofi, naturalmente
puo essere superata soltanto sotto due
condizioni pratiche. Affinché essa diventi
un potere ‘insostenibile’, cioé un potere
controil qualesi agisce per viarivoluziona-
ria, occorre che abbia reso la massa
dell’umanita affatto ‘privadi proprieta e
|" abbia posta atresi in contraddizione con
un mondo esistente dellaricchezza e della
cultura, due condizioni che presuppongo-
no un grande incremento della forza pro-
duttiva, un alto grado del suo sviluppo; e
d'altra parte questo sviluppo delle forze
produttive (incui egiaimplicital’ esistenza
empiricadegli uomini sul pianodellastoria
universale, invece che sul piano locale) e
un presupposto pratico assolutamente
necessario anche perché senza di s
generalizzasoltanto lamiseria equindi col
bisogno ricomincerebbe ancheil conflitto
per il necessario e ritornerebbe per forza
tutta la vecchia merda, e poi perché solo
con questo sviluppo universale delle forze
produttive possono aversi relazioni univer-
sali tragli uomini, cio chedaunaparte pro-
duceil fenomeno dellamassa‘ privadi pro-
prietd’ contemporaneamente in tutti i po-
poli (concorrenza generale), fa dipendere
ciascunodi dallerivoluzioni degli altri,
einfine sostituisce agli individui locali in-
dividui inseriti nella storia universale, in-
dividui empiricamente universali. Senzadi
che 1) il comunismo potrebbe esistere solo
comefenomeno locale, 2) le stesse potenze
dello scambio non si sarebbero potute svi-
luppare come potenze universali, e quindi
insostenibili, e sarebbero rimaste circostan-
z€' relegate nellasuperstizione domestica,
3) ogni alargamento dellerelazioni soppri-
merebbeil comunismolocale. [| comunismo
€ possi bile empiricamente solo come azio-
ne dei popoli dominati tutti ‘in unavolta',
¢io che presuppone o sviluppo universale
ddlaforzaproduttivaelerelazioni mondiali
che esso comunismo implica».

Qui termina lo squarcio di Marx ed
Engels. Daesso & possibileenucleare a cu-
neidee-guida cherivestono un’importanza
incalcolabile. Per i due autori, lo sviluppo
delleforzeproduttiveimplicail trasferimen-
toddlaesistenzaempiricadegli uomini dal
piano locale a piu vasto contesto della
storia universale. Senzadi esso sololami-
seriapotrebbe essere generalizzata, equin-
di il bisogno preluderebbeaunritornoalo
sfruttamento ealladivisioneinclassi. Inol-
tre, con I'incremento delle possihilita pro-
duttive, si genera unainterdipendenzanel-
lavitadel vari popoli di guisache ciascuno
di essi dipende dalle rivoluzioni degli al-
tri. Senzalo sviluppo delleforze di produ-
zione il comunismo potrebbe esistere solo
sul piano locale, malasuaesistenzasi svol-
gerebbe all’insegna della precarieta poi-
chélosviluppo dellerelazioni economiche
internazionali finirebbecol sopprimerla.

Passare da queste deduzioni allaconsi-
derazione di quanto & avvenuto nell’ Unio-
ne Sovietica e del tutto spontaneo. Anche
Ii leragioni internazionali dello scambio si
sono rivelate pit «talmudiche» di quanto
Stalin sperasse e hanno proceduto allapie-
nainstaurazioneded capitalismo. Marx econ
lui Engels osservano che il comunismo &
possi bile empiricamente solo come azione
dei popoli dominati tutti in unavolta; adi-
stanza di 50 anni I’ Ottobre non ha avuto
proseguimenti nel cuore dell’ Europa e nei
restanti Paesi «civili», e |’ operaio sovieti-
co, comeil suo compagno dell’ era zarista,
«non si affermanel suolavoro, nonsi sen-
te appagato ma infelice, non svolge alcu-
nalibera energiafisica e spirituale, bensi
mortificail suocorpoerovinail suo spiri-
to» (Marx). In poche parole, continua ad
essere uno sfruttato, uno schiavo del capi-
taleedd saario: «tuttalavecchiamerda» &
per forzaricominciata.

E veniamoalenin

Orbene, a mirabilesquarciodi Marx il
commentatore piccistafaseguirelanotache
segue: «Lapossibilitadellarivoluzione co-
munista in un solo paese era decisamente
esclusa anche da Engels nei suoi principi
del comunismo (1847). L' avviso contrario
fu poi espresso da Lenin, in considerazio-
nedellalegge dell’ ineguaglianzadello svi-
luppo economico e paliticode capitalismo,
per laprimavoltanello scritto Sulla parola
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d’ordine degli Stati Uniti d’Europa»
(1915). E cosi, bellamente, laresponsabilita
dellateoriade socialismo in un solo paese
vienefattarisalirea... NicolaLeninmortoil
21-1-1924, oltredueanni primadellasvolta
del 1926. Come abbiamo scritto nel
Dialogato coi morti, spettd invece a
BucharineaStainil compitostoricodi aval-
larelasuicidaipotesi cherestando passivo
il proletariato internazionaleeattivi gli Stati
capitalisti «si potevain Russia, conservan-
doil potere, attuare la trasformazione del-
|” economiain sistemasocialista». Trotsky,
Zinoviev e Kamenev, proprio sulla scorta
di Marx edi Lenin, affermarono che se €
vero cheil capitalismo s sviluppanel mon-
do con ritmi diversi, é altrettanto vero che
la forza politica e rivoluzionaria del pro-
letariato deve avere uno sviluppo analo-
go. Per questo la conquista del potere, ma
non (lo si noti bene!) la realizzazione del
comunismo, puo avvenireanchein unsin-
golo Paese, per di piul scarsamente svilup-
pato. Un talefattore — cioé la presenza nel
mondo di Stati incui il proletariato hacon-
quistatoil potere— acceleralalottarivolu-
zionarianegli altri egeneralapossibilitadi
interventi difensivi eoffensivi dei Paesi pro-
letari afavoredi Paesi inrivoltanellafase
crucialedellalotta.

Magquando lalottadi classeinternazio-
naleattraversaun periodo di stasi, i singoli
Stati in cui il proletariato havinto possono
solo muovere i passi che lo sviluppo eco-
nomico consente «nella direzione» del so-
cialismo. Se dovesse trattarsi di Paesi for-
temente progrediti, primadellapienatrasfor-
mazione economica del sistema in senso
socialistico (non impossibile in dottrina)
scoppierebbe la guerra civile e statale
mondiale. Nel caso invece di un Paese ap-
pena uscito dalle strettoie del feudalesimo
morente, comelaRussia, lavittoria prole-
taria non potrebbe far altro che realizzare
lebas del socialismo procedendo allarapi-
daindustrializzazione delleregioni, e defi-
nendo il suo programma come attesa e in-
coraggiamento dellarivoluzione all’ este-
ro e come costruzione economicadel capi-
talismo mercantile di stato al’interno, ben
sapendo che laguerracivile e statale mon-
diale non cesserebbe mai di essere in ag-
guato.

SENZA LA RIVOLUZIONE MONDIA-
LE, INRUSSIA IL SOCIALISMOERA ED
E IMPOSSIBILE.

Cosi 0 pressapocoil nostro Partito scris-
se, oltre 10 anni fa, ed oggi comeieri ribadi-
sceunadiagnosi chesi annunciacon Marx
ed Engels prima, e poi con Lenin, Trotsky,
Zinoviev, Kamenev ed altri. Eppurec’ é chi
osaattribuireal eninopinioni del tutto con-
trarie; «’ingiuria» € grave e ci obbliga a
un’analis dettagliata.

Sulla parola degli Sati Uniti d'Euro-
paéuno scritto di Lenin apparso sul Sozial-
Demokrat del 23 agosto 1915, in seguito ad
una conferenza tenuta a Berna dal 27 feb-
braio a 4 marzo acui aveva partecipato lo
stesso Lenin svolgendovi unarelazione sul
punto fondamental e dell’ ordine del giorno
cheriguardalaguerraei compiti del parti-
to. In esso, I’ autore, dopo aver notato che
lesezioni esteredel partito avevano delibe-
rato di soprassedere alla discussione sulla
parolad ordine «Stati Uniti d' Europa»fin-
ché lastampa non avesse sviluppatoiil lato
economico della questione, osservava che
«opporsi entroi limiti degli apprezzamenti
politici di questa parola d’ordine a tale
impostazione della questione mettendosi,
per esempio, da punto di vista che essa
offuscao indebolisceecc. laparolad’ ordi-
ne dellarivoluzione socialista, sarebbe as-
solutamenteerrato. Letrasformazioni poli-
tiche con tendenze effettivamente democra-
ticheeancor pitllerivoluzioni politiche, non
[pOSSONO iN Nessun caso, mai, € a nessuna
condizione, né offuscare né indebolire la
parolad ordineddlarivoluzione socialista.
E continuava: «Ma se la parola d’ ordine
degli Stati Uniti repubblicani d’ Europa, col-
legataall’ abbattimento delletremonarchie
europee piul reazionarie, con lamonarchia
russaallatesta, & assolutamenteinattacca-
bile come parola d’ ordine politica, rimane
pur sempre da risolvere |’ importanti ssima
questione del suo contenuto e significato
economico. Dal punto di vista delle condi-
zioni economichedell’imperialismo, ossia
dellaesportazionedel capitale edellaspar-
tizione del mondo da parte delle potenze
colonidli ‘progredite’ e‘civili’, gli Stati Uni-
ti d’ Europain regime capitalistico sarebbe-
ro o impossibili o reazionari».

Lenin, in sostanza, ribadisce che né le
trasformazioni né le rivoluzioni politiche
democratiche possono offuscare a parola
d' ordine dellarivoluzione socialista, e ag-
giunge che se, dal punto di vista politico,
I"unione dell’ Europa puo significareil po-
sitivo evento dell’ abbattimento delle piu
retrive monarchie, dal punto di vista eco-
nomico essa non puo costituire che un fe-
nomeno impossibile o apertamente rea-

(Segueapag.7)
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Nel 1970, in occasione dell'uscita di
diverse pubblicazioni, raccolte nella se-
rieintitolata "classici del marxismo", da
parte di una delle tante case editrici "di
sinistra" - la Cooperativa Edizioni del
Magquis - che in quegli anni si ponevano
inalternativa agli Editori Riuniti in quan-
to societa editrice del PCI, veniva pubbli-
cato questo breve articolo, nel n. 17 de"il
programma comunista’, con cui si dava
continuita alla nostra critica della teoria
del "socialismo in un solo paese”, teoria
ancora tanto in voga, non solo tra gli
stalinisti della prima ora, ma anche tra
gli intellettuali che si davano un gran daf-
fare per giustificarla pescando citazioni
da Lenin che potessero in qualche modo
essere "interpretate” a suo favore. Lo
ripubblichiamo qui di seguito.

La “teoria”’ del socialismo in un solo
paese, gia cara a Stalin e ala schiera dei
suoi manutengoli, solo piul tardi ribatezzata
nellateoriadelle“vie nazionali a sociali-
smo”, viene contrabbandata ex novo negli
ambienti di sinistradallaCooperativaar. |.
“Edizioni del Maguis’, editricedi unaserie
di “classici del marxismo” studiataal “no-
bile’ scopodi erudiregli oppressi e“facili-
tarelacriticadi baseel’ adattamento delle
teorizzazioni eddleesperienzepassatedla
condizionerealedellelottedi oggi”.

| neofiti del Maquis, intellettuali e stu-
denti con|’immancabile spruzzatina“ ope-
rai@’, te la spiatellano, questa “teoria’,
come se tutto fosse pacifico, chiaro,
indiscutibile, un dato di fatto storico
debitamente archiviato.

Per costoro, il Lenin che lotta tutta la
vita per dare al proletariato internazionale
un’ organizzazioneinternazionaleunica, che
vede nellarivoluzione russsa soltanto “ un
esempio, il primo passo di unaseriedi rivo-
luzioni”, la“prova generale della rivolu-
zione proletaria mondiale”, sarebbe dun-
gue stato uno Stalin avanti | ettera, sognan-
tela" costruzione del socialismoin un pae-
se solo”, nella santa Russia nella
fattispecie!

Mavediamounpo’ daquali frasi di Lenin
i maquisti prendono lo spunto per questo
“ adattamento delleteorizzazioni passateala
condizionerealedellelottedi oggi”. S trat-

Come ti massacrano Lenin

tadell’articolo Il programma militare del-
la rivoluzione proletaria, dell’autunno
1916.

Ebbene, che cosa scrive Lenin? “Lo
sviluppo del capitalismo avwienenei diver-
si paesi in modo estremamenteineguale. E
non potrebbe essere altrimenti in regime di
produzione mercantile. Di qui I inevitabile
conclusione: il socialismo non pud vincere
simultaneamente in tutti i paesi. Esso vin-
cera dapprima in uno o piu paesi, mentre
gli altri resteranno per un certo periodo pa-
esi borghesi o preborghesi. Questo fatto
provocheranecessariamente attriti eincite-
ralaborghesiadegli altri paesi aschiaccia-
reil proletariato vittorioso dello Sato so-
cialista. In tal caso, la guerra da parte no-
strasarebbelegittimae giusta. Sarebbe una
guerra per il socialismo. Per I’ emancipa-
zionedegli altri paesi dal giogo della bor-
ghesia”.

ChecosaintendeLenin per “vittoria del
socialismo (dapprima) inuno o pit paesi” ?
Intende — in polemica diretta contro i so-
cialdemocratici che prendevano pretesto
dallamancanzadi simultaneitanellarivolu-
zionemondialeper... nonfarelarivoluzione
addirittura — la conquista rivoluzionaria
del potere: non parladi “ socialismo costru-
ito”, ma di “Sato socialista’, condizione
primama non sufficiente per arrivareal so-
cialismo.

Il poterelosi conquista, 10 si deve con-
quistare, anchein un paese sol 0 non aspet-
tando chelo conquistino... gli altri: mafor-
se che la borghesia, per attaccarci come
preannunzia subito Lenin, aspettera che
prima abbiamo “fatto il socialismo”?
Nossignori: ci attacchera subito, come at-
tacco subitoil “ socialismo vittorioso”, cioé
salitoal potere, inRussial E checosafare-
mo noi? Ci chiuderemo entroi confini dello
“ Stato socialista’ ? Niente affatto: contrat-
taccheremo, in una “guerra per il sociali-
smo, per laemancipazione degli altri paesi
dal giogo della borghesia”. Faremo due
voltecio che Stalindichiard nonsi dovesse
fare: non gabelleremo per “ costruzione del
socialismo” lavittoriosa*“ presadel potere”

e butteremo tutte le nostre risorse nell’in-
cendiorivoluzionario mondiale, ben sapen-
do che solo lavittoria su quella gigantesca
arenavorradire, finalmente, “ socialismo”.

E’ noto che Stalin si servi di frasi del
genere, comedello squarciofamoso dell’ ar-
ticolo Sulla parola d'ordine degli Stati
Uniti d’'Europa, per lanciare la “teoria di
Monroe” del socialismo nellasola Russia.
Leningli avevagiarispostoinanticipo: “C'é
qualche bolscevico che abbia mai negato
che la rivoluzione non potra vincere
definitivamente prima di aver messo le
mani su tutti i paesi avanzati o almeno su
uncertonumerodi essi?’ (19 maggio 1921).

E nel 1922: “Non abbiamo completato
neppure le fondamenta di una economia
socialista. Questaeconomia puo esserean-
coraricacciataindietro dalleforze avverse
del capitalismo agonizzante. Bisognacom-
prenderlo chiaramente e riconoscerlo con
franchezza, perchénon ¢’ e nientedi piti pe-
ricolosodelleillusioni e dellevertigini, so-
prattutto a grande altezza. E non ¢’ & asso-
|utamentenulladi “terribile’, nientechegiu-
stifichi labenché minimadebolezzand |’ am-
missionedi questaamaraverita, cheel’abc
del marxismo, secondo cui per la vittoria
del socialismo sono necessari gli sforzi
congiunti degli operai di diversi paesi
avanzati”.

QOil 26 maggio 1918: “Noi non chiudia-
mo minimamentegli occhi sul fatto checon
le sole nostre forze non celafaremo acon-
durre acompimento larivoluzionesociali-
stain un solo paese, fosse pure un paese
molto meno arretrato della Russia”.

O 1’8 novembre dello stesso anno: “La
completavittoriadellarivoluzione sociali-
stanon € concepibile in un paese solo, ma
esigelapiu attivacollaborazionedi almeno
alcuni paesi avanzati”-

O, infine, per non andare troppo per le
lunghe, nel 1921: “Erachiaro per noi tutti
che, senza il sostegno della rivoluzione
internazionale, il trionfo dellarivoluzione
eraimpossibile: immediatamente o quanto
meno ad una scadenzamolto breve, si veri-
fichera una rivoluzione nei paesi piu svi-

luppati dal punto di vista capitalistico; in
caso contrario dovremo perire. Nonostan-
tequesta convinzione, abbiamo fattoil tut-
toil possibile per conservarein ogni circo-
stanzae ad ogni costoil potere (questaéla
primavittoriadel socialismo: conquistareil
potere; al resto nonsi puod provvedere“con
le sole nostreforze’!) perché sapevamo di
lavorare non solo per noi stessi, ma per la
rivoluzione internazionale”.

Larivoluzioneinternazionale: questoil
faroal qualeeranofissi gli occhi di Lenin;
atro che“ socialismo in un paese solo”!

Al socialismo si arriva attraverso un
processo che vede scomparirela produzio-
ne di merci (e questa esiste nella Russia
staliniana, post-staliniana, kruscioviana,
brezneviana), dd lavoro salariato (idem), del
denaro (idem), del profitto aziendale (idem),
dello Stato (idem) con tutto il suo corteg-
giodi dignitari civili ed ecclesiagtici (idem)
€ecc.

LanciandolaNEPin attesachelarivo-
|uzione prol etariamondial e permettesse di
superarel’ arretratezzaeconomicade laRus-
sia, “fortezzaassediata’, Lenin ribadiva:

“Non s étrovato un solo comunista, mi
pare, il qualeabbianegato chel’ espressio-
ne‘ Repubblicasociaistasovietica' signifi-
cadecisionedel potere sovietico di attuare
il passaggio al socialismo (attraverso il
capitalismo di Stato, “anellointermediofra
piccolaproduzione e socialismo”) ma non
significa affatto che’ attual e sistema eco-
nomico sia socialista”.

E loribadivaproprio perchéun “siste-
ma economico socialista’, specie per la
Russia ancoradominatadaforme economi-
cheesociali precapitalistiche, puo nascere
soltanto come frutto della vittoriadellari-
voluzione socialista“ almeno in alcuni pa-
es avanzati”, cioe in quel paesi che gia
oggi condizionano il mercato mondiale, e
nei quali la conquista proletariadel potere
significa giala vittoria internazionale del
socialismo.

Piaccia o non piaccia agli staliniani
riverniciati, cheabuon dirittos richiamano
al Maquis, cioéatradizioni popolareschee
non proletarie, democratiche e non comu-
niste, nazionali e noninternazionaliste, cosi
ragionaLenin, cosi e solo cosi ragionano i
marxisti!
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L a grande bestemmia del «socialismo in un solo paese»

(dapag.6)

zionario. Quindi rileva:

«l| capitale edivenuto internazionale e
monopolistico. I mondo édiviso fraun pic-
colo numero di grandi potenze, valeadire
fra le potenze che sono meglio riuscite a
spogliare e ad asservire su grande scala
altrenazioni». Piu oltre, mettendoinlucele
vereragioni dell’imperialismo, Lenin scri-
ve: «noltrel’ Inghilterra, laFranciaelaGer-
maniahanno investito all’ estero non meno
di 70miliardi di rubli di capitae. Per riceve-
reun profitto ‘legale’ daquestabellasom-
ma—unprofittodi pitdi 3miliardi di rubli
all’anno — esistono dei comitati nazionali
di milionari, chiamati governi, provvisti di
eserciti edi flottedaguerra, i quali ‘instal-
lano’ nelle colonie e semicoloniei figli ei
fratelli del ‘signor miliardo’, in qualita di
vicere, consoli, ambasciatori, funzionari di
ogni sorta, preti e simili sanguisughe».

Con queste parole, Lenin non fa che
anticiparelates marxistachedi Ii aunanno
esporra ne L’ imperialismo; quindi osser-
va che «nessun’altra forma di organizza-
zione € possibile in regime capitalistico.
Rinunciaredlecolonie, ale‘sfered influen-
za', al’esportazione di capitali? Pensare
questo, significherebbe mettersi al livello
del pretonzolo che ogni domenica predi-
ca ai ricchi la grandezza del cristianesi-
mo e consiglia di fare dono ai poveri... se
non di gqualche miliardo, almeno di qual-
che centinaio di rubli all’anno».

A questo punto, il nostro pensiero vola
ai piccisti nostrani eai loro confratelli spar-
s nel mondoi qudi, simili atanti pretonzoli,
predicanolarinunciaeil pacifismoalleva-
rie potenze capitalistiche, per poi dirsi se-
guaci non del papamadi un Marx e di un
Lenin. Madaess Leninsi distingue anco-
ra scrivendo:

«In regime capitalistico, gli Stati Uniti
d' Europa equivalgono ad un accordo per
la spartizione delle colonie. Main regime
capitalistico non & possibile altra base, al-
tro principio di spartizione che la forza...
Predicareuna‘giusta’ divisionedel reddito
su tale base & proudhonismo, ignoranza
piccoloborghese, filisteismo». E il nostro
pensiero torna, con monotonia preoccupan-
te, a piccisti i quali vannoimplorando che
inltdiai profitti el’ accumulazionedel capi-
tales forminoinmodo daandare pitavan-
taggio dellacollettivitae meno avantaggio
dei privati!

Per Lenin, comunque, gli Stati Uniti o Eu-

ropasono possibili, maperché? «Frai capi-
talisti e frale potenze sono possibili degli
accordi temporanei. Intal senso sono pos-
sibili anche gli Stati Uniti d’ Europa, come
accordofrai capitaisti europei... Maaqual
fine? Soltanto al finedi schiacciaretuitti in-
siemeil socialismoin Europa».

Per sommaironia, proprio in questi gior-
ni (vedi I’ Unitadel 6-7-1968), ladelegazio-
nedel PCUSin Italiainvita«tutti i governi
europei a partecipare ad una conferenza
paneuropea dalla quale potrebbero scatu-
rire proposte per trasformare |’ Europain un
continente di paceduratura edi collabora-
zione dei popoli». Due bestemmie in una
volta: 1) farsi promotori di una Paneuropa
con paesi capitalisti (noi diremmo: fra paesi
capitalisti, perchétale e anchel’ URSS; ma
lasciamoall’ avversariolasuaarmaper com-
batterlo con essa); 2) ammetteree predicare
lapossibilitadi una pace, per giuntadura-
tura, rimanendoinvigoreil regime capitali-
sta. E costoro si dicono... leninisti!

In che senso, alora, i marxisti sono per
«’unificazione dei vari paesi»? Risponde
ancoralLenin:

«Gli Stati Uniti del mondo (e non d’ Eu-
ropa) rappresentano laformastataledi unio-
ne e di liberta delle nazioni, che per noi &
legata a socialismo, fino a che la vittoria
completa del comunismo non portera alla
sparizione definitiva di qualsias Sato,
compresi quelli democratici. Laparolad or-
dinedegli Stati Uniti del mondo, come pa-
rola d' ordine indipendente, non sarebbe
forse giusta, innazitutto perché essa coin-
cide con il socialismo; in secondo luogo
perché potrebbe ingenerare I’ opinione er-
ratadell’impossibilitadellavittoria del so-
cialismoin un solo paese e una concezione
erratadei rapporti di tale paese con gli a-
trix».

L econdizioni dd€l socialismo

Eccole, finalmente, |e attese parole;
ma che cosa significano? Lenin o spiega
chiaramente: Laformastataledi unioneedi
liberta delle nazioni & rappresentata dagli
Stati uniti del mondo (e non solo europei!);
maessa einconcepibilefuori di unregime
socialista, un regime cioé che preluda al
comunismo e alla scomparsa di qualsiasi
Stato. Ora le condizioni materiali per
I"instaurazione di un regime socialistasono
presenti —come Lenin dicepit avanti —solo
nei paesi capitalistici (e la Russia non lo
era). Inessi, non solo e possibilelavittoria

politicadella presa del potere da parte del
proletariato, ma € possibile anche I’ awvio
di unatrasformazione economica in senso
socialista, non pero ancorain senso comu-
nista.

D’atra parte, Lenin delimitai rap-
porti cheil Paesein cui la Rivoluzione so-
cialista é riuscita paliticamente vittoriosa,
deve instaurare con gli altri:
«L'ineguaglianza dello sviluppo econo-
mico e politico & una legge assoluta del
capitalismo. Ne risulta che e possibile il
trionfo del socialismo all’inizio in alcuni
paesi 0 anchein un solo paese capitalisti-
co, preso separatamente. |l proletariato
vittorioso di questo paese, espropriati i
capitalisti e organizzata nel proprio pae-
sela produzione socialista, si sollevereb-
be contro il resto del mondo capitalista,
attirando a sé le classi oppresse degli al-
tri Paesi, spingendole a insorgere contro
i capitalisti, intervenendo in caso di ne-
cessita anche con la forza armata contro
leclassi sfruttatrici ei loro Sati... Impos-
sibile & la soppressione delle classi senza
ladittatura della classe oppressa, del pro-
|etariato. Impossibilelalibera unione del-
le nazioni nel socialismo senza una lotta
ostinata, piti 0 meno lunga, fra le repub-
bliche socialisteegli Sati arretrati» (cioe
capitalisti).

Non ci vuol molto a constatare che
traleindicazioni di Lenin, aloro voltaper-
fettamente collimanti con quelledi Marx ed
Engels, elapoliitcadello stalinismo, corre
un baratro.

Anzitutto, inRussiaerapossibilela
vittoria politica socialista, manon I’ orga-
nizzazione anche solo embrionale di una
economia socidista(negli stessi anni 1914-
1915, comeall’ epocadellaNEP, Leninindi-
cheraper |’ arearussail compitodi «portare
larivoluzione borghese fino in fondo»); in
secondo luogo, Lenin preannunziae predi-
cal’attacco del paese socialista vittorioso
(anche solo sul piano politico) «contro il
resto del mondo capitalista»; Stalin invece
predichera |'accordo prima, la pacifica
coesistenza per questo stesso mondo poi,
per laRussiae per tutti i paesi.

Lenin fu e resta uno dei piu orto-
dossi discepoli di Marx. Tralui eil maestro
non si apre alcunediscordanzain dottring;
sialui cheil maestro negano lapossibilita
cheil comunismo possa sorgere in un solo
Paese; né lui né il maestro negano che la
rivoluzione sociaistapossainiziarsi, inun
primo momento, in un gruppo di nazioni o

anche in un singolo Stato: politicamente
dovunque, economicamente negli Stati ca-
pitalisti. Il passaggio poi al comunismoim-
plical’ eliminazionedegli Stati. Stalin, inve-
ce, lapensaanche qui in manieradel tutto
diversa. Nel suoi Principi del leninismo,
dopo di aver superficia mentedefinito «as-
solutamente nuovo» |0 Stato sovietico, egli
trovail coraggiodi scrivere: «Malo svilup-
po non puo arrestarsi qui. Noi proseguia-
mo il cammino, andiamo avanti, versoil co-
munismo. S conservera da noi lo Sato
ancheinperiodo di comunismo? S, si con-
servera, se non verra liquidato
|"accerchiamento capitalistico [ma alora
non potraparlarsi di «comunismo», NdR],
senonsaraeliminatoil pericolo di aggres-
sioni armatedall’ esterno. Del restosi com-
prende cheleformedel nostro Stato saran-
no nuovamente modificate, conformemen-
teal cambiamenti sopravvenuti nellasitua-
zioneinternaed esterna. No, non si conser-
vera e si estinguera, se I’ accerchiamento
capitalistico saraliquidato, se sara sostitu-
ito da un accerchiamento socialista».

Ora finamente le cose appaiono
chiare: per laprimavoltanellastoriadella
| etteratura sedi cente marxista uno scrittore
haammessolapossibilita del sorgereedel
perdurare del comunismo in un solo Pae-
se, per giunta economicamente arretrato,
edel perdurare quindi in dello Sato;
equesto scrittores chiama Giuseppe Stalin.
Ne segue che, quando i nostri avversari
parlano di marxismo-leninismo, nonlofan-
no per indicare laperfettaconformitadi due
analisi storico-economiche maper designa
re, ipocritamente, in Lenin unaspeciedi ri-
formatore 0 aggiornatoredel marxismo. Per
essi, dire "marxismo-leninismo" non € la
stessacosachedire" marxismo=marxismo",
poiché per loro la espressione sta nel sen-
so di marxismo pit qual che cosadi nuovo.
Ma questo nuovo non ci viene da Lenin
bensi da Stalin e comporta il totale rove-
sciamento dellateoriadi Marx. Questi, nel-
la XI tesi su Feuerbach, aveva scritto: «l
filosofi hanno solo interpretato il mondo
inmodi diversi; si tratta pero di mutarlo».
Stalinei suoi seguaci e successori lointer-
pretano in un modo ogni giorno diverso, e
hanno ormai deciso di non mutarlo per
omnia saecula saeculorum. Per loro bocca
parlano di esigenze di conservazionedello
Stato capitalistico russo, non le esigenze di
lottaedi vittoriadellarivoluzione proleta-
ria

(pubblicato ne «il programma comuni-
stax, nn. 14 e 15 del 1968)
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PARTITO E"QUESTIONE SINDACALFE”

E' adisposizionel'opuscolo appena pubbli-
cato col titolo Partito e "questione sindacale",
contenente unaraccoltaselezionatadi materiali
di partito che fanno parte dellarimessa a punto
dell'arduaquestione sullabase dellarestaurazio-
ne della dottrina marxista sui suoi fondamenti
origindi e dell'indispensabile bilancio politico
della controrivoluzione staliniana che tutto tra-
volse e stravolse.

Si tratta di materiali a partire dal 1949-51
fino aletesi sullaquestionesindacaledel 1972,

resesi necessarie per rimettere il partito nelle
condizioni di seguire le corrette valutazioni e
posizioni marxiste che sempre hanno distinto la
Sinistra comunista dltalia, vautazioni e posi-
zioni sulle quali negli anni 1968-71 il partito fu
colpito da una serie di deviazioni attiviste e
volontariste da cui ne usci attraverso unacrisi
politicae organizzativadi granderilevanza

Pubblichiamo qui di seguito I'lntroduzione
all'opuscolo, che e in distribuzione dal mese di
luglio.

I ntroduzione

La questione dei rapporti tra partito
rivoluzionario e associazioni economiche del
proletariato, questione tatticafondamental e per
il partito e, quindi, per la stessa rivoluzione
proletaria, € sempre stata una questione ardua
e complicata, come d' altra parte non possono
non esseretutte le questioni di tatticaperchési
trattadi applicarein modo coerente ed efficace,
nelle situazioni storiche e specifiche anche
molto diversenei vari paesi e nellediversefasi
storiche, le indicazioni programmatiche di
principio del marxismo rivoluzionario,
indicazioni che, comprendendo lefinditadella
lotta rivoluzionaria del proletariato a livello
internazionale, sono valide per tutti i paesi del
mondo.

1l famoso appello con cui terminano il
Manifesto del partito comunista (1848) di Marx-
Engels e I'Indirizzo  inaugurale
dell’ Associazioneinternazionaledel lavoratori
(1864): Proletari di tutti i paesi unitevi!,
richiama non una speranza astratta o un invito
morale al proletari del mondo ad unirsi in
preghieraperchégli «uomini di buonavolonta»
vincano sui «mali dellasocieta»; questo appello
eun grido di guerra, nellalottadi classechele
classi lavoratrici sono chiamate a condurre
quotidianamente contro le classi dominanti e
cheleclassi lavoratrici, riconoscendo larealta
degli antagonismi di classe che caratterizzano
la societa capitalistica, e a condividere
organizzandosi, unendosi appunto, per
affrontarelaguerradi classegenerdee, dlafine,
vincerla

Lalottafrale classi non I’ hainventata né
scopertail marxismo; gli stessi borghesi giunsero
ad ammetterechelaloro societaédivisain class
sociali contrapposte e che questa
contrapposi zione produce tensioni e disordini
sociali che tendono afar esplodere la societa;
contro questo pericolo, la classe borghese
dominante, attraverso il suo Stato e le sue
diverseistituzioni, si pone dasempreil compito
di gestirequelletensioni equei disordini al fine
di attenuarne gli effetti dirompenti e di
reprimernele punte piu acute etendenzialmente
pericolose per la stabilita del suo potere di
classe. La lotta fra le classi, nello sviluppo
storico delle societa che si sono succedute nel
tempo, non poteva , non puod e non potra che
svolgersi in unaveraepropriaguerradi classe,
nella guerra civile frale classi conservatrici e
reazionarie e le classi progressiste e
rivoluzionarie. E' successo al tempo della
societa schiavista e al tempo della societa
feudale; & successo e succedera al tempo della
societacapitalistica, ultimastoricamentedivisa
in classi contrapposte.

Il marxismo, caratterizzato dalla dottrina
del materialismo storico e dialettico, teoria e
programma del movimento operaio di tutti i
paesi del mondo civile (Lenin), ha scoperto il
necessario sbocco storico dellalotta di classe
chenon si fermaallarivoluzioneproletaria, ala
conquistadel poterepolitico eal’instaurazione
della dittatura di classe del proletariato, ma
procede verso la trasformazione completa
dell’ organizzazione economicadellasocietache
basera il suo ulteriore sviluppo non piu sulla
divisione dellasocietain classi contrapposte e
sulla divisione sociale del lavoro, ma
sull’ armonicae razionale organizzazione sociale
di tutte le attivita umane finalizzate non piu al
mantenimento del potere opprimente di una
classedominante e dei suoi privilegi sututtele
dtreclassi, maallasoddisfazione delle esigenze
di vitaedi sviluppo dell’ intera specie umana.

La lotta di classe del proletariato, unica
classerivoluzionariadellasoci eta capitaistica,
e dialetticamente proiettata verso una
rivoluzione politicaed economicail cui risultato
finale consiste nella scomparsadelladivisione
socialeinclassi e, conessa, I’ estinzionedi ogni
potere di classe a cominciare dallo Stato. Per
giungere aquesto risultato storico, laclassedel
proletariato deve attraversare non solo lalunga
fasedellalottadi classe controlaclasseborghese
ei residuati delle vecchie classi feudali, mala
faserivoluzionariadelladittaturadi classe, cioe
del potere politico di classe. Questo potere
politico di classe, condotto dal solo partito di
classe, non potra che prendere la forma della
dittatura della classe rivoluzionaria, dunque
della dittatura del proletariato poiché, per
opporre nella guerra di classe il potere
rivoluzionario alla dittatura della classe
borghese - massima concentrazione del potere
politico ed economico della classe dominante
borghese - non c'é dtra via che instaurare la
massi ma concentrazione del potere politico, ed
economico, della classe rivoluzionaria, quindi
alladistruzionedello Stato borghese non potra
che succedere |a costituzione dello Stato
proletario. La rivoluzione, affermava Engels
senza alcun dubbio nella polemica con gli
anarchici, élacosapiuautoritariacheci sig; lo
estatalarivoluzione borghese nei confronti del
feudalesimo, lo eéelo saratanto piularivoluzione
proletarianei confronti del capitalismo. D’ dtra
parte, per combattere e vincere contro la

resistenza alla propria scomparsa, contro
I”eliminazione delle forme politiche ed
economiche della societa capitalistica, per
contrastare e debellare la riorganizzazione
armatadelleforzeborghesi el’ attacco degli Stati
borghesi controil potere proletario conquistato,
e per la trasformazione da cima a fondo dei
rapporti di produzione e sociali borghesi, &
necessario |’ uso della forza dato che nessuna
classe dominante nella storia ha mai ceduto
pacificamente il proprio potere.

Ladittaturaproletaria, chetrai suoi compiti
nel paese o nel paesi in cui € uscita vittoriosa
nellarivoluzione ha anche quello di sostenere
lalottadi classeerivoluzionariadel proletariato
in tutti i paesi ancora in mano alle classi
borghesi, nel paesein cui havinto echecontrolla
politicamente e militarmente, dovraintervenire
dispoticamente sull’ organizzazione politica,
sociale ed economica della borghesia e
dell’ organizzazione sociale ed economica
capitalistica, distruggendo tutti i rapporti
borghesi di produzione e di proprieta e, con
cio, sradicando tutti i privilegi derivanti da
questi rapporti .

Il proletariato, a differenza delle classi
rivoluzionarie che I’hanno preceduto nello
svolgimento storico delle societa umane, & per
eccellenzalaclasse senzariserve, che possiede
soltanto lapropriacapacitalavorativa, la forza
lavoro, sfruttata nella societa capitalistica ad
esclusivo beneficio delle classi borghesi che
possiedono tutti i capitali, tutti i mezzi di
produzione e tutta la produzione stessa e,
quindi, senza la possibilita di poggiare il suo
movimento di classe se non sulla sola forza
produttiva che rappresenta e sul suo numero.
«Ma il numero non pesa sulla bilancia se non
quando éunitoin collettivitaed éguidato dalla
conoscenza. L' esperienza ha sufficientemente
dimostrato quale vergognoso disprezzo la
disfatta comune dei loro sforzi incoerenti
infliggeraaquestolegamedi fraternita, chedeve
esisteretragli operal dei differenti paesi edeve
incitarli a stringersi con fermezza gli uni agli
atri in tutte leloro lotte per I’ emancipazione.
Questaideaispird gli operai di differenti paesi,
riuniti il 28 settembre 1864 in assemblea
pubblica nel St. Martin’'s Hall, a fondare
I” Associazioneinternazionale» (1).

Guidato nel suo movimento di classe dal
partito di classe rivoluzionario, il proletariato
halaprospettivadi usarelasuaforzasocidea
beneficio non della conservazione sociale
borghese, comeavvienedapit di duecento anni,
ma del rivoluzionamento completo della
societa, emancipandosi dalla schiavitu del
lavoro salariato. Larivoluzionedel proletariato
€ stata e sara necessariamente politica, prima
di tutto. Soltanto a potere politico conquistato
e a dittatura proletaria instaurata - dunque a
potere statale borghese spezzato e distrutto,
pur dovendo continuare a combattere contro i
poteri borghesi ancora esistenti nel mondo, in
unalottarivoluzionariain cui i proletari di tutti
i paesi hanno il compito di unirsi nellacomune
guerra di classe rivoluzionaria -, soltanto
attraverso il potere politico tenuto saldamente
e dittatorialmente in mano, laclasse proletaria
potra e dovrainiziare a distruggere i rapporti
socidi ed economici borghesi. Latrasformazione
economicadacapitdisticaasocialistanon potra
passare se non attraverso la rottura di tutti i
rapporti di produzione e sociali borghesi
sostituendoli gradualmente con rapporti di
produzione e sociali che in una prima fase
chiamiamo, con Marx ed Engels, socialisti eche,
alla fine del processo rivoluzionario che
abbraccia il mondo intero, diventeranno
comunisti, quando ogni residuo di rapporto di
produzione e sociale borghese nell’ industriae
nell’ agri coltura sara definitivamente scomparso
e superato.

1l marxismo ha sempre riconosciuto, ed &
cosa ormai nota da tempo, che la grande
industria capitalistica ha svolto un ruolo di
primissimo piano nello sviluppo delle forze
produttive, come é atrettanto noto da tempo
che «il capitalismo ha rotto il legame
dell’ agricolturacon I'industria anche se, nello
stesso tempo, ha preparato nuovi elementi per
questo legame, per I’ unione dell’ industria con
I" agricoltura sulla base dell’ applicazione della
scienza e della coordinazione del lavoro
collettivo e per una nuova distribuzione della
popolazione che mettera un termine sia
al’isolamento edl’ arretratezzadelle campagne,
separate dal resto del mondo, sia alla non
naturale agglomerazione di masse gigantesche
nellegrandi citta» (2).

Ed un ruolo atrettanto importante & stato
svolto dallo Stato che é violenza organizzata al
servizio della classe politicamente ed
economicamente dominante. Lo Stato moderno,
lo Stato borghese, € 1o strumento centralizzato
del potere di classe borghese per lo
sfruttamento del lavoro salariato da parte del
capitale. Perché la lotta di classe contro lo
sfruttamento del lavoro salariato da parte del
capital e abbiasuccesso non pud non averetrai

suoi obiettivi primari la conquista del potere
politico e, quindi, ladistruzionedello strumento
centralizzato - lo Stato borghese con la sua
violenza organizzata - che la classe dominante
borghese usa sistematicamente per difenderei
suoi privilegi di classe e per mantenere
nell’ oppressione le classi proletarie. Ma, per
giungere aquesto stadio dellalottadi classee,
quindi dellalottarivoluzionaria, il proletariato
deve percorrere un cammino estremamente
contraddittorio che lo deve portare dalla
condizione di classe per il capitale alla
condizione di classe per sé, ossiaa classe che
lotta esclusivamente per le proprie finadita
storiche.

I marxismo, inforzadellasuavisionestorica
edellasuadottrinamateriaistico-dialettica, ha
compreso che il proletariato, gia nella sua
condizione di classe per il capitale, & spinto a
lottare contro i capitalisti fin dalla resistenza
che oppone loro sul piano della difesa del
salario, o del suo miglioramento, e delle
condizioni di lavoro. Alla spinta alla lotta che
accomuna i proletari contro i loro padroni si
oppone la concorrenza fra di loro che la
borghesiafrapponeeaimentaal finedi sfruttarli
con piuintensita e per dividerli eindebolirela
loro forza di resistenza.

Marx, gianel suo scritto «anti-Proudhons,
Miseria della filosofia (3) del 1847, metteva
bene in risalto il valore di questa lotta in un
periodoin cui lagrandeindustriaeragiaattiva
inInghilterraegli operai avevano giaaccumulato
negli anni una certa esperienza di lotta e di
associazione.

«La grande industria raccoglie in un solo
luogo unafolladi persone, sconosciute le une
ale dtre. La concorrenza le divide, quanto
al’interesse. Ma il mantenimento del salario,
questo interesse comune che essi hanno contro
il loro padrone, le unisce in uno stesso
proposito di resistenza: coalizione. Cosi la
coalizione ha sempre un duplice scopo, di far
cessarelaconcorrenzadegli operai traloro, per
poter fare una concorrenza generale al
capitdista. Seil primo scopo della resistenza
non e stato che il mantenimento dei saari, a
misurachei capitalisti si uniscono aloro volta
in un proposito di repressione, le coalizioni,
dapprimaisolate, si costituiscono in gruppi e,
di fronte al capitale sempre unito, il
mantenimento dell’ associazionediviene per gli
operai pitl necessario ancoradi quello del salario
(4). Cio e tamente vero, che gli economisti
inglesi rimangono stupiti a vedere come gli
operai sacrifichino unabuona parte del salario
in favore delle associazioni che, agli occhi di
questi economisti, non sono stabilite che in
favore del salario. In questa lotta - veraguerra
civile - s riuniscono e si sviluppano tutti gli
elementi necessari a una battaglia che si
prospetta nell’immediato futuro. Una volta
giunta a questo punto, |’ associ azione acquista
un carattere politico».

Secondoil marxismo lelotte operaie nascono
dalle spinte fisiche che, esprimendo interessi
economici immediati, determinano |’ azionedella
lotta; € attraverso la lotta, nella quale sono
accomunati gli stessi interessi economici
immediati, chenasce negli operai I’ esigenzadi
coalizzarsi e di organizzarsi in forme durature
poiché quegli interessi immediati, anche se
temporaneamente e parzialmente soddisfatti
attraverso concessioni strappate ai capitalisti,
vengono facilmente contrastati ele concessioni
ottenute vengono facilmente rimangiate nella
lottachei capitalisti non smettono mai di fare
contro laforzalavoro salariata, riportando gli
operai - dunquelaclasse operaiand suoinseme
- nelle condizioni di tornare a lottare per
riottenere quel che nel frattempo hanno perduto
0 per non peggiorareancor pitlaloro situazione.

«L'unica forza sociale a disposizione dei
lavoratori € il loro numero. La forza della
quantitaviene pero spezzatadallamancanzadi
unita. Ladivisionedei lavoratori viene prodotta
e mantenuta con I’ inevitabile concorrenza tra
loro stessi», scriveva Marx per la Prima
Internazionale (5), e continuava: «Le
associazioni professionali sono originariamente
nate dai tentativi spontanei dei lavoratori, in
lottacontro il potere dispotico del capitale per
eliminareo almeno limitare la concorrenzatra
loro, tali tentativi avevano lo scopo di
permettere ai lavoratori di ottenere condizioni
di vitatali daelevarli ailmeno a di sopradella
condizione di semplici schiavi». Dunque, il
problemacentrale per lalottaoperaia- e siamo
sul terreno immediato di difesadelle condizioni
di vitaedi lavoro proletarie - € combattere la
concorrenza tra operai, concorrenza che in
regime borghese € inevitabile. Il dominio della
borghesia capitalistica sulla classe del
proletariato non si basa soltanto sullaproprieta
privata dei mezzi di produzione e
sull’ appropriazione privata della produzione
sociale, appropriazione assicurata dalla forza
militaredello Stato, maanche sullaconcorrenza
fraproletari contro laqualei proletari, se non
vogliono precipitarenellacondizionedi semplici
schiavi sono obbligati a lottare, a partire dal
terreno economico immediato. Quindi, I’ attivita
delle associazioni economiche del proletariato
«non €& soltanto corretta, € necessaria»; e
sbagliano tutti coloro che sostengono che
I attivitadei comunisti sul terrenoimmediato e
all’interno dei sindacati operai sia ormai
un’ attivita superata ed inefficace dato che i
sindacati sono perlopiu non solo diretti da
riformisti e opportunisti, ma strumenti del
collaborazionismointerclassista. Stadi fatto che
la concorrenza fra operai «non puod essere
eliminata finché sopravvive I attuale sistema
di produzione», ancoraMarx, echelalottadegli
operai contro la concorrenza tra di loro non

puo chebasarsi sullalottaquotidianatralavoro
e capitale, contro i soprusi incessanti del
capitale, controil poteredispotico del capitale,
ponendo le questioni del salario edell’ orario di
lavoro come questioni generali cheriguardano
tutti i proletari, a di ladellaloro eta, categoria,
specializzazione, sesso, nazionalita, occupati
odisoccupati chesiano. Ed ésu queste questioni
che ogni proletario, a di la delle sue idee
politiche, religiose o sociali, & naturalmente
accomunabile ad ogni altro proletario, dato che
tutti gli operai sono costretti, dal regime
capitalistico, nelle condizioni di schiavi
salariati.

«Lo sviluppo stesso dell’ industriamoderna
deve necessariamente far pendere sempre la
bilancia a favore del capitalista e ai danni
dell’ operaio - sostiene Marx nel suo discorso
a Consiglio generaledelaPrimalnternazionale
nel 1865 - e, di conseguenza, la tendenza
generale della produzione capitalista non e di
elevarei saari medi, madi abbassarli, cioe di
ridurre, pitt 0o meno, il valore del lavoro al suo
limitepit basso. Ma, poiché questaélatendenza
in questo regime, la classe operaia deve forse
rinunciare agli sforzi per strappare nelle
occasioni che si presentano tutto cio che pud
comportare un qualche miglioramento della
propriacondizione? Selo facesse, si ridurrebbe
a essere niente di piu di una massa informe,
schiacciata, di esseri famelici che non potrebbero
essere in alcun modo aiutati: (...) Sela classe
operaia rinunciasse alla sua lotta quotidiana
contro il capitale, si priverebbe da sé della
possibilita di intraprendere questo o quel
movimento di grande portata» (6).

L’ associazione economicadi tipo sindacale
per ladifesadegli interessi immediati diventa
cosi un elemento basilare dellalottadi resistenza
operaia a capitalismo, ma pud anche essere -
nellamisurain cui questaassociazionenonsia
impregnata di opportunismo o, peggio, di
collaborazionismo, ma sia sostanzia mente di
classe - elemento basilare per la lotta
rivoluzionariadel proletariato. Cio non avviene
per automatismi supposti intrinsechi allalotta
immediatadel proletariato ei risultati dellasua
lotta quotidiana contro il capitale non vanno
mai sopravalutati. AncoraMarx: «Nello stesso
tempo, e del tutto indipendentemente dal
generde asservimentoinsito nel regimedi lavoro
sdariato, gli operai non devono esagerare il
risultato finale di questalotta quotidiana. Non
devono dimenticare chelottano contro gli effetti
e non contro le cause, che non possono che
contenere il movimento discendente e non
mutarne la direzione, che non fanno che
applicare paliativi senzaguarireil male. Non
dovrebbero dunque lasciarsi assorbire
esclusivamente daqueste scaramucceinevitabili
che sono provocate dalle continue prepotenze
del capitale o dalle variazioni del mercato.
Debbono comprendere cheil regimeattuale, con
tutte le miserie con cui li opprime, genera a
tempo stesso le condizioni materiali eleforze
sociali necessarieper laricostruzioneeconomica
[il traduttore avrebbe fatto meglio a scrivere:
trasfor mazione economica, terminol ogiausata
normalmente da Marx ed Engels, e non
“ricostruzioneeconomica’, NdR] dellasocieta»

Nel corso dellelotte operaie, lereazioni dei
capitalisti per reprimerlee per preventivamente
abbatterne I’ efficacia creano, dunque, le
condizioni materiali per una maggiore
comprensionedei fattori di forzaedi debolezza
della lotta operaia, ponendo le premesse per
«una pit chiara volonta e poi coscienza» (8)
dell’azione di lotta stessa. L'intervento dello
Stato centrale, attraverso le sueforzedi polizia
e la magistratura, a difesa degli interessi
economici del capitalisti, azail livello dellalotta
tra operai e capitalisti, portandolo a livello
politico, evidenziando inevitabilmente
I’ antagonismo di classefralaclasse degli operai
elaclasse del capitalisti e ponendo, percio, il
problema politico dello Stato. Il passaggio
dall’ azione di difesa delle condizioni operaie,
alla volonta di agire con determinati mezzi e
metodi di lottaper ottenere determinati obiettivi
non solo immediati ma anche pit generdi, il
movimento materiale e oggettivo che le
organizzazioni operaie di classe sono spinte a
fare, prendendone ala fin fine «coscienza»,
riproponendolo sul terreno immediato ogni
voltachelaspintafisicaagiscee predisponendo
I"uso della propria forza per obiettivi piu
generali edlti, rivoluzionari per I’ appunto, come
I"abolizionedel lavoro salariato!

Giaall’ epocadellaPrimalnternazionalele
conclusioni da tirare dalla lotta di classe sul
terreno immediato erano semplici echiarissime,
assolutamente attuali:

«1) Un aumento generale del tasso dei salari
comporterebbe una diminuzione generale del
profitto, ma, in ultima analisi, non
riguarderebbei prezzi dellemerci.

«2) Latendenzagenerale dellaproduzione
capitalistica é di abbassare e non di elevare il
salario medio.

« 3) | sindacati operano utilmente come
centri di resistenzaalle prepotenze del capitale;
si rivelanoin parteinefficienti acausadell’ uso
inadeguato della loro potenza. In genere,
falliscono 1o scopo perché si limitano a una
guerradi scaramucce contro gli effetti del regime
esistenteinvece di lavorare al tempo stesso per
la sua trasformazione e di servirsi della loro
forzaorganizzatacome di unaleva potente per
I”emancipazione definitiva della classe
lavoratrice, cioe per I abolizione definitivadel
lavoro salariato» (9).

Lastoriadel movimento operaio edellalotta
frale classi hadimostrato che la potenza delle
organizzazioni sindacali si érivelatainadeguata
non soltanto rispetto agli obiettivi di classe piu
generali estorici dellaclasse operaia, maanche
rispetto ala stessa difesa delle condizioni di
vita e di lavoro operaie a causa del loro
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asservimento completo alladifesadegli interessi
economici e sociai della borghesia scambiati
per interessi «comuni» tra classe proletaria e
classe borghese, asservimento ancor piu
pesante nellamisurain cui la classe dominante
borghese, dopo essere passata nelle grandi fasi
storiche dall’intolleranza delle associazioni
operaie allaloro tolleranza, & passata dlaloro
integrazione nell’ apparato statale trasformando
leorganizzazioni sindacali operaiein strumenti
dellacollaborazionefraleclassi.

E’' percio ancor piu evidente che
I" affermazione contenuta nel Manifesto del
partito comunista del 1848, «questa
organizzazione dei proletari in classe e quindi
in partito politico» (10) non significa che il
sindacato dei lavoratori, con lo sviluppo della
lottaoperaia, S possa sviluppare, mantenendo
le sue caratteristiche di rappresentante degli
interessi immediati proletari e organizzatore
dellaloro difesa, in partito politico dellaclasse
operaia. Significachegli interessi di classedel
proletariato, nella loro accezione storica e,
quindi, nella loro prospettiva rivoluzionaria,
Sono rappresentati oggi, nel presente dellalotta
frale classi nella societa capitalistica, da una
organizzazione speciale che esprime lafinalita
storica della lotta frale classi. Il sindacato di
classelotta per gli aumenti salariali nel quadro
dei rapporti economici e sociali borghes, lotta
per i miglioramenti delle condizioni di vitaedi
lavoro della classe proletaria in quanto classe
salariata, classe per il capitale, al’interno della
societa borghese e, in questa lotta, allena,
prepara, organizza e inquadra |’ esercito
industriale proletario, attivo e di riserva, ala
lotta politica contro la classe dominante
borghese. Ma in quanto organizzatore degli
operai sullabasedei lorointeress immediati (e
se non fosse cosi hon sarebbero associazioni
economiche del proletariato), e dato che gli
interessi immediati degli operai, anche se
soddisfatti, non comportano I’ eliminazione dei
rapporti di produzione e di proprieta vigenti
nella societa borghese - grazie alla quale
eliminazione sarebbe stataraggiuntalaeffettiva
emancipazione del proletariato dal lavoro
salariato -, il sindacato di classe non éin grado
di guidarein quanto tale il proletariato nel suo
insieme, organizzato o no nelle associazioni
economiche, ala rivoluzione e nella dittatura
proletaria. Lottando contro gli effetti del
dominio economico esociaedellaborghesiasul
proletariato, contro gli effetti dei rapporti di
produzione capitdlistici, manon contro le cause
delle condizioni di schiavitu saariale del
proletariato, i sindacati operai, per quanto di
classe o rivoluzionari siano, potranno
sicuramente mettere a disposizione della lotta
rivoluzionaria per la conquista del potere
politico laloro potenza sociale: in questo caso
il numero, laforzadella quantita, non sarebbe
impotente. E' ben vero cheogni lottadi classi &
lotta politica, come afferma il Manifesto di
Marx-Engels, ma perché questa lotta sia
condotta coerentemente sul piano politico fino
a raggiungimento del suo shocco storico, ala
suatestaci deve essereil partito politico della
classe proletaria, I’ organi zzazione politicache
possiede volontae conoscenza, dunquelateoria
dellefinaitaultimedellalottafraleclassi, una
organizzazione che non é la semplice
rappresentazionedelle condizioni immediate di
esistenza del proletariato e lotti per il loro
miglioramento sul piano immediato, ma che,
forte della lotta di difesa del proletariato sul
terrenoimmediato, faccialevasullaforzasociale
che questalottadi classe esprime per condurla
sul terreno politico generale e, quindi,
rivoluzionario. Solo il partito di classe, come
indicato dal Manifesto di Marx-Engelse come
dimostrato praticamente dal partito bolscevico
di Lenin e dal Partito comunista d’ Italia del
1921, éin grado, ed hail compito primario, di
rappresentare nel presente il futuro del
movimento proletario di classe. Cio épossibile
perché, a differenza delle associazioni
economiche del proletariato, che sono
necessariamente all’interno del proletariato e
ne esprimono gli interessi immediati
dall’interno delle contraddizioni economichee
socidi cheil proletariato vive quotidianamente,
il partito politico, pur essendo il risultato
qualitativo dellelotte frale classi dal punto di
vistadegli interess generdi estorici dellaclasse
proletaria, €al contempoil prodotto dellastoria
dellelotte frale classi dal punto di vista delle
pitiimportanti correnti di idee del secolo X1X,
ecioelafilosofiaclassicatedesca, I’ economia
politicaclassicainglese eil socialismo francese
(11); percio il partito politico di classe &
un’ organizzazione esterna alaclasse proletaria
e agisce nei confronti del proletariato
importandovi, appunto dall’esterno, la teoria
rivoluzionaria, la teoria del socialismo
scientifico ed & per questa suaspecificaqualita
politica che € necessario al proletariato
nellasualottacontroil capitale come guidaper
I"azione di classe. La storia ha dimostrato che
le organizzazioni economiche e sindacali del
proletariato possono giungere ad un certo grado
dellalottadi classe, ma sempre all’ interno del
quadro borghese, grado che possono superare
solo se indirizzate, influenzate e dirette dal
partito rivoluzionario.

Per passare di livello, ossiaper far si cheil
movimento di lotta e di resistenza al capitde
non rimanga chiuso nei confini delle forme
economicheesocidi borghesi, ¢i vuole, dunque,
I"intervento di unfattore «esterno», di unfattore
squisitamente politico e, come diciamo noi, di
classe: ci vuolel’intervento del partito di classe,
cioé di quell’organo della lotta di classe del
proletariato che, elaborando, analizzando e
potenziando I’ esperienza vastissimadi tuttele
spinte, gli stimoli e le reazioni espresse nelle
lotte operaie (12), € in grado di orientare e

( Segue a pag. 9)
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indirizzare la lotta di classe nella sua
prospettivastorica, nellaprospettivadellafinae
emancipazione del proletariato - e con lui,
dell’intera specie umana - dal lavoro salariato
e, quindi, dallasocietacapitalistica.

Il movimento di resistenza al capitale,
dunque la lotta quotidiana dei proletari sul
terreno immediato adifesadelleloro condizioni
di vitaedi lavoro, non s el evaautomaticamente
al livello di movimento di classe, dunque di
movimento politico finalizzato ad obiettivi che
riguardano I'intera classe proletaria
internazionale. D’ altronde, non ogni movimento
politico del proletariato € daconsiderare sempre
come movimento «di classe», in quanto la
definizionedi classelasi puo dare soltanto alla
lotta, al movimento, all’ organizzazione del
proletariato che si pone obiettivi che
rappresentano gli interessi dellaclasse operaia
in contrapposizione agli interessi della classe
borghese, sul piano immediato e, tanto piu, sul
piano politico piti generale. Perchéil movimento
di lotta immediata, di lotta di tipo sindacale,
diventi un movimento politico - ossia un
movimento in cui la classe operaia s oppone
come classe ale classi dominanti e cerca di
imporre la propria volonta con una pressione
dall’ esterno, dunque da lotta puramente
difensiva diventi lotta offensiva - € necessario
che il movimento operaio si ponga obiettivi
politici di carattere generale e in opposizione
agli obiettivi politici delle classi borghesi. Marx
|0 spiegain modo molto semplice: «il tentativo
di imporre ad un singolo capitalista una
riduzione dell’ orario di lavoro per mezzo di
scioperi in unasingolafabbricao perfinoinun
singolo reparto, € un movimento puramente
economico; al contrario, il movimento per
conquistarelalegge delleotto ore o simili, eun
movimento politico» (13). In questo caso siamo
ancora nel quadro della societa capitalistica,
perché la diminuzione dell’ orario di lavoro
giornaliero per tutti i lavoratori salariati riguarda
si lecondizioni di lavoro dellaclasselavoratrice
in generale, mail rapporto tralavoro salariato e
capitale non & intaccato: il capitale e il suo
sistema economico e sociale continuano a
dominare la societa, il suo potere dispotico
permane ed € grazie a questa sua permanenza
che la classe borghese riesce prima o poi ad
aggirare |’ efficacia sociale di quella legge
attaccando le condizioni di vitae di lavoro dei
proletari sututti gli dtri piani, daquello sdlaride
aquellodel’intensitadi sfruttamento, e sempre
facendo leva sulla concorrenza tra operai che
continuaad essere provocataed alimentatadallo
stesso modo di produzione capitalistico.

Nonostante la lotta operaia sul terreno
immediato siain grado, ad un certo livello di
sviluppo delle organizzazioni economiche
proletarie, di ottenere dei risultati anche
importanti, nella singola fabbrica, nel settore
economico di appartenenza, a livello
contrattualedi categoriao alivellodi legge, resta
il fatto cheil movimento operaio pud imboccare
lastradadel’ emancipazionedal lavoro sdariato
- equindi dalle condizioni di schiavitl salaride
incui i proletari sono costretti di generazione
in generazione - solo portando la proprialotta
sul terreno dell’ aperto scontro fra le classi,
riconoscendo |’ antagonismo di classe che
oppone gli interessi della classe proletaria agli
interessi della classe borghese e preparandosi,
quindi, alla effettiva lotta di classe
rivoluzionaria

Lenin affermava che la lotta sindacale, se
condottacon mezzi emetodi dellalottadi classe,
e per obiettivi di classe, € una palestra per la
guerradi classede proletariato contro laclasse
dominante, una«scuoladi guerra.

Sarebbe un errore perd credere cheil partito
di classe nascadirettamente dalle lotte operaie
sul terreno immediato e dal loro sviluppo.
L’ esperienzavastissimadi tuttelelotte operaie,
non solo in un paese, ma in tutti i paesi, &
certamente un fattore determinante per la
formazione del partito di classe, del partito
rivoluzionario della classe proletaria. Ma il
partito di classe & insieme un risultato degli
eventi sociali e «del conflitto che essi
contengono fra antiche forme di produzione e
nuove forze produttive» (14), ed un fattore
cosciente e volontario degli eventi stessi. E' il
rapporto dialettico tra prodotto della storia e
fattoredi storiachefadel partitodi classel’ unico
organo che riesce a capovolgere il senso della
prass, ossiaainfluiresull’ andamento dellalotta
di classe, manon sempre ecomunguesolo perché
€, 0 s ritiene, il partito di classe. Il partito di
classe possiede la conoscenza, la teoria - un
sistema di concezioni del mondo in generale-
cheeil risultato storico di cui parlaanche Lenin,
come abbiamo visto sopra, ma € un prodotto
materiale della storia delle societa umane e
percio pud subire spinteformidabili ad agirein
tempi anche strettissimi in cui le sorti della
rivoluzione proletaria possono essere decise e
puo subireinfluenze e tracolli dall’ andamento
negetivo edai riflussi dellelottedi classeedalle
sue sconfitte. Il partito € un organismo vivo,
non un’ entitaideal e o sovrastorica.

Nella fase storica attuale, che possiamo
identificare nel periodo che va dalla seconda
guerraimperiaisticamondialein poi, lalottadi
classedd proletariato, anche solo sul piano della
difesa elementare delle condizioni di vita e di
lavoro, hasubito un drammatico arretramento,
riportando il proletariato ad un livello di
asservimento alla borghesia dominante
paragonabile, in un certo senso, alle sue
condizioni di schiavitt salariale della seconda
metadell’ Ottocento. Bastaampliarelo sguardo
a livello internazionale, per rilevare che i
proletari dei paesi piu industrializzati, pur
avendo, per laloro storia, un passato glorioso
di lotte classiste e rivoluzionarie, sono
completamente soggiogeti dal collaborazionismo

interclassistaacausadel quae non hanno fatto
altro che subire un arretramento continuo. La
concorrenza fra proletari la fa da padrona
assoluta, le organizzazioni sindacali, pur
organizzando masse notevoli di proletari, sono
solo degli strumenti di controllo sociale daparte
delle borghesie dominanti, sono vere e proprie
cinghie di trasmissione della conservazione
sociale.

| proletari si trovano nellacondizionedi non
avere acuna difesa attiva in una collettivita
organizzata a proprio favore: dipendono
esclusivamentedal buon cuoredei padroni, dalla
«politica sociale» della classe dominante
borghese, dall’ andamento del famoso «mercato
del lavoro» e dalle attivita opportunistiche del
sindacalismo tricolore. Essi, perso il contatto
diretto con la tradizione classista delle
generazioni passate e non avendo ancora
raggiunto nuove esperienze di lottain grado di
essere sedimentate in gruppi classisti
organizzati, sono in una certa misura rigettati
nelle condizioni di dover ripartire da zero sa
nel riorganizzare la propria difesa immediata
sul terreno di classe, siandll’ individuarei mezzi
e i metodi di lotta piu efficaci perché la loro
riorganizzazione classista sia durevole e si
allarghi astrati proletari sempre pit ampi.

Il nemico di classe principale & sempre lo
stesso: la classe del capitalisti, rafforzato nel
suo dominio dall’opera costante del
collaborazionismo sindacal e e politico travestito
da «rappresentante degli interessi dei
lavoratori». Lo strumento piu efficace per
indebolire le azioni di lotta degli operai e per
frammentare la massa operaia in mille rivoli
diversi € sempre lo stesso: la concorrenza fra
proletari; attraverso di essa se ne impedisce
I’unita d'azione e la solidarieta di classe.
L’ obiettivo politico pitiinsidioso per i proletari,
ma particolarmente vantaggioso per la classe
borghese, € la democrazia, un sistema che,
falsificando larealta sociale degli antagonismi
di classein cui édivisalasocietaborghese, illude
il proletariato di possedere e di poter utilizzare
aproprio favore, protetto dalleleggi dellaclasse
dominante borghese, una «liberta d’ azione» e
una «liberta di organizzazione» che in reata
sono del tutto negate, sommerse come sono nelle
pastoie dellaburocraziasindacale, politicaedegli
apparati di controllo socialedello Stato borghese
che per proprio compito fondamentale hanno
quellodi impedireal proletariato di organizzarsi
e di lottare in modo del tutto indipendente
dall’influenza ideologica, politica, socidle e
praticadellaborghesia.

Il proletariato dei paesi industrializzati,
invischiato in modo molto piu paralizzante di
un tempo nelle abitudini diffuse
dall’interclassismo in termini di pace sociale,
democratismo, alleanzismo con i padroni nella
difesadell’ economiadelleloro singole aziende
come nella difesa dell’ economia nazionale, ha
poggiato per decenni, ein parte, negli strati piu
privilegiati poggia ancora, su un ampio e
complesso sistemadi ammortizzatori sociali che
la classe dominante borghese ha organizzato
soprattutto in funzione del controllo sociale
delle masse proletarie per attirarle nel campo
dellaconservazione sociae, in modo dapoterle
sfruttare, senza troppi contrasti, sempre piu
intensamente e a lungo nel tempo secondo le
necessita oscillanti dei cicli produttivi, nei
periodi di crisi e nei periodi di espansione
economica

La gran parte degli ammortizzatori sociali
cheleborghesiedei diversi paesi industrializzati
hanno attuato dalla fine della seconda guerra
imperiaisticamondiaein poi - ereditandonela
funzioneel’ organizzazione dal fascismo, come
abbiamo tante volte sottolineato e dimostrato -
ha effettivamente costituito una sorta di
«garanziasociae» per i proletari, formando una
base materiale su cui le burocrazie sindacali e
politiche hanno eretto la loro politica
collaborazionista. Ma, come la borghesia
dominanteli haconcessi - siasotto lapressione
delle lotte operaie, sia per iniziativa propriaal
fine di asservire piu durevolmente le masse
proletarie- cosi, nei periodi di crisi economiche
prolungate ene periodi di aumentode contrasti
interimperialistici, rispetto ad un proletariato
piegato quasi totalmente alle esigenze
dell’ economiacapitalisticaedelaconservazione
sociale, la classe dominante borghese € piu
facilitatanell’ eliminarli, in parteoin gran parte,
recuperando in questo modo una quota del
profitto medio che utilizzava a scopi
esclusivamente di controllo sociale. | proletari
si vedono cosi togliere dallaloro prospettivadi
vita tutta una serie di «garanzie» a livello
contrattuale, salariale, normativo, pensionistico,
sanitario ecc., che credevano assicurate per
sempre come «conquiste» dalle quali non
sarebbero mai tornati indietro.

(1) Cfr. Karl Marx, Indirizzo inaugurale del-
I’ Associazione internazionale dei lavoratori, in
Marx-Engels, Opere complete, Editori Riuniti,
Roma 1987, pp. 12-13.

(2) Cfr. Lenin, Karl Marx, 1914, Opere com-
plete, vol. 21, Editori Riuniti, Roma 1966, pp.
27-62.

(3) Cfr. K. Marx, Miseria della filosofia, Edi-
tori Riuniti, Roma 1976, p. 145.

(4) Gli stessi concetti sono ripresi e ben sin-
tetizzati nel Manifesto del 1848 di Marx-Engels,
dove s legge quanto segue: «ll proletariato, con lo
sviluppo dell’industria, non solo s moltiplica; vie-
ne addensato in masse pitl grandi, la sua forza cre-
sce, ed esso la sente di pitl. Gli interessi, le condi-
zioni di esistenza all’interno del proletariato si
vanno sempre pit agguagliando man mano che le
macchine cancellano le differenze del lavoro e
fanno discendere quasi dappertutto il salario a un
livello ugualmente basso. La crescente concor-
renza del borghesi fradi loro e le cris commerciali
che ne derivano rendono sempre pitl oscillante il
salario degli operai; I'incessante e sempre pill ra-
pido sviluppo del perfezionamento delle macchi-

Staccati dalletradizioni di classedellelotte
del passato, disarmati praticamente delle loro
organizzazioni economiche di difesa e
ideologicamente delle prospettive di classe
dellalorolottaanticapitalistica, i proletari oggi
sono obbligati aripercorrereil cammino della
loro emancipazione dal lavoro salariato a
partire dal terreno della difesa elementare dei
lorointeressi immediati. Su questo terreno, che
non & vergine e nemmeno neutro, essi si
scontrano inevitabilmente contro le forze di
conservazione sociale edel collaborazionismo
che riempiono tutti gli spazi organizzativi e
ideologici esistenti allo scopo di imbrigliarele
spinte classiste che inevitabilmente si
producono nel tessuto sociae borgheseintriso
com'’ e di soprusi e prepotenze.

| proletari, oggi, sono del tutto impotenti
rispetto a propri obiettivi di classe; i loro
interessi sono talmente confusi negli interessi
generdi eparticolari dellaconservazionesocide
chenonriescono adistinguerli. Essi sono spinti
a sostenere una produttivita sempre piu alta
del lavoro credendo di poter conservare cosi il
proprio posto di lavoro, equindi il salario che
percepiscono dallo sfruttamento cui sono
sottoposti. Essi sono spinti a sacrificare la
propriacapacitalavorativa, e spesso lapropria
vita, per renderei prodotti del lorolavoro - ma
di proprieta esclusiva dei capitalisti - piu
competitivi dei prodotti per i quali sono
Sfrutteti i lorofratelli di classein dtrefabbriche
ein dtri paesi: pit competitivi significa piu
commerciabili. Essi sono spinti acredere che
non ci siaatro modo di produrre, e quindi di
vivere, chequello cheli sottoponealaschiavitt
salariale, ad una vita scambiata giorno per
giorno con laloro capacitanon solo di lavorare
edi applicarsi ai ritmi ealemansioni richieste
dai cicli produttivi capitalistici, ma anche di
sopravvivere con salari sempre piu risicati e
nell’incertezza piu estrema perché il loro
saario, quindi il loro posto di lavoro, e quindi
laloro vita, dipendono dafattori che di volta
in volta vengono chiamati in causa: crisi
economica, difficoltadi mercato, concorrenza
straniera, ristrutturazione, innovazionetecnica,
riorganizzazione del lavoro, assorbimento
dell’aziendain cui lavorano da parte di atre
aziende piu grosse, del ocalizzazione ecc. ecc.

| proletari oggi, pur essendo aumentati
notevolmente di numero rispetto a cent’ anni
fa, contano nellasocietamolto meno di quanto
non contassero al’ epoca della prima guerra
mondiale. A quell’epoca, i proletari non si
trovavano di fronte soltanto le forze del
riformismo e dell’ opportunismo sindacale e
politico; potevano contare anche su solide
correnti rivoluzionarie che dettero vitaapartiti
di classefracui eccelseroil partito bolscevico
di Lenineil partito comunistad' Italiadel 1921.
| proletari di tutto il mondo potevano contare
sulla formidabile ascesa del movimento
rivoluzionario non solo in Russia, dove vinse
sia contro lo zarismo che contro la borghesia
capitalistica, maintuttaEuropa, ein Germania
einltaiain particolare. Quell’ ascesae quella
vittoria, perd, non riuscirono a innestare nel
movimento proletario di tutti i paesi piu
importanti lacorrettadirezionerivoluzionaria,
pesando su di ancora la forte influenza
del riformismo socialdemocratico e
socialimperidista. | partiti e i sindacati di
classe, inunaguerradi classe senzaesclusione
di colpi, in cui leforze dellareazione borghese
trovarono un appoggio vitale nelle forze
dell’ opportunismo, furono ridotti, ala fine,
al’impotenzaetrasformati dallo stalinismoin
strumenti della vittoria controrivoluzionaria
della borghesia internazionale. Dato che il
ricordo e le esperienze ancoravive delle lotte
rivoluzionarie e della vittoria comunista in
Russia potevano far da base ad una ripresa
della lotta proletaria sul terreno di classe e
rivoluzionario, le forze dello stalinismo
organizzarono la piu complessa e capillare
operazionedi falsificazione del marxismo mai
realizzata fino ad allora, nemmeno
dall’ opportunismo di Bernstein o di quello di
Kautsky; fu, questa, un’operazione non
semplicemente «ideologica», ma poggiante
saldamente sulla decimazione della vecchia
guardia bolscevica e sulla repressione ed
eliminazionefisicadi tutti i militanti comunisti
eproletari alivellointernazionale che potevano
rappresentare un ostacolo alla vittoria della
controrivoluzione. Per battere il proletariato
rivoluzionario in Russia e fuori di Russia ci
vollelapittremendae sanguinariarepressione
chelo stalinismo si presel’incarico di attuare
non in una settimana di sangue (come i
versagliesi quando, sconfitta la Comune di
Parigi, trucidarono non meno di trentamila
comunardi sul muro del cimitero Pére
Lachaise), manel lungo periodo che, dopo la
sua «vittoria» nel 1926, passa attraverso le

ne rende sempre piu incerto il complesso della
loro esistenza; le collisioni fra il singolo operaio
e il singolo borghese assumono sempre piul il ca
rattere di collisioni di due classi. Gli operai co-
minciano col formare coalizioni contro i bor-
ghesi, e s riuniscono per difendere il loro sdario.
Fondano perfino associazioni permanenti per ap-
provvigionarsi in vista di quegli eventuali
sollevamenti. Qua e la la lotta prorompe in som-
mosse. Ogni tanto vincono gli operai; ma solo
transitoriamente. |l vero e proprio risultato delle
loro lotte non €& il successo immediato ma il fatto
che I'unione degli operai si estende sempre piti».
(K. Marx-F. Engels, Manifesto del partito comu-
nista, Giulio Einaudi Editore, Torino 1962, pp.
111-112).

(5) Cfr. K. Marx, Istruzioni ai delegati del
Consiglio generale prowisiorio su singole que-
stioni, luglio 1866, scritte su richiesta del Consi-
glio generale della Prima Internazionale, e ap-
provate al congresso di Ginevra del 3-8 settem-
bre 1866. In K. Marx - F. Engels, | sindacati dei
lavoratori, Casa Editrice Summa Uno, 1970, p.
116; e in Marx-Engels, Opere complete, vol. XX,

famose «purghe» degli anni Trentael’ assassinio
di Trotsky nel 1940, per non fermarsi nemmeno
negli anni del dopoguerra, comenel casodi Mario
Acquaviva e Fausto Atti, militanti del nostro
partito, nel 1949; adimostrazione che laclasse
borghese, per quanto democraticasi dichiari, usa
senzaalcuno scrupolo anchelarepressionepit
tremenda per difendere il proprio potere e la
liberta di sfruttare e sacrificare al profitto
capitalistico i proletari non solo del proprio
paese, madi tutto il mondo.

Indiscutibilmente, i grandi massacri che la
borghesia ha attuato nel passato e attua
costantemente - sia contro il proletariato
rivoluzionario insorto contro di lei, sia nelle
guerre di conquista dei mercati e di rapina
imperialistica, dovei morti si contano amilioni
- imprimono nelle carni e nei cervelli di ogni
individuo proletario lapauraper lapropriavita
Distrutte le organizzazioni economiche classiste
di difesa immediata e sostituite con
organizzazioni collaborazioniste; distrutti i
partiti comunisti rivoluzionari e sostituiti con
partiti «di sinistra» volta a volta chiamati
«socialisti», «comunisti», «dei lavoratori»;
distruttelatradizionedi classedellelotte operaie
e I'indipendenza dei loro organismi di lotta e
sostituite con la tradizione socialdemocratica,
pacifista, rinunciataria tipica del riformismo;
distrutto tutto cio che il movimento operaio di
classe ha realizzato in sua difesa e per la sua
lottadi emancipazione, i proletari oggi Si trovano
in baliadi movimenti opportunistici dallemille
colorazioni e imprigionati nel gioco della
concorrenza portata a livelli parossistici,
precipitati come sono nella fame e nella
disperazione, condizioni che fanno loro vedere
in dtri proletari, nelle proletarie, nei proletari
pit giovani, nel proletari immigrati, i «nemici
immediati», coloro cherubano lafontedellaloro
soprawvivenza. E' daquesto abisso chei proletari
devono risalire, e non risaliranno se non spinti
da condizioni materiali oggettivamente
insopportabili per le grandi masse rispetto ale
quali nessun’ altra strada apparita come unica
viad' uscita, se non quelladellalottadi classe,
dell’ unione di classe contro i veri nemici del
proletariato, cioécontro laclasse borghese etutti
i suoi allesti.

Laforzadei proletari stanellaloro unione,
nellaloro coalizione, finalizzataesclusivamente
alladifesadel lorointeressi di classe: non hanno
altrevie! Ladimostrazione e datadallastoriadi
tutte le soluzioni borghesi che sono state
adottate dalle forze dell’ opportunismo: la pace
sociale, il confronto democratico, la
negoziazione, | affidamento alleleggi, il ricorso
alo Stato comefosse a di sopradelleclassi, la
via parlamentare, i sacrifici di oggi per un
benessere futuro, la speranza nella
comprensione e nella pieta, nella carita o nei
«diritti» scritti in qualche legge, una
«redistribuzione del reddito» o una qualche
«riforma di struttura» e chi piu ne ha piu ne
metta

Nessuna di queste «soluzioni» ha portato
un reale e duraturo beneficio ala condizione
generaleproletaria: lapace sociae serve solo ai
capitdisti e a loro Stato centrale per avere la
massimalibertanel deciderelesorti dei proletari,
intermini economici ein termini sociali, conil
minor contrasto sociale possibile; le leggi
borghesi servono solo per imbrigliare ancor piu
i proletari nei cavilli appositamenteinseriti per
impegnare leloro energie e le loro speranze su
un terreno nel quale non vinceranno mai,
aumentando in questo modo anche
I"impossibilitadi usareapropriofavoreleleggi
borghesi (basti pensareai processi Eternit, llva
ecc.). | proletari nelle loro lotte di difesa
esprimeranno le proprie avanguardie, come gia
€ avvenuto in periodi storici precedenti, e
dovranno organizzarsi in modo indipendente
da ogni impostazione, obiettivo, metodo e
apparato del collaborazionismo: la loro lotta
contro la concorrenza fra proletari, contro la
pressione economica, sociale eideologicadella
classe capitalistica, lotta portata avanti
esclusivamente con mezzi e metodi di classe,
per obiettivi di classe, &€laloro arma vincente.
Allora anche lo sciopero, trasformato dal
collaborazionismo in un’arma che si ritorce
contro i proletari, ridiventera una «scuola di
guerra», una preparazione per la lotta di
emancipazione vera e propria, per la lotta
rivoluzionaria. Allora il partito di classe, oggi
inevitabilmente ridotto a pochissime unita,
torneraarafforzarsi e asviluppare un’influenza
determinante sugli strati proletari decisivi,
perchélalottadi classe shocchi finalmentenella
rivoluzione internazionale contro tutti i poteri
borghesi esistenti.

Nell’ ottica di fornire a compagni,
simpatizzanti e ai proletari combattivi che non
si lasciano vincere dalla disperazione, utile
materialestorico dacui trarreindicazioni, stimoli,

pp. 195-196.

(6) Cfr. K. Marx Discorso al Consiglio gene-
rale della Associazione generale dei Lavoratori
(Prima Internazionale), giugno 1865, estratti del
quale sono pubblicati in Marxismo e sindacato,
Samona e Savelli, Roma 1970, pp. 21-26. Questo
manoscritto, ritrovato da Engels tra le carte di
Marx dopo la sua morte, fu pubblicato dalla figlia
di Marx, Eleonora, nel 1898.

(7) Cfr. K. Marx, Discorso al Consiglio gene-
rale della Associazione generale dei Lavoratori
(Prima Internazionale), cit. pp. 25.

(8) Il rovesciamento della prasi nella teoria
marxista, cit., a p. 12 di questo opuscolo.

(9) Cfr. K. Marx, Discorso al Consiglio gene-
rale della Associazione generale dei Lavoratori
(Prima Internazionale), cit. pp. 25-26.

(10) Cfr. K. Marx - F. Engels, Manifesto del
partito comunista, Giulio Einaudi Editore, cit., p.
112.

(11) Cfr. Lenin, Karl Marx,(1914), Editori
Riuniti, Roma 1978, p. 14.

(12) Commento alla Tavola VIII, Schema
marxista del capovolgimento della prassi, ap. 18

motivi di riflessione e di critica, e la spintaa
non rinunciare ad un futuro di emancipazione
dal capitale e dal lavoro salariato, per quanto
questo futuro possa essere lontano e, per molti,
oggi inimmaginabile, abbiamo estratto da una
massadi materialecheil partito di classe- inteso
come linea storica continua - ha prodotto in
piti di sessant’anni di bilanci e di ribadimento
dei principi e dellelinee politiche etattiche del
comunismo rivoluzionario, unaseriedi articoli
etesi cheriteniamofondamentali per ridlacciars
non solo allatradizionedi classedel movimento
operaio mondiale, maancheallasuacontinuita
teoricae politica.

Convinti come siamo che le posizioni di
principio del marxismo siano invarianti poiché
derivano direttamente dalla teoria del
comunismo rivoluzionario, teoriascientificaper
eccellenza, insistiamo sul bilancio politico che
lanostracorrentedi Sinistracomunistad Italia
ha tirato soprattutto dalle sconfitte del
movimento operaio, certi che la storia delle
societaumanee, quindi, dellelottefraleclass,
nonsi éfermataallavittoriadel capitalismo sul
feudalesimo né, tantomeno, sul falso
COMUNISMO russo 0 «socialismo reale»; enonsi
efermatanemmeno all’ ultimasocietadivisain
classi, lasocietacapitalistica. Lo sviluppo delle
forze produttive, che lo stesso capitalismo ha
accelerato in modo impressionante e a livello
mondiale, si va a scontrare sempre piti con le
forme della produzione capitalistica, e quindi
coni rapporti di produzioneedi proprietadella
societaborghese.

La storia delle societa umane, col
capitalismo, égiuntaalafinedelle societadivise
inclassi; lasopravvivenzade capitalismo verso
la sua fine & solo un rimandare nel tempo la
propria morte perché, come in tutte le
precedenti societadivisein classi, élo sviluppo
delle forze produttive il vero motore dello
sviluppo sociale e, come un fiume in piena,
prima o poi fara saltare la diga che la classe
dominante borghese ha eretto a protezione del
suo potere, dei suoi privilegi di classe, del suo
modo di produzione che da tempo ormai non
porta pitl progresso e civilta nel mondo, ma
fame, guerre, distruzioni, devastazioni.

Lasolaclassea mondo chenon hanullada
perdere se salta per aria il potere borghese e,
con esso, il modo di produzione capitalistico
su cui ha eretto il suo potere di classe, € la
classe dei senzariserve, dei proletari, laclasse
che possiede solo laforzalavoro chein questa
societa viene sfruttata a beneficio esclusivo
dell’ estrema minoranza della popolazione
mondiale. Maogni cambiamento epocale nella
societa non avviene se non attraverso la
rivoluzione; e pit laclasse dominanteresiste a
potere schiacciando in modo sempre piu
pesante la classe dominata, pit I’ esplosione
rivoluzionaria sara potente, aprendo alla lotta
proletarialastradaper capovolgereedistruggere
completamente!’ ordine borghese.

E' in questa prospettiva storica, che non &
una «scelta» da parte delle masse proletarie,
mauno sbocco material e obiettivo dello scontro
delle forze produttive contro le forme che le
costringono anon svilupparsi, cheil proletariato
sara spinto necessariamente a muoversi. E' in
guesta prospettiva storica che il proletariato,
fin dai suoi necessari passi sul terreno
immediato nella lotta di difesa delle sue
condizioni di esistenzain questasocieta, trovera
il partito di classe, il suo partito, la sua guida
nellalottadi classe e nellalottarivoluzionaria,
nellavittoriarivoluzionariae nell’ instaurazione
del suo potere dittatoriale quale unico mezzo
per trasformare il modo di produzione
capitalistico, con tutte le sue contraddizioni ei
suoi effetti perversi, inun modo di produzione
atto esclusivamente asoddisfarei bisogni della
specie, in unaorganizzazione sociaerazionale
e armonica allo stesso tempo. Alla societa di
classesi sostituiralasocieta di specie. Capitale,
salario, mercato, moneta, dunque la divisione
della societa in classi contrapposte, verranno
sepolti definitivamente. Vi saranno soltanto beni
d'uso, prodotti dal lavoro umano che non sara
pitl un tormento maunagioia.
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di illusioni democratiche sul valore delle
leggi borghesie e del cosiddetto "dialogo
traleparti sociali". Malaverasolidarietadi
classelasi puo attuare soltanto sul terreno
dellalottacontro la concorrenzafra prole-
tari. Non & soltanto una questionedi "dirit-
ti" da pretendere dallo Stato borghese che
molto spesso non applicale sue stesse leg-
gi sequesteleggi vanno afavore del prole-
tari. Il casodell'accoglienzadei rifugiati po-
litici & emblematico: sempre piu spesso, i
rifugiati politici chefuggono dai paesi d'ori-
gineacausadelle guerre e dellarepressio-
ne e che dovrebbero venire accolti senza
tante difficoltanei paesi superdemocratici
d'Europa, hanno difficolta proprio ad esse-
rericonosciuti cometali eatrovareunasi-
stemazione adeguata sia di lavoro che di
vita. Non parliamo poi dei profughi, che
sono lamaggioranzadel migranti forzati, sia
per motivi economici chesociali ai quali si
sono aggiunti, negli ultimi anni, i motivi di
ordinereligioso.

Leborghesieitaliana, francese, tedesca,
inglese, insomma europea, in realta non
hanno alcunaintenzionedi rispettarei pro-
pri principi etici elepropriedichiarazioni: i
diritti dell'uomo vengono "'riconosciuti” nel-
le forme che non mettano in disequilibrio
gli interessi borghesi ei loro affari, quindi
raramente. In un certo senso, |'afflusso co-
stantedi migranti nei paesi europei - senza
permesso di soggiorno! - viene considera-
toun attacco alaloro stabilitaeconomicae
politica, epercidi migranti vengono trattati
come nemici potenziali, quando non nemici
veri epropri.

Mai proletari hanno una caratteristica
materiale e oggettiva che li pone sempre
nelle condizioni di esserepotenzia mente, e
di diventare real mente, nemici dellaborghe-
sia. Il migrante, il clandestino, non fa che
evidenziare drammaticamentelacaratteristi-
cafondamentaledi tutti i proletari del mon-
do: essere un senzariserve, in una societa
regolatadallaproprietaprivata, € essereten-
denzialmente estraneo a questa societa,
percio essere senza-patria. Ne fa parte, in
verita, soloallacondizionedi essereerima
nereun lavoratore salariato: fincheil lavo-
rodei proletari aumentail capitale, gli ope-
rai moderni, i proletari, trovano lavoroe so-
pravvivono secondo le regole della societa
capitalistica. Maquandoil capitae, incrisi
di sovraproduzione, non da piu lavoro a
tutti i proletari comein precedenza, masse
di proletari per sopravvivere migrano dove
sperano di trovare lavoro, ossia dove spe-
rano di trovare capitalisti che li sfruttino
dando loro un salario col quale sopravvi-
vere; migrano da una fabbrica ad un'atra,
da un campo al'adtro, da una regione ad
un'atra, daun paese ad un altro. Comeil
capitale non si ferma dove viene prodotto
nel primo ciclo produttivo, macircoladaun
mercato all'altro, e per il mondointero, cosi
il proletario non si pud fermare, perché &
costretto ad inseguireil lavoro dovec'e, ad
inseguireil capitale che puo dare lavoro a
chi lo cerca, a cercare il lavoro anche se
nonc'e. Il lavoro, nellasocieta capitalistica,
per i proletari non € una conquista, non &
dignita, non &indipendenza, non & emanci-
pazione sociae; il salario dato afronte del
lavoro operaio éla formamoderna di schia-
vitu, perché senza salario non si vive, sen-
zalavoro non s ha salario, eil lavoro in
questa societa lo pud dare soltanto il capi-
talista, privato o pubblico che sia, elo da
solo alacondizionecheil capitaleinvesti-
toaumenti di valore.

E' un cerchio infernale che viene spez-
zato da due situazioni opposte: dallacrisi
economica del capitalismo, che pud avere
conseguenze nazionali oppure internazio-
nali, acausa ddlaqualeil capitale non si
valorizzapiu comeprima, i proletari vengo-
no espulsi dallaproduzioneedal lavoro pre-
cipitando nellecondizioni di fameemiseria
cheoggi milioni di proletari conoscono di-
rettamente; oppure dal movimento rivolu-
zionariodel proletariato, col qualelaclasse
degli operai moderni, dei lavoratori salaria-
ti, del proletari non combatte piti solo per
un aumento di salario, o per non caderein
condizioni di esistenzapeggiorate, o per far-
si riconoscereil diritto ad esistere, ad orga-
nizzarsi, adifendersi, ma combatte per ca-
povol gere completamente lasituazione, per
spezzare quel famoso cerchioinfernaleco-
stituito dalla schiavitu salariale, per spez-
zare la dittatura del capitale e, percio, per
spezzare la sovrastruttura politica che la
borghesia ha eretto a difesa del suo modo
di produzioneedel suo sistemadi dominio
sociale.

Laveraemancipazionedel proletariato
sara nella fine della condizione di essere
una classe di questa societa. Ma per non
essere pill classe in questa societa, per non
essere pill laclasse sfruttatadal capitale, e
quindi classe per il capitale, il proletariato
deve elevarsi aclasse dominante, prendere
il poterepoalitico, instaurarelapropriaditta-
tura per spezzare la dittatura della classe
borghese ed avviare attraverso la sua dit-

Solo la loro unione di classe dara una prospettiva di vita
ai proletari migranti e ai proletari autoctoni

taturala trasformazione della societainte-
ra, internazional mente.

Laconquistade potere palitico, quindi
larivoluzione proletaria, & effettivamente
|'unico grande obiettivo che la classe dei
lavoratori salariati possono e devono dar-
si? Non & possibileinvece, con la collabo-
razione tra proletariato e borghesia, come
detterebbero le regole della democrazia
modernaeleaspirazioni di tutti i riformisti e
di tutti gli opportunisti, ottenere gradual-
mente un miglioramento generaledellecon-
dizioni di vitadi tuttalapopolazioneumana
del mondo, a cominciare dai paesi che per
primi hanno raggiunto laciviltaindustriale
elaciviltapoliticadellademocrazia?

Sono proprioi paesi che per primi han-
noraggiuntolaciviltaindustrialeelacivil -
tadellademocraziamoderna, quindi i paesi
che per primi hanno sviluppato il capitali-
smo, ad esserei campioni dell'oppressione
capitalistica: oppressione salariale combi-
nata all'oppressione dei popoli dei paesi
meno avanzati. Sono proprio questi paesi
ad essere stati e ad esserei principali porta-
tori delle contraddizioni dello sviluppo ca-
pitalistico e, percio, dei fattori di crisi che
portano allaguerrageneralizzataealle sue
atrocita. Le classi borghesi di questi paesi
hanno insegnato aleclassi borghesi di tut-
toil mondo i metodi di dominio edi oppres-
sionecoi quali ogni borghesia, perfino ogni
frazione borghese, pud imporrei propri in-
teressi privati su popolazioni e borghesie
pit deboli.

Leatrocitadelleguerredi conquistaco-
lonialelacui paternitavaalleborghesiein-
glese, francese, belga, olandese e poi spa-
gnola, portoghese, tedesca, italiana, giap-
ponese, sono poi susseguite dopo la se-
condaguerraimperialistamondialeconl'in-
tervento della borghesia americana che ha
imparato molto benelelezioni di cinismo e
di atrocitadelleborghesie europeechel'han-
no preceduta nelle diverse aree del mondo,
superandole sia durante la guerra con le
atomichesu HiroshimaeNagasaki, sadopo
con la guerra, nel Vietnam e pill recente-
mente in Irag; in seguito anche la borghe-
siarussa, con lesueguerrein Afghanistan,
in Ceceniaene paesi del Caucaso, hadato
notevoli esempi di cinismo e di atroce re-
pressione. Da questo punto di vista, in ve-
rita, nessuna borghesia nazionale, che si
siatrovatanellecondizioni di difenderearmi
alamanoi propri interessi specifici, contro
frazioni borghesi rivali o contro borghesie
straniere chetentavano di accaparrarsi ter-
ritori economici in loro possesso, Si € ri-
sparmiata: basti pensare alle borghesie
serbe ecroate nellaguerradi separazionee
di spartizioneddlaex Jugoslavia, allabor-
ghesia isragliana nella sua guerra perma-
nente contro i palestinesi, alla borghesia
sirianaealediverse frazioni borghesi che
si contendonoi territori dellaSiria, dell'lrag,
del Kurdistan, per non parlare della Soma-
lia, dell'Eritrea, dell'Uganda, dellaNigeria,
del Ciad, dd Ruanda, del Darfur nel Sudan,
dove si sono susseguiti massacri su mas-
sacri. Laborghesia, in ogni parte del mon-
do, difende e impone i suoi interessi con
ogni mezzo violento a sua disposizione; e
seadisposizione hail fanatismoreligioso e
larepressioneterroristicacontrotutti colo-
rochesi oppongono ai suoi interessi, li usa
apienemani, comedimostrain questo ulti-
mo anno ancheil Califfato irakeno-siriano,
che sta approfittando delle difficolta e dei
terremoti socidi ed economici apertisi intut-
talazonamediorientalee nordafricaper in-
sediarsi come nuovo potere locale.

Intutti questi anni, ein tutti questi epi-
sodi il proletariato € stato vittimanon solo
della straripante oppressione economica,
politicaemilitaredel lerispettive borghesie
nazionali edelle borghesieimperiaisteche,
di fatto, tiranoii fili degli interessi mondiali
dell'economiacapitalistica, maanchedele
propriadrammaticaimpotenzadi classe.

Fermandosi aguardarelasituazione per
come si presenta, hon ci sarebbe speranza
per il proletariato di nessun paese: troppo
debole, troppo schiacciato sotto il peso
dell'oppressioneeconomicaepoliticadelle
classi borghesi. Percio, comeaffermano or-
mai gli opportunisti di ogni colore, lavia
d'uscita starebbe nel chiudersi nel confini
del proprio paese, lottare per quellademo-
craziachelaborghesia stessa ha abbando-
nato per rincorrerei suoi interessi di parte,
trovareunaccordo coni poteri capitalistici
chesi prestano arelazioni industriali e so-
ciali pitu"equilibrate" eappellarsi ai valori
dellapace, del diritto, degli accordi stipula-
to tra paesi, perché cio che deve stare a
cuoredi tutti - capitalisti eproletari - sareb-
be"il bene del paese", gli "interessi gene-
rali del paese”, naturalmente del "proprio”
paese contro gli interessi degli altri paesi!

Per il "benedel paese”, per gli "interes-
si generali del paese", le borghesie

imperialiste hanno condotto i propri
proletariati, ecoinvoltoil proletariato di tutti
i paesi, in dueguerremondiali einunaserie
interminabile di guerrelocali e nessuna di
queste "soluzioni" alle crisi che le hanno
scatenate sono state risolutive: tutt'altro!
Le conseguenze delle crisi che si sono
ciclicamente succedute dalla seconda guer-
ramondialein poi, dopo alcuni decenni di
espansione economica dei grandi paesi
imperialisti edi sviluppo economico di al-
cuni trai paesi precedentemente immersi
nell'arretratezza economica e industriale,
hanno in realta ricondotto I'economia ge-
neralenellecondizioni di disordineedi squi-
librio che stanno facendo maturarei fattori
di unacrisi mondiale molto pit profondadi
quelladallaqualeleeconomieavanzate stan-
no a fatica uscendo, e molto piu profonda
di quella che precedette la seconda guerra
imperialistamondide.

Lasituazione economicamente e politi-
camente devastata dei paesi del Medio
Oriente edell'Africa, dacui stanno soprat-
tutto arrivando in Europa le masse di mi-
granti forzati, €ladimostrazione ddll'inca-
pacitadellaborghesiadi risolverei proble-
mi cheil suo modo di produzionenello svi-
lupparsi crea. Lemassedi migranti cherag-
giungono in un modo o nell'atrole costee
le citta europee stanno ad indicare che la
rivoltadelleforze produttive, controlefor-
me economiche e politiche dei rapporti so-
ciali capitalistici, €in cammino. Siamo an-
coralontani dall'unionedi classede prole-
tari di uno stesso paese, eancorapiu lonta-
ni dall'unionedi classede proletari di tutti
i paesi. Maladirezione che oggettivamente
stanno prendendo le forze di produzione &
quelladellalottacontro le conseguenze del
capitalismo, contro le conseguenze di un
modo di produzione edi una societa carat-
terizzati daunadisumanitairrisolvibileal-
I'interno dei rapporti di produzioneedi pro-
prietaborghesi.

| proletari indigeni, i proletari d'Europa
ed'America, devonoimparare, dai lorofra-
telli di classe migranti dai paesi arretrati, la
determinazione nellalottadi sopravviven-
za, il coraggio di affrontare qualsiasi diffi-
colta, qualsiasi pericolo, qualsiasi rischio
pur di raggiungere uno scopo vitale. Per i
migranti oggi lo scopo vitaleedi fuggireda
situazioni intollerabili e di morte certa per
fame o per azioni repressive dei poteri bor-
ghesi, edi raggiungere unaterrain cui so-
pravviverecon minoreincertezza. Per i pro-
letari autoctoni dei paesi industrializzati lo
scopo vitale, oggi, € quello di sottrarsi al-
|'abbraccio soffocante del collaborazioni-
smo interclassistaetornarealle magnifiche
tradizioni dellalottadi classecheli havisti
protagonisti dei grandi movimenti rivolu-
zionari del passato. Latradizioneclassista
erivoluzionariadd passato movimento pro-
letario europeo, unitaallaforzaealladeter-
minazionedei giovani proletariati del paesi
dellaperiferiaddl'imperialismo, puo diven-
tarelacombinazione positivadd larinasci-
tadel movimento proletario internazionale.
Ealora, il gridolanciato dal Manifesto del
1848: Proletari di tutti i paesi, unitevi!, di-
ventera una terribile realta per tutte le
borgehsiedel mondo. Lo spettrodellalotta
di classe, dellalottarivoluzionariade pro-
letariato, del comunismo, non si aggirera
piu soltanto in Europa, main tutto il mon-
do!

Tornare alla lotta in difesa esclusiva
degli interess immediati proletari, significa
tornaread utilizzare mezzi e metodi di lotta
chevanno contro gli interessi esclusivi dei
capitalisti; significatornareasentirsi parte
di unaclasse cherappresentaunaforza so-
ciale capace di osare, di sfidare il potere
borghese che si mostra "invincibile" nella
misuraincui il proletariato s mostradebo-
le, disorganizzato, ridotto asingoleindivi-
dualita, illuso di poter fregarei capitalisti
sul loro terreno economico-finanziario esul
loro terreno politico dellademocrazi parla-
mentare.

Tornareadllalottadi classesignificaac-
cettarelarealtamateriale di questasocieta,
senzaillusioni esenzamiti: lareatadel'an-
tagonismo di classe che opponelaborghe-
siaa proletariato. Questo antagonismo non
€ un teorema da dimostrare, né una forma
temporanea, esuperabile, dellerelazioni tra
capitalisti e proletari: haleradici nel
modo di produzione capitalistico stesso, e
il capitalistalo dimostraogni minuto della
sua vita quotidiana col fatto che se non
costringessei proletari al lavoro salariato,
non otterrebbe nessun profitto; in realta,
sarebbe lo stesso modo di produzione ca-
pitalistico ad eliminareil borghese chenon
fail suo mestiere di sfruttatore dellaforza
lavoro salariata. Lo sviluppo del capitali-
smo ha dimostrato che il suo sistema eco-
nomico puo fareameno del singolo capita-
lista; le societa per azioni, i trust, gli stessi

Stati centrali conleloro aziende pubbliche,
dimostrano che il mododi produzione che
dettaleregole dlaborghesiaenon il con-
trario. Per cambiarelacaratteristicadi fon-
do del modo di produzione capitalistico,
ossiail sistemaper cui il capitale sfruttail
lavoro salariato allo scopo di aumentareiil
capitalestesso (si trattain praticadi produ-
zione e riproduzione di capitale), non c'e
accordo possibiletra capitalisti e proletari,
non ci sono vie di mezzo dacercare, non Ci
sono compromessi utili ad equilibrare gli
interessi del capitale con gli interessi delle
forzelavoro salariatein modo chevi siauna
ripartizione"equa' dellaricchezzasociale.
Come minimo, dovrebbe scomparirelapro-
prietaprivata e soprattutto |'appropriazione
privatadell'intera produzione sociale; dun-
que, dovrebbe scomparirelaclasse borghe-
se che rappresenta esattamente la classe
che si appropria, contro la societa, dell'in-
teraproduzionesociale, cioeddll'interaric-
chezza prodotta socia mente.

Comelesocietadivisein classi che pre-
cedettero la societa borghese, anche que-
sta societa haun termine, un tempo storico
in cui, raggiunto il suo massimo sviluppo,
non hanno pit nulla da dare alla societa
umana. Laresistenzadelle classi al potere
al proprio declino storico € un fatto mate-
riale, fisico ed economico: levecchieclassi
dominanti resistono a potere e continuano
nellaloro operadi oppressione erepressio-
ne finché non vengono scalzate dal movi-
mento delle forze produttive che fa saltare
tutti i punti di forzadei vecchi poteri ein-
staura il nuovo potere. Basta ricordare la
rivoluzioneborghese ei suoi milletentativi
di imporsi sulle vecchie classi aristocrati-
che, fino a quella francese, in particolare,
cherappresento per I'Europael'Americala
finestoricadellasocietafeudale edelle so-
cietaprimitive. Ma, daproletari, ricordiamo
laComunedi Parigi del 1871, primo esem-
pio storico di dittatura proletaria sebbene
imperfetta, elarivoluzioned Ottobre 1917
in Russia, esempio storico di dittaturapro-
|etaria portata fino in fondo sebbene in un
paese capitalisticamente arretrato. Rivolu-
zioni proletarie che sono state vinte? Si, e
le cause sono ben note al marxismo chele
ha esaminate a fondo a partire daMarx ed
Engels, per continuare con Lenineil parti-
to bolscevico al suo massimo apiceteorico
epratico, econlaSinistracomunistad'lta-
liachein Bordiga ebbeil suo miglior rap-
presentante. Lastoriadellelottedi classee
dellerivoluzioni non € mai stata, enon sara
mai, un processo di gradualeevoluzione. I
mito gradualistaserve allaclasse dominan-
te borghese per deviare le ambizioni e le
prospettivedel proletariato sul terreno del-
I'impotenza sociale. Negando le sue stesse
origini storicherivoluzionarie, laclasse bor-
ghese nasconde ai proletari, maanchease
stessa, larealtairrisolvibile dellantagoni-
smo sociale. Aggrappatacom'éai vantaggi
che le derivano dal suo dominio sulla so-
cieta, decuplicherale sueforze di resisten-
zapur di non perdere il potere. Lo hagia
dimostrato nella storia passata, hon cam-
bierainfuturo. Percio il movimentorivolu-
zionario del proletariato non potra e non
dovraaveretitubanze, esitazioni, ndll'utiliz-
zarei mezzi violenti eterroristici chelabor-
ghesia usa normalmente contro di esso,
nelleguerrein modo esplicito e senzaal cu-
no scrupolo, intempo di pacein modo im-
plicito, mimetizzandoil suo cinismo sociale
eil suodisprezzo per larazzadei proletari
sotto gli appelli ala collaborazione trale
classi, al bene superioredel paese, ai valori
di una pace che, nellareata di sempre, €
semplicemente unatreguatrale guerre!

La rivoluzione non é soltanto la cosa
piu autoritaria che ci sia, come diceva
Engelsnelapolemicacongli anarchici, éla
lottadi classe elevataal suo primo evitale
obiettivo storico: scal zarelaclasse borghe-
se dominante dal potere politico, abbatter-
laespezzarnelo Stato, per instaurareil nuo-
VO potere, questa volta proletario, la sua
dittaturadi classegrazieallaquale, seeser-
citatadal suo unico partitodi classerivolu-
zionario, avviare contemporaneamente la
lottarivoluzionariacontro tutti gli altri Stati
borghesi esistenti - eil bolscevismoal'epo-
cadi Lenin ha insegnato molto anche su
questoterreno - eavviarelatrasformazione
economicaall'interno del paese eddl terri-
torio controllato dalle armate proletarie, in
modo datogliereil pit possibile, dasubito,
0ssigeno economico, sociale ed ideologi-
coaleclassi borghesi ancoraattive. In que-
stavera e propria guerradi classe prolun-
gataper tuttoil periodoin cui il movimento
rivoluzionario del proletariato agisce su tutti
i teatri mondiali, lapostain gioco nonéla
vittoriarivoluzionariain questo o quel pae-
se, non € la vittoria del "socialismo in un
solo paese’, maelavittoriadelarivoluzio-
neproletariaalivellointernazionale perché
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lasocietacapitaisticaeinternazionaleesolo
internazionalmente pud essere vinta, tra-
sformata e superata.

Come dicevamo sopra, non esiste una
societa che, giunta a suo declino totale, si
"suicidi" per lasciareil posto ad unanuova
organizzazione sociale per la quale € gia
presente la classe che la rappresenta. La
societa capitalistica dovra essere abbattu-
ta, con tutti i suoi rapporti di produzionee
di proprieta: 1o sviluppo tecnico e scientifi-
co della produzione e della distribuzione
sara utilizzato dalla nuova organizzazione
sociale non pitl per aumentare di valore il
capitale, non piu per produrre merci, sfrut-
tareil lavoro salariato, consegnareal dena-
rolafunzionedi unicarelazionetragli uo-
mini, ma per soddisfarein modo razionae
ed armonico le esigenze della vita socide
degli esseri umani, dellaspecie. || comuni-
smo € quella nuova societa non pit basata
sullo sfruttamento dell'uomo sull'uomo, non
pit basata sulladivisionein classi antago-
niste.

Un passaggio storico, per raggiungere
|a nuova societa comunista, che non puo
comprendere senon il mondo intero, € ob-
bligatorio: larivoluzione, lacui attuazioneé
compito della classe proletaria. | proletari
non "scelgono” di fareo non farelarivolu-
zione. E' laloro stessa esistenza in quanto
proletari, in quantolavoratori sdlariati, aporli
storicamente nellaposizione di esserel'uni-
ca classe rivoluzionaria di questa societa.
Alcuni brani del Manifesto di Marx-Engels,
chiarisconoil concetto:

"La condizione piu importante per
|'esistenza e per il dominio della classe
borghese € I'accumularsi della ricchezza
nelle mani di privati [appropriazione pri-
vatadellaproduzionesociae, NdR], lafor-
mazione e la moltiplicazione del capitale
[produzione e riproduzione del capitale,
NdR]; condizione del capitale € il lavoro
salariato [dal tempo di lavoro non pagato,
nel salario operaio, il capitalistaintascail
suo profitto, NdR]. Il lavoro salariato pog-
gia esclusivamente sulla concorrenza de-
gli operai tradi loro [lalottacontrolacon-
correnza degli operai tradi loro € l'unica
strada per I'unione di classe dei proletari,
per lasolidarietadi classe e per condurrela
lotta contro la borghesia con successo,
NdR]. Il progresso dell'industria, del qua-
le la borghesia é veicolo involontario e
passivo, fa subentrare all'isolamento de-
gli operai risultante dalla concorrenza,
la loro unione rivoluzionaria, risultante
dall'associazione [per superare la concor-
renza tra di loro, gli operai devono asso-
ciarsi ponendosi obiettivi rivoluzionari,
NdR]. Con lo sviluppo della grande indu-
stria, dunque, vien tolto di sotto ai piedi
della borghesiail terreno stesso sul quale
essa produce e si appropriai prodotti [lo
sviluppo dell'economia capitalisticanelle
forme borghesi intralcia lo sviluppo delle
forze produttive, NdR]. Essa produceanz-
tutto i suoi seppellitori. Il suo tramonto e
la vittoria del proletariato sono del pari
inevitabili".

Certo, queste affermazioni non vanno
intesecomeselarivoluzioneproletariaaves-
sedovuto vinceregianel 1848 o negli anni
immediatamente successivi. Vanno intese
nel senso storico profondo che contengo-
no. La societa borghese, per quanto svi-
luppi lagrandeindustria, equindi il capita-
lismo, e per quanto progrediscanello sfrut-
tamento del lavoro salariato alivello inter-
nazionale, non riusciramai ad eliminarela
sua contraddizioneprincipale, epitumorta-
le: i rapporti borghesi di produzione e di
proprieta impediscono, ad un certo livello
di sviluppo del capitalismo, I'ulteriore svi-
luppo delle forze produttive che si ribella-
no contro leforme sociali e politichein cui
sono costrette e, ad un certo grado di
maturazionedel fattori economici, sociali e
palitici, lefasaltare. Il proletariato,che non
hanulladadifenderenellasocietain cui la
sua esistenza e dovuta esclusivamente alo
sfruttamento della suaforzalavoro da par-
tedel capitale- equindi dapartedelaclas-
seborghese chelo rappresenta- €laclasse
che ha tutto da guadagnare dal completo
rivol uzionamento della societa attuale. Non
solo rappresenta i seppellitori della
borghesia e della sua societa, ma rappre-
senta, nello stesso tempo, o storico
superamento di ogni divisioneinclassi della
societa e, quindi, anche la propria scom-
parsacomeclasse. Ecco perchélasuarivo-
luzione, lasuadittaturadi classe, lasuavit-
torianellalottadi classealivellomondiale,
aprendo in questo modo la strada allatra-
sformazione completadell'economia, equin-
di dellasocieta, in unaeconomiadi specie,
eliminanolapermanenzanelastoriadi ogni
divisione sociale in classi contrapposte.

A questa grande prospettiva storica
sono chiamati i proletari di tutto il mondo,
migranti economici o richiedenti asilo, pro-
letari occupati o disoccupati, senzadistin-
zioni di nazionalita, di eta, di sesso. Una
prospettiva storica per laquale si batte da
sempreil partito comunista, daMarx in poi.
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IL CREDITO BANCARIO,
O IL CREDITO ALLA TERZA POTENZA

A. Labanca, organo centralizzatore del capitale-denaro sociae

Sebbeneabbiamo definito labancacome
il settore economico specializzato nel trat-
tamento delle operazioni in capitale-dena-
ro, abbiamo finoraillustrato soltantoi suoi
rapporti con il credito commerciale, che
portano al’ emissione di banconote. Esa-
miniamo oralealtrefunzioni dellabanca.

Essa e anzitutto I’organo
centralizzatore di tutto il capitale-denaro
della societa. Questo capitalerivesteatut-
taprimalaformadi capitale da prestito: la
bancaattiraverso di séil risparmio di tutte
leclassi dellasocieta, di cui assicuralatu-
tela e che remunera con un interesse per il
denaro affidatolein deposito. Labancadi-
ventaquindi unintermediario fracoloro che
danno e coloro che prendono a prestito,
comeeragiaunintermediario fracommer-
cianti reciprocamenteindebitati (24).

«Espressa in termini generali - scrive
Marx - I"attivita del banchiere sotto que-
sto aspetto consiste nel concentrare nelle
suemani eingrandi masseil capitale mo-
netario disponibile per il prestito, cosi che
di fronte ai capitalisti industriali e com-
merciali, in luogo del singolo individuo
chedadenaro aprestito, si trovano i ban-
chieri, come rappresentanti di tutti colo-
ro che danno denaro a prestito. Essi di-
ventano gli amministratori generali del ca-
pitale monetario [sottolineato danoi]. D’ al-
trolato essi rappresentano, di frontea tutti
coloro che danno a prestito, la figura di
chi prende a prestito, perché prendo-
no a prestito per tutto quanto il mondo
commerciale. Una banca rappresenta da
un lato la concentrazione del capitale mo-
netario, cioé di coloro che danno a presti-
to, d'altro lato la concentrazione di quel-
li che prendono a prestito» (Marx, || Capi-
tale, Librolll, cap. XXV, Ed. Riuniti, p. 476-
77)

Lanaturastessadellasuaattivitaimpo-
neal capitalistalacostituzione di un fondo
di riservachepermettadi far frontealleaee
del mondo commercialeeallevicissitudini
dellalotta di classe, come per esempio un
allungamento del tempo di circolazioneddle
merci derivantedaun restringersi del mer-
catocherallenti il riflusso versoil capitali-
sta stesso del capitale monetario indispen-
sabile per continuare aprodurre, echeren-
da quindi necessario un nuovo anticipo di
capitale-denaro. Abbiamo visto d’ altra par-
te come sorgesse una contraddizionetrala
tendenza necessaria all’ accumulazione al -
largata del capitale (investimento del plu-
svalore ottenuto da un dato ciclo) e le ne-
cessitapuramentetecnichedell’ allargamen-
to della produzione, che impongono a ca-
pitale-denaro addizionaledi aver raggiunto
un determinato livello minimo per potersi
trasformare realmentein capital e produtti-
vo. Infine, il modoincui i cicli, opit preci-
samenteleduraterispettivede tempi di pro-
duzioneedi circolazionesi intrecciano, pud
produrreun accavallarsi di capitale, equin-
di lasciare momentaneamenteinoperoso del
capitale-denaro (25).

| fondi di riserva, il plusvalore che non
riesce ad impiegarsi nell’impresain cui &
stato prodotto, il capitaleliberato dalle par-
ticolaritadellarotazione del capitale, tutto
guesto capitale-denaro a quale évietato di
trasformarsi individualmente in capitale
produttivo, e che cosi isolato perderebbe
lasuafunzionedi capitalerimanendo «inat-
tivow, affluisce verso le banche, si aggiun-
geal risparmio proveniente datutte (26) le
classi sociali, e costituisce infine un’ enor-
me massadi capitaledaprestito.

«| capitale di cui le banche dispon-
gono per il prestito affluisce loro in modi
diversi [scriveMarx] . Innanz tuttosi con-
centra in mano loro, poiché esse sono i
cassieri del capitalisti industriali, il capi-
tale monetario che ogni produttore e ogni
commer ciante tiene come fondo di riserva
o che gli affluisce come pagamento. Que-
sti fondi si trasformano cosi in capitale
monetario che puo esseredatoin prestito.
In conseguenza di cio il fondo di riserva
del mondo commerciale, poichési concen-
tra come fondo comune, e ridotto al mini-
MO necessario, e una parte del capitale
monetario, che sarebbe altrimenti rima-
sto inoperoso come fondo di riserva, €dato
a prestito, funziona come capital e produt-
tivo di interesse. In secondo luogo, il ca-
pitale prestabile delle banche € costituito
dai depositi dei capitalisti monetari che
trasferiscono ad esseil compito di darli in
prestito. Con lo sviluppo del sistema ban-
cario, e soprattutto non appena le banche
pagano un interesse per i depositi, vengo-
no depositati presso di essei risparmi in

denaro eil denaro momentaneamente non
impiegato di tutte le classi. Piccole som-
me, insufficienti per operare isolatamente
come capitale monetario, sono riunite in
grandi masse e costituiscono cosi una po-
tenza monetaria. Questa azione di mettere
insieme piccole somme deve essere distin-
ta come azione specifica del sistema ban-
cariodaquellad intermediariotrai capi-
talisti monetari veri e propri e coloro che
prendono a prestito. Infine vengono depo-
sitate presso |e banche anche quelle ren-
dite che devono essere consumate solo a
poco a pocox» (Marx, ibid., p. 477). «Per i
paesi a credito sviluppato possiamo sup-
porre che tutto il capitale monetario di-
sponibile per il prestito esista sotto la for-
ma di deposito presso le banche e presso
coloro che danno il denaro in prestito»
(Marx, ibid., p. 587).
Questacentralizzazione ddl capitale-de-
naro nelle banche permette a capitalismo di
superare lacontraddizionetra capitale mo-
netario e capitale produttivo; mentre, avol-
te, capitali isolati non possono investirsi
perché non raggiungono un volume suffi-
ciente, questi stess capitali riuniti dallaban-
capossono essereofferti ai capitalisti indu-
striali sotto forma di prestiti e a seconda
delle proporzioni richieste dalle esigenze
tecniche della produzione e dello stato del
mercato. Si trova cosi assicurata una estre-
ma mobilita dei capitali che passano facil-
mentedaunramo all’ altro dellaproduzione,
equindi unaprodigiosaaccelerazionedella
velocita della circolazione del capitale. Di
conseguenza, questo si spoglia delle sue
caratteristiche individuali e la sua origine
precisa diventa secondaria: il capitale ap-
parein certo modo allo stato puro, s impo-
neallascalasocialecomelapotenzasupre-
ma, anonima e unica, chesi nutreindistin-
tamentedell o sfruttamento di tuttalaclasse
dei sdariati eassicuraallealtreclass, prima
di tutto allaclassedominante, i loro privile-
gi nella sola misurain cui esse giocano il
ruolo di semplici agenti dellacircolazione.
ScriveMarx: «Sul mercato monetariosi
trovano di fronte unicamente chi daa pre-
stito e chi prende a prestito. La merce non
ha cheunaforma, il denaro. Tuttele forme

particolari cheil capitale assume, secon-
do il suo investimento in particolari sfere
di produzione o di circolazione, sono qui
cancellate. Esso esiste qui nella sua for-
ma omogenea, uguale a se stessa, del va-
lore autonomo del denaro. La concorren-
zatra le sfere particolari qui cessa; esse
sono tutteriunite nellafigura di chi pren-
dea prestito, ed ancheil capitale si trova
di fronte a tutti nella forma nella quale
eancoraindifferenterispetto alla de-
terminata natura e maniera del suo im-
piego. Il capitale industriale che compa-
re come capital e sostanzia mente comune
di tuttala classe solo nel movimento e nel-
laconcorrenzatrale diverse sfere, si ma-
nifesta qui realmente, contuttoil suo peso,
cometale, nelladomanda e nell’ offerta di
capitale. D’altro lato il capitale moneta-
rio possiede effettivamente sul mercato
monetariolaforma nella qual e esso, come
elemento comune, indifferente rispetto al
suo particolareimpiego, s distribuiscetra
le diverse sfere, frala classe dei capitali-
sti, secondo i bisogni della produzione di
ogni singola sfera. S aggiunge a cio che,
con lo sviluppo della grande industria, il
capitale monetario, in quanto appa-
re sul mercato, € rappresentato in grado
sempre maggiore non dal singolo capita-
lista, dal proprietario di questa o di quel-
la frazione del capitale che s trova sul
mercato, ma si presenta come una massa
concentrata, organizzata, che, del tutto di-
versamente dalla produzione reale, € po-
sta sotto il controllo del banchiere che
rappresenta il capitale sociale. Cosi che,
per quanto riguarda la forma della do-
manda, al capitale da prestito si contrap-
pone il peso di una classe; per quanto ri-
guardal’ offerta, esso stesso si presenta en
masse come capitale da prestare» (Marx,
Il Capitale, Librolll, Sez.V, cap. XXII, Ed.
Riuniti, pp. 436-437) (27).

Il sstemadi creditoincarnato dallabanca
equindi unadelle piu potenti leve dell’ ac-
cumulazione capitdistica. Comedice Marx,
«La produzione capitalistica nella sua
estensione attuale sarebbe possibile sen-
zail sistema creditizio... ciogconlacirco-
lazione puramente metallica? Manifesta-
mente no. Essa avrebbe trovato dei limiti
nel volume della produzione dei metalli
nobili» (28).

B. Il credito bancario propriamente detto

Il credito capitalistatrovail suo fonda-
mento nel creditocommercialeenel presti-
to su depositi organizzato dal sistema ban-
cario, chenemoaltiplicalapotenzaper il solo
fatto dellacentralizzazione cheesso realiz-
za. Mail ruolo della bancanon si limitaa
questafunzionein certo modo tecnica. Essa
S presenta anche come un agente econo-
mico operante direttamente, e non piti solo
come un intermediario. La sua attivita di
«cassiere» della classe borghese esige, be-
ninteso, che essa possieda un capitale pro-
prio allo stessotitolo di qualunqueimpresa
capitalistica, capitale che si accrescedi un
profitto derivante dall’ esercizio delle fun-
zioni specifiche dellabanca, macheinfin
dei conti e solounafrazionedel plusvalore
ceduta al suo «cassiere», sotto formadi in-
teressi diversi, dallaclasse degli imprendi-
tori.

Questo profitto, labancalo utilizzeraa
suavoltacome capitale daprestito. Mav'e
di piu. Essendo giatecnicamente specializ-
zatanellagestionedi un creditolacui mate-
riasi originafuori dallasuasferadi attivita
particolare e che essa si accontenta di ge-
stire, labancaaccorderainoltre direttamen-
te del credito, sulla base questa volta della
sua attivita specifica. Si tratta, come dice
Marx, di uncredito elevato all’ ultimapoten-
zanellamisuraincui cio cheoraentradiret-
tamente in gioco € la potenza finanziaria
della stessa banca. Ora questa potenza si
basa sullagestione centralizzatadel credito
sociale: mentreil prestito su depositi si ba-
sava su un ciclo economico giacompiuto e
il credito commerciale suun cicloin corso
di completamento, il credito bancario coro-
nal’edificio del credito stesso: € un credito
fondato sull’ attivitaeconomicachesi egia
sviluppata sullabase del credito.

Il credito bancario si distingue quindi
dal credito commerciale. Per quest’ ultimo,
I"intervento dellabancasi limitavaatrasfor-
mare ufficialmentein monetauno strumen-
to di circolazione delle merci, lacambiae,
cheavevagiamanifestato praticamente nel-
lasferadelacircolazionele suecaratteristi-
che monetarie: la banconota poteva sosti-
tuirelacambialeperché eranotutteedue, in
fondo, delle monete. Nel credito bancario

propriamente detto, € invece la banca che
crea essa stessa direttamente dellamoneta
senza appoggiarsi su atra garanzia cheil
creditodi cui lasuaattivitale ha permesso
di godere; nessun deposito, di qualunque
natura esso sia, puo infatti essereinvocato
comefondamentodel credito bancario, per-
ché labanca presta allo scoperto:

«Anziché dare ad A delle banconote,
la banca pud semplicemente aprirgli un
credito in conto corrente, grazie al quale
A, suo debitore, diventa un depositantefit-
tizio. Egli paghera allora i suoi creditori
in assegni sulla banca ed il beneficiario
di questi assegni li dara in pagamento al
suo banchiere cheli scambianel Clearing
House (29) contro assegni asuo carico. In
questo caso le banconote non interven-
gono e tutta la transazione é limitata a
cio: si salda alla banca un suo credito
con un assegno sulla banca stessa, men-
tre il suo effettivo compenso consiste nel
credito verso A» (Il Capitale, Libro IlI,
Sez.V, cap. XXVIII, Ed. Riuniti, pag. 541).

A scopo di semplificazionesi puo con-
siderare che la moneta scritturale (saldi
creditizi dei conti correnti bancari o assimi-
lati) sia rappresentativa di questa moneta
emessa direttamente dalle banche. Abbia-
mo giaavuto occasione di osservare cheil
suo volume tende a crescere continuamen-
te soppiantando a poco apoco le altrefor-
me di moneta (biglietti e moneta
divisionaria): in Francianel 1965 lamoneta
scritturale rappresentava il 63% della cir-
colazionemonetariatotale; in Gran Bretagna
einltalianerappresental’ 80%, negli Stati
Uniti I’ 87%.

Ci si potrebbe chiedere, comesi éfatto
per labanconota, selamonetascritturaleé
unamonetain senso proprio. Per rispon-
dereaquestadomanda utilizzeremolo stes-
so metodo usato in precedenza, cioé ana-
lizzeremo brevementelaprassi bancariain
questo campo (30).

La moneta scritturale non sarebbe una
moneta in Senso proprio se rappresentas-
se un ammontare egual e di monete di altra
natura conservate in depositi e quindi non
utilizzatedirettamente: s tratterebbeallora
di puri esemplici segni monetari comesi &

visto che esistevano del segni o rappre-
sentanti dell’ oro. Oracomesi regolaeffet-
tivamente |’ emissione di moneta scrittura-
|e? Le banche ricevono costantemente de-
positi di ogni genere che per semplificare
assimileremo adepositi in biglietti. Lungi
dal conservare questi biglietti nelle loro
casseforti edall’ aprirede conti correnti li-
mitati all’ ammontaretotaledel loroincasso
effettivo, le banche destinano invece una
forte percentual edi questoincasso (da 75%
al’80%inperiodonormale) dl’ aperturadi
crediti diversi, conservandoil resto (dal 20
a 25% dell’ incasso) per far frontealleesi-
genze di cassa. Supponiamo dungue che
una banca abbia ricevuto in deposito per
1.000lirein biglietti eche osservi laregola
di unacoperturaal 20% dei crediti daessa
acconsentiti.
Il suobilancios stabiliraalloracosi:

ATTIVO PASSIVO
Incasso 200 Depositi 1000
Pretiti

edepositi 800

Totale 1000 Totale 1000

Balza agli occhi che é stata effettiva-
mente emessa una massa monetaria addi-
zionale di 800 lire, dato che i depositanti
pOSSONo continuare a servirsi, per esem-
pio a mezzo assegni, delle 1.000 lire che
hanno depositate mentre i mutuanti di-
spongono ora di 800 lire che rappresenta-
no un credito dellabancadi cui non si pud
pretenderechesiagarantito dalle 1.000 lire
di depositi. Allascaladel sistemabancario
nel suoinsiemeil processo si amplia. Infat-
ti i debitori dellabancain questione utiliz-
zerannoil credito ottenuto per regolare de-
biti precedenti o saldare nuovi acquisti; in
tutti i casi I'ammontaredel loro prestito fi-
niraascadenzapit o meno breveper rifluire
verso una banca (o anche la stessa banca
che all’ origine ha acconsentito il prestito)
equestaasuavoltautilizzeral’ 80%di que-
sto deposito per accordare nuovi prestiti.
La tabella che segue sintetizza questi di-
versi movimenti monetari che si incrocia-
no.

Periodif Nuovi |Nuovi |Supplementi
depositi | crediti | di incasso
niziali

N.1 |1.000 800 200

N.2 800 640 160

N.3 640 512 128

N.4 512 410 102

Totale [2.952 |2.361,6 590,4

(24) 1l profitto bancario deriva evidente-
mentedal fattochel’interessefornito achi daa
prestitoeinferioreaquelloimposto achi prende
a prestito.

(25) Per queste due ultime questioni, si
vedal acircolazionedel capitaleolemetamor-
fosi del capitalenellall partedi questorapporto.
Marx studiaafondogli effetti dellarotazionedel
capitalenellaSezionell del Libroll (Ed. Riuniti,
pp.157-360) e nel cap.lV della | Sezione del
Libro Il (Ed. Riuniti), pp. 101-109).

(26) Le cassedi risparmio, che non sono
banche nel senso stretto del termine, recitano
tuttavia, ai margini del sistemabancario ufficia-
le, unruolo equivaente.

(27) La necessita di attenerci in questo
rapporto a tema principale ci impedisce di
trattarelaquestionefondamentale dellaforma:
zionedi unsaggiodi profittomedio equelladella
tendenzaallacadutadi questo saggiomedio. La
stampa di Partito ha del resto ripetutamente
trattato tali questioni insistendo sulleloro con-
clusioni rivoluzionarie, chevannoin controsenso
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Si puo calcolarematematicamente |’ ec-
cedenzadi denaro cosi creataquandoiil fe-
nomeno e giunto al suo termine, cioe quan-
do il deposito iniziale di 1.000 lirein una
determinata banca si trova interamente ri-
partito nel sistema bancario attraverso il
gioco dei nuovi depositi e dei nuovi crediti.

Si ottieneunasommadi 4.000 lire, alla
qualesi aggiungono le1.000 liredi parten-
z& il depositoin unadatabancadi unasom-
madi 1.000lireinbiglietti faquindi apparire
in teoriauna sommadi 5.000 lire a totale
nell’insiemedel sistemabancario.

Nellapratica questo calcolo deve esse-
recorretto per tener conto del fatto cheuna
partedi questamassamonetarianonrifluira
verso il sistema bancario ma continuera a
circolaresotto formadi biglietti.

Si arrivaallorad calcolodi quelloches
chiamail coefficientemoltiplicatoredi cre-
dito: seil tasso di copertura dei prestiti &,
come abbiamo supposto, del 20% (1/5),
guesto coefficiente € di 4, il che significa
che ogni deposito in unabancavede molti-
plicato per 4il suo ammontare, sotto forma
di disponibilitain moneta scritturaleeala
scaladel sistema bancario nel suoinsieme
(3D).

«l depositi stessi hanno una duplice
funzione. Daunlato... vengono dati in pre-
stito come capitale produttivo di interes-
se, enonsi trovano quindi nellecassedelle
banche, ma figurano soltanto nei loro li-
bri come crediti dei depositanti.

D’altro lato essi figurano come sem-
plici voci di contabilita, in quanto i credi-
ti reciproci dei depositanti si compensa-
no mediante assegni sui loro depositi e
vengono reciprocamente annullati: e a
guesto riguardo € indifferente chei depo-
siti si trovino presso lo stesso banchiere
di modo che questi non fa che addebitare
edaccreditarei diversi conti, oppure pres-
s0 delle banche diverse, che si scambiano
reciprocamente i loro assegni e si paga-
no.

(5. Continua)

atutte le teorie «evoluzioniste» emananti dal-
I" Occidenteo dall’ Oriente.

L’ esistenzadi unsaggiodi profittomedioe
insostanzalamanifestazionetangibiledel fatto
cheil capitaleagiscecome untuttoal di ladelle
determinazioni particolari delle sue parti; da
guesto punto di vista, il sistema bancario si
presenta come |’ espressione organizzata di
guesta totalita (Il Capitale tratta del profitto
medionellall Sezionedel Librolll, Ed. Riuniti,
pp. 181-254, e della caduta tendenzide del
saggio di profitto nella Sezione IlI, ibid., pp.
259-313).

(28) Il Capitale, Libro I, Sezione I, cap.
XVII, Ed. Riuniti, pp. 363. Si noti che Marx
aggiunge: «D’ altra partenon ci si devono fare
delle idee mistiche sulla forza produttiva del
sistemacreditizioinquanto essorendedi sponi-
bile o mette in circolazione del capitale
monetario».

(29) Clearing House, stanza di
compensanzione; organismo che permette alle
diverse banche di scambiare periodicamente i
crediti di cui dispongono reciprocamentel’ una
sull’ altra: soltantoil saldo daluogo ad un rego-
lamento. LaClearingHousedi Edimburgorisale
al 1760.

(30) Per labanconotao biglietto di banca,
vedere il capitolo del presente rapporto intito-
lato: La moneta di credito. Le notizietecniche
qui utilizzate derivano daJ. Marchal, Monnaie
et crédit. Marx utilizzaesempi tratti dalla pra-
ticabancariadellasuaepoca; vederein particolare
I Capitale, Libro lIl, Sezione V, cap. XXIX e
XXXIII.

(31) Designandoconail tassodi copertura,
con b la frazione dei nuovi depositi che resta
nellacircolazionedei biglietti, econ mil molti-
plicatoredi credito,siha m=1/a+b.

Labancacentralizzail capitale denaro, depositato o cir colantechesia

"Espressa in termini generali, I'attivita del banchiere consiste nel concentrare nelle
proprie mani in grandi masse il capitale denaro prestabile, cosicché, invece del singolo
prestatore, i banchieri si presentano come rappresentanti di tutti i prestatori di denaro di
fronteai capitalisti industriali ecommerciali. Essi diventano gli amministratori generali del
capitalemonetario, mentre d'altra parte concentrano i mutuatari di fronte atutti i mutuanti
prendendo aprestito per I'intero mondo del commercio. Daunlato, unabancarappresenta
la centralizzazione del capitale denaro, quindi dei mutuanti; dall'altro, rappresenta la
centralizzazionedei mutuatari. |l suo profitto consistein generale nel prendereaprestito a
uninteresseinferiore aquello al quale essa concede pretiti. (...)

"Il credito accordato da un banchiere puo assumere forme diverse, per es. cambiali e
assegni su altre banche, aperture di credito dello stesso tipo, einfine, nel caso di banche
con diritto di emissione, proprie banconote. La banconota non € che una tratta sul ban-
chiere pagabile in qualunque momento al portatore e sostituita dal banchiere ale tratte
private. E' quest'ultimaformadi credito che colpisce soprattutto il profano, a quale essa
sembradi particolareimportanza, 1) perché questo tipo di denaro di credito escedallapura
esemplice circolazione commerciale per entrarein quellagenerale, in cui funzionacome
denaro; 2) perché nellamaggioranzadei paesi le principali banche di emissione, curiosa
misceladi bancanazionale ebancaprivata, hannoinrealtaallelorospalleil credito nazio-
naleei loro biglietti sono mezzi di pagamento pitl 0 meno legali; 3) perché qui si vede
chiaramente che cio in cui traffica il banchiere € lo stesso credito e la banconota non
rappresenta che un segno di credito circolante. Mail banchiere traffica pure nel credito
sotto ogni altraformaanche quando anticipain contanti il denaro depositato presso di lui.
In effetti labanconotanon & chelamonetadel commercio all'ingrosso, ein bancaée sempre

il deposito, sostanzialmente, ad aver peso”.

(Cfr. K. Marx, |l Capitale, LibroTerzo, UTET, Torino 1987, cap. XXV, Credito ecapitale

fittizio, pp. 509-510)
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irrimediabilmente a causa dello sviluppo
imperialistico del potere politico che difen-
de un potere economico che tende a con-
centrarsi nei grandi trusts, & data proprio
dalla democrazia post-fascista che del fa-
scismo ha ereditato il metodo politico fon-
damentale del dominio borghese sul prole-
tariato: la collaborazionefraleclass. Nem-
meno il fascismo poteva continuare a repri-
mere ciecamente il proletariato per poterlo
controllare in modo efficace; doveva cer-
care di alimentare la concorrenza fra prole-
tari con un metodo diverso e, dopo la prima
fase di brutale e violenta repressione del
movimento proletario organizzato, doveva
passare ad un metodo piu coinvolgente, ri-
spetto a precedente periodo; la pratica del-
la collaborazione obbligatoria fra proleta-
riato e capitalisti per il bene dell’economia
aziendale e per il bene dell’ economia nazio-
nale, si dimostro la carta vincente. Ma &
stata una carta vincente anche per la demo-
crazia post-fascista.

Rivendicare il ritorno alla democrazia,
dopo il fascismo, come hanno fatto tutti i
partiti operai opportunisti, a cominciare dai
partiti stalinisti, in realta & stato come dare
il vialibera a potere borghese non solo per
la “ricostruzione post bellica’, ma soprat-
tutto per la conservazione del poterein eter-
no, guadagnando in cambio I'istituzionalita
dei “nuovi” sindacati operai e dei “nuovi
partiti” attraverso cui s toglieva al proleta-
riato la prospettiva di difesa di classe e di
riorganizzazione indipendente. La collabo-
razione fra le classi é stata fatta passare
come una“conquista’ del proletariato, men-
tre non era che la continuazione della stes-
sa poalitica sociale della borghesia fascista,
solo col mezzo “democratico”.

Il mito della Resistenza partigiana tiene accesa solo la fiamma del nazionalismo,
del patriottismo, del sostegno al poter e della classe dominante bor ghese

Il 25 aprileitaliano non é che la celebra-
zione dell’ennesima vittoria della classe
dominante borghese sul proletariato, la ce-
lebrazione della collaborazione fra le classi
contro la lotta della classe proletaria nella
prospettiva della sua effettiva emancipazio-
ne dall’ oppressione salariale e capitalisti-
ca. Alzare le bandiere rosse, mescolate alle
bandiere tricolori, nelle manifestazioni del
25 aprile & un ulteriore sfregio ala tradizio-
ne di lotta del proletariato il cui sangue &
stato fatto versare non per la sua rivoluzio-
ne e per I’abbattimento del regime borghe-
se, ma per prolungare nel tempo il tormento
del lavoro salariato, I’ oppressione rappre-
sentata principalmente dallo sfruttamento
della forza lavoro proletaria in ogni angolo
del mondo.

Lottare contro il fascismo, cioé contro
un particolare metodo di governo del domi-
nio di classe ddla borghesia, avrebbe po-
tuto rappresentare per il proletariato la fase
pitl chiara e decisiva della sua lotta rivolu-
zionaria perché col fascismo la classe bor-
ghese aveva gettato la maschera, aveva
apertamente dichiarato la sua guerra di clas-
se contro il proletariato, aveva strappato
ogni velo democratico a copertura di tutti
gli inganni ideologici e politici con cui la
classe borghese alimentava la sua influen-
za sul proletariato, sia direttamente sia at-
traverso le organizzazioni riformiste. Le in-
dicazioni del giovane Partito comunista
d'ltalia nel 1921, guidato dalla Sinistra co-
munista, giovane ma temprato da una lun-
ga battaglia ideologica e pratica contro le
tendenze riformiste, erano inserite nella pro-
spettiva della lotta rivoluzionaria, dunque

nell’ accettazione da parte proletaria del ter-
reno dell’ aperto scontro di classe con le
forze illegali e legai dello Stato borghese
in una guerra civile che la stessa borghesia
aveva dichiarato armi alla mano.

Il fascismo era la faccia dura della
controrivoluzione, ma si fece sempre piu
temerario nella misurain cui il proletariato
veniva indebolito e disorientato dalle forze
dell’ opportunismo, sia sul piano politico
che sindacale. Come vigliaccamente le
squadre fasciste colpivano i proletari piu
isolati nelle campagne e nelle piccole citta,
cosi si proteggevano dietro le forze di poli-
Zia e dell’ esercito e dietro la magistratura,
tutte le volte che le forze proletarie rispon-
devano agli attacchi con vigore e succes-
so. L'obiettivo della democrazia borghese
al potere e delle squadre fasciste eralo stes-
so: colpire e piegare le forze proletarie,
disorganizzarle e renderle inoffensive. Una
volta vinta la resistenza di classe del prole-
tariato, e passato il pericolo di una sua in-
surrezione rivoluzionaria, il fascismo s po-
teva prendere il lusso di mettere in pratica
la politica riformista a fine di mantenere il
dominio borghese sul proletariato, conce-
dendogli quella serie di “garanzie’ sociali
che il socialismo riformista e pacifista ave-
va propagandato per tanti anni. Grazie a
fascismo, nacquero gli ammortizzatori so-
cidli.

Ma il potere borghese, pur vestito del-
I’ideologia democratica che ha per base il
feticcio di una eguaglianza del tutto astrat-
tatrai possidenti di ogni ricchezzaei lavo-
ratori salariati possessori soltanto della
propria forza lavoro che, oltretutto, soltan-

Per un doveroso chiarimento

Sono stati prodotti e distribuiti, qualche tem-
po fa, in Spagna, dei testi in lingua spagnola fir-
mati “Partito comunista internazionale (il comu-
nista)”.

Chi, o coloro che li hanno distribuiti, non
fanno parte della nostra organizzazione, percio
sono da considerare non provenienti dal nostro
partito, ma dei falsi.

“II comunista’ € uno degli organi, in lingua
italiana, del Partito Comunista Internazionale
(www.pcint.org), che pubblica per la Spagna e per
i paesi di lingua spagnola il periodico “El proleta-
rio” e larivista teorica “El programa comuni-
sta”.

Come sanno i lettori della nostra stampa e i
proletari che seguono la nostra attivita
pluridecennale, le testate con cui il partito € co-
nosciuto nel diversi paesi, oltre a quelle ora ricor-
date, sono: in lingua francese, “le prolétaire” e
“programme communiste”; in lingua inglese,
“proletarian” e “Communist program”; in lingua
tedesca, “Proletarier” e “Kommunistisches
Programm”; in lingua itaiana, “il proletario” ol-
tre a “il comunista’ gia citato.

1l nostro partito & presente in Spagna con una
sua sezione, che & |'unica responsabile di tutta
I"attivita di stampa, di propaganda, di intervento
pubblico nelle manifestazioni e nelle lotte opera-
ie. Tutti coloro che intendono prendere contatto
con il partito utilizzino soltanto questi indirizzi,
presenti nel nostro sito:
el programacomunista@pcint.org, oppure: Apdo.
Correos 27023 — 28080 Madrid (ES).

Tutto il materiale di partito inerente I’ attivi-
ta in Spagna riporta costantemente la firma del
partito e il riferimento alle nostre testate “el pro-
letario” o “el programa comunista’. Materiali,
testi, opuscoli, prese di posizione, volantini, co-
municati diffusi in Spagna che riportano atre in-
dicazioni - fossero anche il nome delle atre testa-
te del partito - sono estranei a nostro partito:
azioni di questo tipo sono da considerare atti di
confusione appositamente messi in opera per di-

storcere le corrette posizioni del partito, e coloro
che le attuano lo fanno a solo scopo di fars pas-
sare per simpatizzanti o militanti del nostro par-
tito, cosa che non corrisponde alla realta. Per di
piu, trescare con gruppi e gruppetti ecletticamente
nati al solo fine di imbrogliare i proletari piu
combattivi per deviarne la spinta di classe nei
meandri del gioco delle opinioni personali e di
sedicenti tattiche pitu efficaci grazie al loro
immediatismo, cercando di trascinare il partito, o
coloro che s fanno passare per membri del parti-
to o quelle che s contrabbrandano per posizioni di
partito, nel pantano dell’ eclettismo impotente, &
azione ancor piu stupida e vile.

L'uso di questi meschini espedienti non puo
che generare inevitabilmente confusione e denota
I” attitudine, tutta  piccoloborghese e
intellettualoide, di chi € sempre pronto a com-
merciare prodotti “sofisticati” e “avariati” facen-
doli passare per buoni e originali, oltre a dimostra-
re di essere individui politicamente senza spesso-
re, incapaci di agire se non mimetizzandosi sotto
forme altrui da loro ritenute “prestigiose”’ per sod-
disfare la loro ansia di emergere dalla massa.

Non € la prima e non sara I’ ultima volta che il
partito viene fatto oggetto di azioni di questo ge-
nere; nella nostra lunga esperienza ne abbiamo
viste di ogni tipo, e sappiamo che le azioni di
falsificazione delle posizioni marxiste e delle atti-
vita concrete del partito di classe fanno parte del-
la lotta che le forze della conservazione sociae e
dell’ opportunismo conducono contro il movimen-
to di classe del proletariato e, quindi, contro il
partito di classe, utilizzando qualsiasi elemento,
cosciente o incosciente che sia non ha importan-
za, meglio se proveniente dalle file proletarie o da
attivita politiche fatte per qualche tempo nelle
file di organizzazioni di partito. L' esperienza del
vecchio stalinismo insegna molto a questo riguar-
do.

Le posizioni che il nostro partito assume non
sono il risultato di consultazioni di opinioni né
tanto meno il risultato di votazioni su tesi con-

trapposte; sono posizioni marxiste, rivoluziona-
rie, materialisticamente oggettive e sedimentate
da piu di un secolo e mezzo di lotta contro la
societa borghese, il suo dominio e la sua ideologia,
e possono essere fatte proprie da chiunque, prole-
tario o non proletario che sia, senza che si senta
obbligato a sottostare alla disciplina organizzativa
del partito. La forza delle posizioni marxiste
proprio questa: non sono posizioni personali, non
sono proprieta privata depositate con tanto di
copyright nei tribunali borghesi; esse rappresen-
tano gli interess sociali della classe proletaria che
€ I'unica classe di questa societa ad avere uno
shocco storico rivoluzionario che prevede la scom-
parsa definitiva di ogni rapporto di produzione e
di proprieta borghese. Ma gli interessi storici, e
immediati, del proletariato come classe di questa
societa e, nel contempo, come unica classe rivo-
luzionaria esistente nel capitalismo, sono rappre-
sentati e difesi, nel flussi e rifluss della lotta pro-
letaria contro la borghesia, nel tempo e nello spa-
Zio, con intransigenza ed invarianza, solo dal par-
tito di classe. C'e chi condivide questi interessi di
classe pur non facendo parte integrante del parti-
to di classe: |i sostiene, li assume, li difende nella
lotta contro la societa borghese e contro tutti i
suoi aspetti ideologici, di propaganda e di attua-
zione concreta del dominio della classe borghese
fin nello scorrere della vita quotidiana; c'é invece
chi li combatte —attualmente la maggioranza — li
stravolge, |i falsa per togliere loro, e a partito
che li propaganda, la forza di convinzione che
possiedono. Questa lotta antiproletaria, e
antipartito di classe, da decenni risponde all’atti-
vita principale di tutte le forze di conservazione e
antiproletarie esistenti, non importa sotto quae
veste questa attivita s mascheri. E il fatto di mi-
metizzarsi sotto le spoglie del militante o del sim-
patizzante del partito si aggiunge, coscientemen-
te 0 meno poco importa, all’attivita antipartito
e controrivoluzionaria di tutti coloro, dai borghe-
si dichiarati agli anarchici, dagli stalinisti o post-
stalinisti a tutta quelle foltissima schiera di “estre-
misti” e “rivoluzionari da operetta’ che si fanno
forti, in pratica, delle difficolta reali in cui versa
la classe proletaria da moltissimi anni e che, quin-
di, possono ancora turlupinare con grande facili-

to i possidenti di ogni ricchezza possono
“comprar€’, & un potere in realta estrema-
mente violento — come dimostrano le con-
tinue guerre di rapina che scoppiano in
ogni parte del mondo.

Nell’ esperienza storica di dominio di
classe, il potere borghese ha potuto trarre
una lezione importante: dal punto di vista
del controllo sociale del proletariato e della
possibilitadi piegarlo per lungo tempo alle
esigenze di dominio capitalistico &€ molto
piu efficace il metodo democratico che
non il metodo dell’ aperto totalitarismo fa-
scista. Cio non toglie che il dominio bor-
ghese sulla societa sia esercitato come
una dittatura di classe — sul piano econo-
mico come su quello politico e militare —
anche se pill 0 meno vestita da forme di
tipo democratico, a seconda della forza
economica e militare di ogni borghesia na-
zionale. Ma sempre di dittatura di classe
si tratta, perchélavitadi ogni essere uma-
no in ogni paese del mondo, in questa
societa, dipende esclusivamente dai rap-
porti di produzione e di proprieta borghe-
s e dale “esigenze’ dd profitto capitali-
stico!

Inneggiare dunque alla “vittoria della
democrazia sul fascismo” non ha altro si-
gnificato che parteggiare per un metodo
borghese di oppressione sociale piutto-
sto che un dtro. Ineggiare ala “resisten-
zd', ossia a movimento partigiano che
lottd contro il fascismo per ristabilire la
democrazia perduta, sostenendo che que-
sta “nuova democrazia’, come la chiamd
il Pci stalinista di Togliatti, sarebbe stata
la base per una nuova epoca di progresso
generale e di avvicinamento del proleta-
riato a “socialismo”, faceva parte dell’ am-
pia operazione di conservazione borghe-
se che gli imperialismi vincitori della se-
conda guerra mondiale avevano messo in
atto per poter irreggimentare i propri
proletariati, dopo averli coinvolti e mas-
sacrati nella piu spaventosa guerra di ra-
pina mondiale, nella “ricostruzione post-
bellica’ a tutto vantaggio di un nuovo ci-

ta.

Una cosa sono le posizioni espresse dal par-
tito comunista internazionale, propagandate e
difese dai suoi militanti e dai suoi simpatizzanti,
attraverso la stampa di partito e seguendo disci-
plinatamente le indicazioni del partito; altra cosa
sono le posizioni pur singole e parziai del parti-
to che anche il singolo proletario in una dato
momento della sua lotta pud far proprie, propa-
gandandole e difendendole anche solo in una
determinata situazione per poi abbandonarle
dopo essere stato attratto, e deviato, da altre
posizioni. Ma cosa assai diversa e perversa
farsi passare per quel che non si €

Il partito, ovviamente, difende e difendera
le sue posizioni autentiche contro ogni atto che
generi confusione, falsita, eclettismi di vario tipo.
E i proletari che ci conoscono e che ci seguono
sono perfettamente in grado di riconoscere I’ori-
ginde dal falso; gli atri proletari, prima o poi, si
renderanno conto durante la lotta contro il ne-
mico principale che & la classe dei padroni e dei
capitalisti, che nelle loro file si insinuano co-
stantemente posizioni falsamente di classe come
un veleno inoculato appositamente per indebo-
lirne la spinta classista e offuscarne la lucidita
nell’azione di difesa, azione assolutamente basi-
lare per poter erigere su di essa, un domani, le
successive azioni di lotta politica e rivoluziona-
ria.
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clo di sfruttamento capitalistico planetario
al’ennesima potenza. Con il primeggiare
della nuova ondata opportunista, che pre-
seil nome di stalinismo, si scardinarono le
basi teoriche e politiche dei partiti comuni-
sti marxisti e dell’ Internazionale Comuni-
sta di Lenin, contribuendo direttamente a
massacrare la vecchia guardia bolscevica
nella Russia rivoluzionaria e nel mondo.

Si facilitd in questo modo la vittoria
della controrivoluzione borghese sul pro-
letariato rivoluzionario sia a potere, come
in Russia, sia nei paesi europei, e soprat-
tutto in Germania, dove il proletariato ave-
va dimostrato gia durante la prima guerra
mondiale un formidabile slancio rivoluzio-
nario e in ltalia, dove il proletariato, pur
meno numeroso rispetto a quello tedesco,
aveva maturato una grande esperienza
classista e poteva contare su una salda e
teoricamente preparata corrente politica
marxista di sinistra, la sola poi che negli
anni successivi sapra — senza mai conce-
dere nulla alle lusinghe della democrazia e
della socialdemocrazia — difendere i cardi-
ni teorici, programmatici, politici, tattici e
organizzativi del marxismo rivoluzionario
sul solco di Lenin e del bolscevismo au-
tentico.

Come il fascismo fu I’erede del
riformismo socia democratico, mettendo in
praticalapolitica sociale degli anmortizza-
tori sociali, cosi la democrazia post-fasci-
stafu I’ erede della palitica di collaborazio-
ne di classe messain pratica dal fascismo.
Il proletariato, dal punto di vista della pro-
spettiva di classe e della sua lotta per
I’emancipazione dal lavoro saariato, ha
tutto da perdere mettendosi a servizio de-
gli interess della democrazia, perché que-
sti ultimi si difendono soltanto mantenen-
do lo sfruttamento del lavoro salariato,
quindi I'intero arco del privilegi della clas-
se dominante borghese su tutti i piani, eco-
nomico, sociale, politico, ideologico.

Per la nostra corrente, la Sinistra co-
munista d'Itaia, la critica a partigianismo
€ sempre stata molto ferma perché, di fon-
do, —“di sinistra’ o “di destra’ che
fosse — spinge il proletariato a lottare per
la causa del suo nemico di classe, per una
frazione della borghesia dominante, de-
viandolo dall’unica lotta che risponde ai
suoi interessi reali, la lotta di classe.

Nel “filo del tempo” intitolato
Marxismo o partigianismo, del 1949, pos-
siamo leggere, tra gli altri, i seguenti brani:

“Al difficile cammino della classe lavo-
ratrice socialista, la degenerazione oppor-
tunista 1914-'18, battuta vittoriosamente
dal bolscevismo, ossia dal marxismo nella
sua vera concezione, sta come la degene-
razione partigianesca 1939-1945. Nella pri-
macrisi S riusci aritornare a nostro meto-
do specifico di lotta fondando i grandi par-
titi rivoluzionari autonomi. Dopo la secon-
dail proletariato € sotto la minaccia di una
nuova infezione partigiana” .

In un certo senso, dal punto di vista
della conservazione sociale capitalistica,
non hanno del tutto torto i borghesi che
propongono di assmilare i partigiani “ros-
si” che combatterono per ripristinare la
“democrazia’, ai partigiani “neri” che com-
batterono sotto le bandiere della Repub-
blica di Salo: “Il partigiano e quello che
combatte per un altro, se lo faccia per
fede per dovere o per soldo poco impor-
ta”, affermavamo nel filo del tempo orari-
cordato. Il militante del partito rivoluzio-
nario € il lavoratore che combatte per sé
stesso e per la classe cui appartiene, mai
per il nemico di classe, si presenti in
qualsivoglia veste.

|| programma del Partito comunista internazionale

11 Partito ComunistaInternazionale € costi-
tuito sullabase dei seguenti principi stabiliti a
Livornonel 1921 alafondazione del Partito Co-
munistad' Italia (Sezione della Internazionale
Comunista).

1. Ndl’ attudleregimesocidecapitaisticos
sviluppa un sempre crescente contrasto trale
forze produttive ei rapporti di produzione, dan-
doluogo all’ antitesi di interessi ed allalottadi
classefraproletariato e borghesiadominante.

2. Gli odierni rapporti di produzione sono
protetti dal potere dello Stato borgheseche, qua
lunque sialaformadd s stemarappresentativo
el’impiego dellademocrazia eettiva, costitui-
sce I’ organo per ladifesadegli interessi della
classecapitalistica.

3. Il proletariato non puo infrangerené mo-
dificare il sistema dei rapporti capitalistici di
produzione da cui derivail suo sfruttamento
senza |’ abbattimento violento del potere bor-
ghee.

4. L' organo indispensabiledellalottarivo-
luzionariadel proletariato €il partito di classe.
I partito comunista, riunendoin sélapartepiu
avanzataedecisade proletariato, unificagli sfor-
zi dellemasselavoratrici volgendoli dallelotte
per interessi di gruppi e per risultati contingenti
dlalottagenerale per I'emancipazionerivolu-
zionariadel proletariato. Il partito hail compito
di diffondere nellemasselateoriarivoluzionaria,
di organizzarei mezzi materiali d' azione, di di-

rigere nello svolgimento dellalottalaclassela
voratrice assicurandolacontinuitastoricael’ uni-
tainternazionale del movimento.

5. Dopo I’ abbattimento del potere capitali-
stico il proletariato non potra organizzarsi in
classe dominante che con ladistruzionedel vec-
chio apparato statale e la instaurazione della
propriadittatura, ossia escludendo da ogni di-
ritto e funzione politica la classe borghese e i
suoi individui finché socialmente sopravvivono,
ebasando gli organi del nuovoregimesullasola
classe produttiva. 1l partito comunista, la cui
caratteristicaprogrammaticaconsistein questa
fondamentale realizzazione, rappresentaorga-
nizzaedirige unitariamenteladittaturaproleta-
ria. Lanecessaria difesadello Stato proletario
contro tutti i tentativi controrivoluzionari pud
essere assicuratasolocol toglierealaborghesia
ed al partiti avvers aladittaturaproletariaogni
mezzo di agitazione e di propagandapoliticae
con la organizzazione armata del proletariato
per respingeregli attacchi interni ed esterni.

6. Sololaforzadello Stato proletario potra
sistematicamente attuare tutte|e successive mi-
suredi intervento nei rapporti dell’ economiaso-
cide, conlequali s effettueralasostituzioneal
sistemacapitalistico dellagestione collettivadel-
laproduzione edelladistribuzione.

7. Per effetto di questatrasformazione eco-
nomicaedeleconseguenti trasformazioni di tutte
leattivitadellavitasociae, andraeliminandosi

lanecessitadello Stato palitico, il cui ingranag-
giosi ridurraprogressivamente a quello della
razionaleamministrazionedelle attivitaumane.

* ok *

Laposizionedel partito dinanzi alasitua-
zione del mondo capitalistico e del movimento
operaiodopolasecondaguerramondiales fon-
dasui punti seguenti.

8. Nél corso della prima meta del secolo
ventesimoil sistemasociale capitalistico ean-
dato svolgendosi in campo economicoconl’in-
troduzionede sindacati padronali trai detori di
lavoro afinemonopolistico ei tentativi di con-
trollareedirigerelaproduzioneegli scambi se-
condo piani centrdli, fino dlagestione statale di
interi settori dellaproduzione; in campo politi-
co con I'aumento del potenziae di poliziae
militaredello Stato ed il totalitarismo di gover-
no. Tutti questi non sono tipi nuovi di organiz-
zazione sociale con caratteredi transizionefra
capitalismo e socialismo, nétanto menorritorni
aregimi palitici pre-borghesi: sonoinvece pre-
cise forme di ancora piul diretta ed esclusiva
gestione del potere edello Stato daparte delle
forze piu sviluppate del capitale.

Questo processo esclude leinterpretazioni
pacifiche evoluzioniste e progressive del dive-
niredd regimeborghesee confermalaprevisio-
ne del concentramento e dello schieramento

antagonistico delleforzedi classe. Perchépos-
sanorafforzarsi econcentrarsi con potenziale
corrispondenteleenergierivoluzionariedd pro-
letariato, questo deve respingere come suari-
vendicazione e mezzo di agitazioneil ritorno
d liberdismo democratico elarichiestadi ga-
ranzielegalitarie, edeveliquidare storicamen-
teil metodo delle alleanze afini transitori del
partito rivoluzionario di classe siacon partiti
borghes edi ceto medio checon partiti pseudo-
operai aprogrammariformistico.

9. Leguerreimperialiste mondiai dimo-
strano chelacrisi di disgregazionedel capitdi-
smo é inevitabile per il decisivo aprirsi del
periodoincui il suo espandersi non esatapiu
I"incremento delleforze produttive, mane con-
diziona I'accumulazione ad una distruzione
dternaemaggiore. Questeguerrehanno arre-
cato crisi profonde e ripetute nellaorganizza-
zionemondialede lavoratori, avendoleclass
dominanti potutoimporread essi lasolidarie-
ta nazionale e militare con I'uno o I'altro
schieramento di guerra. Lasoladternativasto-
rica da opporre a questa situazione € il
riaccendersi dellalottainternadi classe fino
dlaguerraciviledellemasselavoratrici per ro-
vesciare il potere di tutti gli Stati borghesi e
dellecodizioni mondidi, con laricostituzione
de partito comunistainternazionale comefor-
zaautonomadatutti i poteri politici emilitari
organizzati.

10. Lo Stato proletario, in quanto il suo ap-
parato @ un mezzo eun’ armadi lottain un perio-
do storico di trapasso, non traelasuaforzaorga
nizzativadacanoni costituzionali edaschemi rap-
presentativi. Lamassimaesplicazione storicadel
suo organamento e statafinoraquellade Consigli
dei lavoratori apparsanellarivoluzione russadel-
I’ Ottobre 1917, ndl periodo dellaorganizzazione
armatadellaclsse operaiasotto laguidadel parti-
tobolscevico, dellaconquistatotalitariadel pote-
re, delladispersione dell’ assemblea costituente,
dellalottaper ributtare gli attacchi esterni dei go-
verni borghesi eper schiacciareall’internolari-
bellione delleclass abbattute, dei ceti medi epic-
coloborghesi ede partiti dell’ opportunismo, im-
mancabili dleati dellacontrorivoluzionenellefas

decisive.

11. Ladifesadd regime proletario dai pericoli
di degenerazione insiti nel possibili insuccessi e
ripiegamenti dell’ operadi trasformazione econo-
mica e sociae, lacui integrale attuazione non &
concepibileall’internodel confini di unsolo pae-
Se, pud essere assi curata solo da.un continuo coor-
dinamento dellapoliticadello Stato operaio conla
lottaunitariainternazionaledel proletariato di ogni
paese controlapropriaborghesiaeil suo apparato
statadeemilitare, lottaincessantein qualunque si-
tuazionedi paceodi guerra, emedianteil controllo
politico e programmatico del partito comunista
mondialesugli apparati dello Statoin cui laclasse

operaiaharaggiuntoil potere.



