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Massacre des otages
a Moscou:

un «Etat fort»
S’attaque toujours
d’abord a sa propre
population

La sanglante «libération» des otages de
Moscou amontré laréalité sinistrede I’ atti-
tudedelaclassedominante, et passeulement
en Russie car tous les gouvernements bour-
geois ont apporté leur soutien au gouverne-
ment russe au nom de la «utte contre le
terrorisme». Poutine a déclaré qu'il fallait
donner |’ assaut pour montrer que la Russie
était «forte». Les troupes spéciales qui ont
fait leurs preuves sur les divers terrains de
bataille de I'impérialisme russe, ont donc
attagué en pleine capitale avec la bestialité
gu’ ellesmanifestent ailleurs: sur lacentaine
d’ otagestués, aucun nel’ asemble-t-il &épar
|ecommandotchétchéne (dont touslesmem-
bresont été achevésalorsqu'’ils étaient neu-
tralisés par les gaz). Les véritablesterroris-
tes, ceux qui affichent leur méprisabsolu de
la vie humaine, ceux qui veulent montrer
dans le sang leur force non seulement auix
populations allogénes rebelles, maisaussi a
leursalliés/concurrentsbourgeoiset aleurs
propres prolétaires, ce sont les dirigeants
de I'Etat russe a I'instar des dirigeants de
tous les grands et moins grands Etats bour-
geois(qu’ onsesouvienneen France, pour ne
citer qu’ unexempleparmi mal heureusement
tant d'autres, du massacre de la grotte
d’Ouvéa, intentionnellement perpétré pour
montrer aux Kanaks et aux autres que la
France était forte). Ce sont les bourgeoisqui
maintiennent leur domination, au premier
chef surleursprolétaires, par laviolenceetla
peur avec tout leur appareil de coercition
policier et judiciaire, corollaire indispensa-
bledu systémecapillaire d’ apprentissage de
laservitudeet d’ abrutissement desconscien-
ces.

Enpériodecame, quand lesystémed’ ex-
ploitation fonctionne sans heurts, cette vio-
lence qui est congtitutive des rapports capi-
talistes et de la division de la société entre
unemajoritéd’ exploitéset uneminoritéd’ ex-
ploiteurs, peut passer relativement inaper-
cue car €elle largement «potentielle», relé-
guée dans la rubrique faits divers, ou parce
gu'elle ne s'applique qu'a des populations
lointaines. Mais que la situation se tende,
gue I’ ordre bourgeois se sente menacé - ou

( Suiteen page2)

Contre I'impérialisme mondial et ses guerres
Vive la lutte de classe révolutionnaire!

Enmémetempsquelemondes’ enfoncedanslacriseéconomique,
lesgrands (et moinsgrands) Etats bourgeoisaccroissent partout leurs
dépensesmilitaires, multiplient |lesinterventionsarméeset durcissent
lesmesuresrépressivesinternessous|e prétexte d’ une«guerrecontre
le terrorisme» (le terrorisme des autres!) indéfinie. Les opérations
militaires continuent en Afghanistan (oulevoilecommenceaselever
sur les milliers de morts causées par les alliés occidentaux); des
soldats américains combattent les guérillas aux Philippines (des
«conseillers militaires» se préparent afaire de méme en Colombie);
les troupes russes poursuivent leurs exactions meurtriéres en Tchét-

LE CAPITALISME EST
RESPONSABLE DES GUERRES

Ces tensions militaires et ces guerres
sont les conségquences inéluctables des con-
tradictions capitalistes qui poussent chague
Etat ou groupe d'Etat a recourir a laforce
pour s assurer desavantages, directsouindi-
rects, au détriment de ses concurrents. res-
sources pétrolieres, défense ou accroisse-
ment de ses positions économiques, politi-
ques ou stratégiques, etc. Plus grande puis-
sancecapitalistedelaplanéte, lesEtats-Unis
se lancent dans des guerres, qu’ elles soient
ouvertement définies comme «préventives»
(c'est-a-dire d'agression) ou non, pour ac-
croitre leur présence (Asi€) ou pour mainte-
nir leur domination dans des zonesd’impor-

francais).

tance vitale pour le capitalisme mondial.
Puissance bien plus faible, la France fait
pourtant exactement laméme chosedansles
zones qui sont ses «chasses gardées» (Afri-
que), tout en participant ailleurs, dans la
mesure de ses possibilités, a la curée aux
cOtés des Américains.

Partout | es classes dirigeantes bourgeoi-
ses, tout en menant une guerre sociale per-
manente contre leurs propres esclaves sala
riés, accumulent les causes d’ affrontement
et se préparent a des conflits a seule fin de
sauvegarder leurs bénéfices et leurs privilé-
ges. Le«terrorisme»qu’ ellesaffirment com-
battre, ce sont elles qui en sont les premiers
auteurset qui le pratiquent avec uneviolence
sans commune mesure avec celledetousles
réseaux Ben Laden (d'ailleurs créés par el-

chénie et menacent la Géorgie; lesrisquesde guerreentre I’ Inde et le
Pakistan n’ont pas disparu; I’armée israélienne multiplie ses ravages
dans les Territoires palestiniens; les soldats francais sont envoyés
maintenir |’ «ordre» néo-colonia en Céted’ Ivoire (ce que les soldats
anglais ont déjafait en Sierra Leone).

Et maintenant les impérialismes américains et anglais préparent
unenouvelleguerrecontrel’ Irak - qu’ ilsn’ ont pascessédebombarder
et d'affamer depuisladerniere guerre il y a plus de 10 ans (avec la
complicité pendant une bonne partie de ces années des bourgeois

les). Affamant des masses innombrables,
condamnant a la misere et au chdmage des
populations entiéres du jour au lendemain,
aggravant continuellement I’ exploitation et
I’ oppression, | e capitalisme mondial montre
I’ absurdité desjérémiades pacifistes, démo-
cratiques et légalistes qui ne servent qu'a
paralyser ses victimes. Les références au
«Droit international>» (qui n’est rien d' autre
gu’une codification de la loi de la jungle
capitaliste), les appels arespecter lesregles
delanégociationdiplomatiqueoulesprinci-
pes de I’ONU (cette caverne de brigands),
lesinvocationsala«conscienceuniversellex»
aux principesdelaJusticeou delaDémocra-
tie, n'ont jamais arrété les capitalistes ni

( Suiteen page2)

Rivalités interimpérialistes,
crises economiques et vents de guerre

«Laconcentration descapitaux et desunitésgéographico-démocratiquesde puissancenous
donne la marche historique vers le totalitarisme impérialiste. La négation dialectique de
I'idéologielibéraleinitialequ’ elleimplique, est pour nouslevéritabletremplin delarévolution
prolétarienne. Le capitalisme et le mercantilisme ne seront jamais supra-étatiques. en les
supprimant lesocialismedétruiralaconstellation desEtats, en attaquant sesastresdepremiére
grandeur» («Trajectoire et catastrophe de la forme capitaliste», 1957)

L atendancehistoriqueaimposer sur tout
le globe son mode de production et seslois
économiques (apartir delaloi delavaleur)
est ce sur quoi S appuie le développement
impérialiste de I’ économie capitaliste arri-
vée a son stade ultime - celui ou le capital
financier dominelecapital industriel et com-
mercial ; stade ot les concentrations de capi-
taux en territoires économiques dominants
(les«unitésgéographi co-démographiquesde
puissance» dont parle notre texte), alimen-
tent des contradictions économiques et so-
cialestoujours plusaigués, ouvrant un fossé
toujours plus grand entre la satisfaction des
besoins vitaux du genre humain et les exi-
gences du marché. Les contradictions éco-
nomiquessetransforment inévitablement en
oppositions entre Etats, entre les intéréts
nationaux de chaque bourgeoisie et lesinté-
réts «généraux» du marché mondia et du
systeme de la concurrence.

Analysant|’ évolution descontradictions
interimpérialistes et de la puissance des di-
vers Etats de 1870 jusgu'a la veille de la
deuxiéme guerre mondiale, ce travail de
parti affirmait que: «uneloi confirméepar la
premiére et la deuxiéme guerre mondiales
pourrait donner des lumiéres appréciables
danslaprévisiondelatroisiéme, en portant
I” attention sur les pays en perte d' influence
d’une part et ceux en augmentation agressi-

ve(nousparlonsdestatistique, pasdemora-
lel) de |’ autre».

Sur labase desdonnéesdelaproduction
des 7 plus grands pays industriels d'alors
(qui forment aujourd’ hui le G7) et en tenant
compted’ unindicedeproductionaparitéde
population, le parti tirait une conclusion,
esquissée ainsi:

«Qualitativement il est certain que les
derniéres positions des Etats-Unis, soit le
tiersdelaproduction industrielle mondiale,
sont fermement maintenues; la Russie est
arrivée jusqu'au cinquiéme, peut-étre au
guart, dlorsquel’ Angleterre et la France (et
I’Italie) descendent encore. L’ Allemagneest
en train de montrer qu’ elle peut avoir une
troisiéme reprise et le Japon une seconde.

Quand se rompront les limitesentre les
marchés (prévision de larupture du «rideau
de fer» qui séparait le soit-disant «marché
socialiste»dumarchémondial), lesfoyersde
rivalitésimpérialistes|aisseront decotécer-
taines des puissances européennes tradi-
tionnelles, et nousauronsen premiéreligne
lesconservateursEtats-Unis; laRussie, I Al-
lemagneet le Japon (ou I’ Asie)»; ici I appa-
rition de pays comme I’ Inde mais surtout la
Chine est prévue. La perspective la plus
favorable est indiquée:

«Comme on le devine une défaite de
I’ Amériquedominanteconstituerait toujours

le plusbel atout dela Révolution, si celle-ci
n’avait pasletempsd’ essayer deprendrede
vitesselemonstredumilitarismeimpérialis-
te».

L’ effondrement du systéme impérialiste
dans lequel la Russie dominait les pays de
I'’Europe de |’ Est ainsi qu’ une bonne partie
de la vaste région qui va du Caucase a la
Chineavu cequeleshéritiers du stalinisme
appelaient faussement le «camp socialiste»
céder al’ agressivité du Japon, del’ Allema-
gne et des Etats-Unis: son rayon d’ action et
son poids s est fortement réduit vis-a-visde
la super-conservatrice Amérique. Dans la
vieilleEuropeseulel’ Allemagneadémontré
étre une puissance en ascension, en particu-
lier enrécupérant al’ Est desterritoiressous-
traits al’influence russe, sans devoir soute-
nir des affrontements militaires. En Asie le
jeune capitalisme chinois surgit avec force
aux flancs du Japon. Lesfoyers derivalités
impérialistes n'ont pas fondamental ement
changé par rapport a hier, méme si les ac-
teurs traditionnels devront de plus en plus
tenir compte de la Chine. Et les foyers cru-
ciaux delarévolution prol éarienneserepré-
senteront & nouveau sur les champs de ba-
taille de la guerre des classes qui virent les
masses prol étariennestenter I’ assaut auciel,
danslavieilleEurope, dans|’ extréme-orient
chinois et dans I'extréme-occident nord-
américain.

* * *

Il n’existe pas de remeédes véritables aux
crisesdu capitalisme: touteslesmesuresque
prennent |les classes dominantes pour remé-
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Massacre des otages
a Moscou:
un «Etat fort» s’attaque
toujours d’abord a sa
propre population

(Suitedelapagel)

gue les contrecoups d’ une guerre lointaine
aient un écho au coeur des métropoles, et
alorslaviolencepotentielle se déchainesans
retenue. C'est cequi S est passéaMoscou ol
les habitants médusés ont eu un petit échan-
tillon des horreurs qui sont commises tous
les jours en Tchétchénie. C'est ce qui se
passera demain dans les rues des villes des
grands«Etatsdémocratiques»quandlespro-
| étaires commenceront achercher as éman-
ciper de leur esclavage: la bourgeoisie ne
reculera devant rien pour montrer que son
Etat est «fort» et pour terroriser ceux qui
contestent son autorité.

UN PEUPLE QUI EN OPPRIME UN
AUTRE NE PEUT ETRE LIBRE

Cette phrase de Marx a propos de la
domination de I’ Irlande par la Grande-Bre-
tagne ne doit pas étre prise dans un banal
sens démocratique ou humanitaire. Elle si-
gnifiequelaforce supplémentairequetirela
bourgeoisie de son oppression de certaines
populations et de certaines nations plus fai-
bles, lui permet d’ accroitre ou de renforcer
sa domination sur les classes exploitées:
indirectement enintéressant unecouche«aris-
tocratique» de travailleurs a cette oppres-
sion, lesliant ainsi ala défense du systéme
bourgeoiset endivisant lesprol éaires selon
leur nationalité, paralysant ainsi la lutte de
classe; directement, en utilisant contre les
prolétairesenluttelesméthodes, lesarmeset
lestroupesforgées pour maintenir I’ oppres-
sion de ces populations: ¢’ est ainsi que Ca-
vaignacqui, aprésBugeaud, s était distingué
par labestialité de sesméthodesde conquéte
de I’Algérie, les mit en oeuvre lors de la
répression des ouvriers parisiens en 1848.
Aujourd’ hui ¢’ est en plein coeur de Moscou
queles Cavaignac russesont fait ladémons-
tration de leurs «capacités»... contre leur
propre peuple. Ce faisant ils ont démontré
aux prolétairesrusses qu'ils ne peuvent res-
ter indifférents devant les forfaits commis
par «leurs impérialisme, devant ses guerres
derapine, devant lesmassacreset ladestruc-
tion qu’il séme quotidiennement pour main-
tenir sa «force».

Lalutte contrel’ oppression commise en
leur nom, ladénonciation de la propagande
et de la pratique chauvines, I’opposition a
touteslesdiscriminationset touteslesmesu-
res contre les ressortissants caucasiens en
Russie, la lutte pour le retrait des troupes
russesde Tchétchénieet d' ailleurs, larecon-
nai ssance sansconditiondu droit al’ autodé-
termination des Tchétchénes, devront faire
partie intégrante de la lutte des prolétaires
russes. la condition indispensable pour que
puisse étre surmontées les divisions entre
prolétaires de diverses nationalités est que
les prol étaires appartenant alanation domi-
nante fassent ladémonstration, non en paro-
lesmaisdanslesfaits, qu'ilsn’ontrienavoir
avec cettedomination et qu'’ ilslacombattent
sans hésiter.

Cen’ est que sur labase de cette démons-
tration, et plusgénéralement sur labasedela
rupture en acte desprol étairesdu paysdomi-
nant avec leur bourgeoisiequ’il est possible
alors d’arracher les prolétaires du pays do-
miné al’emprise de leur bourgeoisie natio-
nale, de les détourner des diversesimpasses
nationalistes ou religieuses en leur propo-
sant departiciper alaluttepour ladéfensede
tous les prolétaires contre toutes les bour-
geoisies par dessuslesdivisionsde nationa
litéouderace, danslaperspectivederenver-
ser lesEtatsbourgeoi snationaux et d' instau-
rer sur leursruinesladictature prol étarienne
internationale.

Cela a été possible hier dans la Russie
tsariste, ce devral’ ére demain dansla Rus-
sie bourgeoise et dans le monde entier

Contre I'impérialisme mondial et ses guerres
Vive la lutte de classe révolutionnaire!

(Suitedelapagel)

empéché les guerres: seule lalutte de classe
unissant tous les prolétaires contre la bour-
geoisie, son systéme économique et son Etat
peuty arriver.

L'IMPERIALISME FRANCAISEST
NOTRE PREMIER ENNEM|

Serviteurs zélés de la bourgeoisie et du
capitalisme, les réformistes font grand cas
des réticences du gouvernement frangais a
suivre le gouvernement américain et ils ap-
pellent «aFrance» as opposer al’ONU ala
guerre. Maisenréaité s lesdirigeantsfran-
caisinsistent pour quelesEtats-Unispassent
par I'ONU, ce n'est pas par opposition ala
guerre, mais pour éviter queles Américains
agissent seuls, sans prendre en compte les
intérétsimpérialistesdeleursalliés. Et c'est
ains que des négociations discrétes vont ou
ont d§ja commencé sur le partage du futur
butinirakien: lesbourgeoisfrancai set russes
veulent que leur soit garanti le pourcentage
de la production pétroliére et les parts de

marché promis par Saddam Hussein (ainsi
queleremboursement deladette), alorsque,
semble-t-il, les bourgeois américains trou-
vent leursprétentionsexorbitantes. Derriére
les grands principes, voila quel est le fond
véritable des discussions onusiennes... Ac-
corder la moindre confiance aux milieux
dirigeantsdel’ impérialismefrancaisqui sont
responsables d’'une interminable série de
crimes et de guerres et qui maintiennent
encore leur domination sur une partie de
I’ Afrique, pour s opposer a la guerre, ce
n'est pas faire preuve d’ un aveuglement in-
vraisemblable: ¢’ est étre complice desbour-
geois et tromper les travailleurs.

S'ils ne veulent pas servir de chair a
canon sur les champs de bataille, Sils ne
veulent pas étre contraints a de nouveaux
sacrifices et a de nouvelles dégradations de
leurs conditions de vie et de traval, les
prolétaires doivent refuser de soutenir ceux
qui les exploitent sans merci, ceux qui sont
leursvéritablesennemisdeclasse: laclasse
desbourgeoiset despatrons, leur Etat et tous
leurslaquaispolitiqueset syndicaux. I1sdoi-
vent refuser I'union interclassiste qui les
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enchaine aux intéréts capitalistes au nomde
la patrie, de la démocratie, de I’économie
nationale.

Pour en finir avec les guerres du capita-
lisme (aujourd’ hui I'lrak apres I' Afghanis-
tan hier et avant demain une nouvelle guerre
mondialesi lecapitalismen’ est pas détruit),
il Ny a pas d'autre voie que la guerre de
classeouverte. Fondéesur |’ uniondesprol é-
taires par dessus les frontiéres, son objectif
final est le renversement du capitalisme et
I'instauration de la dictature internationale
du prolétariat.

Des aujourd’ hui les premiers pas peu-
vent étre faits dans cette voie en combattant
touteslesdivisionsdenationalité, deraceou
autres, entre travailleurs, en manifestant sa
solidaritéavec touteslesvictimesdel’ impé-
rialisme et en s'opposant a toutes les inter-
ventionsmilitairesquel qu’ en soit le prétex-
te, en revenant en un mot aux méthodes, aux
objectifset aux moyensdelalutte de classe,
etentravaillant areconstituer I’ organeindis-
pensable pour diriger cette lutte jusqu’a la
victoire, le parti de classeinternational.

Contrelesguerresimpérialistes, contre
le militarisme, vivela lutte de classe!

Vive la révolution communiste
mondiale!

Y a-t-il le feu au pré

Nouspublionsici letract que nousavons
diffusé déslesjoursqui ont suivi I’ interven-
tion militaire francaise en Cote d'lvoire.
C'est une triste illustration de la puissance
du social-chauvinisme en France qu’ anotre
connaissance ce tract ait été le seul a étre
diffusé dans le pays, en particulier dans les
manifestations contre la guerre... américai-
ne; comment d'ailleurs les organisations
pseudo-révolutionnaires qui participent a
I’ organisation de ces manifestations pour-
raient-elles faire de I'agitation contre les
actionsde|’impérialismefrancais quand el -
les salignent sur ceux qui, comme le PCF,
comptent sur les responsables de cet impé-
rialisme pour sopposer a I'impérialisme
américain?

Dans les premiers jours du putsch les
autorités francaises hésitérent a intervenir.
La nouvelle «doctrine» en vigueur ces der-
nierstemps était de limiter autant que possi-
ble les interventions militaires francaises
directes, politiquement embarrassantes et
souvent risquées, en ayant recours plutét a
des forces africaines (dites avec un humour
tout militaire de «maintien de la paix») ar-
mées et équipées par Paris. Mais dans la
pratique ce systéme n’arrive pas a se mettre
en place et, sous la pression insistante des
capitalistes francaisimplantés sur place, les
autorités francai ses dépéchérent un contin-
gent (le nombre exact est sans doute comme
d’habitude différent de celui annoncé) au
secoursdu gouvernement ivoirien. D’ autant
plus que lesimpérialismes concurrents piaf-
faient au portillon de ce grand producteur de
diverses matiéres premiéres agricoles. non
seulement les Américains, mais aussi les
Britanniques aprés leur succés neocolonial
en Sierra Leone, envoyérent des soldats ou
desconseillersmilitaires, aux cotésdesnigé-
rians et autres angolais...

L’ évacuation desressorti ssantsocciden-
taux n’ était quele prétexte habituel en parell
cas. aprés que ces ressortissants aient été
évacués les soldats francais sont restés sur
place, et selon «Le Monde» ils ont fait a
plusieurs reprises le coup de feu avec les
rebelles pour bloguer leur avance. Peu im-
porteenréaitéal’ impérialismefrancaisqui
dirige a Abidjan pourvu que soient garantis
et protégés ses intéréts locaux et que les
troubles ne s étendent pas a d’ autres pays;
c'est pourquoi il arefusé de se substituer a
unearméeivoiriennedéfaillante (battuelors
de sa tentative de reprise de Bouaké, la
deuxiéme ville du pays tombée aux mains
des militaires rebelles), fait obstacle a la
mise en cause du Burkina Faso (bouc-émis-
sairefacilepour legouvernementivoirien) et
fait pression pour |’ ouverture de négocia-

tions avec les putschistes.

Et bien entendu il se mogue encore plus
dusort despopulationslocales: il n’ariendit
guand les gendarmes ivoiriens ont ratonné
lesquartierspauvresd’ Abidjan ni quand les
troupesgouvernementalessesont livréades
massacres a Daloa (une centaine de civils
massacréspar I’ arméerégulierelorsqu’ ellea
repris le contréle de cette ville en pleine
région cacaoyere): aux cotés des génocidai-
resrwandaishier, aux cotés desmassacreurs
ivoiriens aujourd’hui, qu'il soit dirigé par
des gouvernements de gauche ou de droite,
' est toujours dans le sang que I'impérialis-
me francais maintient sa domination sur son
«pré carré» africain.

* * *

Parallélement aux événements de Cote
d’lvoire, une autre crise ensanglante ce pré
carré. En Centrafrique unerébellion militai-
re, emmenée par |'ancien chef d’ état-major
réfugié au Tchad, a tenté de renverser le
régimed’ AngePatassé. Aprésquel quesjours
de combat celui-ci aréuss afare échec au
coup d' Etat gréceal’intervention desrebel -
les zairois de Jean-Pierre Bemba («Mouve-
ment de Libération du Congo») appelésala
rescousse, un appui de deux cent soldats
libyens avec des avions anti-guérillas et de
I’artillerie (leministérefrancaisdesAffaires
Etrangéres a déclaré qu’'il comprenait I ac-
tion libyenne) ainsi que I’ action de milices
privéesmisessur pied par letristement céle-
bre Paul Barril. Les Autorités tchadiennes
ont accuseé ces diverses forces d' avoir mas-
sacré plus d’ une centaine de tchadiens dans
les quartiers nord de Bangui, ce qui a été
démenti par le gouvernement centrafricain.

carre??

I semble cependant incontestable que des
tuerieset diversesexactions (viols, pillages,
etc.) ont é&é commis contre les habitants de
ces quartiers (a PK12 et a PK13) par les
zairois qui avaient déja agi de la sorte lors
des précédents troubles en mai-juin 2001.
Entout casleshabitantsont réagi en s orga-
nisant avec desarmesdefortune pour empé-
cher leretour de ces milices.

Les opposants bourgeois, militaires ou
non, aPatassé, lui reprochent d’ avoir cédéa
des intéréts libyens quelques unes des ri-
chesses du pays (notamment le diamant).
Ces disputes entre bourgeois ne concernent
aucunement la population pauvre du pays
qui paye le prix fort dans ces affrontements.
Lessalariésde |’ Etat ne sont payés qu’ avec
de trés importants retards. Lors de cette
rentréelesenseignantssesont lancésdansun
mouvement de gréve pour protester contre
neuf moisderetard dans e paiement deleur
sdlaire!

Les prolétaires et les opprimés de ces
anciennes col oniesont contre eux non seule-
ment leurs propres bourgeois, mais aussi
I"impérialismefrancais. Ledevoir desprol é-
taires conscients ici et de manifester leur
solidaritéenrompant|esilenceentretenu par
lesmédias et toutelesforcespro-impérialis-
tes sur les méfaits desbourgeois et de |’ Etat
francais|a-bas, en se désolidarisant de cette
domination et de cette oppression et enindi-
quant la reprise de la lutte de classe anti-
capitaliste et internationaliste comme la
seule voie réaliste pour faire lacher prise a
I'impérialismefrancais, peut-&releplusra
pacedetous. Alors, oui, il yauralefeuau pré
carrél

Non al’'intervention militaire
francaise en Cote d’lvoire!

Tract diffusé par nos camarades

Depuis dimanche 23 septembre plus
d’'une centaine de soldats francais avec leur
équipement et des hélicoptéres de combat
(selon les déclarations officielles) ont été
envoyés en Céte d’lvoire ou se trouvaient
déja 600 soldats. Leur objectif avoué est de
protéger les résidents francais et autres vi-
vant dans le pays.

Cette prétendue mission de protection
des civils étrangers se limite apparemment
aux riches occidentaux qui occupent des
places privilégiées dans I'économie (et qui
jusgu’ici n'ont été menacés par personne).
Apres que le président Gbagbo ait déclaré:

« Nous allons pourchasser systématique-
ment tous ceux qui se cachent dans les
quartiers dits précaires, nous allons les net-
toyer», lestravailleursimmigrés, surtoutd’ori-
gine burkinabé, qui représentent une partie
importante de la main d’oeuvre ivoirienne
ontconnu anouveau de véritables pogroms
a Abidjan; la gendarmerie a ravagé un quar-
tier populaire, dérobant aux habitants leurs
maigres biens, mettant le feu a des milliers
de bidonvilles et jetant a le rue plusieurs
dizaines de milliers de personnes et promet-
tant de revenir - sans que cela émeuve le
moins du monde les autorités francaises.
Suivant la ligne de ses prédécesseurs, le
gouvernement du «socialiste» Gbagbo n'a
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dier aux crises de leur économie ne font
gu’ accumuler desfacteursde crisefutureset
plus graves encore. Guerre impérialiste ou
révolution prol étarienne, voilalaseule véri-
table aternative historique résolutive. Tou-
tes les bourgeoisies sont obligées de cher-
cher acorriger danslamesuredu possibleles
contradictionsles plus graves de lavie éco-
nomie et sociale dominée par son pouvoir de
classe. La guerre ne doit jamais étre vue
comme le résultat de la volonté capricieuse
detelleoutelle bourgeoisie: c'est lagravité
des difficultés économiques qui aun certain
point larendent «possible» et «nécessaire;
mais elle ne résout pas en réalité les graves
contradictionsqui I’ ont provoquée, sinonde
maniére temporaire: au long des années cel-
les-ci ne peuvent pas ne pas réapparaitre a
une échelle élargie et avec une acuité plus
grande encore.

Laguerreouverteavectoutelapuissance
des appareils militaires, n'arrive qu’ aprés
une longue série de guerres commerciales,
financiéres, politiques, diplomatiques con-
duites par tous les moyens, qu'ils soient
licites ou illicites, légaux ou illégaux. La
concurrence sur lesmarchés ne cessejamais
en effet pour les capitalistes: combattre cha-
gue jour laconcurrence est letravail de tout
capitaliste et son activité principale est de
S équiper pour ce combat. Les capitalistes
vivent et meurent de la concurrence; mais
avant de mourir, avant de faire faillite, ils
pressent au maximum les potentialités pro-
ductives qui résident dansles muscles et les
nerfsdestravailleursavant delesjeter sur le
pavé, sur le marchédutravail ourégne aussi
la concurrence entre les «vendeurs de la
force de travail».

Périodiquement, quand | es crises écono-
miques ou financiéresébranlent durement la
stabilitédespaysy comprislesplusdével op-
pés et menacent de semer la panique parmi
les consommateurs, ¢’ est alors que se dres-
sent les «hommes forts» d’un coté - et de
I"autre les chantres d'un capitalisme «hu-
main», «moral». C'est dlorsqueselévent les
ventsdeguerre, avectoutelapropagandesur
lebesoind’ entrer anouveau enlutte «pour la
démocratie», «contre la dictature», «contre
le Mal». Et I’on voit le spectacle grotesque
des représentants des plus grandes pui ssan-
cesimpérialistes - de ladictature capitaliste
sur lemonde entier - expliquer aleursprol é-
taireset aux massesdespaysdominésqueles
responsables de |’ exploitation, delamisére
et delafamine qui frappent |’ écrasante ma-

joritédelapopulationduglobeet du saccage
de la planéte, sont en réalité les champions
delapaix et qu'il faut les soutenir dansleurs
campagnes contre des ennemis microscopi-
ques (Kaddafi, Milosevitch, Saddam Hus-
sein, etc.) désignés tour a tour comme les
plus graves menaces pour lapaix mondiale.

LA MORALITE CAPITALISTE

Les secousses qui ébranlent ces moder-
nes temples bourgeois que sont les Bourses,
acommencer par cellesdesplusgrandspays,
peuvent servir d'illustration du caractéreir-
rationnel du systéme capitalisteet delafolle
destruction de richesses et de ressources
qu'il provoque. Avec larévélation desfalsi-
fications comptables des gigantesques so-
ciétéscommeEnron, Global Crossing, Worl-
dCom et leursrépercussions sur les Bourses
et|’ économieinternationales, lesEtats-Unis
ont montré la portée des crises - beaucoup
plus graves que le 11 septembre - que peut
provoquer lafinance américaine et interna-
tionale. Frappés de la crainte d’ un nouveau
1929, les économistes ont découvert (1) que
le capital financier prévaut sur le capital
industrid et que I'avidité, I'agressivité, la
coursefolledel’ activitéfinanciére et spécu-
|ative des derniéres années sont dommagea
bles ala santé du capitalisme. Et les bour-
geois de se lamenter que le capitalisme est
aujourd’ hui «dans les cordes» parce qu'il
aurait perduses«fondementséthiques». C' est
ains que le directeur de la Banque centrale
américaineaffirmeque«lafalsificationetla
fraude détruisent le capitalisme et laliberté
de marché, et plus largement sapent les
fondements de notre société» (1), et qu'on
peut trouver sous la plume de journalistes
bourgeois de premier plan destirades de ce
genre: «lecapitalismen’ est possible que sur
labased’ uneéthiquerigoureuse», commea
I’ époque ou «la morale chrétienne moye-
nageuse» indiquait «avec précison com-
ment faire fonctionner la concurrence et le
marché: ne pasagir de maniere frauduleu-
se, ne pas faire de pactes secrets, respecter
la parole donnée, ne pas changer lesrégles
dujeu, garantir, sousle contréle descorpo-
rations, laqualitéetleprixjuste au consom-
mateur» (2). C'est au XVe siecle en Italie
gue naquit le capitalisme avec sespremiéres
institutions, lemarché et lesbanques (le mot
lui-méme vient de I'italien); ce capitalisme
«n'aurait pu prospérer s les corporations
n’ avaient pasimposédesreglesrigoureuses
ets |I'Eglisen’ avait pasélaboré et enseigné
une solide morale économique». L'Eglise

moyenageuse comme ultime pilier du capi-
talisme ultra-dével oppé...

Tous donc d applaudir Bush pour avoir
fait passer une loi prévoyant la prison pour
les dirigeants d entreprise corrompus et fal-
sificateurs des comptes qui annonce «une
nouvelleéthiquequi augmenteralaconfian-
cedesinvestisseurs, rendralessalariésfiers
deleursentreprises et redonnera confiance
au peuple américain» (3), tous d’ applaudir
le trés Saint Pére pour ses sermons contre
I’avidité et le cynisme des capitalistesindif-
férentsalapauvreté danslemonde: quel’on
revienne a des régles rigoureuses et a une
solide morale économique, et e capitalisme
est sauvé!

C'est quedanslescyclesd’ expansion et
d euphorieboursiére, lescapitalistesoublient
allégrement lesregles qu’ils se sont donnés
danslevain espoir deréglementer laconcur-
rence. Quel ques années de prison pour quel-
gueschefsd’ entrepriseparcequ’ilsont trom-
péd’ autrescapitalistesn’ ont jamaisfait peur
alaclassedominante; elley trouved' ailleurs
I’ occasion delancer un message alapopula
tion: les malhonnétes ne sont qu’ une excep-
tion et ilsseront punis, tout lereste du systé-
me fonctionne et doit continuer afonction-
ner: libre concurrence, accumulation de ri-
chesseset de profits, spéculationsalaBour-
se.

La seule régle que connait et respecte
toujours le capitalisme est la recherche du
profit et cette régle vaut aussi pour les mar-
chés financiers. La base éthique, lamorae
économiquedecetteforcesocialeimperson-
nelle qu'est le capital se résume a un seul
grand principe: production, reproduction et
valorisation du capital. Tout ce qui va dans
ce sens est permis. Peu importe pour le
capital impersonnel que sa valorisation se
réalise a travers I’ exploitation bestiale du
travail humain et le pillage effréné des res-
sources de la planéte, tant que les consé-
guencesnerisguent pasde setransformer en
obstacles pour sa valorisation future.
Qu'aillent donc en prison I’ administrateur
delaWorldCom et ses acolytes, que fassent
faillite desdizaines et descentainesd’ entre-
prises, que soient jetés alarue des millions
deprolétaires: I'important est quelesysteme
capitaliste continue a amasser des profits!

Mais quand les cycles d’' expansion lais-
sent la place a la crise, alors le sentiment
d’euphorie se transforme en panique, en
peur de ne plus pouvoir fairede profitset de
perdrelesprivilégessociaux accaparés. C' est
le moment de I’examen de conscience ou
certainsrappellent quelacoursefolleal’ en-
richissement n’a pas profité atous (et il n'y
a plus assez de consommateurs), qu' on a
négligé de mettre en place des protections
contre les krachs, contre lesfaillites, contre
la corruption.

Mais en réaité, quelles que soient les
mesures et les reglements adoptés, ils ne
peuvent empécher que |’ expansion écono-
miquedébouchetoujourssur descriseset sur
des crises d'autant plus violentes que I ex-
pansion a été plus forte: démonstration de
I'incapacité du mode capitaliste de produc-
tion ase controler.

C'estlapousséeirrésistiblealavalorisa-
tion du capital aconduit aladérégulation et
encoreavant, alafindesannées70, al’ aban-
don del’ancrage du dollar al’or et destaux
d’ échangefixesentrelesmonnaies. La«mon-
dialisation», entendue comme la disparition
des entraves ala circulation des capitaux et
des marchandises, n’est pas un phénomene
récent; elle correspond a I’avénement du
«turbocapitalisme» pour reprendre la for-
mule d’un économiste voulant désigner la
circulation a la vitesse maximale des capi-
taux permise par I’ unification des marchés
financiers. En conségquence, depuisl’ époque
de Nixon, les experts ont dénombré rien
moinsque 120 crisesfinanciéreset monétai-
res dont certaines ont été particuliérement
destructrices; on peut rappeler le krach de
I’ octobre 1987 ou aéclatélabullefinanciére
qui en quelques moisavait fait monter de 40
% lescoursde Wall Street, lacrise de 1989,
le krach des bourses asiatiques dont Tokyo
ne s est jamais relevé, etc.

Depuis I’an 2000 les cours des bourses
américaineset international esavaient connu
des augmentations sans précédents, diis aux
espoirs mirifiques suscités par la dite «nou-
velle économie» qui, selon ses promoteurs,
allait affranchir le capitalisme de I’inexora
ble et mystérieusefatalité descrises! On sait
cequ'il enestadvenu: lesval eursvedettesde
lanouvelle économie se sont effondrées les
unes apres les autres, entrainant toutes les
Bourses dans leur chute. A la mi-octobre
I’indice américain «Nasdag» (cotant les«var
leurstechnol ogiques», ¢’ est-a-direessentiel-
lement les entreprises du secteur informati-
que, télécoms, etc.) avait perdu 78%, le
«Dow Jones» (cotant plut6t les entreprises
traditionnelles) 38%, la Bourse frangaise
61%, allemande 68% (labourse desvaleurs
technologiques devant carrément fermer),
anglaise 46%, italienne 55%; si labaisse de
labourse japonai se depuis 2000 était relati-
vement faible, ¢'est qu'elle est a perdu plus
de 78 % depuis son record antérieur alafin
des années 90...

Le marxisme a dés I’ origine dévailé le
secret de lamarche du capitalisme:

«Les rapports bourgeois de production
et d' échange, de propriété, la société bour-
geoise moderne, qui afait surgir des puis-
sants moyens de production et d’ échange,
ressemble au sorcier qui ne sait plus domi-

( Suiteen page4)

Non a l'intervention ...

pas hésité dans le passé et n’hésite pas
aujourd’hui a diffuser le racisme et la xéno-
phobie pour essayer de faire oublier a la
population les promesses non tenues et
pour trouver des bouc-émissaires étrangers
(et sans-défense) a la crise économique.
Les soldats francais ne sontdonc pas en
Cote d'lvoire pour des raisons humanitaires
(1, pour protéger de malheureux civils inno-
cents, mais pour protéger les intéréts sordi-
des des entreprises francgaises, grandes ou
petites; la France est le premier investisseur
étranger et le premier partenaire économi-
que du pays etrien de ce qui s’y passe ne lui
est étranger: I'impérialisme tricolore a tou-
jours veillé a ce que cette ancienne colonie,
qui est le premier producteur mondial de
cacao et un grand producteur d’autres den-
rées, reste sous sa domination politique et
économique. Pendantdes annéesil a soute-
nu le régime autocratique d’Houphouét Boi-
gny installé par lui qui était le meilleur garant
du maintien de I'exploitation néo-coloniale
des richesses ivoiriennes; des accords mili-
taires (dont une convention, jamais rendue
publique, pour aider a réprimer des troubles
) avaient été conclus dés le début de I'indé-

pendance pour protéger ce régime vendu et
une base militaire francaise installée.

Alamortd’Houphouétl'impérialisme fran-
¢ais a soutenu son dauphin, le richissime
Bédié, contrel'ancien Premier Ministre Ouat-
tara jugé trop proche des intéréts améri-
cains: une féroce lutte entre grandes socié-
tés francaises etaméricaines pour le contrd-
le notamment du cacao ivoirien fait rage
depuis des années; si les Etats-Unis ont
décidé d’envoyer aujourd’hui quelques cen-
taines de marines en Cote d'lvoire a I'exem-
ple de la France, c’est pour signifier qu’ils
entendent bien ne pas laisser le champ libre
aux impérialistes francais.

Lorsque, sous la pression de la crise
économique, I'action du gouvernement Bé-
dié provoqua le développement du mécon-
tentement dans la population, I'agitation
ouvriére et une mutinerie de soldats, I'impé-
rialisme soutint en fin de compte le général
putschiste Guei qui promettait de maintenir
I'«ordre» - I'ordre impérialiste s’entend (en
particulier: rembourser la dette aux banques
frangaises etinternationales plutét que payer
les arriérés de salaire auxtravailleurs). Apres
s’étre allié au général Guei pour marginali-
ser Quattara et lancer contre ses partisans
qui se recrutent parmi les populations du
nord des campagnes racistes, Gbagbo

(«L’homme de Paris» selon les Américains),
usant a tour de bras de démagogie et de
xénophobie, arriva en téte aux élections
présidentielles de 2000 marquées par plus
de 60 % d’'abstention (les partisans de Ouat-
tara appelaient au boycott pour protester
contre l'invalidation de leur candidat). Le
coup de force tenté alors par Guei pour
rester au pouvoir est déjoué par de violentes
manifestations de rue (plus d’une centaine
de morts) et la pression discréte aupres de
lui des autorités francaises.

Ces affrontements ne sont que rivalités
entre bandes bourgeoises sous l'oeil inté-
ressé des grands patrons impérialistes, dont
les masses font les frais: la meilleure preuve
en est que quelques mois apres les massa-
cres une «réconciliation» au sommet avec
I'aval des milieux capitalistes internationaux
était en cours entre les chefs - jusqu’a ce
nouveau coup de force militaire qui se solde
a ce jour par plusieurs centaines de morts
anonymes (outre Guei et quelques caci-
ques). Les travailleurs et les masses pau-
vres ivoiriennes n'ont rien a attendre de ces
bourgeois qui les uns aprées les autres les
onttrompé ni de leurs parrains impérialistes:
ce sont eux et le systeme capitaliste leurs
véritables ennemis et non leurs fréres de
misere burkinabés ou autres et c’est par leur

propre lutte indépendante, de classe, qu'ils
doivent les combattre tous.

Les travailleurs francais doivent s’oppo-
ser sans hésiter a la nouvelle intervention
militaire en Cote d’lvoire: pillant sans vergo-
gne les richesses de ce pays et des autres
qui sont sous sa dépendance, le capitalisme
francais rapace a pu accroitre encore sa
richesse et sa puissance vis-a-vis des prolé-
taires, trouvant la une force supplémentaire
pour solidifier son systeme fondé sur I'escla-
vage salarié. La lutte résolue contre «notre»
impérialisme, contre les expéditions militai-
res de «notre» Etat bourgeois, est donc un
élément nécessaire de la lutte ouvriére; c’est
la condition pour la renaissance de l'inter-
nationalisme prolétarien, indispensable
pour unir les rangs ouvriers contre le capita-
lisme et les Etats bourgeois.

Non a I'intervention militaire en Cote
d’lvoire !

Retrait de toutes les troupes francgai-
ses stationnées en Afrique !

Impérialisme francais hors d’Afrique!

Vive l'internationalisme prolétarien!

parti communiste international
25/09/2002
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ner les puissances infernales qu'il a évo-
quées. Depuis des dizaines d' années [nous
sommes en 1848!], I’ histoire de I'industrie
et du commerce n’est autre chose quel’ his-
toire de la révolte des forces productives
contre les rapports modernes de produc-
tion, contre les rapports de propriété qui
conditionnent I’ existence de la bourgeoisie
et de sa domination. Il suffit de mentionner
lescrisescommercialesqui, par leur retour
périodique, remettent en question et mena-
cent deplusen plusl’ existencedela société
bourgeoise. Cescrisesdétruisent réguliére-
ment une grande partie non seulement des
produits fabriqués, mais méme des forces
productivesdéjacréées. Au coursdescrises,
une épidémie qui, a toute autre époque, et
sembléune absurdité, s abat sur la société -
I’épidémie de la surproduction [souligné
par nous]. La société se trouve subitement
ramenée a un état de barbarie momenta-
nées; on dirait qu'une famine, une guerre
d’ extermination généralisée Iui ont coupé
tous ses moyens de subsistance; I'industrie
et le commerce semblent anéantis. Et pour-
quoi? Parcequelasociétéatropdecivilisa-
tion, trop de moyens de subsistance, trop
d’industrie, trop decommerce. Lesforcesde
production dont elle dispose ne favorisent
plusledével oppement delacivilisationbour-
geoise et lesrapports bourgeoisde proprié-
té au contraire elles sont devenues trop
puissantes pour ces formes qui leur font
obstacle; et dés que les forces productives
triomphent de cet obstacle, elles précipitent
dansledésordrela société bourgeoisetoute
entiére et menacent |’ existence de la pro-
priété bourgeoise. Le systéme bourgeoisest
devenu trop étroit pour contenir lesriches-
sesqu'il crée.

- Comment la bourgeoisie surmonte-t-
elle ces crises? D’un c6té, en imposant la
destruction massive de forces productives;
del’ autre en conquérant de nouveaux mar-
chéset en exploitant plusa fond desanciens
marchés. Comment, par conséquent? En
préparant des crises plus générales et plus
puissantes et en réduisant lesmoyensdeles
prévenir. Les armes dont la bourgeoisie
s est servie pour abattre la féodalité [sup-
pression de la fragmentation des moyens de
production, de la propriété et de la popula
tion, assujettissement de la campagne a la
ville, assujettissement des peuples barbares
aux peuplescivilisés, donc concentration de
lapopulation, desmoyens de production, de
lapropriété et du pouvoir politique en quel-
gues mains] seretournent aujourd’ hui con-
trelabourgeoisie elle-méme» (Le Manifes-
te).

Les crises du capitalisme sont donc des
crises de surproduction: trop grande abon-
dance de marchandises et de capitaux par
rapport aux possibilités de les absorber par
le marché aun prix qui assure aux capitalis-
tes le taux moyen de profit; le marché est
saturé de marchandises qui ne trouvent plus
assez d' acheteurs. Pour pallier acettesatura-
tion il faut dévaluer les marchandises, les
détruire, supprimer les forces productives
surnumeéraires(parmi lesgquelleslaforcepro-
ductive salariée, les prolétaires).

Lénine, en s opposant a I'économiste
Sismondi qui expliquait les crises par la
sous-consommation de la classe ouvriére
(cet «économiste romantique» était en cela
un précurseur de tous les réformistes), Iui
rappelait quelasous-consommation aexisté
dans les régimes économiques les plus di-
vers; tandis que les crises, caractéristiques
du régime capitaliste, sont, selon le marxis-
me, inévitablesparcequelecaractérecollec-
tif de «la production entre en contradiction
aveclecaractéreindividuel del’ appropria-
tion»; «lescrises sont letrait distinctif d’ un
seul régime, lerégime capitaliste» enraison
de «la contradiction qui existe entre le ca-
ractére social de la production (socialisé
par le capitalisme) et le mode privé, indivi-
duel de I’ appropriation» (4).

A cesujetuntravail departi rappelait que

beaucoup d’ époques avaient connu la sous-
consommation, qui débouchait sur la déci-
mation de la population, tandis que e capi-
talisme, lui, avait besoin de la surconsom-
mation et de la surpopulation. Il en tirait
cette conclusion fondamentale: «il faut se
libérer d’ un complexeimité dela bourgeoi-
sie: la révolution prolétarienne ne peut hé-
siter apasser, si nécessaire, par unepériode
de sous-consommation pour renverser le
capitalisme.. Larévolution de Lénineil y a
maintenant quaranteansaenseignéqu’il ne
faut pashésiter; maisl’ objectif devait étrela
victoire du systéme socialiste et non du sys-
temecapitaliste. |1 restecependant ungrand
enselgnement pour leprol étariat et son par-
ti; ladictature prolétarienne aura le carac-
tére d’'une dictature sur la consommation,
seul moyen pour désintoxiquer les esclaves
du capital moderneet leslibérer desstigma-
tes de classe qu'il leur a imprimé dans la
chair et dans |’ esprit» (5).

* *x %

Maisle capitalisme qui affronte régulie-
rement des crisesmontre aussi uneformida
ble force de résistance a celles-ci - force de
résistance qui est décuplée quand le mouve-
ment révolutionnaire international met réel-
lement en péril son existence. Il aaccumulé
une expérience de domination sociale que
les classes dominantes utilisent pour perpé-
tuer leur pouvoir. Et cette expérience leur
indique que le vrai danger pour lasurvie du
capitalisme nevient pasdelaconcurrencey
comprislaplusaigué sur lemarché, nevient
pasdesguerres, mémelesplusgrandeset les
plus destructrices: la concurrence est I’ ame
de la circulation des marchandises et des
capitaux, laguerre n’est quela continuation
de la palitique des temps de paix.

Levrai danger pour lepouvoir bourgeois
vient des antagonismes sociaux entre les
classes qui S appuient sur la contradiction
principale du capitalisme. La lutte qui en
découl e représente le plus haut degré de ces
contradictions et la classe prol étarienne ex-
prime par salutte de classe contre la classe
bourgeoise la seule solution possible pour
résoudre définitivement ces contradictions:
la destruction du mode capitaliste et son
remplacement par le mode de production
socidliste, orienté vers la satisfaction des
besoins de |’ espece humaine et non plus des
besoinsdumarché. Lanégationdu capitalis-

me passe par I'affirmation dialectique des
intéréts de classe du prol étariat; la négation
durapport salarial passedial ectiquement par
la lutte pour le salaire, ¢’ est-a-dire la lutte
contrel’ appropriation privée (par le patron)
dutempsdetravail non payé (surtravail) qui
dans le capitalisme se transforme en plus-
value et donc en profit.

On peut comprendre alors pourquoi les
gouvernements font tous leurs efforts pour
influencer ou neutraliser les grandes masses
prol étariennes du monde: parce que ¢’ est du
mouvement de classe de celles-ci que peu-
vent venir tous les dangers pour e pouvoir
bourgeois.

Toutes|esbourgeoisies savent par expé-
rience qu’ elles doivent se préparer aaffron-
ter des rivaux bourgeois extérieurs comme
desmouvementssociaux internes; latendan-
ce qui les pousse vers la guerre implique la
préparation matérielledesconditionsdecel-
le-ci, y compris la préparation psychologi-
que, idéologique des masses. Lalongue ex-
périence de I'intoxication religieuse de cel-
les-ci adémontré que les meilleursrésultats
sont obtenus en utilisant des idées et des
conceptsqui sembl ent «atténuer»en quelque
sorte les tourments de la vie quotidienne
gu’ imposelecapitalismeaux popul ationsdu
monde. C'est la raison pour laquelle les
campagnes pour la «démocratie», la «liber-
té» qui S appuient sur des concepts entiére-
ment bourgeois, sont toujours aussi effica
ces (comme le grotesgue épisode des éec-
tions présidentielles francaises I'a encore
démontré): ellesoffrent laperspectived’ évi-
ter, de remplacer ou d’atténuer la domina-
tion bourgeoise brutale, par un régime qui
donne I'impression a chagque «citoyen» de
pouvoir de temps a autre exprimer ses be-
soins. Mais la société bourgeoise n’est pas
une société qui satisfait les besoins de la
grande majorité des étres humains; c'est la
soci été des faux-semblants ou chacun peut
avoir lapossibilité de dire cequ'il voudrait,
tout en sachant nejamaispouvoir I’ obtenir et
en étant convaincu qu'il estimpossibledese
libérer del’ ordre établi. Démonstration ulté-
rieure que par le moyen de la «conscience
individuelle» (autrefétichebourgeois) onne
changerajamaisrien.

Cequ'il faut attendre de la bourgeoisie,
outre sa trompeuse et systématique propa-
gande, ¢’ estlavolontéprécise- declasse-de
préserver atout prix sadomination bien que
lescatastrophes, lesdévastationset lesguer-
resdémontrent son incapacitéarésoudre ses
propres contradictions.

Ce que doit faire la seule force sociale
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capable d'affronter la classe dominante, le
prolétariat, non seulement pour s opposer a
sadomination sur lasoci été, maisaussi pour
S opposer atoutes les conséguences dévas-
tatrices de cette domination sur les étres
humainscommesur laplanéte, ¢’ est dereve-
nir sur leterrain de lalutte de classe antica-
pitaliste ouverte. C'est leterrain décisif sur
lequel les contradictions du systeme capita-
liste peuvent étre affrontées et résolues: le
terrain de la lutte prolétarienne, organisée,
solidaire, international e pour la défense ex-
clusive des intéréts de classe, dirigée par le
parti marxiste, le seul parti qui comme le
prolétariat 0’ arien agagner et pasdeplacea
conquérir dans la société bourgeoise, mais
un tout un monde a découvrir.

Lesrivalités impérialistes ne datent pas
d’aujourd’ hui, elles font partie de la phase
finale du processus de développement du
capitalisme, de la phase ultime de ses rap-
portséconomiques et sociaux. Analyser leur
évolution et mesurer leur forcedoit servir au
parti de classe a comprendre ou vont les
pouvoirs bourgeois et ce qu'ils se préparent
a faire visavis du prolétariat; cela doit
servir adiffuser parmi lesprolétaireslacom-
préhensiondessituationsouilssetrouvent et
gu'ils ne peuvent réussir a déchiffrer tant
gu'ilssontintoxiquéspar ledémacratismeet
le collaborationnisme interclassiste.

(1) Déclaration d’ Alan Greespan devant
la Sénat américain le 16/7/2. cf «Le Monde
Diplomatique», novembre 2002.

(2) cf «l Corriere della Sera», 12/8/2.

(3) Discoursdu9juillet awall Street. Cf
«Le Monde Diplomatique», ibidem.

(4) «Pour caractériser |eromantismeéco-
nomique», O.C., Tome2, p. 165. Lemarxis-
me ne nie pas |’ existence d’ une contradic-
tionentrelaproduction et |laconsommation,
explique Lénine; maisil considére que ¢’ est
un fait secondaire et que la contradiction
fondamentale, qui est lacausedescrises, est
beaucoup plusprofonde, liée aux conditions
méme de la production capitaliste. Par con-
séquent vouloir remédier aux crises capita-
listes en augmentant |la consommation des
masses comme le préconisent les réformis-
tes qui ne veulent surtout pas S attaquer au
capitalisme, est un leurre.

(5) cf «Le contenu origingl du program-
mecommunisteest ladisparitiondel’indivi-
du comme sujet économique, titulaire de
droits et acteur del’ histoire humaine», Réu-
nion de Parme, 3e séance, «ll Programma
Comunista» n°21-22/1958.

Sur le fil du temps

LA DOCTRINE DU DIABLE AU CORPS

«Battaglia Comunista» n°21 (1-13/11/1951)

Le «Fil du Temps» que nous publions ici est paru sur
I’organe du Partito Comunista I nternazionalistaalafin 1951a
I’ époque ou se délimitaient dans cette organisation deux ten-
dances aux orientations toujours plus différentes. Quelques
moisplustard les divergences devenuesinconciliables allaient
déboucher sur la séparation et la constitution d’ un parti, certes
peu nombreux, mais doté d’ une base suffisamment homogene
pour s atteler au travail, quenousjugionsvital pour I’ avenir, de
restauration et de défense du programme communiste face a

Pour faire en sorte que les boussoles qui
ont perdulenordindiquent aniveaulabonne
route, il estindispensabled’y voir clair surle
probléme du capitalisme d’ Etat.

Nous avons fait en sorte de fournir de
nombreuses contributions, tirées du bagage
desnotionstraditionnellesdel’ écolemarxis-
te, pour démontrer que le capitalisme d’ Etat
N’ est passeulement |’ aspect leplusrécent du
monde bourgeois, mais que ses formes les
plus compl etes sont trés anciennes et qu’ el-
les remontent a la naissance méme du type
capitaliste de production; elles ont servi de
facteursoriginelsdel’ accumulation primiti-
ve, et elles ont de loin précédé le milieu
conventionnel et fictif, qui relévedavantage
delapropagande bourgeoise quedelaréali-
té del’entrepriseprivée, delalibreentre-
prise et autres belles choses.

Commenous|’avonsdéjadit, il y adans

|e camp des communistes de gauche antista-
liniens de nombreux groupes qui ne le pen-
sent pas de méme. Sur la base des premiers
textes, nous leur disions par exemple: «Ou
qu'’il soit et ot que soit la forme économique
du marché, le capitalisme est une force
sociale. Et ¢’ est uneforcedeclasse. Etil aa
sadisposition|’ Etat politique». Et nousgj ou-
tions la formule qui, selon nous, exprime
bien les aspects les plus récents de I’ écono-
mie mondiale; «Le capitalisme d’ Etat n’ est
pasunesoumissiondu capital al’ Etat, mais
un assujettissement de I’ Etat au capital».
Ces groupes trouvent, au contraire, que
lestermesdelapremiérethéseétaient «exacts
jusqu’ en 1900, datealaquelleonal’ habitu-
dedefairedébuter I’ époque del’ expansion
impérialiste, et ensoi ilsrestent actuelsmais
ils sont incomplets au moment ou I’ évolu-
tion du capitalismeattribueal’ Etat la fonc-

I”extréme confusion semée par la victoire de la contre-révolu-
tion. Parmi lespointscruciaux aclarifier, il yavait celui du réle
croissant de I’Etat dans I’ économie (avec les nationalisations
notamment), présenté comme une nouvelle forme imprévue du
capitalisme (quand il n’était pas tout simplement identifié au
socialisme!). Dans |’ article, Bordiga cite, sans le nommer, des
extraits de la correspondance qu’il avait sur ce théme avec
Damen, le leader de la tendance innovatrice et activiste et du
futur P.C.Internazionalista (Battaglia Comunista).

tion de soustraire la phase terminale de
cette évolution a I’ initiative privée».

Et ilsvont jusgu’ adire que nous serions
des attardés dans le monde de la «culture»
économique, S NOUS ne comprenions pas
que s celle-ci ne s aligne pas sur I’ histoire,
elle cesse d'étre marxiste; et S nous ne
cherchions a compléter I’analyse de Marx
sur I’économied’ Etat par I’ étude destextes
ddsalapuissante per sonnalité del’ écono-
miste Kaiser. Déplorable et fatal travers! 1
N’ est possible de vérifier unethese qui cher-
cheaexprimer desrapportsdonnésentredes
choses et desfaitsqu’ en laconfrontant avec
les choses et les faits et non en lisant la
signature pour se déterminer selon que
I” auteur ait ou non une pui ssante personnali-
tél

Pour nous, la personnalité importe peu,
quecesoitcelled unKaiser oud unautre; et
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s ce dernier en vient, en 1950, a attaquer
I'idole de I initiative privée, nous, nous sa-
vons bien que don Carlo I’amise en piéces
il yaunbon siécle: et nousle savonsen tant
gu’ attardés tétus, lecteurs paresseux de la
derniére édition...

Dans le marxisme, lanotion d’initiative
privée n’existe pas; baissez les yeux sur le
cadran delaboussole au lieu deleslever au
ciel comme celui qui entend des paradoxes
(paradoxe: chosequi semblefausseal’ oreille
commune, alorsqu’ éleestabsolumentvraie).

Dans millediscoursde propagande nous
avons répété que le programme sociaiste
consiste al’abolition de la propriété pri-
véedesmoyensdeproduction, et ¢’ est juste,
avec les gloses de Marx au programme de
Gotha et avec celles de Lénine sur Marx.
Propriété, disions-nous, non pas économie
privée. L’ économie précapitaliste était pri-
vée, c'estadireindividuelle. Propriétéest un
termequi n’indique pasun rapport purement
économiquemaisunrapportjuridique; il fait
référence au domaine non plus des seules
forces de production mais des rapports de
production. Propriété privée signifie droit
privé, lequel est sanctionné par les codes
bourgeois: cela nous ramene al’Etat et au
pouvoir, facteursdeforce, deviolence, dans
lesmainsd’ uneclasse. Notrevieilleet saine
formulenesignifieriens ellenecontient pas
déjalanotionque, pour dépasser I’ économie
capitaliste, il faut dépasser la construction
juridique et étatique qui lui correspond.

Ces quelques notions éémentaires de-
vraient suffirea éviter le piége contenu dans
lathese selon laguelle le programme socia-
liste est réalisé dés que la propriété indivi-
duelle est devenue propriété de I’ Etat, des
gue I’ usine est nationalisée.

Entendons-nous: les groupes dont nous
contestons le jugement ne soutiennent pas
guelecapitalismed’ Etat est d§jalesociais-
me, mais ils en arrivent a soutenir qu'il
constitue une troisiemeforme, nouvelle, en-
trecapitalismeprivéet socialisme. llsdisent
en fait qu'il y a deux moments différents,
celui ou «I’ Etat a plusla vieille fonction de
gendarmequecelled’ agent économique» et
celui ou «il accroit au maximum |’ usage de
la force pour protéger particulierement
I’ économiequi est concentréeenluix». Nous,
nousdisonsquedanscesdeux formules, plus
ou moins heureusement rédigées, et mieux,
danscesdeux époqueshistoriques, lecapita-
lismeest leméme, laclasse dominanteest la
méme, |’ Etat historique est le méme. L’ éco-
nomieest |’ ensembledu domainesocial dans
lequel ont lieu lesfaitsdelaproduction et de
ladistribution, et tousles hommesy partici-
pent; I Etat est une organisation précise qui
agit dans le domaine social, et I'Etat de la
période capitaliste y atoujourslafonction
de gendarme et de protecteur des intéréts
d’une classe et du mode de production qui
correspond historiquement a cette classe.
L'Etat qui concentre en lui I’économie est
une formule incongrue. Pour le marxisme,
I" Etat est touj our s présent dans|’ économie,
son pouvoir et sa violence légale sont des
facteurs économiques du début a la fin. Il
serait tout au pluspossiblededire: I’ Etat, en
certains cas déterminés, assume avec son
administration la gestion des entreprises de
laproduction industrielle; et S'il les assume
toutes, il auraconcentr élagestiondesentre-
prises, jamais |’ économie. Surtout tant que
ladistribution seréalise avec desprix expri-
més en monnaie (qu’ils soient fixés d' office
importe peu) et, par conséquent, tant que
|’ Etat est une entreprise parmi les entrepri-
Ses, un contractant parmi les contractants;
pire encore quand on considére comme en-
treprise chacune des sociétés nationalisées,
commelefont lestravaillistes, les partisans
de Churchill et les staliniens. Pour sortir de
tout ¢a, il ne faut pas faire appel a des
mesures administratives mais a la force ré-
volutionnaire de la guerre de classe.

Le probléme est mieux posé dans un
intéressant bull etindescamaradesdu «Grou-
pefrancaisdela Gauche communisteinter-
nationale» (1) dont nousignorons les noms
et lesper sonnalitésde ceux qui écrivent. Le
probléme est posé au travers de questions
sensées et qui méritent leur développement ,
et il est posé en opposition a la vison du
groupe bien connu de Chaulieu, influencé

par lathéorie dela«décadence» et du passa-
geducapitalismealabarbarie, barbarie qui
inspirerait I"horreur dans la méme mesure
guelesrégimes«bureaucrati ques». Unethéo-
rie dans laguelle vraiment, on ne comprend
pasquellesortedeKaiser indiquent lesbous-
soles tant on déblatére de marxisme. Sur la
décadence du capitalisme, nous avons les
élémentsdu bulletininternede notremouve-
ment, oul est traitée la théorie erronée de la
courbe descendante (2). Loin de toute pré-
tention scientifique, est idiote lathéorie qui
dit: 6 capitalisme, faiscequetuveux, arréte-
nous, moguetoi de nous, réduis-nousatrois
chats pelés qui ne méritent méme pas un
coup de pied: peu importe car tout cela
signifiequetuesen pleinedécadence. Qu’ est-
ce que ce serait s'il n’était pas en décaden-
ce..

Quant a la barbarie, elle s oppose a la
civilisation et donc alabureaucratie. Nos
ancétresbarbares, lesbienheureux, n" avaient
pas d appareils d’ organisation ayant pour
base (sacrévieil Engels!) deux éléments: un
territoire bien défini, une classe dominante
bien définie. Il y avait le clan, latribu, pas
encorelacivitas. Civitasveut direcitéet veut
dire auss Etat. Civilisation opposée a la
barbarie, veut dire organisation étatique et
veut dire auss forcément bureaucratie. Plus
d' Etat, plus de civilisation, plus de bureau-
cratie et ceci au fur et & mesure que se
succedent les civilisations de classe: voila
cequeditlemarxisme. Cen’est pasleretour
ala barbarie mais I’ avancée vers la super-
civilisation qui nous écrase dans tous les
territoires ou dominent les monstrueuses
super-organisations étatiques contemporai-
nes. Maislaissons aleurs crises existentiel-
les les gens de «Socialisme ou Barbarie»,
gue le bulletin cité réfute en un titre juste:
Deux ans de bavardage. Comme on sait,
entre nousil est interdit de bavar der!

Venons-enaux formuleséquilibréesavec
lesquelles les camarades francais posent le
probléme: Définition delaclassedirigean-
tedespaysde capitalismed’ Etat. Exacti-
tudeou insuffisancedeladéfinition: capi-
talisme héritier desrévolutionslibérales.

Laconclusion alaquelle tend ce groupe
est juste: cesser de présenter labureaucratie
comme une classe autonome, perfidement
nichéeau seinduprolétariat, et laconsidérer
comme un vaste appareil lié aune situation
historique donnée de |’ évolution mondiale
du capitalisme. Nous sommes donc sur la
bonne voie: la bureaucratie que toutes les
soci étés de classe ont connue, N’ est pas une
classe, elle n'est pas une force de produc-
tion, c’'est une des «formes» de la produc-
tion, propre aun cycle donné de domination
de classe. Dans certaines phases de |’ histoi-
re, elle semble apparaitre sur la scéne com-
me protagoniste; nousallionsdirenousaussi
dans les phases de décadence; ce sont, au
contraire, dans les phases prérévol utionnai-
reset cellesd’ uneexpansionmaximal e. Pour-
quoi appeler décadente la société préte a
I’intervention de la révolution sage-fem-
me, de |’obstétricienne qui fera venir ala
lumiére lanouvelle société? Ce n'est pas la
femme enceinte qui est décadente mais la
femme stérile. LesChaulieu voient leventre
énorme de la société capitaliste et ils pren-
nent leshésitations de lasage-femme devant
lamatrice gonflée pour uneimaginaire stéri-
lité de la femme enceinte. Ils accusent le
bureaucratisme du Kremlin de nous avoir
donné un socialisme mort-né par abus de
pouvoir, alors que letort est de ne pas avoir
empoigné les forceps de la révolution pour
déchirer le ventre de I’ Europe-Amérique,
tendu par laluxuriante accumulation du ca-
pital, et d' avoir consacré des effortsinutiles
a une matrice infertile. Et peut-étre seule-
ment aunematricenonfécondée, reculant de
labatailledelarécolteacellesdessemailles.

Venonsalapartie purement d’ économie
marxiste, aprés seulement une clarification
rapide. L’expression «capitalisme héritier
des révolutions libérales» justement citée
comme centrale contient cette thése histori-
que précise: le cycle du capitalisme, de la
révolution bourgeoise alarévolution prol é-
tarienne, est un coursunique declasse; il ne
faut paslerompreen plusieurssouspeinede
renoncer aumarxismerévolutionnaire. Mais
il faut direcommeun peuplusloin: capitalis-

me issu des révolutions bour geoises, plut6t
quelibérales. Il serait encoremieux dedire
desrévolutionsantiféodales. En effet, C'est
lapropagande bourgeoise qui prétend quele
libéralismecommeidéal général, étaitlebut
et le mobile de ces révolutions. Marx s est
dressé face a ce mensonge: selon lui, le but
historique de ces révolutions est |a destruc-
tiondesobstaclesposésaladominationdela
classe capitaliste.

C’est seulement en ce sens que la bréve
formule est exacte. Il s'en déduit clairement
quelecapital peut sedépouiller dulibéralis-
me sans changer de nature. Et se déduit aussi
clairement: le sensde ladégénér escencede
larévolution en Russien’ est pas d’ étre pas-
sée de révolution pour le communisme a
révolution pour un type développé du capi-
talisme, mais a une pure révolution capita
liste: ¢’ est-a-direcoucourant aladomination
capitalistedansle monde entier, qui élimine
par étapes successives les vieilles formes
féodales et asiatiques dans les différentes
régions. Comme danslasituation historique
des XVIléme, XVIlIéme, XIXéme siécles,
larévolution capitaliste devait avoir desfor-
mes libérales, au XXéme siécle elle a des
formes totalitaires et bureaucratiques.

Cette différence résulte non de change-
mentsqualitatifsfondamentaux du capitalis-
me, maisdel’ énormedifférencededévelop-
pement quantitatif, comme intensité dans
chaque métropole, et diffusion a I'échelle
planétaire.

Et si laligne du développement histori-
gueest biencomprise, lefait quelecapitalis-
me, pour sa conservation comme pour son
développement et son extension, a toujours
moins recours aux balivernes libérales et
toujoursplusaux moyensdepoliceetd’ éouf-
fement bureaucratique, ne conduit pas a
hésiter un seul instant sur lacertitude que ces
mémesmoyensdevront servir alarévolution
prolétarienne. Elle utilisera violence, pou-
voir, Etat et bureaucratie ou despotisme
comme disait avec ce mot plus terrible le
Manifeste du Parti Communisted’il y a103
ans; puis €lle saura se débarrasser de tout
cela

Le chirurgien ne dépose pas le bistouri
ensanglantéavant quelenouvel étreait émis,
avec lepremier air inspiré, I’hymne alavie.

HIER

Avec la digparition des personnes pri-
véesqui, entant quepropriétairesdesusines,
organisent la production, la forme fonda-
mental edu capitalismenedisparait-ellepas?
Telleest, dansledomaineéconomique, I’ ob-
jection qui trouble beaucoup de gens.

«Le capitaliste» est nommeé cent fois par
Marx. D’ autre part, lemot «capital» vient de
caput qui signifie téte et par conséquent,
traditionnellement, est capital touterichesse
[éguée, testée, atoute personnetitulaired’ un
titre. Pourtant, la thése (a laquelle depuis
longtemps nous consacrons des exposas qui
n’apportent rien de nouveau mais ne font
gu’'expliquer) qui affirme que I’analyse
marxiste du capitalisme n’ apas comme élé-
ment nécessairelaper sonnedu patrond’ en-
treprise reste vraie. Les citations de Marx
seraient innombrables, nous finirons avec
une seule.

Prenons|e prétendu capitalisme «classi-
gue» de la «libre» entreprise. Marx met de
tels adjectifs toujours en italiques car ils
caractérisent justement I’ école économique
bourgeoise qu’il combat et détruit dans ses
conceptions, ¢'est la un point qu’on oublie
toujours.

On suppose évidemment que dans les
mainsde Monsieur X, le premier capitaliste
appary, il y avait une masse d argent. Bien.
Dessectionsentiéresdel’ ceuvrerépondent a
la question: comment cela est-il possible?
Les réponses sont variées. vol, pillage, usu-
re, marché noir et, comme nous |’avons
souvent vu, ordre du roi ou loi de |’ Etat.

Et donc, X, aulieudetenir le petit sac de
monnaied’ or et delefairerouler chaquenuit
entre sesdoigts, agit commeun citadinimbi-
bédesidéescivileslibéraleset humanitaires:
il affronte noblement les risques de faire
circuler son capital.

Donc, premier élément: |'argent accu-

mulé.

Second élément: achat de matiéres pre-
miéres, le classique coton brut en balles
rencontré dans tant de chapitres et de para-
graphes.

Troisieme élément: achat d’un immeu-
bleoul’oninstallelafabrique et lesmétiers
pour filer et tisser.

Quatriéme élément: organisation et di-
rection technique et adminigtrative: le capi-
taliste classique y pourvoit [ui-méme; il a
étudié, circulé, voyagé; il aimaginélesnou-
veaux systémes qui, travaillant les balles et
produisant les fils en masse, les rendront
moins colteux. || habilleraabon marchéles
gueux d'hier et jusqu'aux Noirs d’ Afrique
centrale habitués a aler tout nus.

Cinguiémeé ément: lesouvriersqui sont
aux meétiers. Ils n'auront pas |'obligation
d’apporter une once de coton brut ou une
seule petite canette de rechange, choses qui
arrivaient danslestempssemi-barbaresdela
production individuelle. Mais en méme
temps, gare s'ils emportent un seul bout de
coton pour raccommoder leur pantalon. Ils
sont payésavec unemarchandise, juste équi-
valent de leur temps de travail.

Ces éléments étant entrés en combinai-
son, il enrésultecequi estlemobileet le but
de tout le proces: la masse des fils ou des
tissus. Le fait essentiel est que celle-ci ne
peut étre portée sur le marché que par le
capitalisteet le produit en argent est entiére-
ment et seulement alui.

C'est toujours la méme vieille histoire.
V ous connaissez lescomptes. Sortie: lecolt
du coton brut —tant pour compenser |’ usure
del’immeuble et del’ outillage—et lessalai-
res des ouvriers. Rentrée: le prix du produit
vendu. Cette partie dépasse la somme des
troisautreset ladifférence constituelabéné-
fice, le profit de I’ entreprise.

Il importe peu de savoir que le capitalis-
me fait ce qu’il veut de cet argent récupéré.
Il pouvait le faire aussi avec I'argent du
départ sansrien fabriquer. Le fait important
est que, aprés avoir tout racheté et reconsti-
tué tous les stocks équivalents au premier
investissement, il adanslesmainsunemasse
devaleur supérieureacelled origine. I peut
la consommer personnellement, bien sir.
Mais socialement, il ne le peut, et quelque
chosel’obligeal’investir engrandepartie, a
la poser a nouveau comme un capital.

Marx dit quelaviedu capital ne consiste
gue dans son mouvement comme valeur
perpétuellement vouée a se multiplier. La
volonté de la personne du capitaliste n'est
pasnécessaire pour cela, demémequ’ ellene
pourrait I'empécher. Le déterminisme éco-
nomiquen’ obligepasseulement letravailleur
avendresontempsdetravail maiségal ement

( Suiteen page6)

Une nouvelle
publication en russe:
«QU’EST-CE QUE LE
PARTI COMMUNISTE
INTERNATIONAL?»

(cahier n° 2)

Cette nouvelle brochure de 110 pa-
ges contient la traduction de différents
articles:

- Letournant des Fronts Populai-
res ou la capitulation du stalinisme
devant I'ordre établi. («programme
comuniste» n° 73, avril 1977)

- Chine: La révolution bourgeoi-
se a été faite, la révolution proléta-
riennereste afaire. («xprogramme co-
muniste» n° 72, décembre 1976)

- La question de la reprise de la
luttede classe et lestaches des com-
munistes (réunion générale du PCint.
de San Dona décembre 92)

Cette brochure est diffusée en Rus-
sie par | '«Union Communiste Interna-
tionale» qui publie également des tex-
tes de «Lotta Comunista», du CCl, de
Victor Serge, etc.: précisons donc qu’il
n’existe aucun lien politique et organi-
sationnel entre cette organisation et notre
parti.




Sur le fil du temps

LA DOCTRINE DU
DIABLE AU CORPS

( Suitedelapage5)

lecapital as'investir et as accumuler. Notre
critiquedulibéralismene consistepasadire
gu'il y a une classe esclave et une classe
libre: il y en a une exploiteuse et une profi-
teuse, mais elles sont toutes les deux liées
aux lois du type historique de production
capitaliste.

Leprocésn’ est donc pasun procesd’ en-
treprise maisun procéssocial, et ¢’ est seule-
ment en tant quetel qu’il peut étre compris.
Déjachez Marx, nousavonsl’ hypothéseque
les divers éléments se détachent de la per-
sonne de I’ entrepreneur capitaliste et soient
tous remplacés par la participation a une
partie du bénéfice réalisé dans I’ entreprise
productive. Premiérement: I’ argent peut étre
celui d'un préteur, d’ une banque et recevoir
un intérét périodique. Deuxiemement: en
conséguence les matiéres premiéres ache-
tées avec cet argent ne sont pas en réalité
propriétédel’ entrepreneur maisdecel ui qui
finance. Troisémement: en Angleterre, le
propriétaire d' un édifice, d’ un batiment ou
d’une usine, peut ne pas |’ étre du sol qu'il
occupe; le bétiment et I’ usine peuvent étre
louées. Rienn'interdit qu’ il en soit deméme
pour les métiers atisser et toutes les machi-
nesetlesoutils. Quatriemeé ément : |’ entre-
preneur peut ne pas avoir les connai ssances
techniques et administrativesdedirection: il
engage alorsingénieurs et comptables. Cin-
quiemeé ément: lessalairesdestravailleurs;
évidemment, mémeleur distributionest faite
avec les avances de celui qui finance.

Lastricte fonction d’ entrepreneur se ré-
duit a celle d'avoir deviné qu'il y a une
demande sur e marché de certaines masses
de produits, dont le prix de vente dépasse le
co(it de tout ce qui est indiqué plus haut. Ici
laclasse capitaliste se circonscrit alaclasse
des entrepreneurs qui est une force sociale,
politique, base principale de I'Etat bour-
geois. Mais la couche des entrepreneurs ne
coincide pas avec celle des propriétaires
d’argent, du sol, desmaisons, desusines, des
marchandises, des machines, etc...

Iy a deux formes, deux points fonda-
mentaux pour reconnaitrele capitalisme. Le
premier est ledroit de |’ entreprise producti-
veadisposer desproduitset du profit prove-
nant de leur vente (des prix fixés ou des
réquisitionsde marchandisesn’ affectent pas
ledroit auntel bénéfice) nesoit pascontesté
ni remisen cause. Ce qui protegeuntel droit
fondamental danslasociétéprésenteest, dés
le début, un monopole de classe, c'est un
échafaudage de pouvoirs grace auquel Etat,
magistrature, policefrappent celui qui trans-
gresse la loi. Telle est la condition d'une
production par entreprises. L edeuxiémepoint
est que les classes sociales «n'ont pas de
frontieres fixes». Historiquement, elles ne
sont plus des castes, ni des ordres. Apparte-
nir al’ aristocratieterrienne durait au-del ade
lavie puisque le titre passait d’ une généra-
tional’ autre. Lapropriétédesimmeublesou
d’une grosse finance dure en moyenne au
moins une vie humaine. Ladurée «moyenne
d appartenance d’'un individu donné a la
classe dominante» tend a devenir toujours
plus breve. C'est pourquoi, dans les formes
extrémement développées, ce n'est plus le
capitaliste qui nousintéresse maisle Capi-
tal. Ce metteur en scéne n’a pas besoin de
personnages stables. Il les trouve et les re-
crute ou il veut et il les remplace dans des
cycles toujours plus rapides.

AUJOURD'HUI

Nousnepouvonspasfaireici ladémons-
tration que le capitalisme «parasitaire» de
Lénine ne doit pas étre compris au sens que
le pouvoir résiderait plusdansles mains des
capitalistes financiers que dans celles des
capitalistes industriels. Le capitalisme ne
pouvait pas se diffuser et s accroitre sans
devenir toujourspluscomplexeet sanssépa-
rer toujours plus les différents éléments qui
concourent au gain spéculatif: finance, tech-

nique, équipement, administration. La ten-
dance est que le maximum de bénéfice et de
contréle socia s éoigne toujours plus des
mains des éléments positifs et actifs et se
concentrent dans celles des spéculateurs et
du banditisme affairiste.

Nous ferons donc un saut de Marx a...
Don Sturzo (3).

Cedernier s est occupéavec saprudence
habituelle du scandalede |’ Institut National
des Assurances. C'est intéressant quand il
dit: jenesaispascequi sepassait al’ époque
fasciste car |’ étaisen Amérique; maisla-bas
des choses de ce genre sont courantes: onen
voit bien d'autres! Nous en étions sirs. Le
parasitismecapitalistedel’ Italieactuellebat
celui del’ Italiede Mussolini, et tousdeux ne
sont que des plai santeries de gaminscompa-
rés aux manceuvres de I’ affairisme étasu-
nien.

L'I.N.A. dispose de moyens financiers
colossaux parcequ'’il concentretouslesver-
sements des travailleurs pour les assurances
sociaes, comme d’ autres instituts para-éta-
tiques semblables dont les sigles sont con-
nus. Il paie lentement et donc dans ses cais-
ses tourne une masse énorme d’argent. Il a
donc le droit (quoique n'ayant ni téte, ni
corps, ni ame: cen’ est paspour riengquenous
sommesdanslacivilisationdel’ habeascor -
pus!) de ne pas faire dor mir tant deriches-
ses, doncil place et investit. Quelle aubaine
pour |’ entrepreneur moderne! |1 est lecapita-
liste sans capital, comme dial ectiquement le
capital moderne est le capital sans patron,
acéphale.

Le mal, dit le sage prétre sicilien (dont
certainshaut placésdésirent ardemment pou-
voir fairel’ élogefunébre) est laformation, a
I’ombre de I'l.N.A., de trop de sociétés de
complaisance.

Que sont donc, Kaiser, les sociétés de
complaisance ? Quelques types versés dans
les affaires, qui ont des bureaux luxueux et
sont i ntroduits dansles antichambres écono-
miqueset politiques, maisqui n’ ont pourtant
pas un sou en propre, ni titres nominatifs, ni
immeubl es cadastrés (et méme pas le loyer
d’une maison: ils vivent dans de grands
hétels, connaissent a fond Vanini (4), mais
eux, Vanini nelesconnait pas) font le «plan»
d'une affaire donnée et fondent une société
qui a pour seul patrimoine le plan en ques-
tion. L argent, I’l.N.A. ouuninstitut similai-
releur endonnera, s'il lefaut envertud une
petite«loi spéciale»; uneloi, mettonspour le
dével oppement de I élevage des crabes sur
les carcasses des navires coulés. Cela de-

vient un probléme qui vavite se poser parmi
les problémes nationaux de premier plan,
surtout avec un puissant discoursd’ un parle-
mentaire de |’ opposition contre I’ inaptitude
du gouvernement.

Autrefois, eneffet, I’ entrepreneur moyen
alait a la banque pour acquérir I'argent a
investir dans |’ affaire projetée. La banque
disait: eh bien d'accord, quelles sont tes
garanties, en dehors de tes propriétés, titres
et autres...? Mais un institut para-étatique
n'a pas de s basses exigences. I'intérét
national lui suffit, etil déboursel’ argent. Le
restedel’ histoire vade soi. Si levieil entre-
preneur dans son plan et son proj et productif
commettait une bévue, I’ entreprise s arréte-
rait|a; sonargent nerentrait plusetil sortait,
penaud, de la classe patronale.

Notresociétédecomplaisanceavec son
brillant état-major n’'a pas cette crainte; si
elle prend des crabes et que ceux-ci sont
acquis par desgourmetsaun prix rémunéra-
teur, il y a apparition d’ un bénéfice. Si par
malheur on ne prend pas de crabes, ou que
personne n'en mange, il N'y a pas de mal;
coupons, indemnités, participations ont été
encaissés et c'est I'l.N.A. qui paie pour la
faillite du plan visant a produire des crabes.

Avec cepetit exemple banal, nousavons
expliqué ce qu’ était le capitalisme d’ Etat ou
I’économie concentrée dans I’ Etat. Il va
sansdirequelapertedel’l.N.A. est laperte
de tous les pauvres malheureux qui laissent
dans ses caisses une partie de leur salaire.

Lecapitalisme d' Etat est 1afinance cen-
tralisée dans|’ Etat aladisposition du mani-
pulateur du moment de I’initiative d’ entre-
prise. Jamais I'initiative privée n'a été
aussi libre que depuis que seul le profit lui
revient et que lui ont été suppriméstous les
risques de perte, reportés sur la collectivité.

Seul I’ Etat peutimprimer autant debillets
qgu'il veut et punir les faussaires. Sur ce
principe initial de force repose, selon les
formes historiques successives, le procesde
I’ expropriation progressive des petits pro-
priétaires et de la concentration capitaliste.
Nousavons de nombreusesfoisdit qu’ aucu-
neéconomieoulesentreprisesont desbilans
et oul les échanges se mesurent en argent, ne
peut échapper adetelleslois.

Le pouvoir de I’ Etat s appuie donc sur
lesintéréts convergents de ces bénéficiaires
qui profitent des plans spéculatifs des entre-
priseset deleur réseau aramificationsinter-
nationales profondes.

Pourquoi cesEtatsn’ avanceraient-ilspas
du capital adetellesbandes, qui n’ acquittent
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jamais leurs dettes envers eux, mais par la
force les font payer de la faim des classes
exploitées? Lapreuve que de tel s Etats «ca-
pitalisateurs» ont unedette chroniqueenvers
laclassebourgeoiserésidedanslefait qu'ils
sont contraints d’ émettre des emprunts, en
acceptant leur argent et en payant des inté-
réts.

Une administration socialiste
d' «économieconcentrée»nedonnerait!’ aval
aaucun plan venant de |’ extérieur de méme
gu'ellenepaierait aucunintérét. Et, dureste,
elen'utiliserait pas d’argent.

Lecapital concentr édans|’Etat nel’est
quepour faciliter lamanceuvre delaproduc-
tion pour laplus-value et le profit, qui reste
« alaportéedetous», ¢’ est-a-direalaportée
desmembresdelaclasse desentrepreneurs:
non plus de simples entrepreneurs de pro-
duction, maisouvertement desentrepreneurs
d affaires; on ne produit plus de marchandi-
ses, disait dé§ja Marx, mais on produit de la
plus-value.

Lapersonnedu capitalistenesertplus: le
capital vit sans lui avec la méme fonction,
centuplée. Le sujet humain est devenu inuti-
le. Une classe sanslesindividus qui lacom-
posent? L’ Etat au service, non d’un groupe
socia mais d’une force impalpable, ceuvre
du saint esprit ou du diable? Renvoyons
I'ironie a notre vieux don Carlo. Voici la
citation promise.

«Le capitaliste, en transformant I'ar-
gent en marchandises qui servent d'élé
ments matériels d’'un nouveau produit, en
leur incorporant ensuite la force de travail
vivant, transforme la valeur - du travail
passé, mort, objectivité - en capital, valeur
sevalorisant elle-méme, monstreanimé qui
semet atravailler commes'il avaitlediable
au corps».

Il faut prendre le Capital par les cornes.

(1) Bulletin paru en septembre 51 du
groupe qui alait former la section du Parti
Communiste | nternational en France. Chau-
lieu, cité plus bas était le pseudonyme de
Castoriadis, animateur delarevue «Socialis-
me ou Barbarie».

(2) Voir «Le renversement de la Praxis
dans lathéorie marxiste», P.C . n°56.

(3) Le prétre Don Sturzo était le fonda-
teur de la Démocratie Chrétienne, leprinci-
pal parti italien.

(4) Vanini était le ministre de Finances
démocrate-chrétien, qui avait misau pointle
formulaire de la déclaration d'impéts.

Considérations sur I'activité organique du parti quand
la situation générale est historiguement défavorable

Les Considérations ont été rédigées il y a plus de trente cing ans,
en 1965, a un moment oul la petite organisation reconstituée aprésla
guerre faisait face a un certain nombre d’interrogations en son sein.
Certains éléments estimaient que le parti devait se lancer dans un
activisme débridé et pour cela se doter d’une structure organisation-
nelle complétement développée, singeant celle des grands partis de
I"Internationale communiste. D’ autres assuraient que le temps de
I’action n'était pas encore venu et que le parti devait se refuser
pratiquement a toute tentative d'intervention extérieure (la seule
publication du «Prolétaire» éant pour eux une marque de déviation-
nismetrotskysant). Contre ces erreurs opposees maisjumelles, letexte
rappelled’ un cbtéquela situation étant toujourscontre-révol utionnai-
re, le prolétariat toujours soumis a I'influence des organisations
collaborationnistesliéesalabourgeaisie, e parti nedoit avoir aucune
illusion sur lesrésultatsimmédiats de son activité: cesont desfacteurs
objectifs sur lesquelsil ne peut avoir aucune prise qui détermineront
lafin delaphasecontre-révolutionnaire et lespossibilitésdeconquérir

1. Lesmarxistestraditionnels, et laGau-
che communiste actuelle, née en opposition
aux erreurs de I’ Internationale de M oscou,
ont toujours pris position sur la question de
I’organisation interne du Parti. Naturelle-
ment, cette question est inséparable del’en-
semble de nos positions, et ne peut donc
constituer un secteur isolé, un compartiment
étanche.

2. Tout cequi fait partiedeladoctrine, de
lathéorie générale du parti, seretrouve dans
les textes classiques et est résumé de fagon
approfondie dans les textes plus récents,
commelesThésesde Romeet deLyon (1) et
debiend autres, oulaGauche montrequ’ el -

leapressenti quel’ opportunisme conduirait
lalllelnternationaleaunefaillitenon moins
grave que celle de la lle Internationale.
Aujourd’ hui encore, nous avons utilisé une
partie de ce matériel dans notre travail sur
I’ organisation (au sensrestreint d’ organisa
tiondu parti et non au senslarge d’ organisa-
tion du prolétariat dans ses diverses formes
historiques et sociales). Il n’ est pasquestion
delerésumer ici. Nousrenvoyons|les cama-
rades acestextes et au vastetravail en cours
sur I’Histoire dela Gauche dont le second
volume est en préparation.

3. Tout ce qui concerne ladoctrine et la
nature du parti, et les rapports entre le parti

une influence un tant soit peu significative sur au moins certains
secteurs de la classe ouvriére.

Mais c'est une erreur fatale que d’en conclure que I'activité
extérieure est inutile ou dangereuse, en tout cas a éviter. Au contraire
leparti doit toujours, y comprisdans|espériodesles plus défavorables,
revendiquer touteslesformesd’ activité - mémesi lespossibilitésdeles
remplir effectivement & un moment donné dépendent des rapports de
force réels. Il doit toujours s efforcer d' utiliser les moindres breches
pour selier a la classe et a ses luttes et doit refuser absolument de se
transformer en un groupe «culturel» de penseurs, de théoriciens
attendant dansleur tour d'ivoirelavenuedu messie Révolution: refuser
I’action pratique pour se consacrer uniquement a la théorie et a sa
diffusion, autrement dit élever une barriére entre théorie et pratique
comme I'ont toujours fait d’une maniére ou dune autre tous les
opportunistes, ce serait mutiler aussi la théorie, ce serait comme le dit
le texte: «nous détruire nous-mémes ainsi que toutes nos bases de
principe». C'est vrai aujourd’ hui comme hier et comme demain.

et la classe prolétarienne, que I'ont peut
résumer dans cette conclusion évidente que
c'est seulement au moyen du parti et par
I’action du parti que le prolétariat devient
uneclassepour soi et pour larévolution - tout
cela appartient a la théorie pure a laquelle
nous adhéronstous et qui est désormaishors
de discussion.

4. Nous avons coutume d’ appeler ques-
tionsdetactique (toujoursavec cetteréserve
gu'il n'existe pas de domaine autonome)
cellesqui surgissent et se dével oppent histo-
riquement danslesrapportsentrele prol éta-
riat et lesautres classes, entre le parti prolé-
tarien et lesautres organi sationsprol étarien-
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nes, entre le parti prolétarien et les partis
bourgeois et non prolétariens.

5. Lerapport existant entre les solutions
tactiques (qui nedoivent pasaller al’encon-
tre des principesdoctrinaux et théoriques) et
|e dével oppement multiforme des situations
objectives, qui sont, en un sens, extérieures
au parti, est certainement trésvariable; mais
comme on peut le voir dans les Theses de
Rome sur la tactique, qui sont un projet de
théses pour la tactique internationale, la
Gaucheasoutenu queleparti doit dominer et
prévoir ce rapport.

Pour simplifier a I'extréme, il y a des
périodesou lasituation objectiveest favora-
ble tandis que le parti en tant que sujet se
trouve dans des conditions défavorables; il
peut y avoir le cas contraire; il y aeu égale-
ment des exemples, rares mais significatifs,
d'un parti bien préparé et d' une situation
sociale qui pousse lesmasses verslarévol u-
tion et versle parti qui I'a prévue et décrite
par avance: tel fut, commeI’amontré Léni-
ne, le cas des bolcheviks en Russie.

6. Mettant de coté tout distinguo pédant,
on peut se demander dans quellesituation se
trouvelasociétéd aujourd hui. Il nefait pas
de doute gqu’elle ne pourrait étre pire: une
grande partie du prolétariat est non seule-
ment écrasée par la bourgeoisie, mais con-
troléepar despartisqui travaillent au service
de celle-ci, et interdisent au prolétariat tout
mouvement révolutionnairede classe. C'est
pourquoi on ne peut prévoir combien de
temps s écoulera avant qu’ on sorte de cette
situation de paralysie mortelle et que se
manifeste de nouveau ce que nous avons
défini comme une «polarisation» ou une
«ionisation»desmol éculessocial es, prélude
al’ explosion du grand antagonismede clas-
e

7. Quellessont les conséguencesde cette
période défavorable pour la dynamique in-
terne du parti? Danstouslestextes mention-
nés ci-dessus, nous avonstoujoursdit quele
parti ne peut pas ne pas se ressentir des
caracteresdelasituationréellequi I’ entoure.
C'est pourquoi lesgrands partis prol étariens
qui existent sont nécessai rement et ouverte-
ment opportunistes.

C'est une thésefondamentale de la Gau-
che que notre parti ne doit pas pour autant
renoncer arésister, maisqu’il doit survivreet
transmettrelaflammetout aulong du «fil du
temps»historique. Il est clair quecelaseraun
petit parti, non parce que nous|’ aurons déci-
dé ou choisi, mais par nécessité inéluctable.
En ce qui concerne la structure de ce parti,
déa al’époque de la décadence de lallle
Internationale, et dans des polémiques in-
nombrables, nous avons repousse différen-
tes accusations, avec des arguments qu'il
n'est pas nécessaire de rappeler. Nous ne
voulons nullement quele parti soit une secte
secréte, ou une élite qui refuserait tout con-
tact avec I’extérieur par manie de pureté.
Nous repoussons toute formule de parti
ouvrier ettravaillisteexcluant lesnon-prol é-
taires, formulequi est celledetouslesoppor-
tunistes de I’ histoire. Comme cela apparait
clairement dansdes pol émiquesremontant a
plus d’'un demi-siécle, nous ne voulons pas
réduire le parti a une organisation de type
culturel, intellectuel et scolastique. Nousen
croyonspasdavantage, commecertainsanar-
chistes ou blanquistes, que |’ on puisse réver
aun parti de conspirateurs tramant des con-
jurations et des actions armées.

8. Etant donné que ladégénérescence de
toutelasociété se caractérisepar lafalsifica
tion et la destruction de la théorie et de la
saine doctrine, il est clair que le petit parti
d’ aujourd’ hui se caractérise essentiellement
par la restauration des principes et de la
doctrine, bien que les conditions favorables
dans lesguelles Lénine a accompli cette t&
che aprés |e désastre de la premiére guerre
fassent défaut aujourd’ hui. Cependant, nous
ne pouvons pour autant dresser une barriére
entrethéorieet action pratique, parceque, au
deld d’une certaine limite, ce serait nous
détruire noussméme ainsi que toutes nos
bases de principe. Nous revendiquons donc
touteslesformesd’ activité propres aux mo-
ments favorables, dans la mesure ou les
rapports de force réels le permettent.

9. Tout cela mériterait de plus amples
développements, mais nous pouvons des

maintenant conclure en ce qui concerne la
structure organisative du parti dans une pé-
riode si difficile. Ce serait une erreur fatale
de considérer qu'il peut étre divisé en deux
groupes, dont I'un se consacrerait al’ étude
et I'autre al’ action: une telle distinction est
mortelle non seulement pour I’ ensembl e or-
ganique du parti mais auss pour chaque
militant. L’ unitarismeet lecentralismeorga-
nique signifient que le parti développe en
son propre sein les organes aptes a différen-
tes fonctions, que nous appel ons propagan-
de, prosélytisme, organisation du proléta-
riat, travail syndical, etc., etc., et demain,
organisations armées, mais qu’'on ne doit
rien conclure du nombre des camarades qui
ont étéchargésdecesfonctions, parcequ’en
princi pe aucun camarade ne doit étre étran-
ger aaucune d entre elles.

C'est par accident del’ histoire que, dans
laphase actuelle, les camarades qui se con-
sacrent a la théorie et a I histoire peuvent
sembler trop nombreux, et trop rares ceux
qui sont déjaprétsal’ action. Surtout il serait
insensé de rechercher quel devrait étre le
nombre de camarades se consacrant al’ une
ou |'autre activité. Nous savons tous que,
quand lasituation se radicalisera, d’ innom-
brables éléments se rangeront a nos cotés
d’une fagon immédiate, instinctive, et sans
avoir suivi des cours singeant ceux del’ uni-
versité,

10. Nous savonsfort bien que, depuisla
lutte de Marx contre Bakounine, Proudhon
et Lassalle, et danstoutesl esphasesultérieu-
resdel’infection opportuniste, le danger de
dégénérescence a été entierement liéal’in-
fluencesur leprol étariat defaux alliéspetits-
bourgeois.

Notreinfinie méfiance al’ égard del’ ap-
port de ces couches sociales ne doit ni ne
peut nousempécher d en utiliser, sur labase
de puissantsenseignementsdel’ histoire, les
élémentsd’ exception, que le parti destinera
autravail derestauration de lathéorie, sans
laquelle il n'y a que la mort, et qui dans
I’avenir devra connaitre une diffusion a la
mesure de I'immense extension des masses
révolutionnaires.

11. Lesdéchargesahautetension qui ont
jailli des pdles de notre dial ectique nous ont
appris que le camarade, le militant commu-
niste et révolutionnaire, est celui qui a su
oublier, renier, s arracher de I’ esprit et du
coeur laclassificationdanslaquellel’ arangé
I état-civil de cette société en putréfaction;
celui qui sevoit et s'intégre dans|a perspec-
tive millénaire qui unit nos ancétres des
tribus en lutte contre les bétes féroces aux
membres de la communauté future, vivant
dans lafraternité et lajoyeuse harmonie de
I"homme social.

12. Parti historique et parti formel.
Marx et Engels, a qui appartient cette dis-
tinction, se moquaient bien d’ é&re membres
d’'un parti formel, et ils en avaient le droit
puisque leur oeuvre les placait danslaligne
du parti historique. Aucun militant
d’ aujourd’ hui ne peut pour autant en déduire
gu'il aledroitdechoisir: d’ é&treenrégleavec
le parti historique et de se moquer du parti
formel. Ce n'est pas parce que Marx et
Engelsaient été des surhommes d’ une espé-
ce ou d'une race particuliére. Mais il faut
bien comprendreleur position, qui aun sens
diaectique et historique.

Marx dit: parti dans son acception histo-
rigue, au sens historique, et parti formel ou
éphémere. La premiére notion implique la
continuité et nous en avons tiré notre thése
caractéristiquedel’invariancedeladoctrine
depuis que Marx I'a formulée, non comme
une invention de génie mais comme la dé-
couverted' unrésultat del’ évolution humai-
ne. Maisil n'y a pas d’ opposition métaphy-
sique entre les deux notions, et il serait
stupide de les exprimer dans une formulette
du genre: jetourne le dos au parti formel et
jevaisversle parti historique.

Quand nous dédui sons de notre doctrine
invariante quelavictoirerévolutionnaire de
la classe laborieuse ne peut étre obtenue
gu’ avecleparti declasseet ladictaturedece
parti, quand nous affirmons, guidés par les
paroles de Marx, qu'avant I'existence du
parti révolutionnaireet communisteleprolé-
tariat est peut-étre une classe pour lascience
bourgeoise, mais pas pour Marx ni pour

nous, voici ce qu'il faut en conclure: lavic-
toireexigel’ existenced’ unparti méritantala
fois le nom de parti historique et de parti
formel; autrement dit, elleexige quel’ action
et I’histoireréellesaient résolu lacontradic-
tion apparente - qui a dominé un long et
difficile passé - entre parti historique, ¢’ est-
a-direcontenu (programmehistoriqueinva-
riant) et parti contingent, ¢’ est-a-direfor me,
agissant comme force et pratique physique
d'une partie décisive du prol étariat en lutte.

Cette mise au point synthétique doit étre
également appliquée aux étapes historiques
passees.

13. C'est avec la fondation de la lere
Internationale en 1864 gqu’ on passe pour la
premiére fois d’ un ensemble de petits grou-
peset deliguesdanslesquels se manifestela
lutte ouvriére, au parti international prévu
par la doctrine. Ce n'est pasici le lieu de
reconstruire le processus de la crise de cette
I nternational equi fut défenduejusqu’ au bout,
sousladirection deMarx, contrelesinfiltra-
tions de programmes petits-bourgeois com-
me celui deslibertaires.

Lalle International e est reconstituée en
1889, aprés la mort de Marx mais sous le
contrdle d'Engels - dont les indications ne
sont cependant pasappliquées. Pendant quel -
quetemps, le parti formel tend de nouveau a
représenter la continuation du parti histori-
que, maiscelienest briséau coursdesannées
suivantes par le systéme fédéraliste et non
centraliste de I'Internationale, par les in-
fluences detype parlementaire et du cultede
la démocratie, et par la vision nationaliste
des différentes sections, qui ne sont plus
conguescomme desarmées de guerre contre
leur propre Etat, ainsi quelevoulait le Mani-
feste de 1848; on voit apparaitre lerévision-
nismeouvert, qui dévaluelebut historiqueet
exalte le mouvement contingent et formel.

Lorsgue naquit la Ille Internationale,
apres le désastreux naufrage, en 1914, de
presguetoutesles sectionsdansle pur démo-
cratisme et dans le nationalisme, nous y
vimesdanslesannéesimmédiatement posté-
rieuresa1919, lapleine conjonction, a nou-
veau, du parti historiquedansleparti formel.
La nouvelle Internationale naguit ouverte-
ment centraliste et anti-démocratique, mais
le processus historique du passage des sec-
tions fédérées dans I’ Internationale faillie a
lanouvelleorganisation fut particuliérement
difficile, et précipité par le désir de passer
immédiatement delaconquéte du pouvoir en
Russie a la conquéte du pouvoir dans les
autres pays européens.

SilasectionnéeenItaliesur lesruinesdu
vieux parti delalle Internationale fut parti-
culiérement portée asaisir lanécessité dela
soudure entre le mouvement historique et sa
forme actuelle, ce N’ est pas gréce au mérite
desindividus, mais pour des raisons histori-
ques: elle avait mené des | uttes particuliére-
ment tenaces contre les formes dégénérées,
en refusant toute infiltration non seulement
des courants dominés par le nationalisme, le
parlementarisme, et le démocratisme, mais
également des courants (comme le maxima-
lisme en Italie) qui se laisserent influencer
par un extrémisme de nature petite-bour-
geoise comme |’ anarcho-syndicalisme. Ce
courant degaucheluttaparticuliérement pour
rendre rigoureuse les conditions d’ adhésion
(congtruction de la nouvelle structure for-
melle); il lesappliquapleinement enltalie, et
guand elles donnérent des résultats impar-
faits en France, en Allemagne, etc,, il futle
premier ay voir un danger pour I’ Internatio-
nale.

Lasituationhistorique (I’ Etat prolétarien
S était constitué dans un seul pays, alorsque
danslesautresonn’ avait pasréussi aprendre
le pouvoir) rendait difficilelaclaire solution
organique consistant a laisser a la section
russe le gouvernail de I’ organisation mon-
dide.

LaGauche fut lapremiére acomprendre
gu’ aucasoudesdéviations, dansl’ économie
intérieure comme dans les rapportsinterna-
tionaux, commenceraient a apparaitre dans
le comportement de I’ Etat russe, il en résul-
terait une dissociation entre la politique du
parti historique, ¢’ est-a-diredetouslescom-
munistes révolutionnaires du monde, et la
politique d'un parti formel défendant les
intéréts de I’ Etat russe contingent.

14. Depuis, cet abime est devenu s pro-
fond que les sections «apparentes» qui dé-
pendent du parti-guide russe font au sens
éphémeére unevulgaire politiquede collabo-
ration avec la bourgeoisie, qui n'a rien a
envier alapratique traditionnelle des partis
corrompus de lalle Internationale.

C' est cequi donnelapossibilité (nousne
disons pas |e droit) aux groupesissus de la
luttedelaGaucheitaliennecontreladégéné-
rescence de Moscou, de comprendre mieux
gue tout autre a quelles conditions le parti
véritable, actif, ¢’ est-a-dire le parti formel,
peut demeurer fidéleaux caractéresdu parti
historique révolutionnaire, qui potentielle-
ment existe au moins depuis 1847, et qui
pratiquement s’ est affirmé dans de grandes
déchirureshistoriques, atraverslasérietra-
gique des défaites de larévolution.

Pour opérer |e passage de cette tradition
fidélement transmise a un effort pour réali-
ser une nouvelle organisation de parti inter-
national sans rupture historique, on ne peut
se fonder organisativement sur le choix
d’ hommesparticulierement qualifiésou par-
ticuliérement au fait de la doctrine histori-
gue: on ne peut qu'’ utiliser organiquement la
continuité la plus fidéle entre I'action du
groupe qui défendait cette doctrine il y a
guarante ans, et laligne actuelle.

L e nouveau mouvement ne peut attendre
de surhommes ni avoir de Messie, mais il
doit sefonder sur larenai ssanced’ unetradi-
tion qu on auraréuss apréserver atravers
une longue période. Conserver cette tradi-
tion ne signifie pas seulement transmettre
desthéseset rechercher desdocuments, mais
utiliser desinstrumentsvivants, qui forment
unevieillegardeet qui comptent transmettre
uneconsigneintacte et puissanteaunejeune
garde. Celle-ci s élance vers de nouvelles
révolutions qui n’auront peut-étre pas a at-
tendre plus de dix ans pour se trouver au
premier plan sur lascenedel’ histoire; quant
aux noms des uns et des autres, le parti et la
révolution n’en ont que faire.

Transmettre correctement cettetradition
par-delalesgénérations(et donc par-delales
noms d’hommes vivants ou morts), ce n’ est
pas seulement transmettre des textes criti-
ques et utiliser ladoctrine du parti commu-
niste de maniére conforme et fidele aux
classiques; ¢’ est serattacher alabataille de
classe quelaGauche menaau feu delalutte
réellelaplusacharnée danslesannées 1919
et suivantes, et qui fut brisée moins par le
rapport des forces avec la classe ennemie,
gu'a cause du lien qui la faisait dépendre
d’un centre qui, de centre du parti mondial
historique, dégénérait en centre d’un parti
éphémeére infecté d'opportunisme, ce qui
finit par entrainer sa défaite historique.

La Gauche tenta historiqguement, sans

( Suiteen page 8)
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-Contrasti interimperialistici

-1 proletari palestinesi in lotta contro i
loro dirigenti borghesi

-A fianco dei proletari per affrontare
le tragedie e i problemi della lotta per
sopravvivere

-La borghesia dominante, talvolta, deve
ammettere che Marx aveva ragione: lo
sviluppo ineguale del capitalismo com-
porta 'accumulo di enormi richezze in
un pugno di paesi sviluppatissimi e di
enorme miseria nel resto del mondo
-Critica alle posizioni falsamente marxi-
ste: - Il nuovo «programma comunista»
sulla questione palestinese - Il gruppo
«Partito comunista internazionale -
Schio» sulla questione palestinese - «ll
Partito Comunista» sulla questione pa-
lestinese - «Battaglia comunista» sulla
guestione palestinese

-Volantini: No all'accordo truffa tra il go-
verno Berlusconi, enti locali e ... ! /|
disoccupati contro i pianti truffa ! / «Siete
stati voi del Comune», aveva scritto
Bernardo, prima di darsi fuoco. Oggi
qualcuno disonora la sua memori, difen-
dendo i suoi assassini!

-Sabra e Chatila. Vent’ anni fa un mas-
sacro che I'esercito israeliano non riusci
a nascondere




Considérations sur I’activité organique
du partiquand lasituationgénérale
est historiquement défavorable

(Suitedelapage7)

rompre avec le principe de la discipline
mondiale centralisée, de mener un combat
révolutionnaire, méme défensif, en sauvant
I’ avant-garde prolétarienne de la collusion
avec les couchesintermédiaires, leurspartis
et leurs idéologies voués a la défaite. Cette
possibilité historique de sauver sinon laré-
volution, du moins le noyau de son parti
historique nous ayant également fait défaut,
nous avons recommencé aujourd’ hui, dans

une situation objective de paralysie totale,
avec un prol étariat infecté jusqu’ alamoelle
par le démocratisme petit-bourgeois. Mais
I’ organi sme nai ssant, utilisant toutelatradi-
tion doctrinale et pratique confirmée par la
vérification historique de nos justes prévi-
sions, I"applique méme a son action quoti-
dienne, en s efforcant de reprendre contact,
aune échelle toujours plus grande, avec les
masses expl oitées, et il éliminedesastructu-
recequi avait représenté une des erreurs de
départ de I'Internationale de Moscou, en
liquidant lathese du centralisme démocrati-
queet I’ application de tout systéme de vote,
de méme qu'il a éliminé de I'idéologie du

moindre adhérent toute concession a des
positions démocratisantes, pacifistes, auto-
nomistes et libertaires.

C’ est dans cette direction gque nous nous
efforcons de faire d’ autres pas en avant, en
utilisant les améres lecons du passé pour
conjurer de nouvelles crises de la ligne du
parti historique, et enéliminant lesmiséreset
lesmesquineriesquenousaprésentées!’ his-
toire de tant de malheureux partis formels.
En celaégalement nous suivonslesmisesen
garde de nos premiers grands maitres sur
I’ &preté delalutte contrelesinfluencesd un
milieu bourgeois dominé par le commerce,
I’ adulation personnelle, et lavulgaire chasse

LE PROLETAIRE No 464/ OCTOBRE - NOVEMBRE 2002

au pouvoir et alapopularité de gnomes qui,
trop souvent, rappellent ceux que Marx et
Engels écartaient avec un tranquille mépris
de leur chemin, pour qu'ils ne le salissent
pas.

(1) Les «Theses de Rome» adoptéeslors
du lle Congres du PC d'Italie (1922), com-
me les «Theses de Lyon» présentées par la
GaucheaullleCongrésdeceparti qui setint
en France pour cause de fascisme (1926),
ainsi queces«Considérations...» setrouvent
danslerecueil «Défense de la continuité du
programme communiste», Textes du
P.C.International n° 7 (7,5 €).

Seul le renversement de I'Etat israélien et de tous les Etats bourgeois
feradisparaitre I'oppression des masses palestiniennes!

Les massacres commis par la soldates-
gue israélienne, les conditions effroyables
gue connaissent les masses pal estiniennes a
la suite des destructions israéliennes et des
bouclages des Territoires (70 % de cho-
meurs a Gaza), ne suscitent de la part dela
dite «communautéinternationale» (labande
de super-terroristes et de gangstersinterna-
tionaux que constituent les Etats bourgeois)
que de vagues et creuses protestations, dé-
montrant ce que peuvent attendre les oppri-
més des négociations diplomatiques ou de
I’ONU: rien! Ce n'est pas le «Droit», la
«Justice», la «Démocratie», les bons senti-
ments, I’ amour de la Paix ou autres mystifi-
cations qui reglent les rapports entre les
Etats, entre les classes sociales, entre les
oppresseurs et les opprimés, mais la force:
qui alaforcealedroit!

L e «processus de paix» ne signifiait pas
autrechosequelalégitimation delacoloni-
sation israéliennepar lesdirigeants pal esti-
niens qui, en échange de leur renonciation
définitive ala lutte armée et leur promesse
d’y maintenir I’ ordre, voyaient reconnaitre
leur autoritésur les«T erritoi resautonomes»,
en attendant un éventuel Etat. Ce «processus
de paix» que les dirigeants israéliens
aujourd’ hui déclarent mort, ne visait pas a
I’élimination de la colonisation, et de |’ex-
ploitation des prolétaires et des masses
palestiniennes; il faisait miroiter la recon-
naissance éventuelle d’ une petite place aux
bour geois palestiniens dans I’ ordre impé-
ridiste, d’une petite place au banquet des
cannibales, alacondition qu’ils semontrent
capables de mater leurs prolétaires, de les
faireserésigner al’ oppressionet alamisére,
de les empécher de lutter contre leurs op-
presseurs.

Il'y a bien longtemps que les dirigeants
nationalistes avaient abandonné la perspec-
tiverévolutionnairederenversement del’ Etat
israélien afin de le remplacer par un Etat
laique unitaire en Palestine abolissant les
privilégesderaceoudereligion (car seulela
révolution prolétarienne pouvait y arri-
ver), pour quémander auprés d’Israél et de
sesparrainsimpérialistes!’ aumodned’ unpetit
Etat bourgeois croupion. Pour se rappro-
cher decet objectif ilsavaient acceptéquece
futur éventuel Etat - démilitarisé- nes éten-
de que sur une petite partie du territoire
palestinien et qu’'en attendant on ne leur
concéde que des mini-bantoustans dont tou-
te la vie dépend du bon vouloir de I’ Etat
israélien (contrdlant le marché du travail,
I’eau, I" é ectricité, |e commerce «extérieur,
les voies de communication, etc.); ils ont
sacrifié danslesfaitsle sort les centaines de
milliers de réfugiés qui croupissent dansles
camps en Jordanie, au Liban ou en Syrie,
opprimés par les Etats locaux (plus de 2
millions au total, dont le «droit au retour»
n'avait été avancé que démagogiquement
par |es négociateurs palestiniens, selon leur
propre aveu); ils ont accepté de faire la
police pour le compte d’ Israél et del’impé-
rialisme international, collaborant étroite-
ment avec la CIA et les services secrets
américains. malgré les exactions et les tue-
ries croissantes des militaires israéliens ils
ont obéi aux injonctions des Etats-Unis et
des Etats européens, en accroissant la ré-
pression... contrelesmilitantsanti-israéliens
et les manifestations anti-américaines. Ja-

mais ils n'ont utilisé la seule force armée
véritable existante, les 30.000 policiers pa-
lestiniens, pour protéger la population con-
tre lesraids et les invasions israéliennes (&
part, semble-t-il, a Jenine): leur role est au
contraire de réprimer cette population

TOUSLESETATSBOURGEOIS SONT
COMPLICESET SOLIDAIRESDE LA
REPRESSION DES MASSES
PALESTINIENNES!

Celafait de nombreux moisquelesdiri-
geants américains ont donné au gouverne-
ment d’ uniondroite-gauche Sharon-Pérezle
feu vert a sa politique répressive déchainée
etqu'ilsont multipliélespressionssur I’ Auto-
rité Pal estinienne pour qu’ ell e satisfasse aux
exigences israéliennes toujours plus pres-
santes. Sans leur autorisation explicite les
Israéliens n"auraient pu utiliser I’ armement
fourni par les Etats-Unis pour effectuer des
raidssur les Territoires palestiniens, puisles
envahir, continuer leurs assassinats politi-
ques ou blogquer Arafat dans sa résidence,
etc. Bush aouvertement déclaré que Sharon
est un «hommede paix» (lapaix descimetie-
res!) et qu’'lsraél respecte alalettre les vo-
lontésdes USA...

Tout enréitérant publiquement leur sou-
tienaArafat, tout encritiquant ladestruction
par les militaires israéliens des principatix
investi ssementseuropéens (port et aéroport)
en territoire palestinien, les impérialismes
européens se sont en pratique alignés sur la
politique israélo-américaine: avec laRussie
ilsont accentuélapression sur lesdirigeants
bourgeois pal estiniens pour qu’ils «combat-
tent le terrorisme», ¢’ est-a-dire pour qu'ils
répriment les groupes et militants armés et
fassent se résigner lapopulation al’ oppres-
sionisraélienne, et ils se sont bien gardésde
prendrelesmoi ndresmesuresconcrétes pour
faire pression sur I’ Etat israélien.

Quant aux pays arabes «fréres»ilsn’ont
pour laplupart méme pas élevé les quel ques
critiques émises par les européens. Le gou-
vernement égyptien a sans aucun doute ex-
primé leur sentiment profond lorsqu’il ex-
primé sa colére qu’ Arafat n’ait pasréussi a
ramener |le calme parmi lapopul ation pales-
tinienne...

TouscesEtatsbourgeoisn’ ont en défini-
tivequ' unseul souci: contrdler, circonscri-
re, éteindresi possible, ledanger eux foyer
de troubles que constituent les masses
palestiniennes opprimées en continuelle
révolte contre cette oppression. Les diri-
geants américains actuels privilégient jus-
gu'ici d'autant pluslasolutiondeforce qu'ils
ne sont pas directement impliqués sur le
terrain. LesEuropéens, plusprochesduthéa-
tre des opérations, craignent qu’une telle
option n'ait des conséquences incontréla-
blessur lefragileéquilibrepolitiqueet social
des pays arabes (voire méme chez eux, par
I'intermédiaire de leurs populations origi-
naires de ces régions); maistout en aspirant
a se réintroduire dans une région dominée
aujourd’hui par I'impérialisme américain,
ilsneveulent surtout pass opposer ouverte-
ment alui: ¢’ est pourquoi ilsse cantonnent a
d’ hypocrites voeux pieux. Les bourgeoisies
arabes, de leur coté, redoutent comme un
cauchemar une éventuelle contagion de la
combativité palestinienne parmi leurs pro-
presmassesexpl oitéeset opprimées. || serait

trop risqué pour ellesdejouer lacomédie de
la solidarité avec les palestiniens, méme au
niveau du seul discours, comme cela était
encore possible il y a vingt ou trente ans.
Elles en sont réduites a espérer en silence
gue quelqu’un, quel qu'il soit, Sharon ou
Bush s Arafat n'y arrive pas, réussisse a
étouffer I'incendieavant qu'il nedébordede
sesfrontiéres. Pour tous, la «paix» ne signi-
fiequelapréservation deleur domination
declasse.

MINI-ETAT, REPRISE DES
NEGOCIATIONS DE PAIX SONT DES
IMPASSES BOURGEOI SES!
UNION DE TOUSLESEXPLOITES
DANSLA LUTTE POUR INSTAURER
LEUR POUVOIR DE CLASSE EN
DETRUISANT TOUSLESETATS
BOURGEOI S!

Lesdéclarations américaines sur lerem-
placement des dirigeants palestiniens dé-
montrent & nouveau que la puissance impé-
rialisten°1 nevapasdistendre sesliensavec
I’Etat qui est son plus fidéle et plus solide
alliédelarégion- Israél - oud' exercer sur lui
une pression pour lui faire renoncer a ses
conquéteset faire des concessionssignifica-
tives. Alorsquelesconditionsbestialesdans
lesquelles vivent les larges masses palesti-
niennespoussent celles-ci continuellement a
larévolte et ala lutte (les attentats suicide
sont la manifestation de cette situation dé-
sespérée), lesbourgeoisisraéliens- enplein
accord avec les Etats-Unis - ne veulent sur-
tout pas que se relache la répression et ils
multiplient lesactionsmilitairesdirectespour
terroriser la population palestinienne. Mal-
grétousleseffortsdecelles-ci pour collabo-
rer avec eux, ils ne pardonnent pas aux
Autorités Palestiniennes leur incapacité a
réprimer suffisamment |es masses.

Quand reprendront des négociations en-
tre bourgeois pour instaurer un mini-Etat
Palestinien, ce ne seradonc qu'aprés qu’ls-
raél et les Etats-Unis, mais aussi les Etats
Européens et les Etats Arabes, soient tout a
fait assurés que cet Etat soit capable de
discipliner les masses palestiniennes. Loin
de représenter la fin de I’ oppression, des
discriminations, des exactions, cet Etat ne
serait autre chose gu'un bagne pour les
prolétaires qui resteraient toujours obligés
d'aler travailler en Israél ouils constituent
une couche sansdrait et exploitée amerci, a
I'image des bantoustansinventés par lerégi-
me sud-africain d' apartheid pour parquer la
main d’ oeuvre noire.

Cenesont pas cesnégociationsdiploma-
tiques qui permettront aux opprimeés et aux
exploitésde voir lafin deleurs souffrances;
cen’est pasl’intervention detel outel impé-
rialismequi apporteraun soulagement effec-
tif aleur situation; ce ne sont pas les bour-
geois de I’ «Autorité Palestinienne» qui les
défendront. Mais ce ne sont pasnon plusles
orientations «radicales» nationalistes ou re-
ligieuses qui peuvent étre une solution, car
ellesrestent sur leterrain bourgeois et cher-
chent enfait un accord avec le colonialisme
ou I'impérialisme. Tant que continuera a
exister |’ Etat colon et gendar medel’ impé-
rialisme qu’'est Israél au militarisme hyper-
trophié et fondé sur le privilege juif, le pro-
cessus de colonisation et le terrorisme
d’ Etat continueront. Tant que continueront

a exister les Etats bourgeois, I’ oppression,
I’ exploitation et lamisérecontinueront. Tant
quedureral’ ordreimpérialiste, dureront tou-
tesles souffrances dont souffrent les exploi-
tés- et tant que ceux-ci feront confianceades
bourgeois, ils ne pourront s'en sortir: ¢’ est
I’ordre bourgeois qu'il faut abattre, au
Moyen-Orient comme en Europe et partout.

Les seuls alliés des masses palestinien-
nes sont les exploités et les prolétaires du
monde entier. Les prolétaires des métropo-
les capitalistes ont une responsabilité parti-
culiére, parce gqu'ilsont entreleurs mainsla
possibilité de paralyser et de détruire cet
ordre impérialiste; s puissant soit-il, il ne
pourraitrésister alalutterévolutionnairedes
prolétaires des métropoles capitalistes ve-
nant au secours de la révolte des masses
opprimées du monde: lavéritablesolidari-
téaveclesmassespalestiniennesnécessite
lareprisedelaluttede classe contre «no-
tre» bourgeoisie et son Etat impérialiste.
La perspective proléarienne du retour ala
lutte révolutionnaire, anticapitaliste, in-
ternationaliste et inter nationale, asesob-
jectifs, a son programme, a ses méthodes, a
sonorganisation, estlaseulesolution vérita-
ble: c'est pour elle qu'il faut commencer a
lutter des aujourd’ hui, contre tous les faux
amis des opprimés, contre toutes lesimpas-
ses bourgeoises, pour I’ union internationale
des prolétaires.

SOLIDARITE PROLETARIENNE
AVEC LES PROLETAIRES ET LES
MASSES PALESTINIENNES!

A BAS L’OPPRESSION ISRAE-
LIENNE! A BASL'IMPERIALISME!

LUTTEDE CLASSE CONTRE TOU-
TES LES BOURGEOISIES ET TOUS
LESETATSBOURGEOIS!
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