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DANS CENUMERO
- Ni putes, ni soumises ... mais au
service de I'Etat bourgeois
- Extraits des «Théses pour la propa-
gande parmi les femmes» (llléme
Congres de I'lC - juillet 1921
- United States of Europe
- La disparition de l'individu en tant
que sujet économique, juridique et
acteur de I'histoire, est partie inté-
grante du programme communiste
original (fin)
- Les multiples origines et divisions
delaclasse ouvriere enlsraéletdans
les T.O.renforcentl'exigence de l'unité
et de la lutte de classe

Le gouvernement
et les patrons
attaquent,
les syndicats
multiplient les
sabotages ... des
luttes

Le changement de statut d'EDF vient
donc d' étre voté au parlement, en dépit de
I’action des syndicats - ou plutdt gréace a
I’ action des syndicats contr e toute éventua-
litéd' apparitiond’ uneréelleluttededéfense.
Lestravailleursd’ EDF possédent entreleurs
mainsunearmeformidablepuisqu’il suffirait
gu'ilsarrétentlaproductiond’ é ectricitépour
mettre a genoux |’ économie du pays. C'est
d'ailleursparce qu'ilscraignaient leur force
potentielle que les bourgeois leur avaient
concédé autrefois une situation un peu
meilleure que celledeleursfréresde classe,
souslaforme de leur statut particulier.

Et sur la base de ces concessions, qui
n' éaient en fait que des miettes des profits
capitalistes, s'est développée la puissance
de forces collaborationnistes directement et
matériellement intéresséesau maintiendela
paix sociale. C'est ainsi que la Fédération
EnergiedelaCGT, laplusricheet unedesplus
influentes du syndicat gréce notamment au
C.E.d'EDFqu’ ellecontrdle, aufinancement
par ladirectiondedifférentesassociationsde
laCGT, etc., est aussi sans doute |’ une des
plusengagéesdanslacollaboration desclas-
ses, aupoint qu’ onparlait devéritablecoges-
tiond EDFentreladirectionet|laCGT! Nous
écrivionsil y aquelque temps:

« Lequotidien patronal «Les Echos» en
donnelesraisons(du collaborationnisme du
syndicat): «Tout sepassecommesi [lePDG]
Francois Roussely et |e gouvernement Jos-
pinavaient conclu unesortededeal avec[le
secrétairegénéral delaCGT-Energi€e] Denis
Cohen. D’un cbté la direction stoppe la
bai sse des effectifs. Elle accepte aussi de ne
pas toucher au 1% du chiffres d'affaires
versé au comité d’ entreprise qui fait de ce
C.E.gérépar laCGT leplusrichedeFrance
[employant plus de 1000 permanents]. “ S'il
S agit du prix a payer pour unetransforma-
tion paisible du statut d’ EDF, cela vaut la

(Suiteen page 2)

CONTRE L'EUROPE DU CAPITAL !
CONTREL'IMPERIALISME ET LENATIONALISME'!
VIVELALUTTE PROLETARIENNE INTERNATIONALE!

Danstouslespays, mémelesplusrichesqui dominent lerestedu
monde et pillent les ressources des Etats plus faibles, la classe
ouvriéreest exploitéepar lecapital, enchainéealaproduction, esclave
d’unmodedeproductioninhumain. Mémes'il est vrai quepar lalutte
des avantages ont été obtenus et que la bourgeoisie a utilisé ces
concessions pour aimenter les mythes de la démocratie, de |’ union
nationale entre les classes, de la paix sociale, la situation est restée
fondamentalement la méme: angoisse, incertitude du lendemain,
travail forcené pour les uns, chbmage pour les autres, misere et
exploitation pour tous.

Maisaujourd’ hui, afin de préserver lestaux de profit des écono-

mies, lescapitalisteset | eur personnel politiquesont partout al’ oeuvre
pour reprendre |es avantages autref oi s concédés, pour imposer - sous
I” appellation de «réformes»! - lasuppression desanciennesréformes,
pour aggraver sur tousles plansles condition de vie et detravail des
prolétaires. Cen’ est pasunenouvelleformeducapitalismequi seferait
ainsi jour - le«libéralisme» - souslapressiondefinancierssanscoeur,
maislefonctionnement normal desloisdu capitalismequi nesenourrit
quedel’ exploitation du travail salarié. Lasituation actuelleimposée
aux capitalistes eux-mémes par les difficultés économiques, ne fait
qu’ aggraver lestraitspermanentsdelacondition ouvriére. Faceacela,
gue proposent ceux qui disent défendre lesintéréts destravailleurs?

MENSONGESREFORMISTES
CONTRE LA LUTTE OUVRIERE

Lespartisdelatristement célébre «Gau-
cheplurielle» voudraient faire oublier qu’ au
gouvernement ilsont fidélement défendu les
intéréts des bourgeois, des patronsdel’ éco-
nomie «nationale», ¢’ est-a-dire de |’ écono-
mieducapital. I1sjouent maintenant lacomé-
die de I'indignation contre une Europe qui
risquerait de devenir trop libérale, alors que
cesont eux qui ont permisledével oppement

des attaques anti-ouvriéres. ils voudraient
faire oublier qu'ils ont non seulement renié
leurs promesses de «changer la vie», mais
gu'ils ont initié les attaques contre les tra-
vailleurs que les partis de droite ménent
actuellement, desretraitesalasécuritésocia-
le, en passant par la généradisation de la
flexibilité, etc. lls voudraient faire oublier
gu’ilsont ouvertlavoieaun Sarkozy par leur
politique répressive (loi Sécurité et liberté,
plans Vigipirate, répression contre les tra-
vailleurssans-papiers, etc.). Leur seul vérita-

bleprogrammeest enréalitél’ affirmationgra-
tuite qu'ils seraient moins pires que le gou-
vernement actuel!

Lespartisdel’ «extréme-gauche» électo-
raliste ont abandonné leur viellle phraséol o-
gie«révolutionnaire»; ilsreprennent mainte-
nant les vieux mensonges réformistes que
n’' osent plusproférer lespartisdegauche. lls
voudraient faire croire que I’ Etat bourgeois
N’ est pas toujours du coté des capitalistes et

(Suiteen page2)

L’Algérie apres I’élection présidentielle

Le8avril, alasurprise générale, Bouteflika était réélu président
avec un score chiraquien: prés de 85 % des voix. La plupart des
politiciens et des commentateurs pronostiquaient plutét une réélec-
tiondifficile, voireson éliminationau deuxiémetour. Onrépétait que,
pour lapremierefois, I'armée avait décidé de laisser les élection se
dérouler librement, oumémequ’ elleavait décidéde sedébarrasser de
Bouteflika. Lacandidaturedel’ ancien Premier ministreBenflis, sou-
tenupar leFLN, témoignait desdivisionsau seindelaclassepolitique
dirigeante et entretenait les illusions que, cette fois-ci, les jeux

n' étaient pasfaits et que les €l ections pouvaient amener un «change-
ment».

Enréalitéonaeuunenouvelledémonstration quelavoiedesurnes
n'est gu’' uneimpasseet queladémocratie n’ est quedelapoudreaux
yeux: ce n'est que par la lutte et I’affrontement de classe qu'un
changement favorable aux travailleurs et aux masses déshéritées
pourra étre obtenu. D’ ailleurs les autres candidats en lice navaient
tousquedesprogrammesintégralement bourgeoiset nedifféraient de
Bouteflika que sur des questions de personnes ou de clans.

LECRAPULEUXPT

Il'y avait bien une candidature «trotskys-
te», celledeLouizaHanoune, maisellenese
digtinguait desautres que par son chauvinis-
meexacerbé, sesituant elleaussi sur leterrain
bourgeois; on pouvait lire a profusion sur
sonprogramme, intitulé«L anation algérien-
ne doit vivre, la République al gérienne doit
vivrel» desphrases de cetype: «rien ne peut
ni ne doit étre supérieur al’intégrité de la
nation(...). Nul n’aledroitdemettreen péril
I’ existence de la nation, I’intégrité du peu-
ple algérien (...). Il Sagit de définir les
priorités politiques et sociales nationales,
derechercher les solutions nationalesalgé-
riennes aux problémes, pour préserver la
nation et la souveraineté nationale»; et
donc: «Jem adresseatouteslesAlgériennes
et a tous les Algériens, a tous les partis,
touteslesingtitutions, tousles corps consti-
tués, a toutes les forces vives de la nation:
Alerte! Alerte! Notre pays est en train de
glisser dansl’ abime(...)» (1). Cequedénon-
caitlePT, ¢’ étaitlamenacequeconstituerait
le régionalisme kabyle, et ¢'est pourquoi il
S adressait implicitement dans cet appel na-
tionalistecrapuleux, parmi les«institutions»
et autres«corpsconstitués»del’ Etat, al’ Ar -
méeet alapolicequi sesont touj ours posées
engardiensuprémedel’ uniténationaleet en
ont donné la preuve en réprimant dans le
sang les émeutes en Kabylie.

DerrierelavictoireélectoraledeBoutefli-
ka, il y alamobilisation de quasiment toutes
les ingtitutions et de tous les corps consti-
tués- et sansdouteest-cepour celaquelePT,
loin de protester contre ces résultats, ajugé
«positive» cette élection et a adressé un
appel au président pour «désamorcer les
bombes politiques et sociales pouvant ex-
ploser a tout moment» (2)...

* Kk %

I sembleenfait queBouteflikaaitbienété
en délicatesse avec certains secteurs diri-
geantsdel’ armée et I’ année derniére sa po-
sitionparaissait fragilelorsqueChiraclorsde
savisiteofficielleamontrélesoutien appuyé
quelui accordait I’ impériaismefrancais. «Le
Figaro», dans un article censuré en Algérie,
affirme que: «Fin 2003, c'est I'armistice.
Aprés de longues négociations, un deal
entreleprésident etlesgénérauxsignelafin
des hostilités et balise la cohabitation, dont
le bail est prolongé de 5 ans. En dépit des
apparences et des professions de foi sur la
“neutralité’ del’armée, AbdelazizBoutefli-
ka est, une nouvellefois, dansla posture du
sauveur d un “ régime en fin de parcours’ .
Dans le sérail seul quelques initiés sont
informés du “bon choix” des militaires.
Commelepremier ministreAhmed Ouyahia,
réputéprochedes" décideurs’ . Sonparti,le
RND, exhorte le chef del’ Etat a briguer un
second mandat. Les islamistes modérés du

Hamas, puis I’"UGTA [syndicat officiel] lui
emboitent le pas. Le FLN, I’ ex-parti unique
majoritaireau Parlement est déstabilisg; un
clanserebellecontreAli Benflisetrejoint le
camp du “ futur vaingqueur” ».

Lejourna continue en affirmant que les
chefsmilitairessesont efforcésdefairecroire
jusgu’ au bout aleur nonimplication. Amere-
ment décuslesoir del’ é ection («Final ement
nous avons été dupés! », se lamente un pro-
chedeBenflisqui sevoyait dé§javainqueur),
les opposants essayent de protester, mais
«un émissaire del’ état-major est venu pour
lesdissuader fermement detout recoursala
rue, révéle un responsabledu RCD. Ce sen-
timent d’avoir été dupés par les “ gardiens
delaRépublique’ est partagé par tous ceux
qui avaient parié sur I’armée pour battre
Bouteflika. Ahmed Benchicou, directeur du
quotidien Le Matin qui a traqué durant 5
ans les frasgues du candidat présidentiel
conclut avec lucidité “ nousvenonsen réa-
lité de briser une double innocence, tenace,
perfide méme: celle de croire que I'armée,
comme I’ Occident, est I’ exécutante de nos
caprices démocratiques’ » (3).

Aprés savictoire, Bouteflika se vengera
d'ailleurs en jetant Benchicou en prison.
M al heureux démacrates, toujoursdécusdans
leurs espoirs que les «décideurs» de labour-
geoisie satisfassent ce qui est bien, par rap-

(Suiteen page6)
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qu'il pourraitvenir ausecoursdestravailleurs.
IIsvoudraient fairecroire qu’un «pland’ ur-
gence» en leur faveur pourrait étre imposé
par les bulletins de vote aux capitalistes. lls
appellent mémelesprol étairesasemobiliser
pour défendre cet Etat bourgeois contre
I «offensivenéo-libérale»! LevoteChiracest
la conséquence logique de telles positions,
anti-ouvriéres, parce qu’ ellesdétournent les
prolétaires de la seule fagon efficace de se
défendre dont ilsdisposent: lalutte ouverte,
de classe.

Quant aux grandes Confédérations syn-
dicales, soucieuses avant tout de la bonne
santédel’ économie capitaliste et désireuses
de collaborer avec les capitalistes elles ont
fait I’année derniére une nouvelle démons-
tration de leur rdle de sabotage de la lutte
ouvriere. Elles recommencent deés
aujourd' hui, en faisant tout leur possible
pour empécher lestravailleurs a se préparer
a une lutte sérieuse contre les attaques an-
noncées, en particulier contre la sécurité
sociae.

Pour se défendre contre les attaques ca-
pitalistes, lesprol étairesne peuvent compter
gue sur eux-mémes, que sur leur capacité a
sorganiser et a lutter indépendamment de
toutes les organisations collaborationnistes
et réformistes.

Il n’existe pasun bon capitalisme, sensi-
bleaux besoinsdestravailleurset attachéauix
services publics, et un mauvais, cupide et
libéral; lecapitalismen’ obéittoujoursqu’ ala
loi du profit et s a un certain moment il a
consenti a payer les frais d’entretien des
services publics c’'est parce que ceux-Ci
étaient indi spensablesalabonnemarchedes
économiesdével oppéeset non paspour faire
plaisir auxtravailleurset alapopulation. Des
guecesservicesdeviennent trop colteux par
rapport aleur utilité, il s'en débarasse sans
hésiter. Le capitalisme n’ arréte jamaisde se
restructurer, de supprimer des secteurs in-
suffisamment rentables, de jeter sur le pavé
des travailleurs, comme il n’'arréte pas de
modifierlesformesdel’ exploitation, slonles
besoins du profit et les nécessités de la
concurrence.

Avancer |la perspective de défendre une
formeantérieure, soi-disant plusdouceparce
guelechémageétait faible, del’ exploitation
capitaliste (condition qui prévalait au mo-
ment del’ expansion économique) commele
font certains (ATTAC), est non seulement
absurde, maisc’ est condamner lestravailleurs
aladéfaiteenleur faisant adopter |esintéréts
de leurs exploiteurs. La classe ouvriere n'a
que ses propresintéréts de classe adéfendre
contrelesexploiteurs, contreles capitalistes
et leur Etat: sesconditionsdevieet detravail,
les conditions de sa lutte et la solidité de
I"union de ses rangs contre la classe bour-
geoise; et ¢’ est en sedéfendant d’ unemanié-
re classiste contre les attaques bourgeoises
gu'elle se donnera la possibilité de passer
ensuiteal’ offensive, alaluttepolitiquer évo-
lutionnair e pour renverser le capitalisme.

L'histoire ancienne et récente a fait a
d’'innombrabl esreprisesladémonstrationque
I’Etat bourgeois n’est qu’un instrument au
service exclusif de labourgeoisie - il est en
derniéreanalyseunebandearméequi défend
les priviléges du capital - et que c’'est une
illusion stupide de vouloir utiliser sajustice
et sesloiscontrelui. Laperspectiveréformis-
tedeletransformer oudel’ utiliser par lavoie
parlementaire et pacifique n’ est rien d’ autre
qu’un mensonge répandu a dessein par les
adversaires du prol étariat.

CONTRE L’EUROPEUNIEET
CONTRE LESETATSNATIONAUX,
TOUSINSTRUMENTSDU CAPITAL!

Les dirigeants capitalistes européens se
félicitent de!’ entrée de nouveaux pays dans
I’union européenne parce qu'ils espérent y
trouver unrenforcement deleur poidsécono-

miqueet politiquefacealaconcurrenceinter-
national € maisdevant|’inquiétudedecertai-
nes couches bourgeoises et petites-bour-
geoises, ilsn’ oublient pasderappel er quecet
€élargissement del’ union nesignifieen aucu-
ne fagon un affaiblissement des Etats natio-
naux: |I'Etat national est en effet toujoursle
pilier fondamental deladomination politique
et socide de la classe dominante et de sa
puissance économique. Les prolétaires ne
doiventjamaisoublier quel’ Etat estl’armede
laclasseennemieet quetout renforcement de
celle-derniere sefait aleurs dépens; ils doi-
vent S opposer aux «européistes» convain-
cuscomme aLiX «souverainistes», auss réac-
tionnaires les uns que les autres.

D’ ailleurs cette union européenne, com-
me toutes |l es unions bourgeoises, N’ élimine
pas les rivalités entre ses membres, un bloc
franco-allemand s opposant a un bloc pro-
américain, chacun de ces blocs étant |ui-
méme instable; c’'est ainsi qu’ opposés a la
guerreameéricainecontrel’ Irak, lesgangsters
impériaistesfrancais prétendument pacifis-
tes, se sont entendus avec les Américains
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pour intervenir militairement aHaiti! Et son
aliance avec d' autres puissances européen-
nesn’ empéche paslecapitalismefrancaisde
défendre bec et ongles sa domination sans
partage sur ses anciennes colonies ou de
concurrencer laouil le peut sesalliés, tandis
qu'il collabore ailleurs avec eux dans des
interventionsimpérialistes(Afghanistan, ex-
Y ougoslavie, etc.).

POUR LA REVOLUTION
COMMUNISTE MONDIALE!

L’ objectif politique du prolétariat n’est
pasladémocratie, qui est une desformesde
ladomination de classe de labourgeoisie; il
n'est pas un capitalisme a visage humain,
solidaireet égalitairequi n’ existequedansla
propagande bourgeoise; il N’ est pas|’ égalité
des nations, I’union entre les peuples et la
paix entrelesEtatsqui sont impossiblestant
gu’ existe le capitalisme. Son objectif, ¢'est
I’'union de tous les exploités, quelles que
soient leur nationalité, leur race ou leur reli-
gion, contre les exploiteurs et leur systéme,
I"union des prol étaires de tous | es pays con-
trelecapitalismemondial; ¢’ estledével oppe-
ment de la lutte des classes en |utte révolu-
tionnaire internationale culminant dans le
renversement des Etatsbourgeoispar lavio-

lencerévolutionnaireet!’ insurrectionarmée;
c'est la prise du pouvoir par les exploités,
I'instauration de la dictature mondiale du
prolétariat afindedéraciner lecapitalismeet
d’ouvrir ains la voie a une société sans
classes et sans Etats, sans frontiéres ni na-
tions, sansexpl oitation ni oppression: lecom-
munisme.

L’ émancipation du prol éariat ne peut en
effet étre obtenue dans un cadre national:
chaque fois que la classe ouvriére amis en
danger I’ ordreétabli, elleatrouvécontreelle
toutesles bourgeoisies coalisées. Lasociété
sanscrise et sansguerrepour laquelleil lutte
nepeut é&requemondiale, etlalutteouvriére
est internationale par nature. |1 faut unir tou-
tes les forces internationales de la classe
ouvriéere qui sont immenses, et pour unifier,
organiser et diriger cettelutte, I’ avant-garde
prolétarienne de tousles pays devrarecons-
tituer leparti mondial du proléariat, surles
bases historiquement définies par le marxis-
me.

Lesprolétairesn’ ontrienadéfendredans
cette société; ni entreprise, ni économie, ni
patrie. Leur seule «patrie», c'est leur lutte
pour |’ émancipation du joug du capital , pour
lecommunisme.

(Mai 2004)

Legouvernementetles patrons attaquent,
les syndicats multiplientles sabotages ...des luttes

(Suitedelapagel)

peine " affirmait encore M. Roussely en
juillet dernier. (...) Peu a peu la CGT rede-
vient I"interlocuteur privilégié et Denis Co-
hen presque le vice-président d' EDF, com-
me a la grande époque de la cogestion».
Impossibledes étonner alorsquelabonzerie
qui prospéeredouillettement al’ ombredel’ en-
treprise n’ ait aucune envie, ni aucune possi-
bilitédes opposer aladirectionet necherche
qu’ afaciliter labonne marchede cetteentre-
prisel»(1).

LA DEFENSE DE L’ENTREPRISE
EST INCOMPATIBLE AVEC
LA DEFENSE DESTRAVAILLEURS

Lechangement destatut d' EDF n’ est pas
motivépar lesouci defairejouer laconcurren-
ce en faveur des consommateurs (et encore
moinsdesconsommateursindividuelsl) com-
meleprétendent legouvernement et ladirec-
tion, I’ ouverture ala concurrence qui adga
commenceé s est traduite par une hausse des
prixdel’ électricité, cequi aprovoquélacolére
de gros consommateursindustriels. L’un de
ceux-ci apubliguement menacé dedélocali-
ser sa production en Russie ou le prix de
I dectricitérestetrésbas; |laSNCF qui nepeut
pas délocaliser sestrainsaelle auss protes-
té. Les prix bas de I'électricité en France
avaient attiré certaines entreprises étrange-
res, etil était entout casunfacteur compétitif
pour |es entreprises nationales grosses con-
sommatrices d’ énergie électrique. Mais ces
prix bas, conséquence de subventions étati-
ques(acommencer par lefait quec’ est |’ Etat
et non EDF qui payelesgrosinvestissements
danslenucléaire), outrelefait qu'ils étaient
mal vuspar |lespartenaires-concurrentseuro-
péens de la France, avaient I'inconvénient
maj eur d’ handicaper |’ entreprisedanssastra-
tégied’ expansioninternationalequi I’ adéja
conduite aun grave endettement. Or le mar-
ché de I’ énergie se libére toujours plus au
niveau international, libérant aussi desgran-
des opportunités pour les grosses entrepri-
ses du secteur. En Italie les appétits d EDF
ont été en outre bloqués jusgu’ici par le
gouvernement italien sous le prétexte de ne
paslaisser uneentrepriseliéeaun Etat étran-
ger s emparer d' une part du marchélocal de
I’énergie (délicesde |’ unité européennel).

Cesont donclesintér étsdel’ entreprise
EDF (indissolublement liée aux intéréts du
puissant lobby nucléaire) qui poussent a ce

changement, y compriscontrelesintérétsde
certainsautrescapitalistes. Lecollaboration-
nisme syndical qui fait sien la défense des
intéréts de I’ entreprise, ne peut qu’ étre fon-
damentalement d’'accord avec cette évolu-
tion. Cohen avait eu lamaladresse deledire
publiquement et il avait été désavouédansle
syndicat; ses successeurs, plus habiles, sont
fondamentalement sur lamémelignemaisne
ledisent pas; ilsont donc pujouer lacomédie
delalutte contre ce changement. L e gouver-
nement ad’ ailleursfait une séried’ annonces
guelesmeédiasont justement rel evéescomme
devant favoriser I’ entente avec laCGT, de-
puis la décision de relancer le programme
nucléaire jusqu’ a celle de stopper la réduc-
tion des effectifs. Pour plus de sireté il a
aterné le baton avec la carotte, en visant la
caisse: il adéclenché une enquétejudiciaire
pour abus de biens sociaux contre le C.E.
d’ EDF. Nul doute que le message a été regu
cing sur cing!

Pour calmer les travailleurs, qui savent
gque ce changement de statut se traduira
inévitablement par uneaugmentationdeleur
exploitation, les syndicats ont organisé des
manifestations-processions, soigneusement
espacées pour qu’ elles ne puissent servir de
point d'appui & une mobilisation et pour
laisser au gouvernement le temps qu'il lui
faut; des coupures de courant ont bien eu
lieu, maistrésvitelessyndicatslesont orien-
téesversdesobyjectifs «symboliques», ¢’ est-
a-direinoffensifs(coupuresde courant ades
personnalités, rétablissement du courant a
ceux qui se I'éaient fait couper pour non
paiement de la facture, dans quelques cas
trés médiatisés). Ils ont condamné avec la
plus grande indignation, al’instar des auto-
rités, les cas de coupures sauvages et de
sabotage des lignes: nous défendons I’ en-
treprise, donc nous ne pouvons nous atta-
quer aux usagers, a nos clients, dira a la
presseFrédériclmbrecht, ledirigeantde CGT-
Energie, tandis que | e secrétaire confédéral
chargé du dossier EDF, Jean Christophe Le
Digou expliquait: «Notre travail c’'est de
canaliser cette tension sociale vers des ob-
jectifs atteignables» (2).

Cessaboteursdelalutteouvriérevou-
laient dire en fait que leur besogne est de
dévier les poussées de lutte vers des objec-
tifs compatibles avec ceux del’ entreprise et
de I’ économie capitaliste et que puisgu’ils
défendent I’ entreprise, ilsne peuvent défen-
drelestravailleurs!

Unevéritableluttedestravailleursd’ EDF

n’ aurait paspriscommeobjectif ladéfensede
I’ entreprise, la défense des nationalisations
ou du service public, ¢’ est-a-dire des objec-
tifsinter classistes, maisladéfensedesinté-
rétsdeclassedestravailleurs; elen’aurait
pasalorsreculédevant!’ utilisationdel’ arme
la plus puissante, la coupure du courant; et
aors elle aurait regu le soutien des autres
travailleurs qui avant d’étre des «usagers»
sont des prolétaires, qui y auraient vu un
pui ssant encouragement aentrer eux-mémes
en lutte contre leurs patrons et contre |’ Etat
bourgeois. Les poussées de lutte étaient
réellesparmi lestravailleursd’ EDF, comme
en font foi les occupations de centraux, de
centralesnucl éaires, lescoupuresde courant
sauvages, etc. Par ailleurslediscrédit général
du gouvernement dont les syndicats dénon-
cent bruyamment |’ «obstination,
|’ «autisme», aurait encoreaugmentéles pos-
sibilités de soutien auprés du restant des
travailleurs.

L’ obstaclepremier et fondamental al’ écla-
tement de lalutte et & son succés ensuite, se
trouvait donc non pas a I’ extérieur, mais a
I"intérieur delaclasse, parmi lestravailleurs
eux-mémes: |es saboteurs professionnelsen
leur sein que constituent les hiérarchies syn-
dicales collaborationnistes.

Face aux attaques capitalistes|esbonze-
ries syndicales s emploient déja a saboter
toute possibilité de lutte réelle, en commen-
cant par laréforme de laSécurité Sociale ou
les syndicats ont déja entériné I'idée de la
«réforme» mais veulent négocier afin de la
rendrejusteet... «efficace» ouenapprouvant
implicitement les propositions du ministre
Borloo sur la «cohésion socialex.

Pour lutter, pour sedéfendre, I’ organisa-
tion est indispensable. Mais les prolétaires
devront réussir as organiser et alutter indé-
pendamment desappareil ssyndicaux colla-
borationnistes, sur des bases authentique-
ment de classe, s'ilsveulent que leurs luttes
aient une possibilité d étre couronnées de
succes. C'est une exigence qui devient de
plus en plus évidente dans tous les conflits
sociaux et qui devrainévitablement se con-
crétiserdemain.

Contrelesabotagedesbonzeriessyndi-
cales!

Pour ler etour aux méthodes, aux moyens
et aux objectifsdelaluttedeclasse!

(1) «LeProlétaire»n°465.
(2) cf «LeMonde», 19/6/2004
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Signé alfa, cet article d’Amadeo Bordiga parut sur la revue
théorique d’alors du parti, «Prometeo», premiere série, n°14
(janvier-février 1950). Il s’attachait a critiquer les mots d’ordre et
les perspectives de l'unité européenne en commencant par
rappeler les perplexités qu'avaient suscité ce motd’ordre équivo-
gue parmi les communistes du premier aprés-guerre, pour
continuer par la critique de la perspective d’'une constitution

A" horizontroubl édel’ Europetourmen-
téeun mirage est indiqué avec insistance par
les idéologues dont cette noble terre est si
féconde, aussi féconde qued’ aventuriers, de
marchandset de capitainesd’ industrieset de
guerres. lemiraged’ unefédération pacifique
de tous ces Etats historiques aux structures
et aux péripétiess diverses, en conflit perpé-
tuel depuisdessiécles, souslerégimeféodal
commesouslerégimebourgeois, dansl’am-
biancedu despotismecommedanscelledela
démocratieélectorale.

Etats Unis d’' Europe! A plusieurs repri-
ses au long du trop intelligent et trop belli-
gueux dix-neuviemesiécle, lesrévol utionnai-
res bourgeais, les chefs des insurrections
populaires et des luttes d'indépendance ont
cruy voir une glorieuse perspective.

Mais elle n’apas mangqué non plusd’in-
fluencer leschefsdelanouvelleclasseouvrié-
re, jusque dansle camp du marxismerévolu-
tionnaire: lecasd’ uneintelligenceauss puis-
santequecellede Trotsky suffitalemontrer.

Lafagondont onarrivaacetterevendica-
tion est évidente. L’internationalisme de la
|utte prolétarienne, son affrontement conti-
nuel dansla politique et dans |’ organisation
socialistes avec les difficultés provoquées
par les questions nationales et les guerres
entre les Etats; les ravages de I’ opportunis-
meaumoment delapremiéreguerregénérale
auvingtiémesiéclequi firent échouer avecla
dégénérescence patriotique la longue mar-
che des partis socialistes les plus forts, la
certitudequelarévolutioneuropéenneaurait
une dimension mondiale, tout conduisait a
cette perspective historique; en outre cela
laissait penser que, dans des périodes de
recul etd’ hésitation, lemot d’ ordredel’ unité
européennefaisait partie desrevendications
capables-s'il enétait - deramener lesmasses
sur leterrain des batailles de classe.

Face acesgénéreusesimpulsionsversle
retour aufeudel’ action, verslespériodesde
fievresocia eouleprésent semblesurlepoint
de se plier aux attentes nourries depuis s
longtemps, les doutes et les critiques sem-
blaient peu de chose, et comme al’ habitude
onlesattribuait aun schématisme doctrinal.

Quand nous parlons d'une Fédération
d’ Etats européens est-ce que nous, marxis-
tes, nous envisageons |’ établissement d’ une
structure permanente entre les Etats bour-
geois actuels ou la bourgeoisie est au pou-
voir? Ou considérons-nous qu’ une Europe
unie n'est possible que lorsque la classe
ouvriere, apreslerenversement du capitalis-
me danslesdiversEtats, s unirapar delales
frontiéresdenation, deraceet delanguepour
parvenir alesfairedisparaitre? Oubienenco-
re croyons-nous qu'il soit éventuellement
possible de constituer un lien fédéral entre
paysoudominelabourgeoisieet paysouelle
aétérenversée par le prolétariat?

Ce sont |a des questions de perspective
historique; etil Ny aaucun doutequecomme
tout marxiste révolutionnaire, Trotsky pen-
sait que si une fédération d’ Etats européens
réussissait aseconstituer, ellereprésenterait
I’ennemi central contre lequel le prol étariat
aurait a diriger son effort révolutionnaire
pour lui arracher lepouvair; quelarévolution
socialiste européenne ne pourrait pas vain-
cre dans une Europe divisée en puissances
autonomes tant que le pouvoir de la bour-
geoisie n'aurait pas été renversé dans au
moins quelques uns des plus grands Etats;
gue le pouvoir révolutionnaire qui se serait
établi dans un pays ou dans une partie de
I’Europe ne pourrait avoir de rapports et
d'alliances qu'avec les partis ouvriers en
lutte contre la bourgeoisie dans les autres
pays, sans qu’ existe une période historique
absurde de coexistence.

Maislaraisondulancementd’ unereven-

dicationfédéralisteest différente, audiredes
partisans de ce genre de mots d’ ordre tacti-
ques.

Laminoritéd’ avant-garde parmi lestra-
vailleurs, les communistes conscients, peu-
ventcomprendrequ’il nepeut exister d’ autre
objectif a propos de I’ Etat que celui de la
dictature du prolétariat, aprés avoir détruit
|’ appareil étatique actuel; mais cette avant-
garde ne peut lutter et vaincre qu’en entrai-
nant danslalutte les couchesles pluslarges
des classes laborieuses, affamées et oppri-
mées par lesrégimes existantset lesguerres.
L *appel aune Europequi nesoit plusempoi-
sonnée par leshainesnational eset qui nesoit
plus parcourue par des armées ou les tra-
vailleurssous!’ uniformeaux ordresdu capi-
tal se massacrent lesunslesautres, serait un
puissant levier pour pousser ces masses en
mouvement; et dansce mouvement desmas-
ses, les orientations intégralement commu-
nistes pourraient alors gagner en quelques
semaines une audience supérieure a celle
obtenue par desdécenniesd’ untravail stric-
tement programmatique de parti.

Méme quand ses origines n’' é&aient pas
suspectes, cette généreuse manoeuvre tacti-
gue adémontré, atravers une série d’' expé-
riences désastreuses, qu’elle tombait tou-
jours dans les piéges opportunistes, en je-
tant la confusion entre les forces de classe
authentiques et les courants équivoques qui
se situent entre le prol étariat et 1a bourgeoi-
sie; saconséquence particuliérement négati-
ve était qu'elle poussait les éléments les
mieux formeés, lesmilitantsthéoriquement les
mieux armésaremplacer leprogrammerévo-
lutionnaire par des mirages petit-bourgeois
vides, trompeurs et défaitistes.

Trotsky consacra des pages vigoureu-
ses, qu'il est impossible d accuser d aban-
don deladoctrine, acette flamboyante pers-
pective des Etats Unis d’ Europe. Mais une
confirmation delacritique résolue destacti-
questrop élastiquesdanslaluttedesclasses,
une éniéme confirmation, nous est donnée
par lefait quecemot d’ ordre qui alorsaurait
€été recu comme une déclaration de guerre a
mort par les Etats nationaux bourgeois, fer-
mement attachés au principe de leur souve-
rainetéillimitée, est aujourd’ hui lemot d’ or-
dre historique de forces au service du grand
capital et qui ne font pas mystére de se
mobiliser pour I’ accomplissement de sesen-
treprises d'asservissement du monde.

Si anxieusement qu'ilsespérent latempé-
tesociae, les marxistes ne possedent pas de
recettes pour agiter les eaux dansles pério-
des historiques ou €elles sont stagnantes.

Danslespériodesde stagnation, ni Marx
et Engelsentre 1849 et 1864 ou apres1872, ni
Lénineentre1906 et 1916 n’ ont abandonnéla
théoriedel’inévitabilitédelatempéterévol u-
tionnaire. Lestempétesrévol utionnairessont
revenues, comme elles reviendront demain;
et en s'approchant elles engendrent et
éveillent toujours les combattants du com-
munisme, qui finiront par vaincrealafin.

* * %

Danslaconceptionmarxisteclassique, le
socialisme ne craignait pas la guerre, parce
qgu'il n'avait jamais fait dépendre la tache
historique du renversement de la bourgeoi-
sie de la constitution d'une entente bour-
geoi sepacifique. AuCongresdeBaleen 1912
on considéra la guerre comme |’ occasion,
non d’ une campagne pacifiste humanitaire,
mais de larévolution socidle. Le Manifeste
avait dit que les partis prolétariens ont une
téche dans le cadre national parce qu'ils
tendent d’ abord aabattreleur proprebour-
geoisie. Nonseulementlaguerren’ est pasun
motif pour concéder a la bourgeoisie une
tréveintérieure, et encore moinspour passer

pacifiqgue de ce qui aurait pu étre les «Etats Unis d’Europe» a
lissue de la deuxieme guerre mondiale, en s'attachant en
particulier a critiquer le principe fédéraliste.

Aprés plus d'un demi-siécle ces Etats Unis d’Europe n'ont
toujours pas vu le jour, mais les idéologues continuent a
alimenter ce mirage, auquel se sontralliés pratiquementtous les
partis, de I'extréme droite a I'extréme gauche.

a son service contre I'Etat ennemi, mais,
comme Lénine le théorisa, elle conduit
d'autant plus directement a la révolution
qgu'elle est plus désastreuse pour la bour-
geoisiedenotrepatrie.

Le fait que dans les grands pays bour-
geois cette directive ait été complétement
trahie, et que les prolétaires socialistes et
communistesd’ Europesesoient diviséssous
lesdeux drapeaLix delaguerrebourgeoise, ne
put trouver un remede dans des fédérations
européennes et internationales, ni dans des
campagnes générales pour éviter de nouvel-
les guerres.

Cecontrequoi il faut lutter pour redonner
vie au mouvement révolutionnaire interna-
tionaliste, ¢'est |’ enchainement des masses,
atraverslatrahison des chefsde leurs orga-
nisationsdeclasse, aux campagnesidéol ogi-
ques et aux propagandes qui des deux cotés
du front justifient les entreprises militaires
desbourgeoisiesnationales. Cequ'’ il importe
c'est de préparer les partis et les masses a
résister au moment décisif a la vague de
désarroi et de désagrégation qui prend juste-
ment laformedel’ appel asuspendrelesbuts
révol utionnairessuprémes, et alesrempl acer
par des objectifs intermédiaires présentés
commedepremiéreimportanceet correspon-
dants aux besoins de I’ heure.

Il importedoncd’ insuffler danslemouve-
ment lacertitude quelespouvoirsbourgeois
ne font pas la guerre pour des idées et des
grandsprincipes, pour faireprogresser I’ évo-
lution sociale, pour remplacer uneformeca-
pitaliste mauvaise par une autre plus humai-
ne et plustolérable.

Lesguerresn’ ont pasleurscauseset leur
origine dans des croisades pour des princi-
pes généraux et des pour des conquétes
sociales. Lesgrandesguerresmodernes sont
provoquées par lesexigencesdeclassedela
bourgeoisie, elles sont le cadre indispensa-
ble ol seréalise|’accumulation primitive et
ultérieure du capital. Relisonsladramatique
apol ogie de notre ennemi dansle Manifeste:
labourgeoisielutte sans cesse; d' abord con-
trel’ aristocratie, puiscontresesproprespartis
dont les intéréts s opposent aux progrés de
I'industrie; et toujour s contre les bourgeoi-
sies étrangeres! Relisonsla dansle Capital:
la découverte des contrées auriféres et ar-
gentiféresd’ Amérique, ladécimationet|’ es-
clavage des populations indigénes enseve-
liesdans letravail des mines, les conquétes
et des les ravages aux Indes orientales, la
transformationdel’ Afriqueenuneespecede
chasse commercial e aux peaux noires, voila
quels sont les processus idylliques de I’ ac-
cumulation primitive qui signent |’ aurorede
I’ époquecapitaliste. Toutdesuiteapresécla-
talaguerre mercantile; elle eut pour théétre
lemondeentier. Commencée avec larévolte
delaHollandecontrel’ Espagne, ellepritdes
proportions gigantesques dans la guerre
anti-jacobinedel’ Angleterre, et se prolon-
ge jusgu’a nos jours par des opérations de
piraterie comme les fameuses guerres de
I’ opium contrelaChine.

Fait suite a cette phrase fondamentale
uneautrequi setermine par lesmotsfameux:
laviolenceest|’ accoucheusedetoutevieille
société grosse d'une société nouvelle. La
violence elle-méme est une force économi-
que! «Lesdifférentsmomentsdel’ accumula-
tion primitive serépétent en suivant unordre
plus ou moins chronologique, au Portugal,
en Espagne, en Hollande, en France et en
Angleterre, jusqu’a ce que celle-ci dans le
dernier tiers du XVllle siécle les combine
tous dans un ensemble systématique qui
comprend enmémetempslerégimecolonial,
le crédit public, la finance moderne et le
systéme protectionniste».

Ces points sont s fondamentaux que

I’ objectif central del’ assaut révolutionnaire
danslavision mondial e des marxistes atou-
jours été le colosse britannique, le premier
modele universel del’ esclavage capitaliste.
On peut ranger Trotsky parmi lestenantsde
lathése suivante: danslesgrands conflitsde
I” histoirequi jettentlemondedans!’incendie
- sans que cet incendie soit encore celui qui
seradéclenché par notreprogramme- il nous
est possibledechoisir, tout enrestant dialec-
tiguement nous-mémes, un des deux fronts
en lutte. Mais il accompagna sans hésiter
cette thése de celle-ci: jamais nous ne pour-
ronschoisirlecotéousetrouvel’ Angleterrel
Lemarxisme n' est pas codifié dans desver-
sets; la ou son fondateur écrivait en 1867
Angleterre nous devonslire en 1949 Etats
Unisd’ Amérique.

Cen'est pas par hasard que nous avons
souligné |’ expression de Marx sur laguerre
anti-jacobine, qu'il définit commeunexemple
typique de guerre mercantile capitaliste. De
mauvaises traductions rendent par «contre
larévolution frangaise» |e mot évidemment
pas employé par hasard
d' «Antijakobinerkrieg». L’argument mas-
suepour lescroi sades bourgeoises, employé
deux foiscontrel’ Allemagne, demain contre
laRussie, réside en effet dans|’idéalisation
des entreprises victorieuses de la bourgeoi-
sieextrémisteetterroristefrancaisecontreles
coalitions dirigées par I’ Angleterre, ou tout
aurait été contenu dans les baionnettes des
sans-culottes: philosophie, idéaux, conqué-
te d’ une ére nouvelle d égalité et de liberté
humaines.

L’interventionanti-francaisedel’ Angle-
terren’ avait paspour objet larestaurationdu
régime social féodal et I’écrasement de la
révolution démocratique, comme le préten-
dent lesinterprétations courantes. Ellecons-
tituait au contraire un moment décisif dela
trajectoiredel’ accumulation capitaliste; elle
tendait adiffuser en Europeet danslemonde
I’ économieindustrielle, lesystémebourgeois.
L’ Angleterren’ &ait ellepaslepremier régime
bourgeoisdel’ histoire, 0’ avait-elle pasdon-
né la premiére révolution et coupé pour la
premierefoislatéted unroi? Selonladevise
deCromwell puisd’ Elisabeth, «I’ Angleterre
chemineavec Dieux». Selonlemarxismec’ est
ledieumodernequi chemineavec!’ Angleter-
re, leCapital . Lescoalitionsnecontinuérent-
elles pas contre Bonaparte, exécuteur de la
révolution bourgeoise sur le continent? Et
cetterévol utionnegagnart-ellepas!’ Europe,
atraverslesvictoiressur les coalitionset la
sainte Alliance comme & travers la défaite
finale de Napoléon et la Restauration en
France?

Lemarxismedéchiffrel’ histoireaprésavoir
brisélalentilledumensongeidéaliste, qui met
lesimagesal’ envers.

MaisallonsplusenarrierequeMarx dans
le temps, jusqu’ au chef authentique des ré-
volutionnaires et terroristesjacobins. Le 17
novembre 1793, Robespierre, désormai schef
du gouvernement aprés|’ exécution du roi et
la dispersion des girondins, parle ala Con-
vention de la politique internationale de la
République. Nul plus que lui utilise a mer-
veille larhétorique révolutionnaire, et dans
toutes ses tirades il recourt a de brllantes
invocationsalalibertécontrelestyrans, ala
vertu contrelecrime, alapatrie, au peupleet
autresmythes delapensée bourgeoi seextré-
miste, alorsencoreingénue. Maislefond du
discours montre laclarté de vision du grand
chef politique sur lesévénementscontempo-
rains, au point d'éclipser les passages vi-
brant de passion et d éloguence (certains
aujourd hui parleraient d’ une politiquefroi-
dementréaliste).

Robespierre ne préconise par la guerre
pour extirper lefédéralisme en Europe, bien
aucontraire. «<Plusqu’ alaforcedesarmes, la
propagande des idéaux de notre glorieuse
révolution doit étre confiée alapuissancede
laraison». Lesbelles phrases sont clinquan-
tes mais le contenu vraiment dial ectique du
réquisitoire contre les girondins, hésitant a
justicier Capet, réside dans |’ accusation de
provocation a la guerre, de trahison perpé-
trée avec une grossi éreinsol ence diplomati-

(Suiteen page4)
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que en complicité avec lesmodérésal’inté-
rieur pour précipiter la République dans la
ruine en faisant intervenir danslaluttel’ Es-
pagne, en déclarant intempestivement la
guerreaux Anglaiset en repoussant lesseuls
aliésdeParis, lesAméricains. Etlesfaitscités
pour fixer catégoriquement lesresponsabili-
téscontre-révolutionnairesne manquent pas
d’impressionner I’ assembl ée et les tribunes.

L'Angleterre n'est pas accusée par le
farouchetribund’ étre devenuecomplicedes
émigrés et de lutter pour la revanche des
nobles et des Bourbons. Elle est accusée
d’ objectifs proprement mercantileset impé-
rialistes, les mémes qui avaient déja provo-
gué des heurts avec la France bien avant la
chute de lamonarchie; elle est accusée plus
précisement d’avoir voulu renverser Louis
XVI pour mettresur letrdnele Duc de Y ork
avec |"appui delabranche orléaniste, le dé-
magogue Philippe Egalité. «Ce plan devait
assurer al’ Angleterrelestroisgrandsobjets
de son ambition et de sa jalousie: Toulon,
Dunkerque et nos colonies. Maitresains de
ces importantes possessions, maitres des
mers et de la France le gouvernement an-
glais aurait rapidement forcé I’ Amérique a
rentrer sous sa dominations.

Toutelemonde serappelle que quel ques
annéesavant lagranderévol ution, lescolons
d’Amérique du Nord avaient échappé a la
domination de Londres grace al’appui des
généraux francgaiset lesamiraux duRoi Solell
avaient déployé leurs drapeaux au cours de
batailles décisives.

«ll faut signaler que le cabinet anglais
actuel a conduit en Franceet aux EtatsUnis
deux intrigues paralléles qui tendaient au
méme but; tandis qu'il cherchait a séparer
le sud de la France du nord, il conspirait
pour détacher les provinces septentriona-
lesdel’ Amériquedesmeéridional es, et main-
tenant alorsqu'’il fait seseffortspour inciter
notreRépubliqueaufédéralisme, il travaille
a Philadel phie pour romprelesliens confé-
déraux qui unissent lesdifférentespartiesde
la République américaine (signesdegrande
attention)»

Parmi les apostrophes de I’ orateur au
ministre anglais Pitt, il y en a une qui est
intéressante: «il veut concilier le despotis-
me avec |’accroissement de la prospérité
commerciale,commesi ledespotismen’ était
pas le fléau du commerce».

Celui quelieux communs peignent com-
me un exempl e de fanatisme aveugle et sec-
taire, domineau contrairesereinement I’ obj et
de son exposé et lit clairement danslesfaits,
danslemandat confiépar I" histoire d’ ouvrir
lavoie, par laparoleet par laguillotine, aux
nouvelles forces productives.

On pourrait montrer, dans un raccourci
historique, que tous les grands réalisateurs
de nouveaux systémes sociaux, méme les
plus antiques, furent marxistes. Tous, ils
surent exprimer, sous la forme des grandes
idéologies populaires, le jaillissement des
nouveaux rapportsmatériel simposésalavie
sociale.

* Kk %

Fédérationeuropéenne! Ledéfaut princi-
pal de cette formule est qu'il prend pour
modeélelerégimedu capitalismeimplacable
d’outre-Atlantique. 1l boit jusqu'alalie la
stupide légende selon laguelle il serait plus
humain et moins barbare que le capitalisme
européenet il attribue bétement cetteillusoi-
re supériorité a la forme fédérative de sa
congtitution. Le déterminisme économique
sait bienouil faut chercher ladifférencedans
lescyclesd origine du capitalismede part et
d autredel’ océan. Marx s'y arréteplusieurs
fois en décrivant I'implantation du systéme
salarié, au fur et a mesure que se clét la
période d’ occupation des terres vierges, et
quedisparait lafiguredulibrepionnier et du
colon. «La guerre civile américaine (que
nous pouvons bien dire déa prévue par
Robespierredans son clairvoyant bilandela
situationmondial een 1793) aeu pour consé-

guence une énorme dette nationale, une
augmentation delapressionfiscale, lanais-
sancedelaplusvilearistocratiefinanciére,
I’ assuj ettissement d’ une grande partie des
terres publiques aux spéculateurs qui gé-
rent lescheminsdefer, lesmines; en un mot
la concentration la plus rapide du capital.
LagrandeRépubliqueadonccessed étrela
terrepromisedestravailleursémigrants. La
production capitaliste avance a pas de
géant, spécialement dansles Etatsde I’ Est,
guoique |’ abaissement des salaires et la
servitudes des ouvriers soit encore loin
d'avoir atteint le niveau européens.

Laguerrecivileaméricaine, autreétapede
I"accumulation du capital, apour ladial ecti-
guemarxisteuneimportancedepremier plan.
Ellemoquel’ idéeselonlaguellel’ esclavagis-
medu Sud serait plusnégrier quel’industria-
lismedunord Est; maiselleyvoit auss unpas
décisif enavant pour laluttedeclassemoder-
neet|’ émancipation prolétarienne. A lafinde
lapériodedestagnation, en 1867, Marx écrit
danssapréfaceau Capital: xkDemémequela
guerre d’'indépendance américaine au
XVllle siécle a sonné la cloche d'alarme
pour laclassemoyenneeuropéenne, deméme
laguerrecivileaméricaineau Xl Xesieclea
sonnéletocsin pour laclasseouvriereeuro-
péennex». On s’ est beaucoup efforcé d' atta
quer laforce des prévisions marxistes; reste
lefait qu'en 1871 lesarmesdelarévolution
faisaient surgir dans une grande capitale
d’ Europelepremier Etat ouvrier, avant qu'il
soit écrasé par la réaction bourgeoise dans
des fleuves de sang.

Cette grande question historique et so-
cide, ausujet delaquellerienn’ est plusanti-
marxiste et plus philistin que les éloges gro-
tesques a la civilisation américaine
aujourd’ hui largement répandus par tout un
réseau de publicistes vendus, renvoie a la
guestion du centralisme et du fédéralisme;
Léninedisaitaceproposen 1917 queleparti
N'avait pas consacré et ne consacrait tou-
jours pas une attention insuffisante dans sa
propagande et dans son agitation au proble-
medelaRépubliquefédérale, delaRépubli-
gue centralisée et de I’ autonomie locale.

CommetoujourslasolutiondeMarx, d’ En-
gels, deLéninebrillepar sonoriginaité; elle
est restéeindigeste pour laplupart dessocia
listesdepacotille. Il faut d’ abord répéter que
pour lemarxismel escongtitutionsfont partie
delasuperstructure et non des forces motri-
ces du devenir social. «Larévolution n’est
pas une question de forme d’ organi sation.
Ler6led accoucheused’ unenouvellesocié-
té, nous le confions a la violence, pas ala
justicecodifiée.

Lechef desjacobinsmontrequ’il est bien
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pénétré de cette dial ectique quand il combat
I” hydrefédéralisteen Franceenmémetemps
gu'il admirelagloiredesillustresCommunes
américaines.

Robespierreétait centralistedemémeque
sa République Une et Indivisible; Marx et
Engels sont centralistes, et L énine avec eux,
enrevendiquant|eur oppositionaufédéralis-
me social de Proudhon. || est démontréaussi
bien pour |’ Etat bourgeois que pour le futur
Etat prolétarien, quel’ oppression et lapara
lysie de la périphérie, la négation de toute
initiative locale se trouvent davantage dans
I’Etat fédéral quedans|’ Etat centralisé. La
Républiquejacobineunitairevoulait |’ action
spontanée des communes révolutionnaires
localesdanslaguelles organisaitladictature
pour I’ unitédeclassedelajeunebourgecisie
victorieuse, unanime pour écraser alabase
commeau sommet larési stancedesaristocra-
teshais. LaCommunedeParisnevoulait pas
ladictaturedelacapital esur laprovince, mais
elle lutta au nom et dans I'intérét des tra-
vailleurs de toute la France contre la bour-
geoisie propriétaire, financiére, industrielle
et militariste. Dans laforme mire des Etats
bourgeois, lefédéralismeest|’ optimumdela
formeconservatricedeladictaturede classe
contre la révolution ouvriére. Lénine reprit
I’analyse d’'Engels a propos des systemes
suisse, américain et autres: I’ Etat confédéré
ou le gouvernement cantonal sont d’'une
certains facon libres par rapport au gouver-
nement fédéral; maisilssont aussi librespar
rapport aux districts et aux communes. Cela
signifie que dans les districts et dans les
communesil N’y aaucuneautonomieet qu'’il
y régne la dictature bureaucratique du can-
ton ou de I'Etat confédéré. L’ utilisation de
I"unou del’ autre systémedanslesdifférents
Etats bourgeois dépend des circonstances
deleur développement. Maislaformulefédé-
rative est toujoursune armeformidable pour
étouffer les mille poussées locales contre la
formeinstitutionnelle, qui tendent alapuis-
sante unité nationale et mondiale delarévo-
Iution de classe.

C'estlaraisonpour laquelleL énineaffir-
me que «la plus grande liberté locale que
I"histoire ait connu a été donnée par la
République centralisée et non par la Répu-
blique fédérale».

Il est significatif que I’ anti-fédéraliste
Robespierreait vu cette méme vérité en pré-
voyant qu'avec les plans d’hégémonie en
Europe du gouvernement anglais, ce peuple
perdraitsalibertéintérieure: «Leprojet méme
de mettre un prince anglais sur le tréne des
Bourbons était un attentat contre la liberté
de son pays, parce qu'un roi d Angleterre
dont la famillerégnerait aussi en France et
enHanovretiendrait entresesmainstousles
MOyens pour asservir son peuple».

Ilyaeuetil yabeaucoup d exemplesde

ces systemes fédéraux, liés au solide despo-
tisme interne de classe, avec ou sans consti-
tution écrite: le systéme anglais des Domi-
nions; le rapport Etats UnissAmérique du
Sud; la situation, sous une autre phraséolo-
gie, de la sphére russe actuelle en Europe
orientale et dansles Balkans. LesNazis, les
Fascistes et les Japonais n’avaient pas
d’ autre objectif sur le plan international .

* *x %

Lemouvement fédéralisteeuropéen, avec
ses stupides projets inter-parlementaires,
instrument d’une organisation guerriére a
commandement extra-européen, nerépond a
riend autrequ’ alaconsolidationlameilleure
de la dictature du capital américain sur les
diverses régions d’ Europe, en méme temps
quesur le prolétariat américain dont lesvai-
nes illusions de prospérité auront pour dé-
bouchéinévitable, dansl’ évolution du cycle
historique, I' austérité que laplus hypocrite
des bourgeoisies fait avaler aux classes
ouvrieres d’ Angleterre.

L’ armaturefédéraleen Europegarantitde
la facon la meilleure, avec le recrutement
d’arméesde mercenairesdu Capital, qu'il ne
pourra plusy avoir de Communes rouges a
Paris, @ Milan, a Bruxelles ou & Monaco -
commeunsystémesimilairegarantitqu’'il n'y
en aura plus a Varsovie, a Budapest ou a
Vienne.

Le renversement des rapports corrects
du centralismerévol utionnaireamal heureu-
sement eu lieu, en effet , au sein des organi-
sationsdelaclasse. Lapyramidedelasolide
unité, qui N’ est pas seulement unité d hom-
meset degroupeslocaux, maisauss unitéde
principes, deméthodeset d' actionaulongdu
courshistorique, a été attaguée et renversée.
Les partis, qui se disent mensongérement
communistes, se vantent d’ étre partout des
partis nationaux; ils ont dissouslaglorieuse
I nternationale née a Moscou en 1919, Parti
communiste d’ Europe et du monde, pour se
dire liés dans un trouble bureau d' informa-
tion qui n'a aucun caractére de parti et fait
mystére de ses décisions, non pas en raison
d’ exigences de technique insurrectionnelle,
mai s pour de sal es raisonsde politique fédé-
raliste, pour avoir la liberté de réduire en
miettes a chaque tournant, les principes, les
programmeset |esméthodesdu mouvement.

C’est précisément pour cette raison - et
par rapport aceterribleprobléme, ladémocra-
tie des postes n’ est qu’ une caricature insul-
tante - queles adhérentsde cespartisont été
privésajamaisdetoute capacitéd' initiative
et d’autonomie par rapport ades cliques de
chefs locaux, lorsgue s est fermée la seule
voie par ou, plongeant ses racines dans la
réalité universelle de |'oppression sociale,
surgit danssaflamboyanteunité mondialela
Révolution.

Extrait des

«Theses pour la propagande parmi les femmes»

Adoptées par le llléme Congres de I'Internationale Communiste (Juillet 1921)

IV. Enimposant aux PartisCommunistes
d Occidentetd’ Orientlatdcheimmédiatede
renforcer letravail du Parti parmi le prol éta-
riatféminin, le3eCongresdel’ Internationale
Communiste montre en méme temps aux
ouvriers du monde entier que leur affran-
chissement de I’injustice séculaire, del’es-
clavageet del’inégalité, n’ est réalisableque
par lavictoire du communisme.

Ce que le communisme donnera a la
femme, en aucun cas, le mouvement fémi-
nin bourgeois ne saurait le lui donner.
Aussi longtemps qu’ existera la domina-
tion du capital et de la propriété privée,
I" affranchissement de la femme n’ est pas
possible.

Le droit électora ne supprime pas la
cause premiéere de |’ asservissement de la
femmedanslafamilleet danslasociétéet ne
lui donne pas la solution du probléme des
rapports entre les deux sexes. L’ égalité non
formelle, maisréelledelafemmen’ est possi-
ble que sous un régime ou la femme de la
classe ouvriére serala maitresse de sesins-

truments de production et de répartition,
prenant part aleur administration et portant
I’ obligationdetravail danslesmémescondi-
tions que tous les autres membres de la
Sociététravailleuse; end’ autrestermes, cet-
teégalitén’ est réalisablequ’ apréslerenver-
sement du systéme capitalisteet sonrempla-
cement par | esformeséconomi quescommu-
nistes.

Seul, le communisme créera un état de
choses dans lequel la fonction naturelle de
lafemme, lamaternité, ne serapasen conflit
aveclesobligationssocialeset n’ empéchera
plus son travail productif au profit de la
collectivité. Maislecommunismeestenméme
temps e but final de tout le prolétariat. Par
conséquent la lutte de I'ouvriere et de
I"ouvrier pour ce but commun doit, dans
I'intérét de tous les deux, étre menée en
commun et inséparablement.

V.Le3eCongrésdel’ Internationale Com-
muniste confirme les principes fondamen-
taux du marxisme révolutionnaire suivant
lesquelsil n'y apoint de questions «spécia-

lement féminines»; tout rapport del’ ouvrie-
reavecleféminismebourgeois, demémeque
tout appui apporté par elle alatactique de
demi-mesures et de franche trahison des
social-coalitionnistes et des opportunistes
nefaitqu’ affaiblir lesforcesduprolétariat et,
en retardant larévolution sociale, empéche
en mémetempslaréalisation du communis-
me, ¢’ est-a-direl’ affranchissement delafem-
me.

Nousn’ atteindronsau communismeque
par I'uniondanslalutte detouslesexploités
et non par | union des forces féminines des
deux classes opposées.

L esmasses prol étari ennesfémininesdoi-
vent dans leur propre intérét soutenir la
tactiquerévolutionnairedu Parti Communis-
te et prendre lapart la plus active et la plus
directe aux actionsdesmasses et alaguerre
civile sous toutes ses formes et sous tous
ses aspects, tant dansle cadre national qu’a
I’ échelleinternationale.

V1. Laluttedelafemmecontresadouble
oppression: le capitalisme et la dépendance
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NI putes, ni soumises... mais au service de I'Etat bourgeois

Lemouvement «Ni putes, ni soumises» («NPNS») est néalasuite
d’un atroce fait divers (une jeune fille, Sohane, brilée vive par un
garcondansunebanlieuepopulaire). Il arencontréun succésindénia-
bleetil aacquisun poidsimportant parmi lesorganisationstravaillant
dans les milieux issus de I'immigration et méme au-dela avec sa
reconnaissance par les médias et par les autorités.

Il se présente comme une association luttant contre la situation
difficilequeconnaissent lesfillesmaghrébines, victimesd’ unmachis-
meparticulierement prononce; cellesqui ont I’ audaceoulapossibilité

Lefait qu'il dénonce sanslanguedebois
unesituationbienréelleexpliquel’ échoqu'il
arencontré et rencontre encore; alorsquele
féminismebourgeois, ayant obtenu pour I’ es-
sentiel cequ’il voulait, aabandonnélesfem-
mes prolétaires aleur sort (qui nel’ajamais
intéressé en réalité) et a en conséquence
perdu pratiquement toute audience auprées
d'elles.

Mais loin d'étre un mouvement |uttant
pour ladéfense et I'amélioration des condi-
tions des filles et femmes prolétaires issues
de I'immigration, «Ni putes, ni soumises»
congtitue une impasse, une diversion par
rapport au besoindecettelutte. Enréalité, au
lieudereprésenter unpremier pasverslalutte
et vers|’ organisation pour lalutte des fem-
mes prolétaireset desprol étairesen général,
ce mouvement est un obstacle dangereux
pour cette perspective: un instrument au
servicedel’ Etat bourgeoiset del’ ordrecapi-
taliste établi dont les prolétaires des deux
sexes sont les victimes.

«NPNS» est une succursale de «SOS-
racisme» - cette organisation de collabora-
tion des classes mise en place dans les an-
nées80 par laGaucheau gouvernement pour
stériliser les poussées combatives qui se
faisaient jour danslajeunesse proléarienne
issuedel’immigration. Permanente de SOS-
racisme et ancienne militante de cette épo-
que, laprésidente de «Ni putes ni soumi ses»
FadelaAmara, apubliéunlivrequi explique
sesmotivationset sesorientations(1). Elley
fait I’amer constat que depuis des annéesla
situation dans les quartiers populaires n'a
fait que se dégrader, sansqu'il y ait enréac-
tion rien d' autre que lamontée du «commu-
nautarisme» voiredu «fascismevert» (¢’ est-
a-direl’intégrisme, levert étant lacoul eur de
I'isdam). Maisellenepeut évidemment admet-
trequec’ estlanon paslerésultat mal heureux
d’ une «politique de I’ autruche» des autori-

«Theses ...»

familiale et ménagére doit prendre, dansla
phase prochaine de son développement, un
caractere international se transformant en
lutte du prolétariat des deux sexes pour la
dictature et e régime soviétiste sousle dra-
peau delallleInternationale.

VII. En dissuadant les ouvriéres de
tous les pays de toute espéce de collabo-
ration et de coalition avec les féministes
bourgeoises, le 3e Congres de I’ Interna-
tionale Communisteles prévient en méme
temps que tout appui fourni par ellesala
Ile International e ou aux éléments oppor-
tunistes qui s’ en rapprochent ne peut que
fairele plus grand mal aleur mouvement.
Les femmes doivent toujours se rappeler
que leur esclavages a toutes ses racines
dans le régime bourgeois. Pour en finir
avec cet esclavage, il faut passer aun ordre
social nouveau.

En soutenant lesInternationales2 et 2 1/
2 et les groupes analogues, on paralyse le
développement de la révolution, on empé-
che par conséquent latransformation socia-
leenéloignant!” heuredel’ affranchi ssement
delafemme.

Plusles massesféminines s é oigneront
avec décision et sansretour delallelnterna-
tionale et de I'Internationale 2 1/2, plus la
victoiredelarévolution social eseraassurée.
Le devoir des femmes communistes est de
condamner tous ceux qui craignent latacti-
guerévolutionnairedel’ Internationale Com-
muniste et de s appliquer fermement a les
faireexcluredesrangsserrésdel’ Internatio-
naleCommuniste.

classes aisées».

tés, mais la conséquence sociale inévitable
desloiséconomiques du systéme capitaliste
et delapolitique de paralysiedesprol étaires
suivie tout-a-fait consciemment, y compris
en soutenant le développement desislamis-
tes(2)!, par ses propres mentors politiques,
les réformistes de tout type.

Elle-mémeréformiste indécrottable, Fa-
delaAmara, qui est membreduParti Socialis-
te, ne peut que gémir sur |I’échec de
I’ «intégrationrépublicaine»et del’ écoleoutil
de promotion sociale: ses seules positions
sont celles, strictement bourgeoises, de la
«citoyenneté», de la «aicité», des «valeurs
delaRépublique», de I’ appel al’ Etat bour-
geois pour qu'il remplisse le réle supposé
étre le sien de défenseur des faibles et de
garant del’ égalité!

Que le rle véritable de cet Etat soit a
I'inversededéfendreunordresocial basésur
I’ expl oitationdesprol étaires, sur «I’injustice
socide»c est-a-diresur |’ inégalitéentreclas-
ses exploiteuses et classes exploitées, sur
I’ oppression du plusgrand nombre, un ordre
socia qui produit chdmage et misere, c'est
bien sir ce que tout réformiste ne pourra
jamais reconnaitre. Et par conséquent les
orientationsqu’il propose non seulement ne
peuvent pasfaireavancer lacause desoppri-
més parce qu’ elles laissent intacte le fonde-
ment de I’oppression, mais elles finissent
méme par renforcer cette oppression!

Cest ains que «NPNS» qui dénonce
I’ oppression et lesviolencesfaites aux filles
et jeunes femmes des banlieues par les gar-
cons, ne dit jamais un mot de laviolence et
del’oppression, et pas seulement contre les
jeunes, dont sont quotidiennement respon-
sablesdans cesbanlieues!’ Etat et sesforces
depolice. Cen’ est paspar hasard. Sansdoute
les responsables de ce mouvement ne sont
publiquement jamais allées aussi loin que
leur parrain, le président de «<SOS-Racisme»
Malek Boutih, avec ses déclarations que
méme un Sarkozy aurait hésité atenir: «Les
barbaresdescités, il n’'yaplusatergiverser,
il faut leur rentrer dedans, taper fort, les
vaincre, reprendre le contréle des territoi-
resqui leur ont été abandonnéspar desélus
enmal detranquillité. (...) Il faut remettreau
boulot» la police, tout en estimant que le
combat des sans-papiers est «dépassé» (3).

Mais elles affirment la nécessité de la
répressiontout enrevendiquant unemeilleu-
re formation de la police et en saluant les
engagements en ce sensde Sarkozy quand il
était ministredel’ Intérieur, en particulier sa
promessea...installer despsychologuesdans
lescommissariats! Sarkozy dontlenomreste
attaché au renforcement généralisé delaré-
pressionenparticulier contrelesimmigréset
contre les jeunes, et des expulsions de tra-
vailleursimmigrés sans papiers...

«NPNS» est un mouvement qui entend si
peudéranger I’ ordreétabli qu'il ademandéet
obtenu des appuis politiques et des sou-
tiens, y compris financiers, de la part de
représentants de grands partis politiques
bourgeois, de grandes entreprises et d’ insti-
tutions étatiques.

En2003, pour leur marche, lesorgani satri-
ces avaient «pris contact avec des entrepri-
ses privees pour [les] aider» et le grand
groupe hételier Accor avait pris ains en
chargelegiteetlecouvert desmarcheurs(4);
elles ne pouvaient pourtant ignorer que ce
groupe, tristement célébre pour I’ exploita-
tion de ses employés, était |e théétre d’ une
dure lutte d'une poignée de travailleuses
immigréesen lutte contrelescadencesinfer-
nales qui leur étaient imposées.

Al'arrivéedelamarcheaParis, le8 mars,
ou le cortege de «NPNS» rassembla plu-

de battre en brecheles habitudes traditionnelles et d' avoir une sexua-
lité libre sont dénoncées comme des «putes», alors que le comporte-
ment correct dans ces milieux serait d’ étre «soumises» aux hommes
(péres, freres, etc.). Comme il Sest constitué sur des problémes
touchant desfilleset femmesdecondition prol éarienne, lemouvement
«NPNS» a été considéré avec dédain par les organisations féministes
existantes et il a de son coté tout de suite affirmé que ces dernieres
étaient «des petits rassemblements réservés aux femmes issues de

sieurs milliers de personnes, elles avaient
obtenu le soutien non seulement des syndi-
cats et des partis de gauche (LCR et LO
comprises), mais auss de Francois Bayrou
(présidentdel’ UDF) et deJean-L ouisBorloo
(ministre UMP). Elles étaient regues par le
Premier ministre entouréde quelquesunsde
sesministres, puis par Sarkozy.

Quelque temps plus tard, «trés fieres»,
ellesinauguraient en grande pompe dansles
salonsdel’ Assembl éenational e une exposi-
tion sur les «Mariannes d’ aujourd’ hui» aux
effigies des marcheuses et de femmesd’ ori-
gineimmigrées. Cettetriste mascarade, cen-
séesymboliser|’ attachement al’ Etatfrancais
en dépit de sa longue et sanglante histoire
d’exploitation, de répression, de pillage et
des crimes en tous genres, avait vu le jour
gréce au «soutien actif et chaleureux de
Jean-LouisDebré» (5) leprésident del’ As-
sembléeet ancienministredontlesloisracis-
tes et la répression des sans-papiers sont
encore dans toutes les mémoires.

La dirigeante de «NPNS» en concluait
que «les revendications portées par [celui-
ci] ont transcendé les classes sociales et
dépasse les clivages politiques» (6). Arré-
tons nous donc un peu sur ces revendica
tions. Concrétement, elles étai ent au nombre
decing: lefinancement d’ un «guided’ éduca-
tion au respect» distribué dansles écoles, la
miseenplaced’ hébergementsd’ urgencepour
les jeunes femmes en rupture avec leur fa-
mille, lamiseenplacedecellules(sic!) d’ ac-
cueil dans les commissariats pour les victi-
mesdeviolencesmachistes, depointsd’ écou-
tefemmeset enfinlefinancement d’ une«uni-
versité» de formation des cadres du mouve-
ment. On comprend que des revendications
aussi minables aient pu étre acceptées sans
discussion par les gouvernement! Quant a
leur efficacité aaméliorer le sort desfilleset
femmesdesquartierspopulaires,inutileméme
d'en parler; elles ont cependant le mérite de
révéler lavéritableescr oqueriepoalitiqueque
constitue ce mouvement...

Quelques mois plus tard lors des jour-
nées de cette «université» tenue al’ automne
2003 en présence de ministres et de person-
nalitésdu PS(Fabius), unappel aChiracétait
lancépour fairedelasituation desfemmesun
«grand chantier national». A en juger par la
réalisation des promesses gouvernementa-
lesaproposdesrevendications ci-dessus, ce
grand chantier n’était pas promis a un bel
avenir: 50 logements d’ urgence avaient été
misaladisposition du mouvement (sur cent
promis), 23 commissariatsavaient leur «cel-
lule» d'accuell, 1 point d’écoute avait été
créé: apparemment lesseul scréditsvraiment
débloqués étaient ceux qui avaient servi a
financer lafameuse«université»etlescadres
de«NPNS»...

LEFRONT «LUTTEOUVRIERE»-
GOUVERNEMENTENSOUTIEN
A«NIPUTESNI SOUM I SES»

Parmi les sponsors les plus connus du
mouvement, on trouve la grande «presse
féminine» («Elle»), la radio «Skyrock» ou
Elisabeth Badinter, présidente du directoire
du grand groupe «de communication» «Pu-
blicis» (7), toutes entreprises qui ne se sont
guére distinguées jusqu'ici pour le souci
gu’ elles portent aux conditions des femmes
issuesdel’immigration et desprolétairesen
général. Lepremier mai 2004 «<NPNS»apar-
ticipé aux «24 heures de la citoyenneté»
organisées aParis par le collectif «Respect»
liéal’ UMP; cedernier qui dénoncela«poli-
tique laxiste» des gouvernements précé-
dentss appelleainsi car il veut «promouvoir

lerespect di al’ autorité | égitime. En parti-
culier celle des ingtitutions, celle du prési-
dent de la République et detouslesélus, les
lois,lajustice, lapoalice, I école, lesréglesde
viequi régissent notresociété». Riend’ éton-
nant donc quel’ Arméedel’air et laMarine
national efassent partie, aux cotésde«NPNS»
de cette belle féte, sponsorisée par le minis-
téredelaville, laRATP, laFnac, LeParisien,
Téé-Poche, M6, Nintendo, etc...

Quant aux soutiens politiques propre-
ment dits, ilsvont deladroite gouvernemen-
talecommeonl’avual’ extréme-gaucheélec-
toraliste, le groupe «Lutte Ouvriere» étant
probablement les plus engagé dans ce sou-
tien.

Déslafin2003, «NPNS»afaitdusoutien
alaloi surlevoileetala«aicitérépublicaine»
son cheval de bataille. Sa marche 2004, qui
s appelait officiellement «tour de Franceré-
publicain», a rencontré le soutien empressé
deLO. Lorsdelamanifestation desfemmes
de mars 2004 ou se terminait cette nouvelle
marche, «<NPNS» avait organisé un cortége
autonome, sonorisé par un char publicitaire
de «Skyrock», parce que les organisateurs
n’avaient pas voulu centrer leur appel sur la
laicité et le soutien a cette loi. Son propre
appel mettaitenavant |’ égalitéentrehommes
et femmes et alalaicité au nom de «l’ esprit
républicain en danger» et appelait a ce que
«Paris soit la capitale des Lumiéres, du
féminisme, de la laicité et du progres des
consciences». Amen! En téte de ce cortége
républicain, setrouvaient avec les dirigean-
tesdu mouvement, NicoleGued], membredu
gouvernement (secrétariat d' Etat ala cons-
truction des prisons!) et... Arlette Laguiller.

Quelques jours auparavant, «NPNS»
avait fété son premier anniversaire dans les
locaux chicsdel’ agence de pub de Séguéla,
en présence de diverses personnalités du
tout-Paris. Invité, Sarkozy s étaitfait excuser
caril &aitretenu(commed’ autres) parlediner
annuel du CRIF (Ingtitutions juives); mais
pour assurer de son soutien au mouvement,
il avait délégué son épouse (qui passe
d’ailleurs pour étre la téte pensante du cou-
ple). Danslemémebut, était égal ement venue
alasoirée avec quelques unsde sescamara-
des... ArletteLaguiller (8)! Nousignoronsce
quesesontdit Arlette et Cécilia, maisceque
Nous savons C' est qu’ une organisation veéri-
tablementrévolutionnairen’ auraitrienafaire
dans de tels milieux bourgeois et en compa-
gnie de responsables politiques de la bour-
geoisie.

Mai's une organisation vraiment révolu-
tionnairedénoncerait |’ incessantepropagan-
de républicaine de «<NPNS», pure et sSimple
apologie de la société bourgeoise; elle ne
mobiliserait pascommeL O sesmilitantspour
faireexcluredesécoliéresportantlevoile, elle
nedéfendrait paslalaicité, ellen’ applaudirait
pas au vote de la loi d exclusion avec le
justificatif que «I’ école doit rester (sic!) un
lieu ol on combat I’ obscurantisme et ot on
enseigne la liberté» (9) !

Il serait difficiled’ imaginer uneidéalisa-
tionplusfantastiquedelafonctiondel’ école
dans la société capitaliste et une position
plusé oignéedecelleducommunismeauthen-
tigue. Dés le «Manifeste», les communistes
ont soutenu que |’éducation est «détermi-
née par les rapports sociaux dans le cadre
desguels [sont élevés] les enfants, par I'im-
mixtion plus ou moins directe de la société,
par le canal de I’ école» et affirmé que leur
objectif est d’ «arracher I'éducational’in-
fluence de la classe dominante» en renver-
sant |e capitalisme.

Aucontraire pour L.O. comme pour tous
les réformistes opposés par principe a la
révolution, |'école telle qu’elle est
aujourd’hui, |’ écolebourgeoise, est uneins-
titution adéfendre par lesprol étairescar elle
est un moyen de |utte contre «’ obscurantis-
me».

Cetteformuledeluttecontrel’ obscuran-
tismeest évidemment employéeadessein: la
[utte contre I’ obscurantisme n'est pas une

(Suiteen page6)



NI putes, ni soumises... mais au
service de I'Etat bourgeois

(Suitedelapage5)

lutte de classe, une lutte des exploités et des
opprimés de toutes nationalités et de toutes
races contre le capitalisme, mais une Iutte
interclassiste, commune a toutes les per-
sonnes de progres, a tous ceux qui veulent
défendre notre civilisation, notre culture,
notre République, contrelesforcesobscures
(lesbarbaresdirait I autre) venues des ban-
lieues et des contrées | ointai nes & demi-sau-
vages. Grattez lelaique et voustrouverez le
social-chauvin!

Collant étroitement a «NPNS», LO dans
sa propagande a ce sujet ne dénonce pas la
responsabilité du capitalismeet delasociété
bourgeoise dans les conditions des filles et
femmesimmigrées; elle N’ appelle pasaune
luttedesprol étaires: au contrairedleaffirme
dans ses articles relatifs a la question que
C' est «toutelasociété» qui doit aider alalutte
contrele voile (N°1838) ou imposer de nou-
veaux rapports entre hommes et femme
(n°1846). «T outelasoci été»: ceconcept bien
étrange pour des gens qui se disent marxis-
tes, est enfaitintroduit par LO pour justifier
non seulement I’ interclassisme de sadémar-
che, mais son appui al’ Etat et son compa-
gnonnage avec des ministres du gouverne-
ment Chirac.

LESVIOLENCES
CONTRELESFEMMESFRUIT
DELASOCIETECAPITALISTE

La violence dont souffrent les femmes
serait essentiellement le fait des garcons et
des hommes arabes et musulmans selon
«NPNS», qui préconisedonc uneintégration
véritabledelacommunautéissuedel’immi-
gration danslasociété (bourgeoise) francai-
se. Oril s agitlad un grave escamotage, car
cenesont pasuniquement lesfilleset femmes
d’origine arabes qui sont victimes.

L esstatistiquesdisponiblespour laFran-
ce et les pays européens varient sur divers
points, mais elles concordent toutes pour
indiquer que les violences - physiques ou
moral es- dont sont victimeslesfemmes sont
trés répandues et qu’ a prés de 90% des cas
elles se produisent danslemilieu familial.

C'est ains queselon uneétudeduminis-
tere de la santé publiée en février 2001 et
portant sur un échantillonde 7000femmesde
larégionparisienne, 10%d’ entreellesavaient
subi des violences physiques ou morales
dans|’ année écoul ée; cesviolences peuvent
étre graves au point qu' «en France une
femme meurt de violences conjugal es tous
les5 jours». D’ aprés une enquéte du Secré-
tariat d’ Etat aux droitsdesfemmesréali séeen
1999, 5% desfemmesavaient subi au coursde
cette année-la une agression physique. Une
enquéte «Eurobaromeétre» réaliséedemarsa
mai 1999 dans |’union européenne, faisait
apparaitre que 20 % desfemmes avaient été
victimes au moins une fois d'un acte de
violencedelapart deleur compagnon, etc. De
son coté, le Conseil del’ Europe apubliéen
novembre 2002 un rapport selon lequel la
violence conjugal e serait laprincipal e cause
dedécesetd' invaliditéchezlesfemmesde 16
a44 ans, devant lecancer, lesaccidentsdela
route et laguerre.

Contrai rement aux idéescomplai samment
colportéespar lesmédiasbourgeoispour qui
les fauteurs de tels forfaits ne peuvent étre
gue des prolétaires barbares et avinés, «la
pauvreté et le manque d' éducation ne sont
pasdesfacteurssignificatifs, I’ incidence de
laviolenceaugmentant mémeaveclesreve-
nusetleniveau d instruction», constateune
étude portant sur différents pays européens;
par exemple, prés de la moitié des auteurs
d’ actesde violence domestique en Hollande
sonttitulairesd’ undipldmeuniversitaire(10).

Unrapport francai sest plusprécisencore
apropos de ces auteurs: «l| s agit en majo-
rité d’ hommes bénéficiant par leur fonction
professionnelle d'un certain pouvoir. On
remarque une proportion trés importante

de cadres (67%) et de membresdelapolice
etdel’armée» (11). Il estfacilement compré-
hensible que les individus dont la fonction
quotidienne est d’ exploiter, d' écraser ou de
réprimer leurs subalternes reproduisent le
méme comportement al’ intérieur deleur fa-
mille, vis-a-visde leur épouse et - ce que ne
disent pas les études citées - leurs enfants.

De fagon plus générale, il est inévitable
gue laviolence qui est inscrite danstousles
rapports sociaux de la société capitaliste -
«républicaine» ou non! - basée sur |’ exploi-
tation et I’ oppressionregjaillisse aussi sur les
rapports personnels entre les individus, sur
lesrapports au sein de lafamille entre hom-
mes et femmes, entre parentset enfants; et ce
sont évidemment les plusfaibles qui en font
lesfras.

La lutte contre les violences dont souf-
frent lesfemmes (et |es enfants) ne peut étre
gu'inefficaces ellen’ arrivepasavoir quelles
en sont les causesfondamentales. Lalaicité,
qui serait menacée aujourd’ hui par quel ques
lycéennes voilées, n'apas misfin acesvio-
lences ni aux inégalités qui continuent a
toucher les femmes prolétaires; s la lutte
contre lesidéologies religieuses (musulma-
nes, juives, chrétiennes ou autres) qui sanc-
tifient cetteinégalité, qui prénent leretour de
lafemme au foyer, est nécessaire, cette lutte
nedoit pasdissimuler lefait quelefondement
de ces inégalités ne réside pas dans ces
idéol ogies, maisdanslastr uctur eéconomi-
gueet socialedelasociétébourgeoise- etla
Républiquequi I'incarneauniveau politique.
Elle ne doit pas en outre servir adiviser les
victimes comme «NPNS» qui refuse de tra-
vailler avec des jeunesfilles voilées ou qui,
gu’elle le vedille ou non, tend a désigner
comme coupablestouslesjeunesprol étaires
arabes.

Lesfemmesprol étai ressouffrent parti cu-
lierement desméfaitsdel’ organisation capi-
talistedelasociété. Sur le marché du travail
ou elles sont handicapées par leurs «obliga-
tionsfamiliales» et lamaternité, elles subis-
sent une sur exploitation: ellestouchent un
salaire inférieur & celui des hommes, elles
sont plus souvent que ceux-ci réduites ades
emplois atemps partiel ou cantonnées dans
desemploismoinshbien payés. Enoutreelles
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sont souvent condamnées aux «travaux for-
cés» domestiques, supportant par exemple
I’ essentiel delaprise en charge des enfants.

C'estdonclalutteanticapitaliste, lalutte
contre la structure économique et sociale
bourgeoise, qui est nécessairepour I'amélio-
ration deleursconditions, alorsqu’ unelutte
féministe, ¢’ est-a-direassociant desfemmes
de diverses classes, bourgeoises et prol étai-
res, ne peut s attaquer aux racines de I’ op-
pression. Seulel’ organisation desfemmes
prolétair essur desbasesclass stesaux cotés
des prolétaires masculins, méme pour des
objectifs immédiats et des revendications
partielles, indépendamment et contrelesins-
titutions bourgeoises, indépendamment et
contre les partis bourgeois de tout bord,
pourraleur permettre de battre en bréecheles
violenceset lesinjustices, et defairereculer
les préjugés et les attitudes machistes chez
leshommes.

Seulescetteorganisation et cettelutte, en
unionavec|esprol éairesmasculins, permet-
tront faireles premierspasverslerenverse-
ment de la maudite République bourgeoi se,
instrument suprémededéfensedel’ oppr es-
sion; et pour I’ instauration sur sesruines de
ladictaturerévolutionnairedesopprimésdes
deux sexes, nécessaire pour le déracinement
complet du capitalisme et le passage a la
société communiste qui fera disparaitre a
jamaisl’ inférioritésocialedesfemmescomme
toutes les inégalités, toutes |les oppressions,
toutes les discriminations.

Le mouvement «Ni putes ni soumises»,
lui, S’ est misdés sanaissance au service de
I’ Etat des oppresseurs; acetitreil nerepré-
sente en aucune maniére un soutien, un ap-
pui pour lesjeunesfilles et femmesdes ban-
lieuesprolétariennes, maisun adver saire.

(1) Fadela Amara, «Ni putes, ni soumi-
ses», Ed. Ladécouverte, Paris2003.

(2) «Dans les années 90-95, ces imams
radicaux sont devenus une référence dans
certainescités. Lespouvoirslocaux, lesélus
des collectivités territoriales et notamment
lesmairesdetoutestendancespolitiquesles
ont reconnus et installés comme interlocu-
teursprivilégiés. (...) L'imams est métamor -
phosé en nouveau régulateur social, etc.».
cf «Ni putes, ni soumises», p.74.

(3) cf «Le Monde», 13/6/2002.
Aujourd’hui, Malek Boutih n’ est plus prési-

dent de SOS Racisme, maismembredu secré-
tariat national duPS,commed’ailleurslavice-
présidente de «<NPNS». Cela ne I’ avait pas
empéché de déclarer, lors d’ une réunion or-
ganiséepar leM EDEF enmai 2003: «Jevou-
draisdirea M. Sarkozy qu'il fait partie des
responsables qui redonnent espoir aux jeu-
nesdans|’ action politique». Sans commen-
taires...

(4) cf «Ni putes...», p.99, ouFadelaAmara
remercie le groupe pour son «aide précieu-
sex». Pour laluttedestravailleusesd’ Arcade,
voir «LeProl étaire»n°466. Vengeancepatro-
nale, I’ancienne porte-parole des grévistes
vient d’érelicenciéefinjuin.

(5) Ibidem, p. 130.

(6) 1bid., p. 131.

(7) Quatriemegroupe mondial decom-
Monde Diplomatique» (juin 2004), em-
ployant plusde 35000 personnes, Publicis,
qui doit passer sous contrdle du holding
du baron Seilliére, patron du MEDEF, est
au coeur du capitalismefrancais. Lescam-
pagnes de Publicis ont été souvent dénon-
cées pour leur caractére bassement sexis-
te. Dansunforumaladerniere FétedeL O,
lareprésentante de «<NPNS» adéclaré que
ces campagnes ne la génait pas et qu'Eli-
sabeth Badinter |ui avait dit é&treune «gran-
de bourgeoise» qui «ne connait rien ala
vie des cités», mais qui était «préte a
|"aider». Elle n’apasprécisé en quoi con-
Sistait cette «aide», mais on peut étre sur
gu'il s'agissait de |I'aider a défendre les
«valeurs républicaines» davantage que
les conditions desfilles et femmes prol é-
taires: lesreprésentantsdelaclasse domi-
nante bourgeoi se, hommesou femmes, sont
des ennemis de classe des exploités et
opprimés, hommes ou femmes, et non pas
des alliés, parce que leur richesse et leur
positionsocialeviennent del’ exploitation
et de I’ oppression sous toutes ses formes
de ces derniers.

(8) cf «Le Nouvel Observateur» du 9/3/
2004.

(9) cf «Lutte Ouvriére» n°1838, 24/10/
2003.

(10) RapportduConseil del’ Europe, Stras-
bourg, novembre2002.

(12) Prof. R. Henrion, Ministere de la
Santé, février 2001. Il signaleaussi que «les
professionnels de la santé», sans autre pré-
cision, forment aussi unecatégorietrésnom-
breuse d’ auteurs de violences conjugales.

L’Algérie apres I'élection présidentielle

(Suitedelapagel)

port aux intérétsfondamentaux du capitalis-
me, des «caprices»! Puissent les prolétaires
se pénétrer de cette vérité sur ce que sont la
démocratie et les démocrates...

RIVALITESINTER-IMPERIALISTES

Une semaine a peine aprés les élections
Chiracaeffectuéunevisiteéclair aAlger pour
féliciter Bouteflikamaissurtout pour conso-
liderI’influencedel’ impérialismetricoloreen
Algérie. En effet I’ Algérie (comme tout le
Maghreb) est le théétre d' une offensive de
I’'impérialisme américain sur tous les plans,
qui dérange les positions acquises par les
impérialismes européens. Ayant lesintéréts
lesplusimportants, laFranceest I’ Etat qui a
le plusaperdredesambitionsameéricaineset
ellen’ entend passelaisser détroner. «Toutle
monde en parledans|eschancelleries occi-
dentales a Alger: qui de Bush ou de Chirac
aura le dernier mot dans la sourde guerre
d’influencequi secouepar sesfondementsle
pouvoir algérien?» écrivait ains alafin de
I’annéederniéreunjournal d’ Alger (4).

L’ Algérieestlepremier partenaireécono-
miquedelaFrance au Maghreb, son 3efour-
nisseur en pétrole et son deuxieme client
apréslesEtats-Unis, tandis queles entrepri-
sesfrancai ses sont le premier fournisseur de
I’ Algérieavec 25% de part de marché (aeux
seuls les ventes d’ automobiles et les biens
d’ équi pement représentent 50% desexporta-

tions francaises). Selon une enquéte de la
Chambredecommerceetd’industriefrancai-
se I'Algérie serait passée au 3e rang des
marchés prioritaires pour les entreprises de
I’Hexagone et les exportations francaises
auraient progressé de 60% en 4 ans (5). Les
secteurs qui intéressent actuellement le plus
lesFrancai ssont évidemment lepétrole, mais
aussi lestravaux publics(métrod’ Alger), les
transports ferroviaires, I’automobile et les
pneumatiques, I agro-alimentaire, lapharma:
cie, etc. Lesressourcesnouvelles encaissées
par I’ Etat algérien avec lahausse desprix du
pétrolefont saliver lescapitalistesfrancais...

Lapart desEtats-Unissurlemarchénord-
africain est moinsdelamoitié de celledela
France. Leurs principaux achats danslaré-
gion sont du pétroleal’ Algérie dont ils sont
lespremiersclients: 4.748,4 millionsdedol -
lars en 2003, année record, tandis que les
francaisn’ avaient achetéque pour 3.072mil-
lionsd’ euros; par contreilsn’ avaient exporté
quepour untotal de487,4millionsdedollars
alors que les exportations francai ses étaient
présdeneuf foisplusélevéesenvaleur: 3.696
millions d’ euros (6). Il y adonc inévitable-
ment uneforte pressionaméricaine pour réé-
quilibrer leur commerceavec|’ Algérie, pres-
sion qui S'appuie auss sur le fait que les
Etats-Unisont investi plusde 6 milliards de
dollars en Algérie contre guere plus d'un
milliard pour laFrance. Les Américains ont
auss entamé une coopération militaire avec
I’ Algérie et ils ont multiplié les démarches
diplomatiques auprés d’ Alger dansle cadre

de leurs perspectives moyen-oriental es (par
exempleeninvitant Bouteflikal orsdudernier
G8 tenu aux Etats-Unis, ce qui aurait fait
grincer des dents a Paris; Boutef a poussé
I’ obligeance jusqu’ a assister aux funérailles
de Reagan que Chirac avait ostensiblement
boudées)..

Pour répliquer acetteoffensivel’ impéria-
lisme francais a multiplié les visites de res-
ponsablesenAlgérie. Ledernier endateaété
Sarkozy, a la téte d'un forte délégation de
patrons venus signer ou prospecter des con-
trats; le ministre francais de I’ économie a
proposédetransformer une partiedeladette
algérienne (dont la France possede la plus
grandepartie) eninvestissementsdans|’ éco-
nomie du pays. Sur le plan diplomatique,
Chiracafait plaisiraux dirigeantsalgériensen
S opposant aux vell éitésde démocrati sation,
pourtant bien vagues, présentes dans I’ini-
tiativeaméricainedu«Grand M oyen-Orient».

Mais surtout, a la grande déception des
démocratesagériens(7), I’ impérialismefran-
caiss estemployéets emploiedumieuxqu'il
peut a consolider un régime dictatorial, en
ignorant sescrimes, mémequandilsont lieu
enFrance, et enreprenant leslivraisonsd’ ar-
mes, un moment interrompues. Ce soutien
solide s explique non seulement parce que
I'impérialismefrancaisleconsidérecommele
meilleur garant de la poursuite de ses rela-
tions économiques avec ce pays, mais auss
commelemeilleur garant dumaintiendel’ or-
dre bourgeois labas, le défenseur de cet
ordre sauvage contre les travailleurs et les
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Ladisparition del’individu en tant que suj et
économique, juridique et acteur del’histoire,
est partieintégrante du programme
communisteoriginal (Fin)

Nous publions dans ce numéro la fin du
compte-rendu du rapportd’ Amadeo Bordi-
gaalaréunion de Parmedu parti en 1958
que, fautedeplace, nousn’ avionspu mettre

dansle numéro précédent.
LAFORCEOULARAISON

Il est connu que nous avons critiqué la
conception du parti de masse et lafagcon de
diriger les partis communistes qui avait é&té
introduitedans!’ I nternational e sousl’ appel -
|ation inexacte de bol chévisation; maisnous
avonstoujoursprisgrand soinacequ’' on ne
prenne pas notre critique pour une qui dé-
coulerait de I’ apologie de la démocratie en
général, idéalisant un type de parti valable
pour tous et débouchant inévitablement 1a
ou les staliniens aboutirent, comme il était
faciledeleprévoir: danslepacifisnesocid le
plus plat.

Il faut donc bien distinguer deux ques-
tions, celledelanature du parti communiste
et celledel’ évolution al’ époque bourgeoise
de la forme parti, ou question du rapport
politique-culture.

Laformule présente du renversement de
cerapport al’ avantagedutermepolitiqueau
détriment terme culture, Perticonel’ attribue
dans ses articles au sociologue alemand
Max Weber; celui-ci aurait théorisé al’ épo-
gue de la premiére guerre le parti «démo-
culturel» avant d' étre plus tard emporté par
ladéception hitléro-stalinienne. Ce sont tou-
jours des anciens semi-marxistes que nous
avons dans les jambes.

Avant de parler des toutes récentes for-
mes totalitaires et de I’ explication-lamenta-
tion «charismatique», il nous faut affirmer
guelemarxismen’ ajamaiseurienavoir avec
une «théorie des partis» faisant découler la
dynamique de ces derniers de I’ opinion de
leurs adhérents. Dans notre conception, le
parti révolutionnaire aune doctrinebien dé-
finie, acceptée et partagée par tous ses com-
posants, ce qui ne signifie pas qu'ils ont la
faculté, aumoindresoubresaut, delachanger
a la suite de consultations numériques; en

effet cette théorie nait collective et unitaire
sous laforce des événements historiques et
non pasalasuitedel’ association subjective
d' élémentsépars. Maiscetteconceptions ap-
plique aun seul parti.

Pour cequi est desautres, lalégended’ un
aged’ or démocratique et detype scolastique
ouinstituteur demarionnettes, nousfait bien
rire. Pendant la révolution bourgeoise, ces
partiss appuyaient, eux aussi, sur ladictatu-
reetlaterreur. llsseproclamaientilluminis-
tes, illusion qui nefut pas détruite par Marx
mai s par Babeuf quand celui-ci théorisaque
dans la lutte sociale la force a des droits
supérieursaceux delaraison. Leparti ration-
nel envisagé par Weber n'a donc aucune
origine prolétarienne ou socialiste. Le point
fondamental est toujoursleméme: I’ écoledes
proléaires, ceseralarévolution victorieuse;
celle-ci leur demanded’ &trearméset nonpas
d’avoir desdipldmes. Méme aux prol étaires
adhérents au parti, on ne fait pas passer un
«examen culturel». Depuislesluttesau sein
de la Deuxiéme Internationale la gauche a
ridiculisé lathése du parti «culturaliste».

Désleur naissance, les partis de labour-
geoisieont expriméet défendu desintérétsde
classehien préciset non paslerésultat chan-
geant de diverses opinions. Les multiples
partisdelamoyenneet delapetite bourgeoi-
sie ont constitué des mécanismes de trans-
formation desrevendicationsdu grand capi-
tal en superstitions politiques des classes
moyenneset delapetitebourgeoisiepoltron-
ne. Ceux dont les adhérents se recrutaient
plutdt danslescouches«intellectuelles» sont
auss ceux qui ont vu le moins clair dans
I"histoire et danslasociété; ilsont fourni des
héros ingénus pour les entreprises et les
conquétes du capitalisme européen en se
reprenant commeidéaux seslouchesappétits.
Danstout le Risorgimento (1) italien nousne
trouvons qu’ une seule grande exception a
cetterationalitémystifiante, ace«culturisme»
delaluttepalitique: CarloPisacane, unmarxis-
te qui n’eut pas le temps de lire Marx, qui
donna sa vie a la cause nationde et fut tué
non par les flics mais par la paysannerie

analphabéte et aclassiste.
LARIDICULEEEPOQUEDESGRANDS

Perticone oppose une phase oul les partis
étaient basés sur ladémocratie volontaire et
uneautrequi secaractérisepar unediscipline
aveugle envers un centre dirigeant incarné
aux yeux delabase par desindividus déter-
miné ou pire par un seul individu. Si on
abandonne tout regret a la Weber pour la
premiére phase et toute prévision de saréap-
paritional’ avenir danslecadred’ unenouvel -
lejoute libérale multipartiste (qui enfait n'a
jamaisréellement eu lieu dansle passé) cette
opposition peut avoir une portée, mais seu-
lement danslamesureou I’ onfait lacritique
de la dégénérescence contemporaine de la
société bourgeoise; et dans la mesure ot on
évite d'identifier de fagon métaphysique les
Voiesopposéesqui menent disonsau parti de
Staline, et & ceux d Hitler, de Mussolini ou,
mettons aujourd’ hui, de De Gaulle.

La caractéristique de ces monstrueuses
organisations - dont la cause véritable est la
passivité des masses dans une société en
décomposition, ce qui n'est pas di a un
mangue de «culture» ou a un manque
d' «éducateurs» mais a un défaut de force
mécaniquerévol utionnaireenrai sondescau-
ses complexes et lointaines bien connues -
est I'étrange absurdité suivante: alors que
partout et en tous lieux le systéme moderne
«charismatique»fait du chef uneidole (idole
combien fragile et temporaire!), il sedéfend
précisément enfai sant constamment I’ apol o-
giedelastupide panacée démocratiqueet en
se vantant de |’adhésion libre et souveraine
des prétendues «consciences».

LaguerrearenversélesEtatstotalitaires
comme ceux d’ Allemagne, d' Italie et du Ja-
pon et leurs partis gouvernementaux avec
eux. Parmi lesvainqueurs, lesEtatsocciden-
taux sont des démocraties parlementaires
permanentes; et ¢’ est souscetteformejuridi-
que gu'ils se sont efforcés toujours plus
d’ organiser les pays du monde sur lesquels
ilsontdel’influence. LaRussieet lesEtatsqui
lui sont liésal’intérieur del’ URSS, ont con-
servéle systéme du parti unique; il n'y apas
de partis en concurrence pour le pouvoir;
mais la politique que les partis soi-disant
communistes menent en dehors de I'URSS
est complétement centrée sur |'apologie
ouverte de la démocratie électorale, quils
exigent despouvoirslocaux. Danslapol émi-

gue entrelesdeux blocsd’ Etats et de partis,
la revendication démocratique est toujours
enpremiereligneet I’ accusation laplusfré-
quemment lancée est celle d avoir violé la
manifestation é ectoraledelavolonté popu-
laire. Chacun des deux adversaires affirme
commeune vérité évidentel’ accusation que
I’ autre perpétreunetelleinfamie.

En dépit de cette débauche d'invoca
tionsalasouverainetépopulairelapluslarge
possible, a chaque fois que ces pouvoirs
mondiaux se rencontrent, c'est une regle
commune, acceptée par les uns comme les
autres, que des millions d’ hommes, dont les
intéréts (nous ne dirons pas: dont les opi-
nions) sont enjeu, nesoient queleslointains
spectateurs d’ une réunion de 4 ou 5 grandes
personnalitésjuchéesau sommet, déléguées
des gouvernements des Etats les plus
monstrueux; tout se décide dans ce monde
démocratique et populaire par ces 5 «big»,
' est-a-direaumaximumpar 5grandsperson-
nagessur deux milliardsdemembresdel’ es-
pecehumaine, tous«démocrati quement sou-
verains»; par 5 grandes figures a qui nous
lancons I’ apostrophe d’' un poéte oublié, ci-
téeironiquement commeleplusbel hendéca-
syllabe delalittératureitalienne: «0 big py-
ramidal, chefai tuil ?» (O big pyramidal que
faistula?).

La démocratie pouvait-elle dégénérer
davantage et tomber plus bas?

Quellessont leschancespour lasociol o-
gie rationnelle des opinions des élites, des
choix des hommes cultivés, qui devraient
conduire, selon I'illusion de Weber, la vie
politiguemondialeens échangeant, detemps
en temps, le pouvoir avec un «fair play»
€légant, avec une courtoisie tolérante?

On a dit, contre la gauche marxiste qui
s opposait au gros parti monstrueux et a
I’ adul ation des masses, que nous étions des
tenants de la théorie des élites intellectuel-
les. Mais nous sommestout autant contre la
démocratie danslasociété, danslaclasse et
dansleparti pour lequel nouspréconisonsle
centralisme organique, que contre la fonc-
tion desélitesdirigeantes: il nes' agitlaque
d’ unmauvaisersatzdu Chefindividuel, d’ une
marionnettecollégialemisealaplacedecelle
individuelle, et cepeut mémeconstituer, dans
certainscas, un pasen arriere. Ladifférence
fondamentale réside dans le fait que notre
doctrine n'envisage pas une constellation

(Suiteen page8)

L’Algérie...
masses déshéritées (8).

LEFRONT SOCIAL
DENOUVEAUENFLAMMES

C'est ce titre que donnait a I’automne
dernier le siteinternet de «Courrier interna-
tional»aunerevuedelapresseal gérienneou
onpouvait lire: «Aucune couche dela popu-
lation ni aucune profession n’ est épargnés;
gue ce soient les enseignants, les popula-
tionsrurales, leslycéens, les collégiens, les
chdémeurs ou les travailleurs menacés de
chémage, les Algériens désabusés n’'ont
gu’ un seul moyen de sefaireentendre, celui
de descendre dans la rue et d'ériger des
barricades» («L’Expression); et «Courrier
I nternational» parlait de «la peur paniquede
I’ émeute généralisée» des autorités.

Si lasituation n' est pas comparable ace
gu'elle était lors de la révolte en Kabylie,
I’ agitation sociale est effectivement a nou-
veau bien présente. Il faut dire que lasitua
tiondesprolétaires et desmassesne s est en
rien améliorée; lamajorité de la population
S'est appauvrie ces dernieres années et les
inégalités se sont creusées; officiellement il
y aplus de 2 millions de chémeurs sur une
populationactivede8 millionsde personnes,
plusd’ unmillionet demi depersonnesont un
revenuinsuffisant pour senourrir, lemanque
de logements sociaux est dramatique, etc.

Larentréederniéreavait é&té marquée par
lalongue gréve des enseignants, qui S était
organisée et maintenue pendant deux mois
endehorsdusyndicat officiel (UGTA) qui lui
était hostile, et en dépit de la répression

gouvernementale. Finalement les ensei-
gnants reprirent le travail sans avoir obtenu
satisfactionsur leursrevendications, maisils
obtinrent cependant la levée des mesures
répressives. Les greves et les agitations di-
verses ont continué dans les mois qui ont
suivi, tandis que les autorités aternaient la
répressionet, pour cequi estdelaKabylie, les
mesures d’ ouverture envers les secteurs les
plusmodérés. Pour faireretomber lapression
I’'UGTA s estmémevuecontraintededécré-
ter en février une gréve générale contre les
privatisationsqui aététréslargement suivie.

Au cours des derniéres semaines on a
assisté a des émeutes de chdmeurs & Ouar-
gla; début juinunmouvement degréeveillimi-
té était déclenché dans les hopitaux, tandis
guediversesassociationslancaient unecam-
pagne pour |’ abolition du trés réactionnaire
statut delafemme.

Contrairement a ce que prétendent les
autorités, I’avenir qui est réservé aux prolé-
taires et aux masses al gériennes est tout sauf
rose. Facealamenace d’ affrontementset de
troubles sociaux le gouvernement répond
par lerecourstoujourspluslargealarépres-
sion, que ce soit par larépression syndicale
surleslieux detravail, larépressioncontreles
meédias trop critiques (aprés Benchicou et
Hafnaoui Goul, Ahmed Benaoum, patronde
journaux d’ Oran, a été arrété et des poursui-
tes devraient étre engagées contre d’ autres
journaux; lesbureaux delachaine Al Jezzira
viennent d’ étre fermés aprés une émission
critiquant lerégime) I’ emprisonnement et la
torture (comme pour les 26 jeunes manifes-
tantsde T’ kout, aprés|les émeutesde mai ou
ceux de Ouargla), sans parler de son utilisa-

tiondebandes«paramilitaires» pour semer la
terreur (la récente découverte de charniers
atteste, selon toute probabilité, de laréalité
dessinistres exactionsdesforces spéciales).

Cependant méme la répression la plus
bestiale est alalongue impuissante a empé-
cher larévolte des masses comme |’ ont dé-
montréhier lescentainesdemilliersdemani-
festants kabyles. Demain, les conditions de
vie insupportables pousseront anouveau les
masses dans larue.

Mais pour gue ces mouvements et ces
affrontements inévitablement destinés a se
répéter aient un débouché positif en s orien-
tant sur lavoie classiste, sur lavoie révolu-
tionnaire, il faudraqu’ au préal ableuneavant-
garde prolétarienne ait pu se dégager de
toutes les influences interclassistes et op-
portunistes pour s atteler au travail de cons-
titution du parti de classe, organe indispen-
sablepour diriger laluttecontrelescapitalis-
tesetleur Etat aliésal’ impérialismeenunion
avec les prolétaires des autres pays.

Cette perspective netombera pasdu ciel
et ellenepeut pasétreimmédiate, maiselleest
laseulerédliste.

(3/7/2004)

(2) cf «l nformationsinternationales»n°67
(février 2004).

(2) cf «LeFigaro», 20/4/2004.

(3) cf «Lesoir d’ Algérie», 25/4/2004

(4) cf «’ Expression», 8/12/2003.

(5) cf «LeMatin», 5/6/2004.

(6) Chiffrescitéspar «JeuneAfrique.L’in-
telligent», n°2266 et 2267 qui signalequeles
données francaises pour les échanges avec

le Maghreb sont rares. Les chiffres fournis
par les Douanes sont comme d’habitude
|égérement différents.

(7) C'est aussi le cas du FFS (qui avait
maintenu son appel au boycott des élections
en dépit de I'insistance du chef de services
secrets). Ait Ahmed dira le 28/6 dans un
colloque sur «La Francalgérie, tabou de la
République francaise» qu’un seul Premier
Ministre avait ose briser |’ «omerta» en di-
sant que la parole de la France était «con-
trainte», Lionel Jospin. Mais cette «con-
trainte», ¢’ était celledesintérétsimpériais-
tesfrancaisqui obligeaient Paris aétre «ga-
rante du statu quo autoritaire en Algérie»
(pour reprendrelaformule d’ At Ahmed).

(8) «Lesaffinitésqui sesont nouéesentre
les généraux algériens et les officiels fran-
cais, I’ entente qui semble nouer de maniéere
trésforte la DST au DRS [ Services secrets
algériens, NdIR] etles” placesfortes’ , sises
dans la capitale francaise et sa périphérie
et qui sont le second pays (parfois méme, le
premier) pour les dirigeants algériens de-
puis 1962, sont I’ arme secréte dont use la
France pour maintenir en |’ état les privilé-
ges acquis en Algérie, dont le marché lo-
cal», cf «L’ Expression», op. cit.
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Les multiples origines et divisions de la classe ouvriére en Israél et dans
les T. O. renforcent I’exigence de I'unité et de la lutte de classe

Jusqu'a la premiére Intifada en 1988, la
bourgeoisieisraélienne, pour fairetourner sa
machine a profit, exploitait déja en grand
nombrelestravailleurspalestiniensdes Ter-
ritoiresOccupés(T.0.). Plusd'untravailleur
sur trois habitants les T.O. travaillait en Is-
raél, générant aussi pour la bourgeoisie pa-
lestinienne un apport d'argent propice au
développement de ses petites affaires. Mais
des que Tsahal dressales premiers barrages
routierset isolaaune échelledeplusenplus
large les villages palestiniens, au stade ou
aujourd'hui I'Etat sioniste construit une mu-
railleautour du futur Bantoustan pal estinien,
labourgeoisie dli résoudrel'épineux probl &-
medel'approvisionnement enmaind'oeuvre
corvéableasouhait pour remplacer lespales-
tiniensconfinéschez eux. Commencaalorsla
recherche de prolétaires de pays plus loin-
tainsmaisdont laforce detravail senégocie
a un prix dérisoire et dont les prolétaires,
plongés danslamisére, acceptent les condi-
tions sociales les plus désastreuses.

L’'EXPLOITATIONESCLAVAGISTE
DESNOUVEAUXPROLETAIRES
IMMIGRES

Dans le domaine de I’ exploitation de la
forcedetravail, lecapitalismemontreencore
une fois qu'il ne manquer pas de ressources
et demoyens. Labourgeoisieisradlienneira
donc chercher ses esclaves du salariat dans
les grands réservoirs que sont I’Asie et
certainspaysdel’ Europedel’ Est dont prin-
cipalementlaRoumanie.

Lespremiéeresvaguesdecetyped’ immi-
gration commencent en 1993, c'est-a-dire
gu’ au fur et amesure que seresserrait |'étau
autour des T.O, la bourgeoisie mettait en
place un systeme de recrutement des i mmi-
gréshorsrégion moyen-orientale, destinésa
remplacer lestravailleurs pal estiniens. Pour
cela le gouvernement isradlien autorisait
I’ouverture des frontiéres aux travailleurs
d' Asieet despaysdel’Est. De 1992 21998,
lenombredepermisdetravail pour cesimmi-
grésaugmenterade4’ 000a107' 000.Leminis-
treisraélien du travail estimait en 1998 que

Tableau 1 - Prolétaires immigrés
non-juifs en Israél

Origine des travailleurs grglgg
Philippines 60'000
Thailande 30'000
Chire 30'000
Inde et Sri-lanka 15'000
Autres Sud-Est 10'000
Total Sud-Est asiatique 145'000
Roumanie 50'000
Zone ex-URSS 35'000
Autres pays de I'Est 15'000
Total Europe de I'Est 100000
Afrique 15'000
Amérigue latine 15'000
M-O, Afrique du Nord 15'000
Total autres pays 45'000
Total toutes régions 290'000
Source :
«Annual Report 2002», Kav LaOved

186’ 000travailleursimmigréstravaillaienten
Israél, mai s que seulement 90’ 000 étaient au
bénéfice d’un permis de travail, les autres
étant les clandestins, ou devenu clandestins
suite & un licenciement et souvent ala non
restitution de leur passeport par leur patron.
65% travaillaient dansla construction, 20%
dans!’ agriculture, 10 % danslessoins et 5%
dans I’industrie et services.

Le tableau 1. montre I'origine de ces
travailleursimmigrés.

L’ exploitation destravailleursimmigrés
est méme plus avantageuse pour les patrons
israéliens. Leur salaire minimum de base est
théori quement leméme, soit 2085NIS, mais
compte tenu que les patrons n'ont pas les
mémes charges sur cessalaires, le colt d’un
travailleur immigréleur revient finalement a
2'099 NIS alors que pour le palestinien des
T.0,, titulaired  un permis; lemontant, char-
ges patronales comprises, s éléve a 3'110
NIS. Maispour cesprolétairesimmigrésil y
aauss une différence avec leurs camarades
palestiniens, ils supportent en effet beau-
coup plus de déductions sur leur salaire
gu’un palestinien (Dépenses immobiliéres,
garanti eet remboursement desfraisduminis-
tere de I’emploi, imp6t , sécurité sociale et
couverture médicale). Leur salaire net versé
seréduitdoncal 363NIScontre1’812NIS
autravailleur palestinien (1).

Les conditions de travail imposées a
cettenouvellevagued immigrationvenuede
Chine, de Roumanie, de Thailande et des
Phili ppines sont véritablement du servage et
del’esclavage salarié: les prol étaires appar-
tiennent totalement a leur patron. Des leur
arrivée dans |'entreprise leurs passeports
sont confisqués, leurs contrats font état de
multiples restrictions, y compris I interdic-
tion detout contact affectif ou rapport sexuel
avec une personne israélienne. Le non res-
pect de toutes ces restrictions est sanctionné
par desamendes, delaprison et I’ expul sion.
Les promesses salariales avant leur arrivée
sont rarement tenues et aucune occasion
N’ est perdue pour ponctionner leur salairede
fraisspéciaux, par exemple, mémesi celan'est
pas légal, la restitution du passeport par le
patron peut colter 500$ al’immigré, soit un
moisdesalaire.

Lecommercedecetteforcedetravail est
auss extrémement juteux pour labourgeoisie
qui S enoccupe. Leministredutravail Benizri
expliquait a ce propos que cela représentait
un business de 3 milliards de dollars et que
jusque dans les rangs des députés et du
gouvernement proliféraientlescommissions
et potsdevin (2). L’ arrivée d un prolétaire,
rapportetelement queceux-lamémequi sont
enchargedefairerespecter lesquotas, outre-
passent leslimites, sachant qu'’ ils mettent en
placeparallélement desprocéduresd’ expul-
sion des illégaux ou devenus tel suite a un
licenciement.

Letableau 2. ci-aprésindiquelessommes
astronomiques a payer par les candidats a
I’émigrationverslsraél aux autoritésdesdeux
bords, aux compagnies aériennes, aux agen-
ces et intermédiaires de toutes sortes. A ce
jeu de dupe, ce sont les travailleurs chinois
qui font le plus les frais du systéme.

Aujourd’hui le nombre de travailleurs
immigrés est proche de 300’000, dont 65%
sont ensituationillégal e, cequi représente 12
%delaforcedetravail dupays. L’ Etatsionis-

te, mémesi sesreprésentantsfont choux gras
avec les commissions du trafic, se doit de
mettre de |’ ordre a tout cela et alancé une
vaste offensive pour détecter, arréter et dé-
porter lestravailleursill égaux. Associéacet-
te téche abjecte le syndicat brun Histadrut
qui compte sur sesadhérents pour placer des
Coups séveres a ces concurrents sur le mar-
ché de I’emploi. Asher Shmueli, secrétaire
régional duHistadrut déclarait: «L’ adminis-
tration de I'immigration, en collaboration
avec |’ Histadrut continuera a localiser les
endroits ou sont employés des travailleurs
étrangers», «Nous appelons tous les tra-
vailleurs qui ont connaissance de la pré-
sence de travailleurs étrangers dans leur
lieux de travail & le faire savoir a I’ Hista-
drut, mémeanonymement, afin derenforcer
les opérations pour les déloger de leur
poste. C'est de cette maniére que les tra-
vailleurs israéliens pourront assurer leur
emploi» (3).

Tableau 2
L'argent du traffic des travailleurs
Pays d'origine | Commission| Durée de
payée par travail
I'ouvrier cowerte
Chire $9000 |Auwdeladun
an

A qui va l'argent: $ 4'000 pour les autorités
chinoises; $ 1'000 voyage avion; $ 4'000
Intermédiaires, patrons et contacts
Rourene | $3000 | 6nois
A qui va l'argent: $ 250 voyage avion; $
100 visite médicale; $ 2'500 pour les
représentants de I'Association israélienne
patronale (ICA), intermédiairaires et
contacts

Thalande | $3000 | 6mois
A qui va l'argent: $ 800 voyage avion; $
500 aux patrons; $ 1'500 agences de
placement et contacts

Philippnes | $5000 | e lan
A qui va l'argert: $ 800 voyage avion; $
4'000 agences de placement et contacts

Source : «Annua Report 2002», Kav
LaOved

Lepoisonduracisme, delaxénophobieet
du nationalisme est une véritable plaie pour
laclasse ouvriére dans son ensemble, maisil
ne manque pas d’ occasion pour lesprol étai-
res d origine juive de dénoncer les agisse-
ments de leur bourgeoisie, acommencer par
ce genre d’enrblement dans la chasse aux
travailleursimmigrés.

L’ évolutiondelastructuredu prol étariat,
le phénoménal élargissement international
de ses composantes, contribue objective-
ment afairesortir laclasseouvriéreduMoyen-
Orient de la seule problématique nationale,
méme si ce facteur est un facteur aggravant
del’ exploitation capitaliste. Echapper al’ en-
fermement dansla seule question nationale,
oeuvrer pour que laclasse ouvriére, toutes
nationalités confondues apporte sa propre
solution aux discriminations nationales his-
toriques et quotidiennes, sont des objectifs
fondamentaux pour les révolutionnaires
marxistes. C' est dans|’ unitéouvriére- quels
guesoient lesterriblesobstaclesasurmonter
et les liens étroits des prol étaires juifs avec
leur bourgeoisen’ est pasdes moindres- que

Ladisparition de I'individu en
tant que sujet économique,
juridigue et acteur de I’histoire

(Suitedelapage7)

departis, maislerdled unseul dontledialo-
gue avec les autres n'est pas intellectuel ni
culturel, et encore moins électoral et parle-
mentaire, mai sreposesur laviolencedeclas-
se, surlaforcematérielle, et apour objectifla
soumission et la destruction de tout autre
parti.

Le parti que nous sommes sdrs de voir
ressurgir dansun lumineux avenir seracons-
tituépar unevigoureuse minoritédeprol &ai-

res et de révolutionnaires anonymes, qui
pourront remplir différentesfonctions, com-
me les organes d’ un méme étre vivant, mais
qui seront tous, a la périphérie comme au
centre, liésalarégleinflexibleetimpérieuse
durespect delathéorie; delacontinuitéet de
larigueur dans|’ organisation; d’ une métho-
de précise d' action stratégique aux impéra-
tifs inviolables dont I’ éventail des possibi-
litésdoit étretirédelaterriblelecon histori-
gue des ravages occasionnées par |’ oppor-
tunisme.

Dansuntel parti finalementimpersonnel,
nul ne pourra abuser du pouvoir a cause
précisément de la caractéristique inimitable
qui le distingue de fagon ininterrompue de-
puisson origine en 1848.

Cettecaractéristiqueest celledel’ absen-
ced hésitation du parti et de sesadhérentsa
affirmer quelaconquétedupouvoir politique
et son exercice central est safonction exclu-
sive, sans jamais et a aucun moment cacher
ce but, jusqu'a ce que tous les partis du
capital et deseslaguai spetit-bourgeoisaient
étéfinalement exterminés.

(1) Le Risorgimento (renaissance) est la
période de la formation de I'Etat unitaire
italienau X | X esiecleatraversdiversesguer-
reset insurrections contreles pouvoirsréac-
tionnaires et I’ occupation étrangere. Carlo
Pisacanefut tué en 1857 lorsd’ unetentative
d’insurrection dansle sud de I’ Italie.

réside |’ espoir des prolétaires de toutes na-
tionalités pour défendre leurs conditions
d’ existenceet pour ouvrirleur proprevoiede
classe dans la lutte contre le capitalisme et
toutes ses discriminations religieuses com-
meraciales.

(1) Sourced' originede Kav LaOved, re-
prisdansun rapport delaFédérationinterna-
tionale des ligues des droits de |I"homme
(FIDH) «estravailleursmigrantsen Israél -
Uneformecontemporained’ esclavage», juin
2003

(2) KavlaOved, «Annuel repport - 2002>»

(3)KavlaOved, 13/09/2002
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Amérique latine: US$1/USAetCdn: US
$4 . Abonnement: le prixde 4 numéros.
Abonnementde soutien:32€/80FS/£
25/Amérique latine: US$8/USAet Cdn:
US $ 35. «il comunista», le numéro: 1,5
€/5FS/£1,5. Abonnement: 13,5€/35
FS/£13,5. Abonnement de soutien: 27
€/70FS/£27. «el programacomunis-
ta», le numéro: 3€/8 FS/£ 2/ America
latina: US$0,5/USAetCdn: US$3. Prix
de soutien, lenuméro: 6€/16 FS/£4 /
America latina: US $1/USA et Cdn: US
$ 6. Imprimé par nos soins.




