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- Overdose de capitalisme

- Cuba: Apres la mort de Castro

- Gilberto Brizuela. «La matiére ne meurt
jamais»

- Les Spartacistes, de la défense de
l'impérialisme soviétique a la défense
de la drogue

- Tout le monde déteste la police ? En
tous cas, pas «Lutte Ouvriére» ni «L’Etin-
celle» !

- PRC - PRCF - PCREF : Les fréres enne-
mis du national-réformisme

- Plus de dix ans apres Katrina

- Solidarité de classe avec les prison-
niers du Goulag étasunien !

—

La démocratie
ameéricaine se prepare
a un tour de vis

Du Démocrate
Obama au
Républicain Trump,
des méthodes
différentes pour les
mémes objectifs
impérialistes

La victoire électorale du Républicain
Trump a surpris la plus grande partie de
I’intelligentsia américaine et européenne qui
pensaitque la victoire d’Hillary Clinton était
certaine, d’autant plus qu’elle avait regu
I’appui non seulement du président sortant
Obama mais aussi des grands moyens d’in-
formationaméricains.

Yes, we can! (Oui, nous pouvons y arri-
ver) Tel était le slogan qui symbolisait I’ac-
cession du premier politicien noir a la prési-
dence des Etats-Unis. Et bien que tous les
sondages, au-dela des oscillations tempo-
raires, donnaient continuellement I’avanta-
ge a Clinton, c’est ce méme slogan qui résu-
me en réalité la campagne de Trump: oui, on
peut y arriver, on peut vaincre malgré les
sondages, malgré son propre parti qui jus-
qu’au bout lui était plutot hostile. Le syste-
me qui régit les élections présidentielles
américaines est organisé de telle sorte que la
démocratie électorale (une voix pour chaque
électeur) se plie a des intéréts particuliers
(lobbys économico-financiers, systéme
d’Etats). Le fait que certains Etats ayant une
population dotée du droit de vote plus faible,
pésent plus que les autres, constitue un
déséquilibre qui peut changer complétement
lerésultat final. Les exemples les plus récents
sont ceux de G.W. Bush qui avait pu ainsi
arracher la victoire a son adversaire et la
victoire de Trump contre Hillary Clinton,
bien que cette derniére ait obtenu au total
prés d’un million de voix de plus que son
adversaire. Véritable mascarade, ladémocra-
tie bourgeoise non seulement mystifie sys-
tématiquement les grandes masses en leur
faisant croire qu’elles peuvent par son tru-
chement décider des orientations politiques,

( Suite en page 2)

Pendant des décennies le mythe du Front
Populaire a été entretenu, non seulement,
comme c’est bien naturel, par les partis et
syndicats collaborationnistes, mais aussi
par I’opportunisme d’ «extréme» gauche.

Les premiers, en vantant les lois socia-
les votées grace a la victoire électorale,
entendaient démontrer aux prolétaires que
les urnes sont le moyen le plus siir et le plus
efficace pour améliorer leur situation; les
autres en affirmant y voir la recette du
déclenchement de la lutte prolétarienne, y
trouvaient la justification de leur suivisme
congénital par rapport aux premiers: il était
selon eux légitime d’aider & une victoire
électorale des partis de gauche, car cette
victoire entrainerait 1’entrée en lutte des
travailleurs qui, «débordant» ainsi les ré-
formistes, se dirigeraient, peut-étre, vers la
révolution. C’est ainsi qu’ils ont appelé a
voter pratiquement a toutes les élections
pour le PS et/ou le PCF...

Les diverses expériences depuis une
trentaine d’années de gouvernements
d’union de la gauche ont porté un coup que
I’on pourrait croire fatal a ce mythe insépa-
rable duréformisme de gauche et d’extréme-
gauche.

Elles ont démontré d’abord que I’action
gouvernementale de ces partis de gauche
s’estexercée fondamentalement au profit de
I’ ordre bourgeois, les quelques petites réfor-
mes ne servant qu’a faire passer la pilule du
«sale boulot» effectué en faveur des capita-
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listes que la droite avait du mal & accomplir;
ces réformes ont été d’ailleurs de plus en
plus insignifiantes, et celles accomplies ces
derniers temps sont des «contre-réformesy,
des attaques anti-prolétariennes en regle.

Elles ont montré ensuite qu’une victoire
électorale des partis de gauche n’entrainait
aucune vague de gréves et encore moins
aucune poussée révolutionnaire. La venue
au gouvernement de ces pompiers sociauxa
au contraire pour fonction de calmer les
tensions sociales et de désamorcer autant
que possible les conflits; I’exemple classi-
que a été, au début des années 80, celui de la
métallurgie ou le gouvernement de gauche
(Fabius) réussit sans trop de peine a fermer
les aciéries surnuméraires en supprimant
des milliers d’emplois, alors que le gouver-
nement de droite (Barre) qui avait tenté la
méme chose s’était trouvé confronté a de
violents mouvements de lutte.

Cela n’empéche pourtant pas les éter-
nels pourvoyeurs d’illusions réformistes de
tenter deraviver périodiquement le mythe en
travestissant la réalité des faits. Un Mélen-
chon (Parti de Gauche) ou un Laurent (PCF)
dans la perspective des élections présiden-
tielles ont appelé a plusieurs reprises a la
constitution d’un nouveau front populaire,
«de gauche» ou «citoyen» (1). Les trotskys-
tesduNPA, eux se contentent d’affirmer «/a
nécessite, toujours actuelle, d’envisager un
mai-juin 36 qui aille jusqu’au bout!» (2).
Tout en y reconnaissant des limites (com-

ment ne pas le faire?), d’ailleurs souvent
réduites, comme chez Mélenchon, a la fai-
blesse de son action antifasciste, les thurifé-
raires actuels du Front Populaire soulignent
ses acquis sur le plan revendicatif, en y
voyant la puissance parfois de la lutte ouvrie-
re (version «extrémistey), parfois de 'unité
des organisations et du «peuple» (version
social-démocrate).

Or le plus important dans les résultats
immédiats de la lutte prolétarienne, ce n’est
pas les améliorations plus ou moins gran-
des qu’ils apportent aux conditions de vie
et de travail des prolétaires: ces améliora-
tions sont sous le capitalisme toujours pré-
caires et transitoires, comme le prouve le
fait que la grande conquéte en 36 des 40
heures, pourtant sanctionnée par une loi,
sera rapidement remise en cause: il faudra
attendre plus de 40 ans (1978) pour que la
durée de travail des ouvriers revienne ef-
fectivement a 40 heures!

Le plus important c’est qu’ils renforcent
ou non I’unification de la classe dans la
perspective de lutte pour les résultats histo-
riques du prolétariat, c¢’est-a-dire les résul-
tats généraux, politiques que sont la révolu-
tion, la prise du pouvoir, la destruction du
capitalisme et I’instauration de la société
communiste.

Pour qu’on puisse réellement parler de
victoire a propos des résultats immédiats il

( Suite en page 2)

ESPAGNE

Ni dans le parlement, ni dans le gouvernement, ni dans I'opposition
Pour lutter, le prolétariat ne peut compter que sur ses propres forces!

Avec I’investiture de Mariano Rajoy
comme président du Gouvernement se ferme
la dite crise institutionnelle qui avait com-
mencé en décembre dernier avec les deux
élections successives qui n’avaient pas
permis de former un gouvernement. En outre
se ferme la période ouverte avec les élections
européennes de 2014 ou avait commencé la
période électorale qui s’est terminée cette
semaine. Cette période électorale qui a duré
pratiquement deux ans et demi a été caracté-
risée par I’apparition dans le ciel médiatique
etinstitutionnel de I’étoile de Podemos. Avec
celle-ci comme guide se mit en marche un
processus d’apaisement de larue etde diver-
sion des tensions sociales ers les institu-
tions démocratiques du pays: mairies, parle-
ments régionaux et finalement parlement
national et opposition au nouveau gouver-
nement de Rajoy.

Pour cette raison le cirque €lectoral qui
vient de se terminer correspond a une véri-
table victoire de la bourgeoisie espagnole
qui aréussi aempécher que latensionsociale
créée par la crise capitaliste dans de larges
couches de la population finisse par étre
contenue dans les limites de la participation
démocratique, le respect de la 1égalité, les
institutions, etc.

Des explosions de colere des années

2012 et2013 qui virent lamobilisation dans
les rues de centaines de milliers de prolétai-
res sans une direction de classe et avec la
seule intention de manifester leur mécon-
tentement, au show parlementaire qu’a par-
tir de maintenant nous pourrons voir et
revoir dans les médias, elle a réalisé une
gestion impeccable de la crise: du mécon-
tentement provoqué par la chute des con-
ditions de vie de la classe des travailleurs,
on est passé aux querelles sur les travées
parlementaires; des gréves générales a I’al-
liance d’Unité Populaire et ses tentatives
d’accord avec le PSOE; en fin d’une lutte de
classe embryonnaire, a ’orgie démocrati-
que et 1égaliste qui écrase depuis des dé-
cennies le prolétariat et qui a trouvé dans
les leaders de la «nouvelle politique» ses
plus ardents défenseurs.

Le gouvernement issu du Parlement pro-
met aux prolétaires espagnols de continuer
I’aggravation de la politique suivie jusqu’ici.
Selon ses premiéres déclarations, les recet-
tes utilisées ont fonctionné parfaitement,
elle seront donc amplifiées. Ce n’est pas que
le Parti Populaire ait dans son code généti-
que la haine du prolétariat, ou en tout cas pas
plus que n’importe lequel des partis de I’hé-
micycle. Mais dans la situation actuelle du
pays, quand il est évident que les politiques

d’ajustement orientées vers la réduction de
lamasse salariale direct et indirecte regue par
les prolétaires n’ont pas cessé, quand 1’aug-
mentation de la production industrielle se
fait sur la base de précarisation absolue de
I’emploi, il est plus utile pour la bourgeoisie
que le role principal soit joué par un parti qui
n’a pas a sauver la face devant les prolétai-
res, un parti qui peut afficher continuelle-
ment la version la plus dure des exigences
capitalistes sans perdre sa crédibilité. Les
différentes combinaisons qui étaient possi-
bles pour constituer un gouvernement, et le
boycott de toutes celles qui n’impliquaient
pas une alliance PSOE-PP, démontrent la
réalité de la soi-disant division des pouvoirs,
la force du Parlement comme institution cen-
trale de la démocratie, etc.

La gauche parlementaire et extraparle-
mentaire accuse le PSOE de trahison.
D’apreselle un «coup d’Etaty» interne aurait
permis de renverser sa direction de gauche
etdelaremplacer par une «mafia» partisane
d’arriver a un accord avec le PP qui a fina-
lement eu lieu. Elle ignore ou fait semblant
d’ignorer le role que le PSOE atenu dans la
démocratie espagnole depuis sa naissance.
Pratiquement inexistant sous le franquis-

( Suite en page S)
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faut au moins que ces résultats n’entrent pas
en contradiction avec les buts finaux de la
lutte prolétarienne, qu’ils ne les fassent pas
oublier. Ce qu’il faut considérer pour appré-
cier a leur juste valeur les réformes et les
«conquétes» de 1936, c’est moins leur am-
pleur que le prix politique auquel elles ont en
définitive été payées. Or le prolétariat les a
payées de la perte totale de son parti, de son
programme et de la notion méme de sa mis-
sion révolutionnaire: la «victoire démocrati-
que» qui couronna les greéves de 36 consa-
crait la liquidation de ces trois facteurs.

Bien que I’importance concréte des avan-
tages acquis en contrepartie de cette capitu-
lation ne doive pas entrer en ligne de compte,
il faut cependant souligner que ces avanta-
ges furent maigres et de courte durée. La
dévaluation monétaire rongea bien vite les
augmentations de salaire et nous avons vu
que les 40 heures furent rapidement mises de
coté, au nom des exigences de la production
nationale face au fascisme, etc. Il ne resta
plus que les conggs payés, la généralisation
des Assurances sociales ainsi que d’autres
réformes mineures qui ne parurent importan-
tes a I’époque qu’a cause de la 1égislation
sociale qui était jusqu’alors particuli¢rement
rétrograde en France. Aprés une longue pé-
riode d’inactivité syndicale, d’impuissance
ouvriere etd’ offensive patronale (toutes con-
séquences de I’échec de la révolution com-
muniste en Europe), la bourgeoisie pouvait
redouter du réveil soudain qui venait de se
manifester chez les prolétaires, une réaction
bien plus brutale et autrement plus dange-
reuse que la victoire électorale d’une alliance
de communistes de socialistes et de radicaux.
Avec les accords signés a Matignon la bour-
geoisie s’en tirait donc a bon compte, puis-
qu’en échange de quelques aumones écono-
miques et de quelques réformes, elle obtenait
la résorption de la révolte ouvriére en méme
temps que la collaboration sociale et politi-
que des partis et syndicats ouvriers.

11 faut rappeler que la vague de gréves ne
fut pas du tout encouragée par ces partis et
syndicats qui la subirent au contraire, et
firent tous leurs efforts pour la réduire: sous
tous les gouvernements et peut-étre encore
plus sous les gouvernements de gauche, les
prolétaires n’obtiennent que ce qu’ils con-
quiérent par la lutte. C’est ce qui se passa
alors lorsqu’aprées la signature des accords
de Matignon, les dirigeants politiques et
syndicaux appelérent les travailleurs a ces-
ser les occupations et a reprendre le travail
(avecladéclarationimmortelle de Thorez: «il
Sfaut savoir terminer une grévey); mais ces
derniers firent la sourde oreille, ne cessant la
gréve que lorsque ils avaient reu effective-
ment satisfaction.

Cependant comme nous I’avons dit, ces
avantages acquis par leur intransigeance
n’eurent qu’une portée éphémere, mais ils
furent payé€s par I’abandon ouvert de toute
indépendance de classe des organisations
ouvrieres. Avant 36, le PCF et les dirigeants
delaCGTU affirmaient combattre le capitalis-
me; apres 36 tant le PCF que la CGTU, réuni-
fiée dansla CGT, collaboraient avec lui. Avant
36 le PCF continuaita combattre les formules
politiques de la bourgeoisie; il menait une
propagande contre le militarisme et la domi-
nation coloniale, il dénongait les mensonges
et les illusions réformistes et parlementaires
entretenues par les sociaux-démocrates et
les dirigeants de la CGT, il affirmait que dans
la guerre qui menacait déja, le prolétariat
n’avait pas a défendre la patrie, mais qu’il
devait attaquer le capitalisme. Nous ne dis-
cuterons pas ici de laréalité plus que douteu-
se de cette position de classe hautement
revendiquée par le PCF, mais c’est un fait
politique important qu’en 36 le méme parti
devint patriote et chauvin: il réclamait une
«armée forte et républicainey, il chantait les
louages du parlement et faisait des courbet-

tesdevant ceux qu’il appelait auparavant les
«sociaux-traitres» et les radicaux, symboles
de la pourriture impérialistes; enfin il se
réconciliait avec les chefs syndicaux colla-
borationnistes qui, 15 ans auparavant,
avaientexcludela CGT lesrévolutionnaires,
trahi toutes les gréves et saboté toutes les
mobilisations contre le soutien de I’impéria-
lisme frangais a la contre-révolution en Rus-
sie. Cette volte-face qui était un reniement
complet des positions de classe, passa ina-
percue dans I’euphorie des concessions
accordées par le patronat.

Le capitalisme avait besoin de cette
transformation a la veille d’une nouvelle
guerre mondiale. I1lui fallait plier le proléta-
riat a la discipline monstrueuse qu’allait
exiger le conflit. Le prétexte tout trouvé fut
I’antifascisme. La délimitation des deux
camps militaires fut obtenue par la rappro-
chement entre ’URSS et les démocraties
occidentales. La combinaison politique
propre arecréer I’union nationale fut four-
nie par la constitution de I’alliance du Front
Populaire. L’occasion, il la découvrit dans
la transformation du grand mouvement re-
vendicatif en manoeuvre électorale et par-
lementaire.

A la base de ce tournant général, il y eut
I’attitude de la petite-bourgeoisie. Quand la
révolution menagait c’est sur elle que s’ap-
puya la réaction bourgeoise en Italie en
portant le fascisme au pouvoir. C’est elle
encore que la bourgeoisie en Allemagne
langa contre le prolétariat quand il lui fallut

avec le nazisme sortir le capitalisme allemand
de sa situation désespérée. Rien de tel en
France; non seulement la situation n’était pas
aussi tendue que dans ces pays, mais comme
les communistes se chargeaient eux-mémes
d’orienter ’agitation sociale dans le sens du
renforcement démocratique dusystéme bour-
geois, toutes les classes moyennes se décou-
vrirent une passion soudaine pour les «liber-
tés républicaines» et se tournérent du c6té de
cesnouveaux défenseurs de 1’ ordre capitalis-
te auxquels elles donnérent la victoire électo-
rale en juin 36.

I1 fallut bien laisser aux ouvriers ce qu’ils
avaient pris sans attendre 1’action de leurs
¢élus, mais c’était relativement peu au regard
de ce qu’auraient pu perdre les capitalistes
dans une flambée sociale d’une telleampleur.
Et en contrepartie le capital obtenait la réali-
sation de toutes les conditions politiques
pour aborder la guerre dans les meilleures
conditions. Sans doute la préparation du
conflit militaire prit-elle plus de temps et fut
moins fructueuse que la suppression des
«conquétes» sociales, mais 1’action des par-
tis «ouvriers» n’y fut pour rien. A cet égard
le Front Populaire avait bien travaillé; le défai-
tisme révolutionnaire avait disparu des es-
prits et les prolétaires étaient résignés a la
guerre, au carnage impérialiste, au nom de la
lutte contre le fascisme. Commencée sous la
forme d’une lutte sociale contre les exigences
du capital, la phase ouverte en mai-juin 36
s’achevait par la guerre impérialiste pour le
sauvetage de ce méme capitalisme.

L’oeuvre anti-prolétarienne des staliniens
et des sociaux-démocrates continua ensuite
dans la Résistance nationaliste apres la défai-
te et prit toute son ampleur apres celle-ci,
lorsque dans tous les pays, ils appelérent les
prolétaires a produire et non revendiquer,
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s’opposantaux gréves, pliant les travailleurs
aux exigences de la reconstruction du capi-
talisme et de sa croissance.

L’enseignement de I’expérience du Front
Populaire peut étre résumée en quelques
lignes. Dans sa lutte contre le capitalisme le
prolétariat dispose de deux armes: la gréve
généralisée et la prise révolutionnaire du
pouvoir débouchant sur la dictature du pro-
|¢étariat. Laseule victoire quiaeulieul 936,
c’est celle de la bourgeoisie qui, pour une
longue période a pu dépouiller le prolétariat
de ces deux armes, grace au controle direct
ou indirect des organisations ouvriéres.
C’estparce qu’ils sont les adversaires achar-
nés de I’arme supréme de la classe ouvri¢-
re, parce qu’ils sont partisans de la démo-
cratie bourgeoise contre la dictature du
prolétariat, que ces partis et syndicats inter-
disent aujourd’hui aux prolétaires toute uti-
lisation de I’arme immédiate qu’estla gréve
généralisée et sans limitation de durée —
qu’ils ont dii une nouvelle fois, trente ans
apres 36, saboter en mai-juin 68 faute d’avoir
pul’empécher comme au printemps dernier.

Réussiront-ils toujours a priver le prolé-
tariat de ses armes de classe?

Rien n’est moins sir; leur usure, aussi
manifeste aujourd’hui que celle du mythe
de 36, ne signifie pas qu’ils ont perdu toute
leur efficacité anti-prolétarienne; mais a coup
stir il leur sera plus difficile que par le passé
de faire barrage aux mouvements proléta-
riens et alareconstitution du partide classe.
A cet égard 'usure du mythe de 36 est de
bon augure pour I’avenir.

(1) I"Humanité, 6/6/16
(2) Revue I’Anticapitaliste n°77,
juin2016

La démocratie américaine se prépare a un tour de vis

Du Démocrate Obama au Républicain Trump, des méthodes
différentes pour les mémes objectifs impérialistes

(Suite de la page 1)

économiques, financiéres, sociales et mili-
taires des gouvernements, mais elle arrive
méme a surprendre les grands bourgeois
habitués a manipuler les élections selon
leurs intéréts a court ou long terme!

Le milliardaire Trump est n’est pas un
nouveau venu en politique; a la fin des
années 70 il a fait partie des principaux
soutien de Ronald Reagan lors des élections
présidentielles; par la suite, selon les be-
soins de ses affaires, il a été membre du parti
Républicain, du parti Réformiste, du parti
Démocrate, avant de revenir au parti Répu-
blicain. Sa derniere entrée dans I’aréne po-
litique dont il sort président élu des Etats-
Unis, démontre que dans une Amérique
souffrant encore des conséquences de la
crise de 2007 (dont le détonateur avait été
I’éclatement de labulle des subprimes, ¢’ est-
a-dire précisément le secteur immobilier ou
barbotent depuis toujours les Trump), les
violentes contradictions qui I’ont caractéri-
sée et qui ont frappé des larges couches y
compris des classes moyennes, ont ouvert
la porte aux tendances les plus réactionnai-
res. Tendances qui «demandaient» a étre
représentées par des personnalités exté-
rieures a ’establishment politique tradition-
nel, non impliquées directement dans les
institutions, mais suffisamment connues
pour pouvoir attirer la faveur de grandes
masses dégues par la gestion politique
d’Obama.

Trump, avec son éclectisme, sa trivialité,
son sexisme, son racisme, alliés a ses succes
dans les affaires et son expérience de reality
show, estainsi devenu comme «I’homme du
joury; sa ténacité a pousser jusqu’a I’extré-
me son duel avec Clinton, véritable repré-
sentante de 1’establishment, a en définitive
payéetilagagné.Ilavaitdéjaessayéen2012
avant d’abandonner a cause des mauvais
sondages. Mais en 2016 les choses ont été
différentes. Quand ils ont été appelés par le
cirque électoral a «choisir» le nouveau pré-

sident, la petite bourgeoisie ruinée par la
crise, pleine de haine envers les prolétaires
immigrés sans-papiers, attachée au portd’ar-
mes pour défendes sa propriété, les couches
ouvrieres les plus qualifiées et les petits agri-
culteurs malmenés par le fisc, plongés dans
I’insécurité de leur poste de travail et mena-
cés d’une vie misérable, ont accordé leur
faveur a celui qui disait plus fort que les autres
étre partisan de la baisse de la pression fisca-
le, opposé au contrdle des armes, a laréforme
de la santé d’Obama, partisan du renvoi des
millions d’immigrés sans-papiers et, au ni-
veau de la politique extérieure, du refus des
«aidesy internationales, de laremise en cause
desaccordsavec’Iranetla Chineetdelalutte
contre le terrorisme identifié a I’Islam.

La bourgeoise impérialiste américaine a
trouvé en Trump le personnage que lui a
offert son théatre électoral: c’est un milliar-
daire et il fait donc partie de la classe des
grands bourgeois; il est suffisamment versa-
tile pour pouvoir incarner, selon les situa-
tions, I’intraitable ou le négociateur, le dur ou
le généreux ; il tient des propos de comptoir
et parle commeunvoyou d bas étage; yankee
dans I’ame, il est pénétré de ’idéologie de
puissance de la Grande Amérique qui, a un
moment ou les USA connaissent un certain
déclinauniveau international, serta préparer
le «peuple américain» a souffrir demain peut-
étre plus qu’aujourd’hui. .. mais pourun grand
idéal, I’idéal d’une Amérique que le monde
entier doit craindre.

Ilestencore impossible de savoir que sera
vraiment le programme politique et économi-
que de Trump, une fois installé a la Maison
Blanche, et il ne le sait probablement pas lui-
méme. [l est en train de constituer son équipe
gouvernementale et il lui faut faire les com-
promis indispensables pour avoir le soutien
du Congres, étant donné que les élus ne lui
étaient pas favorables. Mais il est plus que
certain que, en méme temps que ses propres
intéréts de magnat de I’immobilier, son gou-
vernement défendra les intéréts des lobbys
économiques qui le soutiennent et qui ob-

tiendront plus d’opportunités pour leurs
affaires; etles intéréts en général de I’'impé-
rialisme américain aux quatre coins du glo-
be. [1rencontrera des difficultés en Europe,
en Asie, en Amérique Latine, au Moyen-
Orient? Sans doute, comme Obama en a
rencontré en dépit des accords apparents et
des poignées de main avec les dirigeants de
ces pays. Il trouvera un terrain d’entente
avec Poutine? Probablement, parce qu’ils
peuvent trouver des intéréts communs au
Moyen-Orient et en Asie. Lasituation inter-
nationale est destinée a changer, non a
cause desdécisions de I’imprévisible Trump,
mais parce qu’atravers le désordre mondial
actuel se prépare la formation des alliances
qui s’affronteront dans la troisiéme guerre
mondiale — guerre qui n’est pas encore a
I’ordre du jour, mais dont la venue pourrait
étre accélérée par les prochaines crises éco-
nomiques internationales

Aujourd’hui encore la classe ouvriere
esttotalement absente de la scéne américai-
ne (et pas seulement américaine). Absente
en tant que classe sociale défendant ses
revendications propres et faisant sentir son
poids social. Les crises économiques qui
ont rythmé les quarante derniéres années
n’ont pas été suffisantes pour entrainer la
formation dans la classe ouvriére américai-
ne de noyaux prolétariens capables de re-
présenter ses intéréts de classe et de cons-
tituer la base pour le développement de la
lutte prolétarienne révolutionnaire dans le
pays capitaliste le plus important du monde.
Les prolétaires américains se sont désinté-
ressés des questions sociales et politiques;
plus précisément ils se sont laiss¢ tromper
a chaque fois par les prédicateurs du mo-
ment, politiques oureligieux, mais toujours
drapés dans I’'idéologie bourgeoise illusoi-
re selon laquelle chacun est responsable de
son propre destin, que pour chacun, «il
suffit de vouloir pour pouvoiry. [l estimpos-
sible de deviner combien de temps il faudra
pour que les ouvrigres et les ouvriers amé-
ricains, hommes femmes, blancs, noirs, his-
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Overdose de capitalisme

L’élection de Trump a permis aux analys-
tes et experts en tous genres d’étaler leur
« science » et surtout leur mépris de classe
contre les prolétaires américains, accusés —
a tort — d’avoir voté pour le milliardaire
démagogue ultra-réactionnaire.

Bien entendu, les médias ont passé sous
silence la profonde détresse sociale qui tou-
che le prolétariat américain. Cette détresse
se traduit par I’explosion de la toxicomanie et
de I’alcoolisme davantage que par la partici-
pation au cirque électoral.

L’EPIDEMIE D’HEROINE :
DES MORTS PAR DIZAINES
DE MILLIERS...

Selon un récent rapport officiel, Facing
Addiction in America: The Surgeon Gene-
ral’s Report on Alcohol, Drugs, and Health,
27 millions d’étasuniens se droguent et un
septiéme des habitants de la premiére puis-
sance capitaliste ont été¢ toxicomanes au
cours de leur existence. Selon le Center for
Disease Control and Prevention (CDC), dans
son rapport du 7 juillet, les Etats-Unis comp-
tent plus d’un demi-million d’héroinoma-
nes. C’est une des causes de la baisse de
I’espérance de vie constatée pour les pro-
létaires étasuniens.

En 2014, 47 055 personnes sont morts
d’une overdose dont 61 % a cause de I’usa-
ge d’opioides. Des milliers d’enfants con-
naissent des problemes de santé ou des
retards de développement intellectuel a cau-
se de la prise de drogues par leur mére au
cours de la grossesse.

Cette «épidémiey, pour reprendre 1’ex-
pression médiatique en vogue, touche par-

ticulierement les régions dévastées par le
capitalisme américain: la Rust Belt (ancien-
ne Manufacturing Belt — la «ceinture d’usi-
nes» — qui longe les Grands Lacs de Chica-
go au littoral atlantique), victime des délo-
calisations et de la désindustrialisation, et
les Appalaches, dramatiquement sinistrés
par la fermeture des mines de charbon.

Par exemple, a Huntington, en Virginie
occidentale, 520 overdoses d’héroine ont
été constatées cette année dans cette ville
de moins de 50 000 habitants, dont 26 en
moins de quatre heures le 15 aoft dernier.
A Akron, ville de 200 000 habitants et an-
cienne capitale du caoutchouc, dans 1’Ohio,
24 personnes sont mortes d’overdose lors
du deuxieme week-end de septembre. A
Baltimore, 10 % des 620 000 habitants sont
hérotnomanes selon une enquéte de la chai-
ne ABC (1). Dans le Vermont, le nombre de
personnes traitées pour dépendance aux
opiacés a grimpé de 770 % entre 2000 et
2014 (2). Dans un rapport du mois d’aoftt, le
CDC estime qu’environ 24000 bébés sont
nés en ¢état de dépendance a la drogue en
2013, la derniere année pour laquelle exis-
tent des statistiques. Cela représente la
naissance d’un bébé toxicomane toutes les
20 minutes aux Etats-Unis (3).

Le développement galopant de la toxi-
comanie a forcé les pouvoirs publics a
réagir. Mais cette réaction a été tres limi-
tée: en septembre, I’administration Obama
a décidé de rendre plus facile pour les
médecins la prescription de médicaments
anti-toxicomanie. 30 000 médecins (nom-
bre plutot limité a 1’échelle des Etats-Unis)
seront autorisés a prescrire du buprénor-
phine a 200 patients par médecin au lieu de

paniques, asiatiques, sentent qu’ils font
partie d’une méme classe, classe exploitée
par la bourgeoisie (elle aussi masculine, fé-
minine, blanche, noire, hispanique, asiati-
que), classe qui vit un antagonisme perma-
nent avec les conditions d’exploitation aux-
quelles elle est soumise, mais dont les mem-
bres sont poussés a y réagir par des métho-
des et des moyens bourgeois: concurrence
entre prolétaires, individualisme, adoration
du dieu dollar, respect de la richesse et de
’autorité qui en découle.

Ce n’est qu’en se reconnaissant comme
classe distincte, dotée d’une perspective
historique complétement opposée aux pers-
pectives bourgeoises; en comprenant que
seule la lutte de classe anticapitaliste, par
conséquent anti-démocratique et anti-bour-
geoise, peut permettre de lutter efficacement
contre I’exploitation, la misére et la faim;
qu’elle seule permet de se préparer a lutter
contre les mobilisations guerrieres de la
bourgeoisie; que ce n’est qu’en comprenant
la nécessité d’opposer a la lutte de classe
que meéne chaque jour la bourgeoisie contre
les travailleurs, la lutte de classe du proléta-
riat uni par dela les différences de nationalité,
de race, de sexe, d’age, de qualification; ce
n’estqu’aces conditions que laclasse ouvri¢-
re américaine pourra conquérir sa dignité
humaine, se libérer de lacondition de béte de
travail et devenir acteur de son avenir : un
avenir marqué par la fin de toute exploitation
et de toute oppression, qu’elle soit raciale,
sexuelle ou nationale.

Labourgeoisie soutient, et elle le démon-
tre a sa fagon, qu’il n’existe pas aujourd’hui
d’alternative a sa société de I’argent, du
marché, de la propriété privée, de la concur-
rence capitaliste, de la domination du plus
fort: en effet le capitalisme domine partout
dans le monde. Mais il perpétue sa domina-
tion, en dépit des crises et des guerres, a
cette seule condition: continuer a avoir de
son coté les grandes masses exploitées, bien
qu’elles soient massacrées, affamées, rédui-
tes a la misére partout dans le monde; les
Etats-Unis n’étant certes pas un pays ou
I’exploitation, lamisére, le chomage, la faim
et les massacres sont inconnus!

Faudra-t-il donc des crises bien pires que
celles qui sont secoué jusqu’ici les Etats-
Unis pour que la classe ouvriére américaine

se réveille de sa longue torpeur, émerge de
son intoxication de démocratie et d’indivi-
dualisme? Sans doute; et c’est écrit dans
I’histoire de la société bourgeoise: «/e déve-
loppement de la grande industrie sape, sous
les pieds de la bourgeoisie, le terrain méme
sur lequel elle a établi son systéeme de pro-
duction et d’appropriation. Avant tout, la
bourgeoisie produit ses propres fossoyeurs.
Sa chute et la victoire du prolétariat sont
également inévitablesy.

Ces paroles du Manifeste Communiste
de Marx-Engels peuvent faire sourire beau-
coup, comme beaucoup souriaient des paro-
les de Lénine avant la révolution d’Octobre
enRussie. Ladate des funérailles de la socié-
té bourgeoise n’est pas écrite: nous sommes
des matérialistes, pas des visionnaires. Mais
ce sont pour ces funérailles que travaillent et
luttent les communistes, certains que c’est le
capitalisme lui-méme qui créera les condi-
tions objectives qui pousseront, peu impor-
te dans quel pays cela se produira en premier,
le prolétariat a relever la téte et a prendre la
voie de la lutte de classe et de la révolution.
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100 actuellement. Obama souhaitait égale-
ment développer les programmes d’échan-
ge de seringues, assurer la prise en charge
par le Medicaid de la toxicomanie et favo-
riser la distribution d’un médicament anti-
overdose (4).

... DES CENTAINES DE MILLIERS
D’ENFANTS SACRIFIES

Au-dela des consommateurs d’opiacés
victimes de dépendance et d’overdose, I’ épi-
démie frappe également un nombre considé-
rable d’enfants.

Le nombre de bébés nés avec un syn-
drome de sevrage a notablement augmen-
té au cours de la derniére décennie, en
frappant de manieére disproportionnée les
territoires ruraux. En une douzaine d’an-
nées, le nombre de cas a été¢ multiplié par
plus de cinqg, en passant de 1,2 pour mille
naissances a 7,5 dans les zones rurales et
de 1,4 a 4,8 dans les zones urbaines. Ces
nouveaux-nés souffrent et pleurent donc
beaucoup, peuvent étre victimes de con-
vulsions, de problemes cardiaques, diges-
tifs et respiratoires...

Dans beaucoup de cas, la dépendance
maternelle vient de la prescription d’opia-
cés pendant la grossesse pour des maux de
dos, des douleurs articulaires... Une fois
devenues dépendantes, les futures meres
se tournent vers des drogues illicites, en
particulier I’héroine. Pour éviter d’étre vic-
times des lois répressives contre les utilisa-
teurs de drogue, elles ne peuvent plus faire
suivre leur grossesse.

En plus des probleémes liés au syndrome
de sevrage, les enfants de consommateurs
d’opioides subissent une vie misérable liée
a la toxicomanie. Ils peuvent étre victimes de
violences et de malnutrition en vivant avec
des drogués. Ils peuvent I’étre également
suite au déces d’un parent ou de son incar-
cération. Dans les Etats les plus touchés par
le fléau — Virginie occidentale, Kentucky,
Ohio... — les services sociaux et d’aide a
I’enfance voient affluer en grand nombre des
orphelins ou des enfants retirés a leur fa-
mille. En Virginie, le nombre d’enfants en
famille d’accueil a augmenté de 25 % depuis
2012, les opioides étant a ’origine de 80 %
des placements. En Ohio, la hausse est de
pres de 20 % depuis 2010.

Beaucoup de ces enfants sont laissés
sans soins alors qu’ils ont vu leurs parents
consommer de la drogue, ou méme mourir
d’overdose. Beaucoup vivent dans la mise-
re, sont victimes de malnutrition, d’abus et
de négligence. Beaucoup risquent de som-
brer dans la délinquance ou la toxicomanie,
et de finir en prison.

La société capitaliste ne les considere
que comme une population excédentaire a
contrdler et a punir... alors qu’elle est a
I’origine de leur situation.

DU BUSINESS DES ANTI-
DOULEURS AU BUSINESS DE
L’OVERDOSE

Ces derniéres années, non seulement
le nombre d’overdoses a quadruplé mais
c’est aussi le cas des prescriptions médi-
cales d’opiacés (Vicodin, OxyContin...)
qui concerne plus de trois millions de per-
sonnes et qui en tuent en moyenne 44 par
jour. La consommation de ce type de mé-
dicaments a explosé ces dernieéres décen-
nies aux Etats-Unis pour la plus grande
joie des laboratoires pharmaceutiques: 1,9
million d’Américains sont aujourd’hui
dépendants aux traitements antidouleur,
délivrés en toute légalité par des médecins
et dentistes auteurs de 259 millions d’or-
donnances en 2012.

Ces médicaments servent de tremplin a la
consommation d’héroine moins cheére, plus
facile d’acces et pratique a injecter. Des
études ont montré que quatre consomma-
teurs d’héroine sur cinq sont devenus dé-
pendants, aprés avoir d’abord pris des trai-
tements antidouleur: «Les gens deviennent
accros aux médocs, et quand ils ne peuvent
plus s’en procurer, ils se tournent vers autre
chose, témoigne Brad Lamm, ancien usager
et directeur d’un centre de désintoxication a
Los Angeles, interrogé par la chaine Pix 11.
L’héroine est devenue la maniére la plus
économique de planer. Tellement de jeunes
démarrent avec les pilules, celles de leurs

parents, ou celles achetées au marché noir.
Aux Etats-Unis, en dix ans, la consomma-
tion de médicaments a base d’opiacés a
augmenté de 430 %» (5).

Les toxicomanes sont victimes de I’avi-
dité des capitalistes du médicament. Au
début des années 1990, les groupes phar-
maceutiques ont trouvé une nouvelle sour-
ce de profit aprés avoir constaté que le mal
de dos frappait 35 millions d’ Américains.
IIs ont alors ciblé — en cachant les risques
d’accoutumance — tous ceux qui souf-
fraient de douleur, du mal de dents a la
migraine, en passant par les maladies pro-
fessionnelles et les accidents du travail.
Les médecins se sont mis a prescrire des
opioides a tour de bras.

Sévere et inhumaine lorsqu’il s’agissait
de réprimer des Noirs consommateurs de
crack, la Californie — suivie par d’autres Etats
— a méme adopté une loi protégeant les
médecins en cas de prescription abusive.
Trouvant également une nouvelle source de
profits, les compagnies d’assurances ont
mieux remboursé les opioides (6). Des firmes
pharmaceutiques se sont enrichies. C’est
par exemple le cas de Purdue Pharma, fabri-
cant I’OxyContin. Cela a fait entrer ses pro-
priétaires dans la liste de Forbes des 20
familles les plus riches des Etats-Unis.

Si certains industriels du médicaments
ont engrangé les profits tout en contribuant
a I’épidémie d’opioides, d’autres sociétés
pharmaceutiques veulent profiter du désas-
tre sanitaire en augmentant le prix du médi-
cament utilisé pour traiter les overdoses: la
Naloxone.

Ces derni¢res années, le prix de ce médi-
cament, commercialisé sous cinq formes dif-
férentes par des sociétés concurrentes, a
explosé. Une firme a fait passé le prix des dix
seringues pré-remplies de 120 $ 4330 $. Une
autre a augmenté le prix des deux injecteurs
doseurs uniques de 575 $ a 3 750 $. Une
troisi¢éme a augmenté le prix des flacons de sa
version générique de 1,84 $ a 31,66 $. La
concurrence féroce entre ces bandits capita-
listes fait grimper les prix, au mépris de la vie
des victimes d’overdose!

L’épidémie d’overdoses aux Etats-Unis
est un crime capitaliste: des milliers de pro-
létaires (mais pas seulement des prolétaires)
ont été sacrifiés sur I’autel du profit.

_ UNSYMPTOME DE LA
DECHEANCE DE LA SOCIETE
BOURGEOISE

Si des individus d’autres classes sont
eux aussi sujets aux addictions, pour les
prolétaires cela constitue le prolongement
de leur propre exploitation et oppression.

L’explosion de la consommation de dro-
gue est un révélateur du caractere néfaste du
capitalisme. Le pourrissement du capital
pousse une frange toujours plus large de
prolétaires a se détruire. Cette gangréne en-
gendre la passivité, I’individualisme et non
la révolte collective. Elle découle directe-
ment du mode de vie bourgeois actuel et ne
met nullement en cause la prévision marxiste.

La déchéance actuelle de la société bour-
geoise confirme le fait qu’elle est d’ores et
déja vaincue. Le prolétariat est aujourd’hui
la seule classe capable de mettre fin a I’enfer
du capital, de détruire tous les opiums spi-
rituels ou matériels de cette société. Dans la
société comme dans la nature, la vie naitra
de la pourriture. Dans les phénoménes de
dissolution qui apparaissent aujourd’hui,
saluons la confirmation des perspectives
de la révolution.

La société bourgeoise est condamnée,
vive le communisme!

(1) «Baltimore is the U.S. Heroin Capi-
tal», mars 2015.

(2) «In Annual Speech, Vermont Gover-
nor Shifts Focus to Drug Abuse», The New
York Times, 8 janvier 2014.

(3) http://www.cdc.gov/mmwr/volumes/
65/wr/mm6531a2. htm?s_cid=mm6531a2_w

(4) «Obama announces new moves to
fight opioid and heroin abuse epidemicy,
The New York Times, 2 juin 2016

(5) «Retour fracassant de la consomma-
tion d’héroiney, Les Inrocks, 24 février 2014.

(6) «Overdoses sur ordonnance», Les
Echos, 27 octobre 2015.



Le nationalisme qui canalisa la révolte
des masses prolétariennes et semi-proléta-
riennes cubaines contre la féroce dictature
de Batista et la colonisation américaine
n’ouvrit jamais la voie au socialisme, mais a
une bourgeoisie nationale qui entendait
garder pour elle les profits qui finissaient
jusqu’alors dans les poches des capitalistes
américains.

Un des mythes alimentés depuis plus de
cinquante par les bourgeoisies impérialistes
dumonde entier perd avec la mort de Castro
un de ses propagandistes les plus tenaces.

Le premier janvier 1959, apres 3 ans de
guérillacontre le régime de Fulgencio Batista
qui régnait depuis 25 ans sur ’ile pour le
compte des Etats-Unis, le «Mouvement du
26juillet» avec Fidel Castro a satéte s’empa-
rait de la capitale La Havane (dont s’était
enfui le dictateur) et prenait le pouvoir.

Dans le climat général des mouvements
de libération en Amérique Latine, et alors
que les luttes anticoloniales en Asie et en
Afrique mettaient en difficulté les puis-
sances coloniales, les Etats-Unis jouerent
la carte de ladémocratie pour contrer 'URSS
dans le cadre de la dite «guerre froide».
C’est pourquoi dans un premier temps ils
soutinrent le changement de régime a Cubay;
mais apres que le gouvernement castriste,
appliquant le programme de réforme agrai-
re, ait nationalisé les grandes propriétés
fonciéres et les grandes entreprises sur-
tout du sucre et du tabac appartenant aux
capitalistes américains, il changea de po-
litique; il chercha a étrangler I’économie
du pays en n’important plus son sucre et
enréduisant au maximum les flux touristi-
ques vers I’lle. Le gouvernement cubain,
qui ne s’était jusque la jamais défini comme
socialiste, se tournaalors vers ’URSS, qui
avait tout intérét a soustraire I’ile a I’in-
fluence américaine. Ce changement obligé
de cap et ’adoption d’un programme so-
cial antiaméricain favorisa alors une pro-
pagande interne et externe «socialiste»:
en 1961 Cuba se proclama «République
Socialiste ». Grace au fait que le mouve-
ment des guérilléros castristes avait réussi
avaincre et a tenir téte a I’impérialisme le
plus puissant du monde, le régime cubain
devint a cette époque la preuve du mythe
du « socialisme national » que I’URSS dif-
fusait depuis des décennies. Cuba, Castro,
Che Guevara étaient présentés par 1’op-
portunisme stalinien comme les champions
d’un « socialisme » qui pouvait conquérir
I’ Amérique. Tous les groupes dits d’extré-
me-gauche qui prenaient les nationalisa-
tions et les coopératives pour la réalisa-
tion du socialisme sur le plan économique
tomberent dans le piege de la propagande
du faux socialisme russe, chinois et donc
cubain; en outre, en prétendant que la
révolution socialiste soit possible sans
I’action déterminante du prolétariat et sans
que les masses exploitées aient a leur téte
un parti communiste révolutionnaire, ils
affirmaient en fait que le socialisme n’était
qu’une démocratie élargie qui n’avait pas
pour programme de détruire les fonde-
ments du capitalisme a I’intérieur et, en
tant que bastion de la révolution proléta-
rienne internationale, d’intégrer cette lutte
anticapitaliste dans la lutte du prolétariat
de tous les autres pays.

Enréalité, sila lutte contre I’oppression
colonialiste a Cuba tendait a arracher a la
faim et a la misére les masses paysannes et
prolétariennes cubaines, cette lutte a tou-
jours eu la caractéristique d’une lutte bour-
geoise orientant la poussée révolutionnai-
re des couches opprimées vers des objec-
tifs politiques et économiques capitalistes
portés par les éléments petit-bourgeois,
étant donné que la grande bourgeoisie était
impliquée dans la domination américaine.
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CUBA:

Aprés la mort de Castro, ce qui s’annonce, ce n’est pas une nouvelle phase
d’une « révolution socialiste » qui n’a jamais existé,
mais le repositionnement du capitalisme cubain sur le marché mondial

Cuba en 1959 n’était plus celui d’un
siécle auparavant ; en 1898 I’ile était deve-
nue indépendante de I’Espagne, mais ¢’ était
pour devenir une semi-colonie capitaliste
des USA. Historiquement la « révolution
double » (révolution antiféodale ou d’indé-
pendance nationale jetant les bases du dé-
veloppement capitaliste, et révolution pro-
létarienne anticapitaliste, comme dans la
Russie de 1917) n’était désormais plus a
I’ordre du jour : seule 1’était la révolution
prolétarienne, méme si son cadre était celui
d’un pays au capitalisme peu développé. La
révolution prolétarienne, véritablement so-
cialiste, ne peut avoir comme protagoniste
que le prolétariat des usines et de la campa-
gne, organisé en associations économiques
et sociales lui permettant de se hisser, a
travers les luttes immédiates, jusqu’a la lutte
politique contre labourgeoisie, et dirigé par
son parti révolutionnaire communiste, seul
organe dépositaire de la conscience de clas-
se, donc des objectifs et des buts généraux
de la lutte prolétarienne au niveau national
comme international. Tout cela était absent
a Cuba comme ailleurs, étant donné que
depuis la fin des années vingt, la contre-
révolution dite stalinienne avait vaincu le
mouvement prolétarien en Russie et dans le
monde. Voila pourquoi le castrisme ou le
guévarisme n’ont jamais été du socialisme :
il s’est agi en réalité d’un radicalisme bour-
geois a la sauce cubaine.

Nous écrivions en 1961:

«C’est seulement en apparence que les
mouvements cubains dont les barbudos ont
été les acteurs se relient aux mouvements qui
ont secoué de fond en comble I’ordre tradi-
tionnel en Asie et en Afrique. L’élément
commun constitu¢ par la dure lutte contre
I’impérialisme et les grands monopoles capi-
talistes voile le fait essentiel que dans le cas
des pays afro-asiatiques la lutte d’indépen-
dance nationale et pour la constitution d’Etats
unitaires (lutte dirigée donc contre les puis-
sances coloniales et en tout cas contre le jeu
financier des monopoles impérialistes) estun
aspect de la lutte plus vaste contre des struc-
tures traditionnelles féodales ou para-féoda-
les; a Cuba, et en général, méme si c’est de
fagon variable, en Amérique Latine, le capita-
lisme a été déja depuis de nombreuses décen-
nies importé des Etats-Unis et d’autres pays
capitalistes; I’économie y présente depuis
longtemps les structures bourgeoises fon-
damentales, donc y compris une structure
sociales s’appuyant sur un prolétariat nom-
breux et surexploité.

Ici le théme principal de la «révolution»
anticolonialiste est’effort de la jeune bour-
geoisie indigéne pour se libérer de la domi-
nation du capital financier étranger (a I’om-
bre duquel elle s’est cependant dévelop-
pée) ou, selon les cas, d’établir avec lui des
rapports de collaboration pour I’exploita-
tion des ressources locales, utilisant dans
ce but les poussées de révolte des masses
prolétariennes et semi-prolétariennes en les
orientant vers I’objectif nationaliste, les dé-
tournant de toute orientation social-révolu-
tionnaire et faisant d’elles le marchepied de
sa domination dans I’Etat. Les mouvements
et les régimes qui surgissent dans cette aire,
et dont I’exemple cubain offre le modéele le
plus «pur» se présentent donc comment
violemment nationalistes a I’extérieur et
réformistes a I’intérieur; dans le premier
sens ils ont une fonction historique de rup-
ture des équilibres impérialistes qui peut
provoquer et provoque en fait dans les
grands centre de piraterie bourgeoise (et
spécialement aux Etats-Unis) des crises de
prestige et des difficultés économiques sé-
rieuses dont 1’éclatement violent ne peut
laisser stupidement «indifférent» le proléta-
riat mondial et le parti révolutionnaire com-
muniste; dans le deuxiéme sens ils jouent un

role de frein sur les contradictions sociales
internes; et pour le prolétariat international
et indigene, non seulement le probléme ne
se pose pas d’un appui armé aux partis
nationalistes dans la mesure ou il s’agirait
de «faire avancer la roue de I’histoire» en
abattant les résidus des structures préca-
pitalistes et en poussant le mouvement sur
le plan de la «révolution double»; maisil se
pose le probléme d’en dénoncer les objec-
tifs réformistes bourgeois et de mettre en
avant la question de I’indépendance de la
classe ouvriere vis-a-vis des partis et régi-
mes interclassistes, et de la lutte proléta-
rienne ouverte pour la prise du pouvoir.

Dans le cas spécifique de Cuba le prolé-
tariat révolutionnaire peut juger positive-
ment les coups assénés tant aux mastodon-
tes sucriers et pétroliers américains qu’a
leur gouvernement qui intervient au nom de
la «liberté» et de I’»autodétermination des
peuplesy, et la démonstration de la fausseté
de cette propagande ; mais il doit combattre
la prétention des castristes a avoir accompli
une «révolution socialey, et, pire encore,
d’avoir constitué¢ du jour au lendemain une
«république socialiste», de plus avec la
bénédiction du grand affairisme mondial
personnalisé par le Kremlin.

Alacréation etaladiffusion de ce mythe
qui entre parenthéses apporte de I’eau au
moulin des radicaux bourgeois qui préchent
la possibilité d’une révolution sans parti de
classe et donc sans marxisme, contribuent
non seulement, comme c’est logique les
stalino-kroutcheviens, commis-voyageurs
de régimes populaires interclassistes bapti-
sés «progressistes» voire «socialistesy,
mais aussi les nationaux communistes a la
Tito et ceux qui, pour le malheur du grand
révolutionnaire, s’autoproclament trots-
kystes» (1).

Au-dela du mythe castro-guévariste du
«socialisme cubainy, reste le fait que Cuba
a résisté aux pressions de Washington
avec son embargo qui dure depuis 55 ans.
Certes jusqu’en 1989 ou s’est effondré
I’empire soviétique, le fait de pouvoir comp-
ter sur les relations commerciales et politi-
ques avec I’URSS et ses satellites euro-
péens a permis de faire face aux menaces
américaines. Mais il ne faut pas oublier que
I’économie cubaine, précisément a travers
les relations capitalistes avec Moscou et
I’Europe de I’Est et quelques pays latino-
américains s’était réinsérée dans le marché
mondial par des importations de pétrole,
produits alimentaires, chimiques et équi-
pements industriels et des exportations de
sucre, tabac, nickel produits de la péche
mais aussi produits pharmaceutiques.
Apres I’écroulement de I’URSS les rela-
tions commerciales se sont étendues aux
pays d’Europe occidentale au point que
depuis 2002 Cuba utilise I’euro au lieu du
dollar dans ses échanges commerciaux in-
ternationaux. L’assouplissement de I’em-
bargo américain depuis le début des an-
nées 2000 a fait que les Etats-Unis sont
devenus le troisiéme partenaire commer-
cial du pays. L’isolement de Cuba n’a en
réalité jamais été un isolement commercial
et économique, mais un isolement surtout
politique, une marginalisation de la part du
capitalisme américain pour épuiser le régi-
me en attendant qu’il chute, étant donné
I’échec des interventions du style de I’at-
taque de la Baie des Cochons.

Est-ce que ce sera I’euro plutdt que le
dollar qui repositionnera Cuba sur le marché
mondial, non plus seulement avec des échan-
ges commerciaux, mais aussi des investis-
sements? Que ce soit I’un ou I’autre cela ne
modifiera pas les fondements de I’économie
capitaliste : le capital s’investit plus facile-
ment 13 ou existent des ressources naturel-
les et une force de travail en abondance. Et

Cuba offre au capital une terre fertile et une
main d’ceuvre capable, bien formée et sur-
tout habituée a un bas niveau de vie, c¢’est-
a-dire une force de travail a bas cofit. La
signature d’accords avec des entreprises
pharmaceutiques européennes grace a des
plans de développement biotech, démontre
que Cuba peut représenter de bonnes sour-
ces de profit pour le capital. Il n’ya aucun
doute que c’est la voie que suivra le régime,
avec plus d’entrain qu’auparavant; la récen-
te visite d’Obama et de fonctionnaires du
Département d’Etata LaHavane estun autre
signe que les capitalistes américains pous-
sent a la fin de I’isolement de Cuba vis-a-vis
des Etats-Unis.

Si les ouvriers cubain des villes et des
campagnes, trompés depuis des décennies
par un faux socialisme, ont pu cependant
jouir de progrés importants notamment sur le
plan de la santé et de I’instruction, ils le
doivent d’abord a la lutte qu’ils ont menée
contre les aspects les plus brutaux de leur
exploitation par les capitalistes américains et
leurs collegues, lutte qui permit de chasser
Batista et les trusts américains; pour asseoir
sa légitimité le régime castriste fut contraint
d’assurer les besoins de base des masses. 1ls
le doivent ensuite a une conjoncture interna-
tionale ou les tensions entre impérialismes
se sont finalement concentrées dans d’autres
parties du monde, en particulier en Afrique
et en Asie.

Nous ne savons pas combien de temps il
faudra pour que les prolétaires cubains se
rendent compte que le nationalisme que les
«Commandants» Fidel Castro et Che Gueva-
ra baptisérent «socialisme» ainsi que le parti
appelé «communiste» (fondé seulement en
1965), n’ont été que les instruments bour-
geois pour émanciper le capitalisme cubain
deI’emprise américaine et gérer directement,
a travers la conquéte d’une «souveraineté
nationaley, leur propre exploitation, caracté-
ristique, non du socialisme, mais de toute
société capitaliste.

Nous ne savons pas quelle aggravation
des contradictions inter-impérialistes et quel-
les crises économiques ébranleront le pou-
voir bourgeois aux Etats-Unis, en Europe, en
Russie, en Chine et en Amérique Latine ;
mais il est certain que la croissance elle-
méme du capitalisme conduira a un accrois-
sement a I’intensification des heurts et des
guerres, arrachant inévitablement les prolé-
taires a leur longue intoxication réformiste,
démocratique et nationaliste et les plagant
devant le dilemme historique : guerre ou
révolution, lutte de classe révolutionnaire
pour la défense des seuls intéréts proléta-
riens, immédiats et historiques, ou éniéme
écrasement de leur identité de classe et con-
tinuation de leur asservissement a I’impi-
toyable et insatiable mode de production
capitaliste.

Entant que communistes, révolutionnai-
res internationalistes, sur la base des expé-
riences historiques de la Commune de Paris
et de la révolution d’Octobre et suivant la
ligne qui a caractérisé la lutte de la Gauche
communiste contre la dégénérescence de
I’Internationale Communiste et de ses partis,
nous continuons la tache difficile de la dé-
fense du marxisme orthodoxe contre toutes
les attaques opportunistes, et de la forma-
tion du parti de classe qui devra diriger
internationalement les masses prolétarien-
nes vers la révolution anti-bourgeoise et
anticapitaliste, donc cette fois véritablement
socialiste et communiste.

3/12/2016

(1) «Les deux visages de la révolu-
tion cubainey, Il Programma Comunista
n°10/1961.
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Ni dans le parlement, ni dans le gouvernement, ni dans I'opposition
Pour lutter, le prolétariat ne peut compter que sur ses propres forces!

( Suite de la page 1)

me, le PSOE fut une création de conception
et de fabrication germano-américaine: un
parti social-démocrate au gotit du jour, fi-
nancé sur les fonds de la Fondation Ebert,
chargé, aun moment critique du capitalisme
espagnol, de canaliser la poussée des pro-
létaires vers la défense des intéréts natio-
naux et le respect scrupuleux de ladémocra-
tie. La fonction du PSOE, dont les forces
principales se trouvent en Catalogne et en
Andalousie, c’est-a-dire dans les zones
historiquement les plus combatives du pro-
létariat espagnol et ou il a joué un role de
démobilisation incroyablement efficace, est
de maintenir la stabilité nationale. Le PSOE
aété le parti de I’Etat espagnol, pleinement
identifiable avec latache d’assurer la viabi-
lité du pays post-franquiste en imposant les
sacrifices les plus durs a la classe proléta-
rienne. C’est pour cela que dans la période
de crise institutionnelle qu’a connu le pays
au cours des derniers mois, tous les res-
sorts du parti ont joué pour le pousser a une
solution de compromis avec le Parti Popu-
laire qui permette au moins momentanément
de sauver la situation. On peut étre assuré
que tant que le gouvernement du PP ne sera
pas usé au point de rendre nécessaire un
changement, le PSOE ’appuiera dans tous
les moments critiques.

Face a lui, Podemos apparait comme le
grand espoir de I’opposition. Apres 1’échec
de son «assaut au ciel», de ses tentatives
d’arriver a un accord avec le PSOE, mais,
surtout aprés ses immenses efforts pour
arriver a ce que tous les espoirs soient mis
dans le jeu parlementaire, pour répéter mille
et mille fois que la lutte se meéne au parlement
etpasdanslarue, il vadésormaisjouerlerole
de I’opposition radicale, rehaussée de ges-
tes et de grimaces. Podemos va revitaliser le
Parlement avec son théatre, en essayant
cependant de ne pas abandonner I’option de
mobiliser la rue, quand, le moment venu,
comme il est certain, il y aura besoin d’avoir
un parti présent dans la rue pour sauver une
situation de tension sociale comme celle que
nous avons connue en conséquence de la
crise capitaliste.

Tous les mouvements politiques, électo-
rales et institutionnelles que I’on a vu au
cours des derniéres années correspondent a
une crise de fluidité des relations sociales
bourgeoises. La crise capitaliste avait fait
inévitablement descendre les prolétaires dans
la rue; dés le début la bourgeoisie mobilisa
toutes ses forces pour contréler un éventuel
affrontement social.

Ces forces, diment orientées, vont de la
version gauchiste que constituent tous les
groupes apparus pour imposer les exigences
démocratiques comme seul drapeau dans les
mobilisations ouvrieres, jusqu’aux différen-
tes tentatives de fabriquer un parti parlemen-
taire a la gauche du PSOE, en passant, bien
entendu, par tous ceux chargés de la répres-
sion directe, etc.

Et tous ces mouvements sont dirigés
vers un but unique: faire en sorte que le
prolétariat ne se place pas sur le terrain de la
lutte de classe, de la défense de ses intéréts
immédiats par les moyens de lutte qui lui sont
propres (gréve illimitée, sans préavis ni ser-
vice minimum, constitution et défense de ses
organisations, solidarité¢ avec toutes les
couches de la classe, lutte dans la rue, etc.),
et, bien entendu, de la lutte politique contre
la bourgeoisie et son Etat.

Lacrise sociale n’a pas été méme proche
de précipiter cette lutte sur le terrain de
classe, mais elle a marqué un jalon dans
I’affaiblissement de I’échafaudage social qui
maintient intact I’édifice bourgeois. Elle a
réduit drastiquement les conditions de vie
des prolétaires; elle a baissé les salaires,
surtout ceux des couches les moins défen-
dues de la classe ouvriére, a des niveaux de

famine; elle a donné I’estocade aux services
sociaux de base qui, faisant partie du salaire
indirect que I’ensemble de la classe bour-
geoise paye aux prolétaires, ont la fonction
de couvrir les nécessités les plus urgentes
de santé et de bien-étre.

Bref, la crise acommencé a lever le voile
de laréalité capitaliste; lentement, les amor-
tisseurs sociaux que la bourgeoisie utilise
pour éviter les explosions prolétariennes
dans les périodes de difficulté¢ économique
se sont réduits. Et nous avons assisté en
conséquence aux premiers signes d’une ten-
sion sociale que ne pouvait déja plus étre
contrdlée par les moyens habituels. La bour-
geoisie a di recourir a un changement dans
son systéme représentatif en introduisant
de nouveaux partis en plus des deux qui ont
été en fonction pendant 40 ans. Pour I’ins-
tant cela a été suffisant.

Mais, si I’on regarde au dela des résul-
tats immédiats, il est possible de s’aperce-
voir qu’elle a seulement évité une ornicre.
Lareprise économique que les économistes
bourgeois vantent en permanence, s’est
réalisée au détriment d’une classe proléta-
rienne toujours plus pauvre et sans réser-
ves; ’emploi n’arrive pas a revenir aux
niveaux d’avant la crise, les conditions de
travail plongent une bonne partie des pro-
létaires dans une vie toujours plus dure; la
répression dans les entreprises et sur tous
les terrains s’accentue. La prochaine crise
que certains économistes bourgeois eux-
mémes annoncent pour les prochaines an-
nées impliquera la constatation que la so-
ciété capitaliste ne peut plus promettre que
misere et souffrance aux prolétaires. Et que
eux seuls peuvent aspirer a sortir de cette
situation en prenant la voie de la lutte ouver-
te contre la bourgeoisie.

Lepiege électoral, que labourgeoisie fait
fonctionner dans les pays capitalistes les
plus développés avec une périodicité sur-
prenante (pratiquement on vote tous les ans,
pour des institutions qui sur le papier ont des
fonctions réellement importantes, mais pour
qui, ce qui est fondamental, c’est de voter
continuellement) renforce une idée que la
bourgeoisie inculque en permanence aux
prolétaires par tous ses moyens de commu-
nication, sur les lieux de travail, al’école, etc.:
toutes les différences peuvent étre résolues
sil’onaccepte le moyen parlementaire. Tant
que fonctionne ce piege la bourgeoisie peut
dormir tranquille. Elle soumet le prolétariat
par la force, elle lui extorque la plus-value en
le menagant du chomage et de la faim, elle
modifie comme elle ’entend ses conditions
de vie dans les quartiers ouvriers; elle répri-
me durement sa jeunesse, elle emprisonne et
assassine les prolétaires les plus décidés qui
serisquent a affronter directement leur enne-
mi de classe.

Mais elle exige du prolétariat qu’il ne
réponde ni sur le lieu de travail par la gréve,
ni dans les quartiers par des associations
luttant pour défendre les conditions de vie
immédiates; elle exige qu’il ne se révolte pas
contre le harassement policier envers les
jeunes, contre les arrestations arbitraires
des immigrés... Elle exige en un mot que
tandis qu’elle I’opprime quotidiennement, il
se limite a voter et a faire confiance dans les
institutions démocratiques pour résoudre
ses problémes.

Mais au fur et a8 mesure que le monde
capitaliste montrera qu’il ne peut offrir aux
prolétaires qu’une vie de misére, la duperie
électorale, la duperie électorale perdra son
influence. Au cours des derniers mois la
bourgeoisie a pu présenter ses deux nou-
veaux partis comme ladémonstration que les
prolétaires doivent se fier au Parlement pour
trouver un remede a leurs problémes. Mais
les futures crises économiques qui provo-
queront des crises sociales toujours plus
graves, useront cette farce comme 1’ont fait
les précédentes. Les prolétaires verront alors

ce quesignifient vraiment laDémocratieet le
Parlement, armes de son ennemi qui se tour-
neront contre lui dés que sa lutte mettra en
question le pouvoir de la bourgeoisie.

Ces futures tempétes sociales ne sont
probablement pas aussi éloignées qu’on le
dit et avec elles devra revenir la lutte de
classe du prolétariat, dissipant les chants de
sirene qui aujourd’hui le lient & son ennemi
de classe et son Etat.

Pourleretour delalutte anti-démo-
cratique et antiparlementaire dela clas-
se prolétarienne!

Pourla défense intransigeante des
conditions de vie du prolétariat!

Contre tous les gouvernements et
toutes les oppositions bourgeoises!

Pour la reconstitution du Parti Com-
muniste

30/10/206
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Gilberto Brizuela
«La matiére ne meurt jamais»

C’était I’époque des années de crise
des fronts guérrilleristes qui étaient enco-
re en partie actifs au Venezuela... Dans
cette ambiance un groupe de jeunes pro-
ches du parti armé Bandeja Rojade tendan-
ce néo-stalinienne, et d’autres organisa-
tions du méme style, commencérent a or-
ganiser des cercles d’étude; le but était
d’arriver aune clarification apres les diver-
ses crises politiques, qui étaient aussi des
crises idéologiques que connaissaient ces
groupes dans le va-et-vient de la dite guer-
re froide; ils se demandaient par exemple
quel sensily avait a partir le fusila I’épaule
en pleine montagne, loin de tout, avec
comme objectifla méme démocratie bour-
geoise, camouflée derriére une prétendue
«démocratie populaire» ou «libération
nationale», qui les pourchassait et les as-
sassinait; ou pourquoi on devait conti-
nuer a voir Cuba et ’'URSS comme des
Etats socialistes; ou encore, en constatant
que I’Etat russe n’était pas celui «du peu-
ple tout entier», quelle était la nature poli-
tique et économie de I’URSS.

Face aux incohérences et aux absurdités
que tous ces groupes défendaient, com-
menga a mdrir dans ces cercles d’étude un
intérét vers d’autres positions peu con-
nues au Venezuela, comme celles de la Gau-
che communiste et d’un de ses dirigeants
en particulier: I’ «innommable» Amadeo
Bordiga et le Parti Communiste Internatio-
nal dont il fut I’un des promoteurs.

Au cours de ce processus d’étude et au
milieu des premiéres difficultés sociales et
économiques du pays pétrolier, une poi-
gnée de militants, dont Gilberto Brizuela,
déciderent de prendre contact et d’adhérer
aux theses du parti; et ils fonderent bientot
la premiere section du Parti Communiste
International au Venezuela.

Malheureusement, avec la crise du parti
en 1982, lajeune section a peine constituée
etsouffrantd’inévitables limites théoriques,
historiques, de langue ety compris d’isole-
ment géographique, fut déstabilisée et Gil-
berto entra en contact puis se perdit dans
d’autres groupes se réclamant aussi de la
Gauche Communiste (1).

Le «poéte» comme on I’appelait dans
son quartier, n’était pas poete; il écrivait
comme Marx quand celui-ci faisait des vers
pour samere: tres mal, et en plus ses vers ne
sortirent jamais de chez lui. Mais il était par
contre un grand déclamateur et réciteur de
poésie de premier ordre (d’ou le malenten-
du), un interpréte capable de faire lever
n’importe quel auditeur de sa chaise! Il
possédait une force dramatique qui, le ver-
be fait homme, appelait a participer dans la

rue et dans I’action au militantisme. C’est
ainsi, s’appliquant a lui-méme ce qu’il pro-
clamait, qu’il devintun militant sensible aux
problémes politiques et théoriques de la
révolution prolétarienne; et dés lors qu’il
elitempoigné pour la premiere fois, en 1980,
les textes vraiment marxistes, contre vents
et marées, il ne les abandonna jamais jus-
qu’asamort survenue le 27 avril 2016. Et il
faut savoir qu’au Venezuela face a tant de
chiens staliniens qui mordent encore, la
pression psychologique et physique est
énorme, semblable a celle a laquelle est
soumis un objet statique face a un cyclone,
etqu’elleréclame parfoisune force de résis-
tance quasi-surhumaine.

Le titre que nous avons donné a cette
nécrologie renvoie a une anecdote, triste et
comique a la fois: un beau jour, dans un de
ces cercles d’étude dont nous avons parlé,
en pleine lecture d’Engels et du matérialis-
me marxiste, une participante arriva en re-
tard a la réunion en expliquant que son
oncle était décédé. Le jeune Gilberto n’hé-
sita pas alancer sa phrase favorite, emprun-
tée au chimiste frangais Lavoisier: «la ma-
tiere ne meurt jamaisy... et la jeune fille
fondit en larmes!

Mais quand cette matiére faite de sang,
de cartilages et d’os s’appelle Gilberto Bri-
zuela, dont nous connaissons son histoire
militante et communiste, méme si sa trans-
formation irréversible suscite tristesse et
mélancolie, elle continue cependanta vivre
dans notre mémoire, nous stimulant pour
continuer notre tache difficile de maintenir
en vie, au dela de la mort de I’individu, la
flamme du communisme révolutionnaire.

La classe ouvriére mondiale peut se
sentir fiére de toi, Gilberto.

(1) Les détails de la crise explosive du
parti en 1982-83, et les caractéristiques de
ces divers groupes ont été amplement trai-
tés dans notre presse; d’autre part ce n’est
pasicile lieu d’en parler.

(2) Pendant des années, avant de militer
dans le parti, le «Poete» fut cyniquement et
vulgairement utilisé jusqu’a la corde pour
animer les manifestations politiques des
diverses organisations opportunistes gau-
chistes; mais aprés le coup d’Etat manqué
contre Chavez, ces mémes forces cherché-
rent a le lyncher; elles organiseérent méme
un rassemblement autour de chez lui en
I’accusant carrément de soutenir les puts-
chistes —pour le simple faitd’avoir critiqué
le pseudo-socialisme de Chavez!



Les Spartacistes,

de la défense de
I'impérialisme soviétique
a la défense de la drogue

Les trotskystes de la LTF (Ligue Trots-
kyste de France), plus connus sous le nom
de «Spartacistes» ont publié un article sur
leur journal Le Bolchevik (1) protestant con-
tre la suspension de la joueuse russe de
tennis professionnelle Maria Sharapova,
controlée positive au meldonium.

Développé en 1975 en URSS, le meldo-
nium est autorisé en Russie et dans les Pays
Baltes (son fabricant se trouve en Lettonie),
alors qu’il n’a pas regu d’autorisation de
mise sur le marché en Europe et aux Etats-
Unis, ou il ne peut se procurer que sur le
marchénoir. I1aété déclaré substance dopan-
te depuisle débutde 2016: il est, semble-t-il,
largement utilisé par les sportifs profession-
nels car il augmenterait leurs performances
et permettrait de récupérer plus facilement
apres des efforts physiques importants, cer-
taines équipes I’administrant systématique-
ment aux sportifs parfois depuis leurs 14 ans!

Les Spartacistes se contentent de re-
prendre les arguments de Sharapova selon
laquelle le meldonium lui était prescrit depuis
une dizaine d’années par son médecin de
famille pour traiter divers petits problémes
médicaux. Mais, et’ondécouvre icilaraison
de I’article, ce produit, selon eux, «éfait uti-
lisé par les soldats de I’Armée rouge dans
les années 1980, pour leur permettre d opé-
rer dans des zones montagneuses pendant
l’intervention soviétique en Afghanistan
contre les Moudjahidin, des assassins fi-
nancés et armés par les Etats-Unis (et qui
furent les précurseurs des talibans, d’Al-
Qaida et de I’El)». Bien autre chose qu’un
médicament pour traiter les carences en
magnésium ou les risques de diabete!

On sait que les Spartacistes ont ét¢ de
chauds partisans de I’intervention soviéti-
que en Afghanistan et des défenseurs réso-
lus des prétendus Etats ouvriers du soi-
disant «camp socialiste». D’aprés eux,
«l’hystérie sur les produits dopants» des
autorités sportives internationales a préci-
sément €té une «réaction aux victoires
internationales des athlétes qui défen-
daient les couleurs de 1'Union Soviétique
et des Etats ouvriers bureaucratiquemet
déformés des pays de I’Est dans les années
1970 et 1980». Le dopage serait donc une

sorte de mesure ouvriere (quoique bureau-
cratiquemet déformée)?

Quoi qu’il en soit I’article se termine par
les slogans suivants: «Laissez jouer Maria
Sharapova! A bas ['interdiction des pro-
duits dopants! Se doper [I’original anglais
dit: consommer de la drogue] (que ce soit
pour son plaisir ou pour percevoir une
amélioration de ses capacités physiques)
est un choix personnel. A bas la guerre
contre la drogue!».

Il estcompréhensible que des prolétaires
ou des éléments marginalisés cherchent et
trouvent dans les «paradis artificielsy un
échappatoire méme temporaire aI’enfer capi-
taliste ou ils vivent sans espoir d’améliora-
tion de leur sort (ou pour supporter une
charge de travail trop grande). Pour le capi-
talisme 1’usage des drogues, illicites ou lici-
tes, est un puissant moyen pour calmer les
tensions et de pacifier les relations sociales,
tant que cet usage reste dans certaines limi-
tes. Apres les grandes émeutes dites «racia-
les» des années 70 aux Etats-Unis, la drogue
se répandit dans les quartiers déshéritées ou
elles s’étaient produites: mieux valait pour
I’Etat bourgeois avoir a faire a des drogués
qu’a des émeutiers. La «guerre contre la
drogue» menée par la police est certaine-
ment un moyen de fliquer et terroriser les
quartiers prolétariens (voir I’exemple extré-
me des Philippines), mais enréalité le capita-
lisme ne peut ni ne veut supprimer ’'usage
des drogues. Nous rappellerons seulement
pour mémoire que la Grande-Bretagne, la
«meére des démocraties» et le pays pionnier
du capitalisme, a mené en Chine des «guer-
res de I’opium» pour répandre cette drogue
dans le peuple chinois.

Aujourd’hui les drogues chimiques 1¢-
gales sous forme d’anxiolytiques, antidé-
presseurs et autres, constituent une part
croissante de la pharmacopée surtout dans
les pays capitalistes les plus développés,
tandis que les drogues traditionnelles com-
me I’alcool ou les nouvelles continuent ou
accroissent partout leurs ravages. Mais a
coté de ces drogues matérielles qui provo-
quent un état de bien-étre sur ceux qui s’y
adonnent, il y a aussi le vaste domaine des
drogues «immatérielles», «idéologiques»,

LE PROLETAIRE N© 522 /NOV. - DEC. 2016/ JANV. 2017

qui sont encore plus pernicieuses parce
qu’elles induisent larésignation, la passivité
parmi les couches exploitées de la popula-
tion, parce qu’elles cherchent a les détour-
ner de la seule facon d’en finir avec leur
condition: la lutte de classe.

Ces drogues idéologiques sont les di-
verses formes de la propagande bourgeoise,
depuis les idéologies religieuses jusqu’a
I’idéologie démocratique selon laquelle tous
les individus sont libres et égaux, en passant
par les différentes formes de nationalisme,
racisme, etc. Mais en font aussi partie, au
méme titre que toutes les opérations de «dis-
traction» continuellement organisées pour
abrutir les populations, les «événements
sportifs» pour lesquels les médias avec tou-
te leur puissance mobilisent des foules: foot-
ball, rugby, courses cyclistes, compétitions
sportives nationales et internationales de
tout type, etc.

Le rejet de I'utilisation des drogues de
tout type est fondamental pour la lutte pro-
létarienne; mais la lutte contre la drogue ne
peut se mener a la fagon des dames patron-
nesses qui venaient autrefois précher la tem-
pérance aux ouvriers — ni encore moins en
collaboration avec les forces de répression
bourgeoises.

Seul le combat collectif contre I’oppres-
sion et I’exploitation pourra détourner les
prolétaires de la tentation du recours aux
drogues; seule une société sans oppres-
sion, sans misére ni exploitation, la société
communiste sans classe ou les rapports entre
les individus atteindront une richesse et une
harmonie inconnues des sociétés de clas-
ses, pourra supprimer radicalement le besoin
desdrogues. Travailler, dans lamesure de ce
qui est possible, pour la renaissance de la
lutte de classe, dans la perspective de la
révolution communiste, est la meilleure fa-
con de combattre les mirages des paradis
artificiels.

Cen’est pas la position des Spartacistes.
L’article du Bolchevik est accompagné
d’une photo de Marie-George Buffet:; lors-
qu’elle était ministre des Sports, cette an-
cienne dirigeante du PCF avait mené une
campagne contre le dopage pour combattre
le discrédit qui risquait d’engloutir les gran-
des épreuves cyclistes apres des scandales
répétés de dopage. La légende de la photo:
«Buffet, bas les pattes devant le Tour de
France!».

Luttant pour le droit au dopage dans le
sport, nos «trotskystes» démontrent sim-
plement qu’ils sont incapables de se rendre
compte du rdle de conservation sociale de
cette activité éminemment capitaliste qu’est
le «sport» dans la société actuelle, de méme
qu’ils étaient incapables de se rendre comp-

Tout le monde déteste la
En tous cas, pas «Lutte Ouvriere»

En quelques mois, la police a multiplié
les démonstrations de force. Lors des mani-
festations du printemps dernier, le gouver-
nement a réprimé sévérement les manifes-
tants, ce qui a largement popularisé dans
les manifestations le slogan «Tout le mon-
de déteste la police».

L’automne a été marqué par des mani-
festations de flics dans plusieurs villes de
France. 11 s’agissait de manifestations sau-
vages, c’est-a-dire non déclarées préala-
blement a la préfecture, comme I’impose la
démocratique loi bourgeoise pour qu’elles
ne soient pas réprimeées par les dites «forces
de I’ordrey; elles ont tranquillement réuni
des dizaines ou des centaines de policiers,
dontun certain nombre avait le visage mas-
qué et/ou arboraient a la ceinture leur arme
de service. Ces représentants des forces
répressives revendiquaient un renforce-
ment de la politique sécuritaire (en limitant
les droits des prévenus et la présomption
d’innocence) mais aussi I’impunité totale
pour les violences et les assassinats poli-
ciers. Bien entendu, le choeur des médias et
des politiciens bourgeois a fait écho a ces
mobilisations anti-prolétariennes, comme il

I’avait fait au moment des manifestations
contre laloi Travail pour dénoncer la «haine
anti-flic».

De fagon trés faux-cul, Lutte ouvriére (1)
et L’Etincelle (2) ont apporté leur soutien a
cette offensive réactionnaire, tout en criti-
quant «la société du tout-sécuritaire» pour
les premiers ou «des revendications télé-
phonées par des excités d’extréme droite»
pour les seconds.

LOdéclare «étre choqué des agressions
gratuites répétées a [’encontre des poli-
ciers». Elle oublie simplement que ces
«agressions» sont le plus souvent I’ex-
pression de la colére de jeunes (et parfois
moins jeunes) prolétaires contre le harcéle-
ment permanent, les fouilles répétées, les
contrdles de papiers d’identité a répétition,
les remarques racistes, les arrestations de
routine, les gardes a vue... dans les ban-
lieues prolétariennes. Ces «agressionsy» sont
une réponse spontanée au climat d’intimida-
tion et de peur que fait régner 1’Etat bour-
geois pour maintenir I’ordre établi.

LO évoque également «cette police lar-
gement utilisée par exemple lors du mou-
vement contre la loi El Khomri», sans dire

police ?

ni «L’Etincelle» !

un mot sur les violences policiéres massi-
ves contre les manifestants, les arresta-
tions arbitraires, les gazages, les mutila-
tions (au moins trois manifestants ont per-
du un cil), les peines de prison qui ont
frappé les manifestants... Loin de condam-
ner les violences policieres, LO estime que
les «revendications sont légitimes» et
L’Etincelle juge que «les flics de terrain se
rebellent contre leur hiérarchie (...) ¢ca se
comprendy, en oubliant au passage que les
manifestants réclament I’impunité totale et,
de fait, le permis d’assassiner. Ce dernier
groupe n’hésitant pas a critiquer les reven-
dications policiéres car «Armer toujours
plus les policiers, ¢a les expose davanta-
ge» (tout en ajoutant que «la population
trinque»!). Quelle ignominie !

Les trotskistes de LO dressent aussi un
tableau larmoyant de la situation des poli-
ciers. Ils seraient des «fonctionnaires de
base, ceux qui patrouillent dans les gares,
dans les quartiers populaires, ceux qui sont
appelés quand ¢a dérape entre voisins, ceux
qui accueillent le public dans les commis-
sariats». En plus, les flics se trouveraient
«en premiere ligne pour constater la dégra-

te que les Etats prétendument «ouvriers»
étaient en fait capitalistes ou que I’invasion
soviétique en Afghanistan avait été décidée
pour défendre des intéréts impérialistes et
non pour apporter le progres social aux po-
pulations locales et la liberté aux femmes.

Ne sachant pas (ou ne voulant pas)
reconnaitre le capitalisme, ils ne peuvent
lutter contre lui; leur soutien au capitalisme
sous la forme étatique qu’il avait revétu a
I’Est estla démonstration qu’ils sont en fait
des adversaires de I’émancipation proléta-
rienne: il n’est donc pas étonnant qu’ils en
viennent a s’agenouiller devant la drogue
du sport et a défendre le droit des prolétai-
res a se droguer...

(1) c¢f Le Bolchevik n°216 (juin 2016).
Article paru d’abord en anglais sur Workers
Vanguard n°1086 (25 mars2016).
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Tout le monde déteste la
police ?

dation sociale et, au sens propre comme au
sens figuré, la prendre en pleine figure. De
par leur profession, ils ne voient que le pire
de ce que cette société d’inégalité et d’in-
Justice engendre parmi les opprimés».

Pour LO, lapolice aurait donc avant tout
une fonction d’utilité publique. Pur men-
songe! Lapolice permeta laclasse dominan-
te de sanctionner les sans-réserves poussés
par les effets démoralisateurs du salariat a
chercher a sortir de la misére en singeant
leurs maitres, parfois sur le dos de leurs
fréres de classe, et qui tombent ainsi fré-
quemment dans la délinquance. Elle sert
également a dissuader les prolétaires de ten-
ter de violer les sacro-saintes lois de la pro-
priété qui les privent de tout, pour simple-
ment répondre a leurs besoins quotidiens.
Elle protége constamment les privilégiés et
leurs institutions contre la révolte indivi-
duelle ou collective des prolétaires, qu’il
s’agisse de gestes de révolte et de vengean-
ce, de la gréve qui sort du traintrain respec-
tueux de I’entreprise etde laloi, d’autodéfen-
se et de riposte a la violence bourgeoise, ou
enfin de luttes révolutionnaires

En passant, le parti d’Arlette Laguiller
(pourreprendre la formule racoleuse entitre
de son hebdomadaire) excuse implicitement
I’adhésion d’une large majorité de policiers
aux idées ultra-réactionnaires et d’extréme
droite: «Bien rares et courageux doivent
étre dans ces conditions ceux qui, entrés
dans la police par nécessité, par hasard ou
par vocation (sic!), ne deviennent pas en
quelques années sensibles aux préjugés
réactionnaires, securitaires, racistesy.

Au final, LO va jusqu’a identifier les
revendications des mercenaires du capital a
celles des prolétaires: «La dégradation de
la situation que dénoncent les policiers est
celle subie dans toutes les cités, dans tous
les quartiersy». Les flics ne seraient «pas
mieux traités que le personnel des hopitaux
ou de I’Education nationale, en particulier
ceux qui travaillent dans les quartiers po-
pulaires». Les pandores connaitraient, tou-
jours selon LO, les mémes conditions de vie
que les habitants des quartiers ouvriers:
«comme les habitants de ces quartiers qui
les subissent au quotidien, aux conséquen-
ces de ces deux fléaux: la loi des bandes, les
trafics petits ou grands et la violence que
tout cela génere. En se déchargeant sur eux,
I’Etat les envoie au casse-pipe, sans état
d’amey. Pour L’Etincelle, «les policiers de
base subissent certaines des conditions que
connaissent trop bien tous les travailleurs»
et «une partie des agents de la police natio-
nale se met a (...) imiter» les manifestants
contre laLoi Travail.

Double mensonge!

Les prolétaires subissent la violence du
capitalisme et la délinquance est une des
conséquence de cette violence. Et les for-
ces de répression ne sont pas des victimes
ducapitalisme mais le bras armé du pouvoir
bourgeois. Comme le disait justement celui
dontLO et L’Etincelle se présentent comme
les héritiers, Léon Trotsky: «c ‘est [ 'existen-
ce qui détermine la conscience. L ouvrier,
devenu policier au service de I 'Etat capi-
taliste, est un policier bourgeois et non un
ouvriery (3).

Enfin, L’Etincelle appelle les policiers a
«tourner leur colere dans le bon sens» en
choisissant «plutot un autre camp, celui de
l’ensemble des salariés, qui eux revendi-
quent plus d’écoles, d’emplois, de services
publics» et LO acroire en «plus de conscien-
ce, plus d’organisation, plus de solidarité,
plus dans confiance dans la classe ouvriéere
etle combat pour changer le monde». Com-
me si la police pouvait se trouver du méme
coté de la barricade que les prolétaires!

Loin de proner une quelconque con-
vergence ou fraternisation avec les poli-
ciers, Lénine rappelait que tout ouvrier,
tout travailleur et tout exploité «ne peut
pas ne pas hair la police, ses gardes, ses
sous-officiers, tous ces hommes armés
qui, sous le commandement des gros pro-
priétaires et des capitalistes, exercent le

pouvoir sur le peuple» (4).

Lutte Ouvriére et L’Etincelle soutien-
nent les bandes armées de I’Etat bourgeois,
au lieu de chercher a orienter les énergies de
révolte qui animent les couches opprimées
vers I’ennemi de classe et ses institutions, et
se dispersent au hasard, au point de risquer
méme de frapper des prolétaires.

Au contraire, les communistes revendi-
quent la destruction de la police du capital,
qui vade pair avec celle de I’Etat bourgeois.
C’est cette position marxiste que nous énon-
cions il y a déja plusieurs décennies:

Le communisme n’aura pas besoin de
police pour régler les problemes dont les
sources la guerre de tous contre tous, I’ex-
ploitation, la misére et I’oppression seront
taries. Et s’il reste des individus poussés par
la maladie — eux-mémes seront beaucoup
moins nombreux — a enfreindre les regles de
vie collective que la société se donnera,
I’éducation, le poids de I’opinion publique et
s’il le faut la coercition des voisins suffiront
a régler de la fagon la plus humaine ces
exceptions peut-étre inévitables, sans qu’il y
ait besoin pour cela d’un corps spécial de
police. Et pendant la période de transition
révolutionnaire au communisme, que devien-
dralapolice?

Eh bien, on aura encore une «policey,
dans la mesure ou la population sera encore
divisée en classes, mais pas une police au
sens ou on I’entend aujourd’hui.

La dictature prolétarienne ne pourra as-
surément pas se passer de prisons ni de
corps spéciaux de répression, d’espionnage,
etc., aussi bien pour réprimer les classes

déchues et pour opérer la transformation
sociale, qui exige une contrainte d’Etat, que
pour combattre les restes ‘et les habitudes
pourries héritées de la société bourgeoise.

Cependant, I’Etat prolétarien reposant
sur la large participation des masses prolé-
tariennes, le maximum de taches de police,
c’est-a-dire d’intimidation et de répression,
serontremplies par lamilice prolétarienne et
ne constitueront plus des tiches distinctes
des tdches militaires, ni surtout un métier
spécial. Un tel état de choses enlévera a
I’accomplissement des tiches de répres-
sion et de contrainte les pouvoirs exorbi-
tants conférés aux flics bourgeois. Comme
ceux-ci ne sont responsables que devant
leurs chefs et échappent au droit commun,
ils sont placés au-dessus des lois et des
citoyens, ce qui cultive chez le moindre
agent de ville une attitude de morgue odieu-
se que la bourgeoisie utilise évidemment
pour mieux intimider la classe exploitée.

Leprolétaire participanta lamilice prolé-
tarienne reste un prolétaire qui travaille, qui
vit avec ses camarades de classe et sera jugé
pour saconduire, au travail comme dans son
quartier et dans les diverses organisations
auxquellesil participe.

C’est la seule maniére de concevoir une
police «non coupée de la populationy, bien
qu’il s’agisse encore non de la population
en général mais d’une classe, la classe pro-
létarienne. Au fur et & mesure que la trans-
formationsociale s’opérera, disparaitra aus-
si,avec lafindeladictature prolétarienne, le
caractere de classe de la répression. Mais
comme disparaitront les rapports bourgeois

et la misére, s’amenuiseront aussi le bandi-
tisme et la délinquance et, avec eux, I’essen-
tiel des taches de répression. Cette derniére
s’évanouira avec toute régle de contrainte
économique lorsque la société aura mis en
pratique le principe: «de chacun selon ses
capacités, a chacun selon ses besoinsy.

C’est pourquoi il ne peut y avoir de
«police auservice de la population». Ou bien
il y a police, mais la population est alors
divisée en classes, et la police est une police
de classe. Ou bien la population n’est plus
divisée en classes, et il n’y a plus besoin de
police! (5).

(1) «Manifestations de policiers: société
violentey, Lutte Ouvriére, 20 octobre 2016
et « Policiers mécontents: I’'impasse du tout-
répressith, Lutte Ouvriere,27/10/16

(2) «Mais que fait la police?», éditorial
desbulletins L’Etincelle, 24/10/2016 Cf http:/
/www.convergencesrevolutionnaires.org/
Mais-que-fait-la-police-9253 ?navthem=1.Ce
groupe, scission de Lutte Ouvriére, et main-
tenant tendance du NPA, a cependant recti-
fié le tir par la suite.

(3) cf «Larévolution allemande et la bu-
reaucratie stalinienne» (janvier 1932)inLeon
Trotsky, «Comment vaincre le fascismey,
Ed; Buchet Chastel 1973, p. 88.

(4) «De la milice prolétarienney, Lettres
deloin, 1917. cfwww.marxists.org/francais/
lenin/works/1917/03/vil19170324.htm

(5) «Leprolétariatet lapolice», Le Prolé-
taire,n°330,20 février au S mars 1981.

PRC - PRCF - PCRF:
Les freres ennemis du national-réformisme

En cette période préparatoire au cirque
électoral, les différents détritus issus du PCF
— nostalgiques de Georges Marchais ou de
Maurice Thorez — s’agitent. Cela concerne
en particulier trois groupes dont les sigles
sont trés proches : le Parti Révolutionnaire
« Communistes » (PRC) qui présente un
candidat, le Péle de Renaissance Commu-
niste de France (PRCF) qui soutient Mélen-
chon et le dernier né, le Parti Communiste
Révolutionnaire de France (PRCF), issu de
I’URCEF apres son bref mariage avec le PRC,
constitué en octobre dernier.

Ce panier de crabes pseudo-communis-
tes est marqué par de profondes inimitiés et
hostilités (1), mais surtout par une profonde
parenté. La lecture de leur prose le montre
facilement (2). Ces groupes défendent — avec
des variations notables — une méme ligne qui
marie les vieilles recettes réformistes et le
social-chauvinisme (plus ou moins déclaré).

Loin de défendre le socialisme, ces partis
ne font que dénoncer un mauvais capitalisme
(comme s’il pouvait en exister un bon!): le
PRC met en cause «les multinationales ca-
pitalistes qui détiennent le pouvoir écono-
mique et financier et donc le pouvoir poli-
tique», le PRCF «[’oligarchie capitaliste»
et le «grand capitaly, le PCRF les «monopo-
les». Quid de I’exploitation capitaliste des
prolétaires? N’en déplaise au trio, lorsqu’elle
est pratiquée par les petits capitalistes, elle
est aussi sauvage que celle des «monopo-
les» et autres multinationales!

Bien entendu, cette vision «anti-mono-
poliste» s’accompagne d’une défense d’un
«socialisme» qui n’est qu’une forme de
capitalisme plus étatisé et — peut-étre! —
plus social.

Le PCRF réclame la «socialisation des
grands moyens de production et d’échan-
ges, pour oter la base de pouvoir des capi-
talistes et mettre 1’économie au service des
biens du peupley, et la «mise en place démo-
cratique d’une planification nationale qui
permette un développement économique et
social répondant aux besoins populaires».
Le PRCF lui propose une «nationalisation
démocratique (...) des banques, des assu-
rances et des secteurs-clés de I’économie
et la «reconstruction planifiée du «produi-
re en Francey industriel, agricole et halieu-
tique avec l'objectif de rééquilibrer le com-
merce extérieur de la France, d’assurer
autant que possible les besoins avec des

productions nationales» qui «loin de bri-
mer les PME et le PMI (...) sera un puissant
stimulant pour leur développement». En-
fin, le troisieme larron veut «développer une
industrie nouvelle dynamique, de créer des
centaines de milliers d’emplois, de déve-
lopper les services publics de santé pour
tous, 1’éducation, la formation, la recher-
chey, ce qui nécessite de «reprendre [sic]
les grands moyens de production et
d’échange aux multinationales industriel-
les et commerciales, aux grandes banques
et sociétés financiéres» et «nationaliser
totalement et contrdler étroitement les sec-
teurs clés de 1'économiey.

Pour résumer, un capitalisme dans le-
quel les grandes entreprises — et seulement
elles — seraient sous le contrdle de I’Etat...
capitaliste! Un programme vraiment «popu-
laire» qui entend satisfaire avant tout les
petit-bourgeois qui regrettent 1’Etat-provi-
dence et méme les petits patrons.

Ces prises de position sont donc fonda-
mentalement anti-marxistes. Ce sont les
vieilles rengaines du «socialisme d’Etaty»
que professaient déja Jaures et que dénon-
caient Engels, par exemple dans une lettre a
Lafargue: «Mais prenons simplement la pro-
position de charger I’Etat de I'importation
des blés. Jlaures] veut empécher la spécu-
lation. Mais que fait-il? Il charge le gou-
vernement de [’achat des blés étrangers. Le
gouvernement est le comité exécutif de
la majorité de la Chambre, et la majorité de
la Chambre, c’est la représentation la plus
exacte possible de ces mémes spéculateurs
en blés, en actions, en fonds publics, etc.
(...) 1l ne vous suffit pas qu’ils volent la
France au moyen du budget annuel et de la
Bourse, ou ils emploient du moins leurs
propres capitaux et leurs propres crédits —
vous voulez les doter de plusieurs milliards
et du crédit national, pour qu’ils vident les
poches encore plus a fond afu] moyen
du socialisme d’Etat!» (6 mars 1894).

Le «socialisme d’Etat» a comme corollai-
re le démocratisme le plus vulgaire. Le PRCF
défend une «République frangaise démo-
cratique et populaire, placant le «monde
du travail au centre de la vie nationale»
(programme du Conseil National de la Résis-
tance) avec une «nouvelle constitution fran-
chement républicaine élargissant tous les
espaces démocratiques et permettant aux
travailleurs de peser d’'un poids décisif a

tous les niveaux, y compris a l’entreprise et
dans le quartier, dans la commune rurale et
sur le campusy». Le PCRF, la «construction
d’instruments de pouvoir politique qui per-
mettent au prolétariat (ceux qui ne vivent
que de leur salaire) d’intervenir a tout
moment dans les choix politiques, pour
qu’ils soient conformes aux intéréts popu-
laires et qui en finissent avec la machine
d’Etat bureaucratique de la bourgeoisie»
et le PRC, la reprise «aux multinationales le
pouvoir économique et financier sans le-
quel le pouvoir politique n’existe pas».
Démocratie — Peuple - République, voila le
triptyque bourgeois devant lequel commu-
nient nos faux communistes !

Enfin, comme tout bon réformisme s’ac-
compagne de patriotisme, le trio ne fait pas
exception. Le Manifeste Communiste affir-
mait que les prolétaires n’ont pas de patrie:
ce n’est plus ’avis de notre trio!

Pour le PRC, la capitalisme serait anti-
national car il «pille les ressources de la
nation et du peupley; et il défend la vision
d’ «une France qui refusera de participer
aux guerres impérialistes, qui développera
une politique de coopération avec tous les
pays, sur un pied d’égalité, dans le respect
de l'indépendance et de la souveraineté des
nations et des peuples. Une France qui
agira pour une politique de paixy. Le PRCF
est obsédé par 1’Union Européenne et
I’OTAN dont il veut «sortir» pour créer
«une République frangaise indépendante
et souverainey et il invite les progressistes
[sic! Qui c’est?] a unir de nouveau le dra-
peau tricolore de la nation au drapeau
rouge international des travailleursy.

Mariage impossible! Comme le disait
Marx «Ce n’est que trempé dans le sang
des insurgés de Juin [1848] que le drapeau
tricolore est devenu le drapeau de la révo-
lution européenne, le drapeau rouge». Le
PCRF diabolise également ’OTAN et I’'UE
vues comme des «alliances militaro-politi-
ques (...) qui permettent aux monopoles
d’imposer aux peuples leur politique bar-
bare». Ah, si seulement la France renouait
avec la politique gaullienne et exercait seule
sa politique de rapine! Nos trois comperes se
vautrent dans le social-patriotisme en ré-
vant d’un impérialisme francais assez puis-
sant pour étre indépendant de ses concur-

( Suite en page 8)



PRC - PRCF - PCRF:
Les fréres ennemis
du national-réformisme

(Suite de la page 7)

rents et pratiquer pacifiquement le commer-
ce international !

Dans ses efforts pour se donner une
allureradicale et combative, le trio PRC-PRCF-
PCREF se prétend «révolutionnaire» mais son
orientation politique démontre sa totale ap-
partenance au courant réformiste, anti-ré-
volutionnaire.

Loin de mettre au centre de sa politique la
lutte de classe et I’indépendance politique du
prolétariat, il noie ce dernier dans le «peu-
ple», c’est-a-dire un conglomérat de plusieurs
classes, y compris bourgeoises comme les
patrons des PME et PMI. Quand on sait
(statistiques de I’INSEE) que les PME repré-

sentent plus des deux tiers de ’emploi en
France, on voit que la lutte prolétarienne de
classe passe obligatoirement au sein de ce
«peuple» adoré par nos héritiers du stalinis-
me. Refuser cette lutte au sein du «peuple»
signifie sacrifier les intéréts des exploités
aux intéréts des exploiteurs — méme si ces
exploiteurs ne sont que des petits et moyens
patrons. Nos trois fréres ennemis ne 1’igno-
rent évidemment pas et c’est dans une op-
tique tout-a-fait anti-prolétarienne qu’ils
s’affirment défenseurs du «peuple» et de la
«nationy.

Les véritables communistes, eux, com-
battent les notions de «peuple» et de «na-
tion» comme celui de «démocratie», en ex-
pliquant qu’ils signifient collaboration de
classe, c’est-a-dire abandon des intéréts de
classe prolétariens. Ils ne proposent pas
une démocratisation de la République, mais
rappellent la nécessité de la destruction de

la République bourgeoise et de 1’instaura-
tion sur ses ruines de la dictature du prolé-
tariat, régime politique transitoire indispen-
sable d’abord pour tenir en échec la réaction
bourgeoise et étendre la révolution aux autres
pays; ensuite pour extirper le capitalisme et
réorganiser toute la société sur une base
non marchande; ils n’ont pas comme objectif
I’installation de rapports de collaboration,
méme sur un pied d’égalité, entre des nations
souveraines, mais, lorsque la révolution com-
muniste internationale aura triomphé et que
sera €tabli le pouvoir international du prolé-
tariat, la disparition des nations et 1’établis-
sement d’un plan unique mondial pour ré-
partir les forces productives a I’échelle de la
planéte selon les besoins réels de la popula-
tion et de la fagon la plus harmonieuse.
Perspective rigoureusement inverse de celle
de tous les réformistes, de matrice néo-sta-
linienne ou non!
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Derriére son verbiage de gauche et 1’uti-
lisation abusive des symboles communis-
tes, notre trio s’efforce de répandre dans les
rangs du prolétariat les pires balivernes ré-
formistes et le nationalisme le plus crasse.
C’est une force anti-prolétarienne au service
du capitalisme, descendant en ligne droite
de la contre-révolution stalinienne.

(1) Voirlesarticles du PRCF «L’embrouille
PCREF contre le PRCF: la confusion au servi-
ce de I’impuissance» et «KRC(F?): confusion-
nisme et/ou nihilisme nationaly.

(2) PCRF «Renoncement de Frangois Hol-
lande: rebondissement de la crise politique,
3 décembre 2016, perf-ic.fr; PRCF «Deman-
dez le programme! 4 sorties et 10 entrées
pour une perspective révolutionnairey,
www.initiative-communiste.fr ; et PRC «Jour-
naly, septembre 2016, site communistes.org

Plus de dix ans aprés Katrina, les prolétaires de la Nouvelle-
Orleans paient toujours la facture de la catastrophe capitaliste

Pour féterles dixans de I’ouragan Katrina,
fin2015, qui a dévasté La Nouvelle-Orléans,
la presse bourgeoise s’est répandue en moult
articles pour célébrer la renaissance de ville.
Le président américain Obama et ses prédé-
cesseurs Bush et Clinton ont fait le déplace-
ment dans la ville frappée par la catastrophe.
Les assassins reviennent toujours sur le lieu
ducrime!

En 2005, une catastrophe « naturelle » a
dévasté une métropole de I’ Amérique capita-
liste, premicre puissance mondiale : prés de 2
000 morts, des prolétaires — trés majoritaire-
ment noirs — réfugiés sur les toits de leur
maison, d’autres échoués sur les routes ou
parqués dans des camps ou des stades. Ra-
pidement, labourgeoisie américaine a répon-
du a sa fagon a I'urgence de la situation.

Laville aété vidée et mise en état de sicge
par des hordes de flics et de militaires qui ont
obtenu le droit detirer a vue sur les prolétaires
. Des dizaines de milliers de travailleurs ont
été expulsés de la métropole.

La catastrophe a permis a la bourgeoisie
américaine de frapper avec les forces les
prolétaires : des milliers de lits d’hdpitaux ont
été fermés alors que le systéme de santé était

déja défaillants, des milliers d’enseignants
et de personnels techniques et administra-
tifs ont été virés et remplacés par du person-
nels moins qualifiés (et moins cotiteux !), les
conditions de travail des travailleurs de la
santé ou de I’éducation se sont fortement
dégradés. Les emplois ont été détruits dans
I’industrie et ceux qui ont été créés I’ ont été
dans des secteurs dans lesquels les salaires
sont miséreux et les conditions de travail
pourries, en particulier dans le tourisme.

La reconstruction de la ville a profité
essentiellement aux bourgeois : la recons-
truction des digues de protection ont a
permis aux capitalistes du BTP de se goin-
frer, I’industrie du tourisme et des loisirs en
a faittout autant, le réseau de transport a été
reconstruit pour desservir les lieux touristi-
ques... Les logements reconstruits en cen-
tre-ville sont de fait réservés aux bourgeois
et aux petits-bourgeois.

Les prolétaires ont subi de plein fouet la
«renaissance » de la ville. I1s ont été expul-
sés loin de leur lieux de travail. Avant la
catastrophe, ils pouvaient se rendre a leur
travail sans perdre de longues heures dans
les transports publics, ils pouvaient tenter

dejongleravec deux ou trois emplois a temps
partiel. Aujourd’hui, les prolétaires doivent
se reloger dans les lointines périphéries,
proche des marais et loin de tout !

La catastrophe de 2005 n’était pas natu-
relle mais le fruit de la société bourgeoise, du
regne du capital !

Non seulement, les prolétaires — majori-
tairement noirs — ont subi la course au profit
qui a causé la catastrophe mais ils subissent
aujourd’hui cette méme course au profit qui
accompagne lareconstruction. Sile capital a
remis rapidement en fonctionnement ses pla-
te-formes pétroliéres, ses raffineries et ses
installations portuaires, les conditions de
vie des réelles victimes de Katrina sont pas-
sées au second plan. Les lois du capital n’en
ont que faire !

A LaNouvelle-Orléans, comme partout,
lavéritable catastrophe est le capitalisme. Ce
systeme demalheurn’aa offriraux prolétaires
que du sang et des larmes. La seule réponse
que peuvent lui apporter les masses oppri-
mées est la révolution prolétarienne qui per-
mettra de construire une société sans classe
et sans Etat, qui permettra enfina I’Humanité
de vivre en harmonie avec la nature.

Solidarité de classe avec les
prisonniers du Goulag étasunien !

Le 9 septembre, les détenus des prisons
étasuniennes ont été appelés a la gréve. Cette
mobilisation s’inscrit dans la continuité d’une
vague d’agitations dans les prisons (gréves
de faim, refus de réintégrer les cellules ou
révoltes) et a été appelée par des groupes de
prisonniers (dontle plus important est le Free
Alabama Movment) et par I’Incarcerated
Workers Organizing Committee, affilié aux
Industrial Workers of the World IWW).

Des milliers de prisonniers ont pris part
alagréve etdes dizaines de prisons ont été
touchées. Depuis cette date, quelques bri-
bes d’information ont pu sortir des geoles
et témoignent que des mobilisations di-
verses se poursuivent malgré une brutale
répression.

Un des principaux moteurs de la colére
des prisonniers est I’existence d’un systéme
detravail forcé qui oblige prés d’unmillion de
prisonniers (sur les deux millions et demi) a
travailler pour de tres bas salaires, voire a titre
gratuit.

Letreiziéme amendement de la Constitu-
tion officialise haut et fort cette logique: «il
n’existera sur le territoire des Etats-Unis ou
autre lieu soumis a leur juridiction ni escla-
vage ni servitude involontaire, sauf pour
punir un crime, dont un individu aura été
diiment reconnu coupable». Ainsi, la con-
damnation pénale implique aussi le recours
au travail obligatoire. Celui-ci prend des
formes variées.

Afin d’amortir le cotit de la politique car-
cérale, les détenus doivent participer a son
fonctionnement: ménage, cuisine, répara-
tions, voire service domestique pour les diri-

geants de la prison.

AuTexaseten Louisiane, I’activité obli-
gatoire des détenus consiste a élaguer des
arbres, terrasser les champs et entretenir les
voies de communication. IIs sont ainsi de-
venus, pour ces deux Etats, I’un des princi-
paux services public destinés a ’aménage-
ment de ’espace rural. Dans d’autres Etats
ruraux, les condamnés sont employés dans
les fermes sous la surveillance de gardes a
cheval.

D’autres prisonniers doivent également
travailler a la production de biens et servi-
ces, en particulier pour les taches manufac-
turieres peu qualifiées telles que I’emballa-
ge-conditionnement ou le textile. Pour ce
faire, ils sont loués a des entreprises pri-
vées. Leur faible ou inexistante rémunéra-
tion les fait entrer en concurrence directe
avec les ateliers clandestins d’Indonésie,
de Hong kong, de Thailande et bien sir de
Chine. Le travail forcé évite aux entreprises
de délocaliser leurs activités vers des en-
droits aux colits salariaux comparables, mais
forcément moins fliqués que les établisse-
ments pénitentiaires. De plus, les entrepri-
ses échappent ainsi aux controles des ser-
vices d’hygiene et de I’inspection du tra-
vail, car le travail en prison estal’écartde la
législation du travail.

Enfin des détenus travaillent dans des
centres d’appel, par exemple pour les réser-
vations des compagnies aériennes.

Le systéme carcéral est ainsi devenu un
secteur économique important générant un
nombre considérable d’emplois directs ou
indirects et en permettant a des entreprises

d’accroitre leur compétitivité.

A cette pratique esclavagiste s’ajoutent
des conditions de vie dégueulasses (cellu-
les non chauffées ou non climatisées et insa-
lubres, nourriture avariée et eau contaminée,
sous-alimentation volontaire...), les violen-
ces des gardiens et la torture que constitue
I’isolement carcéral.

Cette lutte des prisonniers fait partie de
la lutte prolétarienne. Face a leurs exploi-
teurs, on ne peut que se féliciter que les
prolétaires incarcérés aient trouvé le terrain
du combat classiste.

Cependant, sil’on ne peut pas ignorer le
travail de syndicalisation et d’organisation
mené par les IWW, force est de constater
que ce syndicat anarcho-syndicaliste inscrit
le mouvement dans le cadre démocratique
bourgeois.

Dans un récent éditorial du journal de
I’'TWOC The Incarcerated Worker, les «wob-
blies» étalent le caractére bourgeois de
I’anarcho-syndicalisme («A Treatise To End
Mass Incarcerationy», Automne 2016). Cet
article se plaint que le systéme carcéral cotite
cher aux contribuables et se donne comme
objectif d’abolir le 13¢ amendement de la
constitution et de rendre inconstitutionnel
le travail forcé. L’ exploitation capitaliste peut
bien se maintenir! Sil’objectifest bourgeois,
les moyens d’action le sont tout autant: le
boycott des produits fabriqués par les déte-
nus et la lutte «non-violente».

N’en déplaise a ces réformistes, pour
mettre fin a I’exploitation des prisonniers, a
I’industrie carcérale étasunienne qui enfer-
ment massivement des prolétaires et a I’op-
pression raciste que subissent les Noirs et
les autres minorités, premiéres victimes de la
«justicen, c’est le capitalisme, ce systéme
criminel qu’il faut abattre.

Pour la diffusion
internationale
de la presse du parti !

L’augmentation incessante des tarifs pos-
taux constitue un obstacle de plus en plus
grand a la circulation de notre presse et de nos
publications, surtout au niveau international.
Par exemple I’envoi d’un exemplaire de Prole-
tarian a une librairie américaine revienta 2,5
euros alors que le bulletin est vendu a I’ équi-
valent de 1,5 euros!

Une premiere réponse a cette situation
est le recours a ’internet et c’est la raison
pour laquelle nous travaillons & améliorer le
site du parti. Mais la diffusion électronique ne
peut pas remplacer complétement la diffu-
sion papier, y compris gratuite (Bibliothe-
ques, etc.), qui reste souvent indispensable.
Pour maintenir et si possible accroitre cette-
ci, nous avons besoin du soutien de nos lec-
teurs.

Souscrivez pour la diffusion de la
presse du parti! Abonnez-vous, ré-
abonnez-vous!
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