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ERRATA du NUMERO 1I-1I

Page 67 - Fin du premier §, lire " La mentalité moyenne de la catégorie
Sociale des salariés " au lieu de " ... de la catégerie éco-
- nomique du salariat ".

Page 85 - au milieu de la note 2, lire le mot "CONTENU" au lieu de "COUTEAU";
plus bas "CONTEXTE" au lieu de "CONRTECTE".

Page 90 - au début de la Note 1 - "Les cuvriers hongrois, par exemple,

: auraient demandé, selon certaines informations "une représenta-
tion autonome dans la future assemblée nationzle" au lieu de
la phrase du texte.

Page 91 - Note 1 - aprds la citation, lire " ... pour LE prolétariat socta-
liste" au lieu de " 1'EX prolétariat socialiste".
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. EN ‘MARGE DE NOTRE APPEL :
- STALINISME, ANTISTALINISME ET PAIX SOCIALE .

Pendant longtemps le faux communisme de Moscou n'a connu
que des adversaires obscurs et peu nombreux appartenant & l'aile
gauche du mouvement ouvrier, Depuis ces deux dernieéres années
c'est de son sein que surgissent, & grand renfort de publicité, de
petits groupes dissidents, scissionistes avoués ou opposants clan-
destins, qui découvrent, avec quelque retard, que les partis sta- -
1ini§§es ne répondent plus aux "exigences actuelles" de la lutte
ouvriere,

Il n'y a pas de doute que c'est 1la le commencement de .
la décomposition organique de l'appareil politique internstional
du Kremlin, et par le fait qu'il tend & désarticuler le principal
allié de la bourgeoisie capitaliste on ne peut nier qu'un tel
phénoméne doive préluder & de nouvelles et plus favorables condi-
tions d'activité politique prolétarienne. Mais dans l'immédiat sa
portée est toute différente car il n'apporte pas la clarté mais
la confusion, Ces derniers venus dans le camp de l'antistalinisme,
s'ils n'ont ni le mérite ni le courage de ceux qui les ont devancés
dans cette voie & 1'époque ol cela colitait la vie, n'en reprodui-
sent pas moins, en les démultipliant, les tares et les faiblesses
de la plupart de leurs prédécesseurs,. ‘

Ces derniers, surtout en France et dans les pays anglo-
saxons, ont montré qu'étant isolés dans une situation de complet
recul du mouvement ouvrier, ils ne pouvaient suppléer & la solide
traditinn révolutionnaire prolétarienne qui leur faisait défaut.
Ils n'ont jamais eu la force de se débarrasser intégralement d'un
opportunisme que le stalinisme avait généralisé dans toutes les
files ouvrieéres mais qui n'était que la répétition d'un opportu-
nisme plus vaste et plus ancien, celul qui:plonge ses racines
jusqu'aux plus grandes défaites historiques du mouvement ouvrier.
De 1a découlaient, chez ces premiers "oppositionnels" un empirisme
extravagant dans la pratique politique et dans les rapports avec
les autres partis, mais surtout une grande perplexité dans l'iden-
tification du ‘mal qu'ils dénongaient : la nature sociale de 1'Etat
russe, le rdle véritable des partis qui lui sont affilés,

A cette impuissancé dans l'analyse théorique et & cette
propension & la manoeuvre politique qui étaient caractéristigues



des anciens courants de l'antistalinisme ouvrier, et particulie-
"rement du plus important d'entr'eux, le trotkysme, les groupes ou
militants qui rompent aujourd'hui avec Moscou ajoutent une extréme
perversion politique et une pretentlon bien plus grande. Ils ne se
posent pas en gens flnalement lassés d'une longue suite de compro-
missicns pollthues gu'ils ont acceptées dlenthousiasme ou simple-
ment tolérées mais en véritables promoteurs d'un renouveau idéolo-
gique du socialisme, A les entendre ils se seraient enrichis d'une
expérience historique qui aurait fait défaut & tous les grands
noms du mouvement, ils seraient venus & point pour découvrir des
conditions nouvelles et originales,

Si nous mentionnons ces démarciaes intellectuelles bien -
plus spectaculaires gque profondes-c'est varce que, tout en maté-
rialisant les débuts de la prévisible décomp081tlon du stalinis-
me, elles reflétent un phénoméne plus général et plus profond que
la desagregatlon naissante de l'appareil de la propagande russe:
la degenerescence totale de l'idéologie et de la politique., C'est
a.ce titre qu'elles nous intéressent, parce qu'elles prolongent
jusque dans les rangs des trava111eur° cette decomp031t10n idéo-
logique generale dort 1'influence sur la classe ouvriere ne dispa-
raltra qu'apreés de longues et douloureuses experlences. Elles
constituent de véritables obstacles sur l'ingrate voie de la ré-
habilitation du programme historique du prolétariat.

Ce danger des séquelles de la décomposition du mouvement
staliniste nous l'avions déja pressenti; il est nettement évoqué
dans un texte qui date de quelgues années et qgue nous reproduisons
dans les pages qui suivent sous le titre d'"Appel pour la réorga-
nisation internationale du mouvement révolutionnaire marxiste”. A
1'époque de sa rédaction les "innovateurs" étaient encore peu nom-
breux dans les rangs du "communisme oppositiomnel". Aujourd'hui,
oh il est prev1s1ble qu'ils vont proliférer, on pourra juger a sa
lecture qu'il n'en est que plus actuel -et nécessaire. Contre tous
ceux qul sont en mal "d'originalité" il n'a pas d'autre prétention
que de ne rien apporter d'original au maxisme le plus orthodoxe,
rien qui n'ait déja été dit et répété par nos maitres et ainds du
mouvement prolétarien, Le jour est encore e101gne o il deviendra
évident que les hésitations et faux dilemnes qui paraissent au-
jourd'hul justifier la recherche de solutions '"nouvelles" n'étaient
que le produit du reflux de la révolution socialiste et du désarroi
idéologique qu'il a engendré., Mais plus rnombreux auront été les
yeux gqui se seront descillés avant cette reprise, plus celle-ci
sera veste et radicale car elle est tout autant inéluctable que
l'actuelle déconfiture de ceux qui en furent les renégats., -
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Le marxisme, devrons-nous répéter sans nous lasser, a
donné une fois pour toutes la formule du bouleversement révolu-
tionnaire de la société, Chague grande phase de convu151on sociale,
et partlcullerement chaque phase de contre-révolution, n'a fait
que préciser et confirmer cette formule. S! 1nSpirant de cette cons-
tatation fondamentale, notre "Appel" s'est attaché & faire le point
~des cnnséquences de la contre-révolution stalinienne et il suffi-
.ra d'un peu d'nbjectivité pour se convaincre que plusieurs des:
principaux points de ce texte ont dega subi victorleusement Lté-
preuve des faits, nntamment ceux qui ont trait & l'involution
russe vers les formes ouvertement affirméés d'une  structure capi-
taliste. Pour se rendre compte qu'il ne s'agit pas 1i d'une véri-
fication fortuite mais bien d'une nouvelle confirmation stajoutant
& celles qui l'ont précédée et qui, en s'intégrant dans la conti- |
nuité historlque du mouvement, donnent & la théorie de Marx son
carsctere. scientifique, il n'est pas inutile de grouper les prin-
cipales questions traitées autour d'une notion centrale &t essen-
tielle pour la comprehen31on de la doetrine et du pr0gramme du
prolétariat., Lk

Le falt le plus frappant de la perlode actuelle, la cons- -
tatation qui s 1mpose méme au premier venu, c 'est que 1le monde mo -
derne est saturé de violence. Il est secoué par des contrastes
et des chocs qui s'inscriVent,continuellement en faux contre la -
viaion idylligue qui sert de justification & .toutes les théories
bourgeoises et d'argument & toute sa structure pollthue et Juri-
dique. Ia seule ressource des défenseurs du systéme établi réside
dans leur plus ou moins grande p0531b111te de dénaturer -le sens’
de cette violence et, & chacune de ses inévitables exp1051ons7 de
réclamer de l‘humanlte de nouveaux délais pour la réalisation, de
leur. chimerlque idéal d'harmonie sociale.

En face de cette manoceuvre comment se definit un partl
révolutionnalre ? En ce-qu'il sait identifier toute cette violen-
‘ce, la dénoncer comme. contre-révolutionnaire et appuyer la seule
violence gui puisse les supprimer toutes avant ‘de se supprimer
elle-unfme, celle du prolétariat,

Si ce eritére appllque & la socigl~-démocratie en réveéle
définitivement le caractere conservaleur, .en quoi réside la 4iffi-
culté de cataloguer de méme le stalinisme comme force de ‘soutien
du.systdme mondial bourgeois ? ‘En-ce qu'il se présente .comme orga-
nisation anti- conformlste, qu‘ll se place dans le camp de la subver-
sion soclale, allant jusqu'a appuyer l'action anti- constitutionnel-
-le dans certains pays alors qu'il démontre par aillleurs collaborer
&:la gestlon de 1'Etat capitaliste et faire. du socialisme le but
d'une compétition paclfique entre les classes et entre les Ewatso



Le r8le néfaste du stalinisme dans la classe ouvriére
étant dument- constaté et consigné, quelle est sa tare essentielle,
celle sur laguelle doivent porter le plus durement nos griefs et
se fonder l‘enselgnement pollthue de cette perlode historique %
Faut-il lul reprocher d'avoir fait preuve d'éclectisme politique
ou d'avoir abusé de l'autorité qui lui concédait la dlsp031tlon
du pouvoir d'Etat ? A-t-il péché par abus de la violeneéd ou par
defaltlsme devant les grandes forces internationales du capital?

Ainsi groupees ces questions, que notre "appelY traite
méthodiquement et sous forme de théses, peuvent constituer l'os-
.sature d'un examen succinct de ce texte, propre a en faciliter
~1'étude et & résumer sa conclusion generale t ce n'est pas l‘ar—
- bitraire policier, le sadisme contre-révolutionnaire et les mé-
thodes ignobles du stalinisme qui ont fait des partis de Moscou
les instruments de 1la conservatlon capitaliste contre la menace
de révolution mondiale, c'est le pacifisme social qu'ils ont im-
planté dans toutes les assises du mouvement ouvrier, Et celui-ci
sortira de cette défaite, non pas en plllant son programme dans
1'ethique, la morale et l'eclectisme idéologique de l'arsenal
bourgeois mzls en revenant & ses positicns fondamentales sur la
nécessité de 1lg v1olence et de la dictature pour extirper le ca-~
pltallsme.

o
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En 1950, annde de la rédaction de notre "Appel", le
‘monde -entier vivait encore sous 1l'influence des terreurs de la
" guerre froide", la détente. 1nternat10nale n'avait pas encore
triomphé. Dédaigneux ( pour quelques années enqore ) des avances
- russes en faveur de la "coexistence pacifique", 1'Occident pour-
suivait sa violente campagne de dénigration de la "dictature .so-
viétique" sans avoir besoin pour celd de renouveler les pretextes
1de010g1ques qul avaient fait leur prsuve lors de la guerre contre
1'Allemagne et qui conservaient, appliqués & la rivalité nouvelle
entre les Américains et les Russes, toute leur efficacité suggest1V°

. Fallait~il s'étonner que le prolétariat, impuissant et
‘divisé, accepte sans étonnement nlzndlgnation que lés ex-alliés
de la vellle se rejettent 1'un sur l'autre les griefs qu' ils g-
vaient précédemment dirigés de concert sur le reglme hitlérien?
Que la Russie, saluéde quelques anndes plus 18t comme le rempart
de la civilisation contre la "barbaris nazie", solt dénoncée dé-
sormais cnmme le danger n® 1 de la démocratie et que le Kremlin
déplnie toute sa fureur contre "l’lmpprlallsme yankee“ pour les



intéréts duquel sur tous les champs de bataille du monde, il
avait immolé des millions de prolétaires ? Certainement pas si on
tenait compte de 1'état d'extrme faiblesse soclale des.masses
ouvrieres dont 1! energie, réveillée par les années de misere qui
avaient succédé & la paix avait été perdue dans des luttes sans
issue et trahies d'avance. On ne se redresse pas si rapidement

" de vingt années d'abandons et de reculs.

D'ailleurs les mfmes forces politiques continuaient &
diriger les organisations ouvrieres et ne savplent devant la me-
nzce - apparente ou réelle -~ .de la guerre, qu' opposer une plate
" sollicitation de 1la paix, loyale.et respectueuse de l'ordre éta~-
bli, que proposer une utopique plateforme de econcillatlon éter~

nelle des blocs d'Etats, :

;

/ .

Il n'est pas douteux gque la propagande pacifiste des
partis stalinistes, qui tenaient la place la plus importante dans
la '™ protestation contre la guerre ", répondait avant tout aux
exigences de la strategle russe, Mais outre que ce serait une
grosse erreur de n'envisager que cet aspect de la propagande pa-
cifiste et négliger la portée objective, 1'influence ideologlque
sur les masses de cette stratégie, ce serait ignorer aussi que
tout défaitisme de classe a toujours des causes plus profondes .
que la volonté et la décision des chefs opportunistes. L'erreur
des "oppositionnels" de cette epoque fut effectivement de croire
que la revendication de la paix n'était pas suffisante uniguement
parce qu'elle &tait dictée par les instruments de Moscou et qu'il .
- suffirait de lui superposer guelque phraséologie classiste pour
la rendre pnsitive, voire pour en faire un tremplln d'agltatlon
sociale,

En réalité, spéculer sur l'horreur que manifestent les
masses ouvrieéres pour la guerre n'aboutit jamais & leur insuffler
1l'énergie de la révolte sociale mais au contraire n'a pour effet
que de leur transfuser la panlque qui s'empare des éléments’ de
la petite bourgenisie lorsqu’ explosent les contradictions du mode
de producticn auguel elles sont ligotées. Sur ce point comme sur
tous ceux qui touchent aux réactions des foules c'est 1la présence
ou l'absence d'un fort parti politique du prolétariat qui détermine
le sens, révolutionnaire ou: panicard, des menaces de destruction
qui pesent sur la société moderne.

‘ Par quelque moyen que ce soilt on ne peut suppléer &
1l'inexistence de l'organlsatlon proletarlenne, ni par la propa~-
gande, ni par l'agitation; mais encore moins en faisant chorus



avec les démagogues et les opportunisies qui crient "Halte & la
guerre " alors qu'ils en develcppent les conditions objectives

et subjectives. Tout autre est la tlche qui s'impose aux militants
revolutlonnalres. Quand tout le mouvement international s'est

- écroulé et décomposé c'est & l'arme de la critique de refaire
Ses preuves pour frayer la voie & la crituque des armes. Ia gan-
gréene opportuniste a substitué au programme révolutionnaire une
plate copie du progressisme bourgeois. La "théorie" des actuels
partis "ouvriers" n'est qu'une accomodation ignoble de li¥déologie
démocratique & une politique de reculade et de démission dans la
lutte intérieure et internationale, Dans leurs ripostes aux atta-
ques de la propagande occidentale, Moscou et ses partis n tont su
que développer les memes platltudes de leurs noncurrents d'ou-
tre-Atlantique et, de méme qu'ils prétendaient, au -nom da socia-
lisme, rivaliser avec la production mercantile capitaliste des
grands producteurs de l'ouest, ils veulent se proclaumer plus dé-
mocrates, plus tolérants, plus éclectiques que les bourgeols de
vieille date. Ainsi ils enfoncent plus profcndément. encore ces
mensonges de la civilisation capitaliste que, depuls des décadés,
bourgeois et serviteurs reconnus du capitalisme s tefforcent d'im-
primer d'une encre indélébile dans les cerveaux des prolétaires.,
C'est donc 1la qu'il faut porter le fer rouge de la critique mar-
xiste au lieu d‘essayer de contourner les fortes positions que.

ce bourrage de crdne a déji conquises chez les ouvriers, ou pire
ehcore, de voulecir les orienter dans " un sens de classe ".

Les deux grandes trahisons historiques: de la cause
prolétarienne se signalent par un essentiel trait commun : l'apo-
" Iogie d'une forme de gouvernement de la société bourgeoise contre
d'autres formes politiques de la méme société, l'appui & des
Etats capitalistes contre d'autres Etats capltallstes, le rejet.
de tous les pays du camp militaire oppesé dans les ténébres du
passé et de la réaction, La premidre guerre mondiale fut lancée
comme croisade contre le militarisme germanique, instrument de
- la conservation sociale monarchique, Ia seconde, conduite sous
la bannieére de l'antifascisme, fut également présentée comme une
guerre juste, progressive en face d'un retour offensif du moyen

ge, en face d'Etats définis comme réactionnaires par rapport

aux démocraties bourgeoises., Tandis gue les renégats justifiaient
~cette position par un reniement total de l'analyse conduite par
Marx, lequel, depuis 1871 -en Burope occidentale, déclarait la
bourgeoisie ennemie n° 1 du prclétariat et les guerres nationales
vidées de tnut contenu progressif, une infame spédculation se dé-
‘veloppait, mettant & profit 1l'évidencs du caractére toujours plus
brutal et impitoyable des guerres modzrnes pour en imputer 1'éex-




clusive responsabilité aux dirigeants des pays opposés. la pré-
tendue " défense d'une forme historique et sociale progressive ",
que les npportunistes invoquaient & l'appui de leur honteuse
politique d'union sacrée, dégénérait rapidement en une formule
grandiloquente et hypocrite de lutte pcur le "salut de l'humanite"
pour la défense de la civilisation contre larbarbarie : hier
contre la barbarie teutonne, puis contre la barbarie nazie, au-
jourd'hul contre la barbarie russe... demain peut-€tre contre la
barbarie asiatique, Ia paix et_la guerre, la civilisation et la
barbarie, le progres humain et le socialisme : sur ce vaste cane-
vas, une effroyable dénaturation des termes s'accomplissait et se
fondait en un homogéne bourrage de crédne chauvin et belliciste.
Liberté, démocratie, patrie et socialisme sont devenus, apres

le triomphe incontesté du réformisme et de l'opportunisme dans

le mouvement ouvrier, des mots interchangeables auxquels il fau-
dra redonner leur véritable signification sociale sous peine de
réduire tous les efforts de redressement de la lutte prolétarienne
& une vaine et trompeuse spéculation. '

; La barbarie est une forme d'organisation sociale -~ bien
supérieure & la civilisation des socidtés de classe, du point de
vue de 1a valeur morale et de l'honnéteté des rapports sociaux -
mais non une aberration de la politique des Etats modernes, une
systématisation monstrueuse de la brutalité et de la violence des
sociétés industrielles et encore moins - comme dans l'acception
de certain groupe " d'avant-garde" - une forme d'avenir du monde
capitaliste., la démocratie, structure historique prdgressiqe par
rapport au féodalisme et moteur politique et social de libération
des forces productives dang les pays arriérés, est toujours et
partout un systéme d'institutions qui masque et favorise la spo-
liation de la force de travail. La patrie, fronton idéologique
de la bourgeoisie, révolutionnaire pour autant qulelle -s'inscrit
dans des luttes et des guerres qui ont pour objectif de liquider
la servitude de la glébe, le droit personnel et 1'étanchéité des
ilots productifs dans les formes pré-capitalistes, devient une
suggestion trompeuse et conservatrice dés lors qu'historiquement

la guerre des classes ne se déroule plus sur les frontiéres des
Etats mais sur la frontiére sociale entre prolétaires et déten-
teurs des moyens de production. Autour de ces définitions, fonda-
mentales dans la théorie marxiste, se sont déroulés tous les com-
bats de l'aile radicale et marxiste orthodoxe contre la déviation
du révisionnisme réformiste, lequel a fini par se fondre dans les
arguments classiques de l'apologie et de la justification d'une
éternité du systéme bourgeois. ’ '



Mais il faut aussi rappeler ce gque vaut la paix du
‘monde moderne, c'est-a-dire la paix capitaliste. Ceci fut aussi
1'objet de 1'oeuvre rénovatrice du marxisme révolutionnaire menée
par Lénine dans le premier quart du siécle, Pour trouver un mou-
vement en faveur de la paix qui ait un caractére véritable de
classe il faut remonter jusqu'd la veille de la guerre de 1914
ol syndicalistes et socialistes menacérent la bourgeoisie de la’
gréve générale si elle prenait la respoasabilité de déclancher le
conflit armé entre les Elats capitalistes. (C'était une position
- de classe parce que position révolutionnaire. Depuis cette ten-
tative. valable ~ mais impuissante - d'épargner au prolétariat et
a2 la population les miséres et désastres du premier grand carnage
mondial, la revendication de la "paix" ae fut jamais qu'une tris-
te farce politique, incapable d'opposer le moindre obstacle au
déchafnement de la folie meurtriére, mais toujours efficace pour
cimenter chaque prolétariat & sa propre bourgeoisie, D'ailleurs
pendant ‘que quelques centaines de milliers de naifs se rassem-
blent sous le signe de la colombe pacificatrice, sans se douter
qu'en se bercant-ainsi de leurs illusions, ils ne font pas varier
d'une fraction infinitésimale la route jalonnée de morts et de
destruction sur laquelle s'avance inexorablement la civilisation
capitaliste, il y a toujours, dans quelque coin du globe, des
lieux qu'ensanglante la guerre; sans parler des pays ol la padx
civique n'est autre chose que la guerre des classes déchainée au
seul profit des classes dominantes tant l'exploitation économique
y est 1liée & la violence physique sur les travailleurs,

. ‘0
0 0 - .

Les falsifications de doctrins qui ont permis cette
infection idéologigue de la classe ouvriére - sous la forme de
la soporifique aspiration & la paix universelle aussi bien que
dans la belliqueuse et farouche défense du "sol de la patrie! -
ne sont autres gque celles qui ont toujours servi de toile de fond
4 la trahison opportuniste, Mais & dater de 1'époque ol elles se
sont inscrites dans 1l'énorme imposture qui définit comme prolé-
tarien et socialiste le régime des Staline et des Kroutchew elles
ont atteint un degré extraordinaire de persuasion politigue ce
qui. explique que les générations successives de critiques du
mouvement dégénéré de Moscou n'aient jamais réussi a trancher cor-
rectement la délicate et complexe guestion de la nature sociale
de la Russle staliniste et de ses acolytes occidentaux.

A mesure que les événements surgissent qui contraignent



les chefs du Kremlin & dévoiler .leur véritable jeu politique, la
vérité tend a percer sur le caractére contre-révolutionnaire. du
pouvoir qui siege & Moscou et sur 1l'intense exploitation économi-
que que masquent les insipides lithanies productivistes d'agents
gppointés. Cependant le sentiment de désapprobation qui s'est ma-
nifesté jusau'au sein des partis stalinistes occidentaux a la suite
d'éveénements comme la répression sanglante de Budapest n'en laisse
pas moins intacte la notion de "communiste" appliquée & la Russie
et aux organisations sous son obédience., De telles réactions n'en-
gendrent donc que des désirs de réforme & l'adresse du systéeme sta-
liniste et de sa politique ( et ce d'autant plus que les expérien-
ces du titisme et du gromulkisme apparaissent comme des preuves

de 1ld possibilité d'un "socialisme" moins "brutal" moins "autori-
taire" que celul de Moscou). Elles ne suscitent donc pas la con-
damnation de la monstrueuse formule du "socialisme national", Bien
plus, sur le plan idéologique elles rapprochent davantage encore

la confusion d'idées qui dominent l'ensemble du mouvement ouvrier
des postulats fondamentaux de son adversaire : la liberté et la dé-
mocratie, '

Ce phénoméne démontre combien nous avions raison, au
moment de la publication de notre "Appel", d'insister sur le danger
que représentent les critiques démocratigues & l'adresse du sys-
téeme russe. Le principal résultat des coups de thédtre politiques
qui ont suivi la mort de Staline n'a été, en somme, que de rassurer
les préjugés petits-bourgeocis des "progressistes'" occidentaux, Ia
superstition sur le caractére socialiste de la Russie et des pays
qui s'inspirent de son exemple politique sort accrue et non dissi-
pée de l'ahurissante suite des révélations et de rdhabilitations’
qui ont émaillé le dernier congrés du P.C. Russe. En s'en rendant
compte on comprendra que notre méthode - qui consistait & rejeter
tout critére directement ou non inspiré par les préjugés bourgeois
de justice et de liberté - était la bonne puisqu'elle nous a permis
de définir des caractéres dconomiques et politiques qui survivent
& la disparition des phénoménes qui monopolisaient l'attention au
moment ou le monde occidental était subjugué par la puissance poli-
ciere du systeme russe et terrorisé par la férocité de son chef au-
Jourd'hui vilipendié., Pour comprendre l'importance et la portée de
notre texte, passé inapergu & cette époque comme il peut encore
1'8tre anjourd'hui, il faut tenir compte de ce que ia position que
nous avons prise & l'égard de la nature de la Russie et de son ré-
gime politique fut formulée avant que 1l'évolution interne de la po-
litique soviétique et les modifications apportées & 1'organisation
dg son économie ne viennent apporter une preuve évidente du carac-
tere capitaliste que nous lui dénoncions. De plus il faut surtout
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tenir compte que c'est en fonection de critéres politigues bien

définis que nous avons effectué cette identification économigue
et sociale et maintenu une condamnation politique qui remonte aux
premiers actes de la déviation opportuniste de l'Internationale
de Moscou. Sur cetie base théorique et expérimentale solide nous
nous sommes refusés & devenir, comme ce fut le cas de la plupart
des oppositionnels, les victimes des apparences de la politique
et notamment de cette spéculation staliniste & la lutte sociale
qui lul fit quelquefois diriger de véritables actes antl—gouver—
nementaux et aller, dans la Tchechoslovaquie de 1948, jusqu'au
coup d'Etat., Nous avons résolument refusé le dilmmne dans lequel
tombaient tous les anti-stalinistes:comment un parti qui trahit
et abandonne outrageusement la lutte proletarlenne peut-il guand
méme jouer un rdle subversif? Les ohoses n'étaient pas en effet
toujours aussi claires gqu'd Berlin ou & Budapest ou l'armée russe
mitraillait les ouvriers, Nombreux Ztaient les militants d'avant-
- garde qui demeuraient perplexes devant cette question... lorsqu!
ils n'abondaient pas dans cette explication simpliste: le stali-
nisme, ni prolétarien ni bourgeois mais au service d'une nouvelle
classe,.

S1 sur ce point la moindre incertitude avalt été fondée,
ce n'est pas 31mplement notre acquis politique, ni méme la grande
ligne léniniste qui aurait €té faux mais le marxisme tout entier,
‘Nous avons soutenu qu'il stavere que l'économie russe n'est pas
socialiste mals capitaliste, comme nous le savions depuis long-
temps, elle doit reproduire les phénonénes essentiels de superstruc-
ture qui se sont toujours historiquement vérifiés dans ce systéme
de production, Les plus impudents des inovateurs nés de l'antista-
linisme, ceux que nous pourrions appeler les "théoriciens de la
facilité", ont parlé, pour la Russie actuelle, d'un capitalisme
" nouveau", invulnérable aux crises cla531ques gréce a la plani-
fication supérieure de son éconcmie et & la culture "marxiste" de
sa bureaucratie, Ils y voyalent I'assise économigue et .sociale
d'une classe originale, tout & la fois capable de combattre la’
bourgeoisie et de brimer le prolétariat. Ils ont fait en somme
du stalinisme un phénoméne monstrueux irrdéductible atx donndes
du materiallsme hlstorlque, une absurdité et un paradoxe pulsqu il
réussissait & la fois & révolutionner la 8001ete et & opprimer
la principale de ses formes productives,

Nous y avons opposé la formule classique de toute révo-
lution sociale, produit de la révolte des forces productives con-
tre la superstructure politique de la société. A 1'échelle inter-

nationale ol la révolution socialé déterminante est celle du pro-



létariat contre la bourgeoisie capitaliste, le stalinisme est es-
sentiellement une force contre-révolutionnaire, Mais dans les
immenses secteurs géographiques ol le capitalisme n'est pas plei-
nement développé et ou la constitution d'Etats nationaux est sa
condition primordiale, le romentisme politique attardéde 1'école
de Moscou peut trés bien jouer le rfle de pourvoyeur de cadres ,
politiques et militaires et d'inspirateur d'un "digest" de faux

- soclalisme désormais imité méme par les partis autonomes des bour-~
geolsies locales, Il n'y s'agit en effet que de révolutions na-
tionales-démocratiques - donc capitalistes - pour lesquelles la
méme 1déologie qui a permis.au pouvoir soviétique de poursuivre
l'exptirpation des rapports pré-capitalistes en Russie et d'y mas-
quer au prolétariat que ce n'était 13 que le premier objectif de -
la double-révolution de Lénine et non l'instauration d'une €cono-
mie socialiste, demeure valable et efficace. ‘

: I1 n'y a pas de contradiction & ce que les liquidateurs
de la perspective de la révolution prolétarienne deviennent les
artisans de certaines des révolutions capitalistes des pays arrié-
rés, Mais les .stalinistes d'Orient et d'Extréme-Orient poursuivent
une politique qui n'a rien de commun avec celle que Lénine préco-
nisait : non seulement ils ne fort rien pour combattre 1l'idéologie
nationale et démocratique -(comme Marx le préconisait dans tous
les pays et époques il prolétariat doit appuyer de telles révolu-
tions) mais encore ils en dissimulent le véritable caractére sous
une phraséologie meudo-socialiste., Non seulement ils ne .préparent
'pas le prolétariat de ces pays & se retourner ultérieurement contre
leur propre bourgeoisie mais ils en préviennent toute possibilité
en fusionnant les organisations ouvriéres avec celles desclasses
appelées a prendre le pouvoir. Enfin, & 1l'instar de ces classes
qul, dans la plupart des cas ont compose avec 1l'Impérialisme,-ils
ne sont entrés en lutte ouverte contre lui que contraints et forcés:
dans ces pays ec'est la situation objective gqui fut révolutionnaire
avant les forces politiques qui ont pris en meins la direction des
mouvements de révolte., D'ailleurs - et c'est 1la ce qui détermine
-inexorablement le véritable caractére politigue et 'social du sta-
linisme - l'attitude de ses partis dans les métropoles est fondée
sur une stratégie de compléte paix sociale et par suite la grande
condition de la radicalisation internationale des mouvements des
peuples des pays arriérés fait entidrement défaut : en deca comme
au-deld des mers les stalinistes sont d'exclusifs serviteurs du
systéme bourgeois. , . .

o]
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Considéré sous l'angle de sa. dépravation idéologique,
et non pas sous celui de l'influence qu'il peut exercer et qui
demeure dérisoire, 1‘antlstallnlsme est pire que le stalinisme,

Ce dernier, durant de longues années a laissé croire a
ses partisans qu'il n'hésiterait pas & recourir & la lutte armee
contre les pouv01rs capitalistes d'occident, Ce n'était 12 qu'une
fanfaronnade, nécessaire pour sauvegarder le contrdle du partl sur
l'aile la plus combattive de la classe ouvriére, importante 2 -
cette époque. Par la suite, les revirements de la politique de
Moscou, et notammént les fameuses déclarations de Kroutchew sur
les "voies nationales" du socialisme, ont montré que le Kremlin’
avait ouvertement'et définitivement renoncé & cette propagande.

Mais les antistalinistes, c'est par prineipe eux, qu'ils
refusent la violence subversive et la dictature du proletarlat
Leur grand argument ils le puisent dans L‘exemple de la férocité
de la contre-révolution stalinienne, de méme qu'ils condamnent
-le principe du centralisme dans le parti en invoquant le systeme
quasi-policier des organisations moscovites et qu'ils rejettent
toute rigueur doctrinale pour se garder du "dogmatisme" qu'ils
attribuent - & tort - & Staline.

Mais toutes ces positions ont en rézlité une autre cause:
elles sont dictées par la faillite de leur convietion révolution-
naire, Ils craignent 1l'insurrection armée des masses, ils redoutent
qu'élles servent autre chose que le socialisme si on ne les tempére
pas d'un peu de démocratisme.  Ils ne son® plus capables de dktin-
guer entre la violence revolutlonnalre et la V1olenoe conservatrlce.
I1 n'y a plus pour eux gque la violence tout court méme s'ils n'ont
pas conscience de ce fait et se le dissimulent sous des considéra~
-tions pseudo-généreuses au sujet de lz "volonté de la base", de 1la
"démocratie interne"$ du "droit & la libre discussion",etc... ces-
arguments qui n'ont d'autre objet que d'empécher l'organlsatlon de
classe et le pouvoir de classe d'€tre les instruments homogénes, =
incisifs et impitoyables, 1ndlspensables & une véritable transfor-"
mation révolutionnaire de la société,

o}
o o)

Longtemps apres qu'elle ait triomphé, la contre-révolu-
tion qul a fait des Staline et consorts des chefs d'Etat continue
son oeuvre désormais souterralne de désarmement du prolétariat,
Plus néfaste encore qu'a l’epoque ol elle massacrait ses militants,
elle reproduit chez ceux qui n'ont pas la forece de rompre integra—
lement avec toute une phase de dégénérescence politique la méme
aberration que continue & propager son appareil officile de propa-
gande: la concpetion du soclalisme comme produit du pacifisme social,
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Dans leurs bouches et plus encore dans celles de leurs "digsidents"
l'horreur gque suscite sa violence sert & bannir Jusqu‘é 1ltidée

de la violence dans l'avant-garde de la classe révolutionnaire,
Elle.en égare les militants dans les méandres des demi-mesures, de
1! eclectlsme et des.compromis. Elle les incite, en dernier res-
sort, & reprendre & leur compte 1l'hypocrite condamnation que for-
mule a l'adresse des brutalités du jeune capitalismé russe le vieux
capitalisme d'occident, et par 1la & participer involontairemen

a4 l'entretien de ce faux dualisme de systémes pollthues qul, en
réalité sont de méme nature sociale parce que fondés sur d'iden-
tiques rapports de production, '

Le prolétariat devra renvoyer dos a dos ces faux ad=-
versaires qu'il s 'expose & voir unis chaque fois qu'il s'élancera
sur sa voile propre et dont il ne viendra & bout que s'il sait
retrouver ses armes théoriques et politigues, son parti et son
programme, Le texte qui suit est une proposition dans ce sens,
un Appel sans doute & tous les révolutionnaires sincéres mais
aussl une exclusive, l'exclusive sur tout ce qui pourrait recon-
duire dans la future organisation prolétarienne les erreurs et
trahisons du passé,

C'est une illusinn insensée que de croire que les capitalistes se
soumettraient de bon gré au verdict socialiste d'un parlement cu d'we assemblée
nationale, qu'ils rencnceraient tranquillement & la propriété, aux bénéfices, &
lsur privilége d'exploitation, Toutes les classes dirigeantes ont lutté, jusqu'a
présent, avec la dernidre énergie pour leurs priviléges. Les patriciens romains,
de méme que les baroms féodaux du moyen-8ge; les chevaliers anglais, de méme que
les marchends d'esclaves américains; les boyards valaques, de méme que les fabri-
cante de soie de Lyon: tous ont versé des torrents de sang, enjambé les cadavres,
semé les meurtres et les incendies, provoqué les guerres civiles et les trahisons
d'Etat pour défendre leurs privildges et leur pouvoir.

" La classe capitaliste impérialiste, en sa qualité de dernier rejeton
de la classe des exploiteurs, dépasse tous ses prédecesseurs en trutalité, en cy-
nisme et en bassesse. Elle défendra son Saint des Saints, ses bénéfices et ses
‘priviléeges d'exploitation du bee et des ongles, par toutes les méthcdes de froide
cruauté dont elle a fait preuve dans toute l'histcire de sa politique coleniale
et de.la derni®re guerre mondiale., Elle mettra en branle ciel et enfer contre le
prolétariay, Elle mobilisera les campagnes contre les villes, elle excitera les
couches retardées des cuvriers contre 1'avant-garde socialliste, elle organisera
- des-massacres avec l'side des nfficiers, elle cherchera & paralyser toutes les
mesures socialistes par mille moyens de résistance passive, elle souldvera contre
la Tévoluticn une vingtaine de Vendees, elle invoquera pour son salut l'invasion .
. étrangdre, le fer exterminateur de ' Clémenceau, de Lloyd George et de Wilson, Elle

préferera transformer le pays en montagres de ruines fumantes plutdt que de re—
noncer de born gré & l'esclavage salarié. .
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APPEL POUR LA REORGANISATION INTERNATIONALE
DU MOUVEMENT REVOLUTIONNAIRE MARXISTE,

L4 ‘TERRIBLE ‘CRISE DU MOQUVEMENT PROLETARIEN.

Le mouvement organlse des classes ouvriéeres de tous les
pays du monde est aujourd'huli pratiquement dominé par deux forces,
exprimant ensemble de longs et graves processus de désagrégation
et de défaite.

L'une d'elles et le socialisme démoecratique traditlonnel

qui affirme un programme de collaboration sociale et gollthue 2
congoit des rapports pacifiques entre les classes, enferme la dé-

fense des intéréts ouvriers dans le cadre de 1la constitution,rejette
par principe l'emploi de la violence et de la dictature proletarlen-
ne ., leur. substituant une graduelle évyolution de l'economie privée
vers le socialisme,

L'autre force dominante est celle des partis liés au
gouvernement qui exerce le pouvoir en Russie. Elle proclame ce
dernier " pouvoir ouvrier de classe'; elle affirme que l'action de
ce pouvoir, comme la sienne propre, est cohérente et en accord avec
le communisme révolutionnaire défini par Marx et Lénine, et qu'elle.

se trouve dans la ligne de la-grande victoire de la Révolution
d'0Octobre 1917, : . .

Cette deuxieme force du mouvement ouvrier prétend ne pas
rejeter par principe les néthodes de Ll'insurrection, de la dictature
du terrotisme, Mais en méme témps, elle soutient qu‘il convient
d‘adopter, dans les pays capitalistes, non seulement des méthodes
d'actlon, mais encore des revendications et des postulats de pro-
pagande qul peuvent €tre partagés par des classes possédantes et
non prolétariennes, tels, la p0531bllLte de la coexistence pacifi-
que de classes sociales aux intér@ts opposés dans le cadre des
institutions; la démocratie ‘élective et parlementaire; le bien-&tre
du peuple et de la nation; l'avenir et le destin de la patrie.....

" Plu51eurs conditions seralent nécessaires & l’appllcatlon
d'une telle pollthue - identique A celle d€ la soeial démocratie,
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Il faudrait que la paix reégne entre le gouvernement russe et les
.gouvernements des pays bourgeois; 1l faudrait que les travailleurs
du monde entier reconnaissent que le salut du pouvoir russe est

la garantie de leur avenir de classe contre l'exploitation capi-
taliste, la premlsse et la promesse du socialisme dans le monde;
.et, dans le méme temps, il faudrait que. les travailleurs comme les
bourge01s reconnaissent que ce pouvoir peut coexister - dans des
rapports permanents, normaux et pacifiques - avec les puissances
cepitalistes; dans une perspective infinie, Ce mirage se définit
par la viellle et vulgaire formule bourg301se et démocratique de
la "non-intervention dans les affaires intérieures des autres
Etats™ et par la nouvelle formule, plus stupide encore, de 1'"ému--
lation" entre le socialisme et le capitalisme.

La criante contradiction de ces positions historlques
détermine de temps en temps des réactions dans les rangs de'la
classe ouvriére; jusqu'd présent ce ne sont ‘que des réactions li-
mitées et incertaines, mais elles iront s'accentuant, sans aucun
doute. :

La_ propagande incessante, habile et bien orchestrée,qui,
selon les ambiances sociales ol elle s'exerce, joue sur une confu-
sion artificielle, sur une inversion entre les objectifs lointains
- et les objectifs immédiats, entre les expédients strateglques et
les positions de principe, réussit de moins en moins. a dlssimuler
ces contre-sens et ces mensonges, ,

Convaincre les capitalistes qu'ils peuvent tres bien
laisser vivre le régime russe sans que celui-ci les attaque mili-
tairement ou fomente dans leur pays la révolte sociale, ne peut
avolir d'autre sens que celui de les convainere qu'il n est pas un
~régime prolétarien et anti-capitaliste, et d'autre conséquence gue
celle de rendre toujours plus claire une telle vérité,

Convaincre les travailleurs qu'il leur est possible d'a-
bandonner, dans les pays bourgeois, la concentratlon de leurs for-
ces pour la preparation de 1l'insurrection et la tiche de destruc-
tion de la machine économique, administrative et politique de leur
pays, peut favoriser d'amples recrutements dans les couches socia-
les qui fournissent & la social-démocratie ses adhérents habituels
mais cela n'a pas d'effet sur les ouvriers.les plus’ avancés, sinon
au travers de la perspective qu'une guerre générale entre les Etats
et les armées peut conduire & la conquete du pouvoir de classe,
r8le que Marx et Lénine assignaient & la guerre civile, Dans l hypo~
theése du déclenchement d'une telle guerre, de quelque cdté qu'en
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vienne l'initiative, les staliniens promettent & ces groupes d'ou-
vriers avancés, l'utilisation de toutes les actions internes, il-
légales et défaitistes, appuyant leurs vaines promesses sur le

-fait que ce mouvement de "Partisans" pourrait compter, non seule-

- ment sur ses propres forces, mais aussi sur le soutien d'une ac-
tion paraliele d'un parfait appareil militaire woderne,-

Quant & l'autre partie de leurs fideles - 1'énorme
majorité, évidemment - elle est composée de travailleurs sans
formation révolutionnaire, d'artisans, de petits propriétaires
‘ruraux, de petits et moyens bourgeois du commerce et de l'indus-
trie, d'emplcyés et de fonctionnaires, d'intellectuels et de po-
liticiens professionnels (couches sociales auxquelles ils adres-
sent d'incessants appels, leur offrant jusqu'd l'union sacrée,
non seulement avec les classes possedantes, mais encore avec les
partis bourgeois qu'ils qualifient eux-mémes de partis réaction-
naires et de droite). Les staliniens leur promettent un avenir
de paix intérieure aussi bien qutuniverselle; de tolérance démo-

cratique envers n'importe quel parti, organisation ou confession;

de progres economlque sans heurts et sans spol¢at10ns des possé-

dants; de bien-8tre identique pour toutes les catégories sociales.

Mais 1ils peuvent toujours moins justifier, aux yeux de cette masse,

~le dur systeme Totalitaire et policier existant en Russie et dans
les pays ol ils exercent eux-mémes le pouvoir 4'Etat.

, - ce processus de dégénerescence du mouvement prolétarlen
de méme qu'il a dépassé en profondeur celui de 1'opportunisme
révisionniste et chauvin de la Second2 Internationale, le dépas-
sera, -également en durée, Le début de cet opportunisme moderne peut
€tre fixé, au plus tard, en 1928; celui de la Seconde Internatio-
nale stteignait le point culminant de son cycle dans la décade de

1912- 22 . :

LES PREMIERS SYMPTOMES D'UNE REACTION AU STALINISME.

, Ces derniers temps se sont révélés, comme manlfestatlons
d':mpatlence vis-&~vis de l'opportunisme stalinien, des désaccords’
de militants et de groupes qui apparaissent sur la scéne politique
.de. divers pays en proclamant qu'ils wveulent retourner -sur le ter-
rain .de la doctrine de Marx et de Lénine, des théses de la Troi-
sieme Internationale & sa fondation, ei qui dénoncent la trahlson
compléte de ces principes par les staliniens.

Pourtant la plupart de ces, scissions ne peuvent &€tre
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accueillies comme d'utilés résultats d'un regroupement, sur des
positions réellement de classe, d'une avant-garde méme trés ré-
duite du prolétariat. Nombre de ces groupes, par suite de l'in-
suffisance- de leur préparation théorique, de leur origine, de 1=
_nature wéme de-la critigque qu'ils font de l'activité actuelle et
.passee du stalinisme, montrent qu'ils sont influencés plus ou
moins directement par les manoeuvres politijues émanant des puis-
sances ‘impérialistes d'Qeccident et leur envahissante et hypocrite
propagande de libérdlisme et d'humanisume, oo 1 i

Les tentatives de ce genre sont plus dangereuses en ce

qu elles peuvent &tre suivies par des militants inavertis, que
" dans la mesure ol elles exprimeraient 1'oeuvre souterraine des
- agents secrets de 1'1mper1allsme. Mais la responsabilité histori-
que- fondamentale de l'une ou de llautre de ces possibilltés de
"succes d'un défaitisme contre-révolutionnaire incombe entiérement
& 1'oppertunisme stalinien, & ce qu'il accerédite sur une trés vaste
échelle toutes-les idéologies et tous les postulats bourgeois, a
ce qu'il travaille désespérément 2 effacer de toutes les formes
du mouvement ouvrier les ressources d'autonomie, d'lndependance,
d'auto-défense ‘de classe, que Marx et Lénine ont toujours placées
au premier plan, .

Ce cours confus et défavorable de la' lutte prolétarienne,

7, cofincidant avec 1‘augmentatlon irrésistible de 1l'industrialisation

hautement concentrée - tant en intensité, dans les pays d'origine,
qu'en impétueuse extension dans tout le monde habité ~ renforce
encore l'offensive par lagquelle la plus grande force de 1t'impéria-
lisme, l'Amérique, tend, selon la nature et la nécessite de toute
grande concentration metropolitalne de capital, de forces de pro-
duction et 'de puissance, & assuvjettir, én- brlsant les obstacles
sociaux et terrltorlaux, les masses du monde entier & son exploi-
tation et & ‘son oppression. Dans la mesure méme ol ils ont quitté
une lutte & des fins internationdles pour une 'lutte aux fins na-
tionales déterminédes :par le centre militaire et etathue russe,
les staliniens deviendront toujours plus impuissants & conduire
1'une ou 1'autre, et tougours plus complices de 1'impérialisme
occiderntsdl, a1n51 qu'ils 1l'ont été cduvertement au cours de leur

alliance de guerre,

X .En accord avec. 1a position marxiste- qui- a- tougours vu
o b premier ermemi dars les grands pouvoirs des pays super-indus-
‘trialisés et super-colonialistes du monde, contre lesguels seule’
'la révolution prolétarienne a des chances .de victoire, les commu-
nistes de la Gauohe Itallenne adressent aujourd' hul un appel aux
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-groupes ouvriers révolutionnaires 'de tous les pays pour les invi-
ter, en repremant un long et difficile chemin, & accomplir un
grand effort en vue de se rassembler internationalement sur une
stricte base de classe, en dénongant et en repoussant tout groupe
influencé, méme de fagon partielle ou indirecte, par les sugges-

" tions et le conformisme philistin des preopagandes qui infestent le
. monde €t qui émanent de forces militaires, étatiques et policigres,
.aujourd'hui universellement constituées. :

La réorganisation d'une avant-garde internationale ne
peut s'effectuer gue dans une absolue homogénéité de vues et d'o-
.rientation; le Parti Communiste Internationaliste propose aux ca-
marades de tous les pays les lignes dirsctrices suivantes @

I.,~ REVENDICATION DES ARMES DE T4 REVOLUTION :'VIOLENCE'- DI0=
TATURE »'TERREUR; ' -

‘ Prur les marxistes révolutionnaires la connaissance d!
actes, méme contrflables ou contrdlés, de cosrecition, de' cruauté

ou de violence au préjudice d'individus ou de groupes, n'est pas

en elle-méme un élément ddcisif de condamnation du stalinisme ou

. de tout autre régime. Les manifestations de contrainte, méme aussi
“eruelles, constituent une superstructure inséparable de toute so-
ciété basde sur la division en classes. Le marxisme nalt de l'ex-

~clusion des sni-disant "valeurs" d'une civilisation commune aux
classes en lutte, d'une négation des regles de "fsir-play" commu-
mes aux antagonistes et qui devraient discipliner les formes dans
lesquelles ces derniers doivent s'affronter et s'égorger. Légale
ou illégale, toute wutilation , toute atteinte & la "personne
humaine™ ne peut &tre tranchée en ineriminant les responsabilités
individuelles des instruments d!exécution, ou de ceux qui les di-
rigent, mais en luttant pour 1'éviction révolutionnaire de toute .
division en classes, Et ce serait le plus imbécile des mouvements.
révolutionnaires, surtout dans l'actuelle phase d'évolution tou-
jours plus atroce, plus cruelle et super-militariste du capitalis-
me, -celul qui poserait des conditions et des limites de générosité
4 ses moyens d'action, ; ' -

II.~ RUPTURE COMPLETE AVEC LA TRADITION DES ALLIANCES DE GUERRE,
DES FRONTS DE PARTISANS BT D3S "LIBERATIONS NATIONALES" .

: Iae condamnation irrévocable du stalinisme découle préci-
sément de l'abaridon et de la négation de ces principes fondamentaux



du communisme, qu'il a consommés en Jetant toutes les forces qui
le suivaient dans la guerre fratricide qui separalt les prolétai-
res.en deux camps impérialistes, en renforgant a8 fond la propa-
-gande ignominieuse du groupe. avec lequel il s'alliait & travers
-des accords d'Etat & Etat. Ce groupe capitaliste, en rien meil-
leur que celui d'en face,. déguisant ses convoitises 1mpériallstes
.~démasquées depuis des décades par la critique warxiste et 1léni-
niste - soutenait justement qgme ce qui le distinguait du groupe
adverse, c'était le respect des méthodes "civilisées™ de la guerre,
‘Il soutenait en effet que, s'il devait bombarder, "atomiser", en-
vahir et, flnalement, user de la pendaison aprés une agonie raffi-
née, ce’ n était pas pour défendre. ses propres. intéréts, mais pour
“restaurer les valeurs morales de la civilisation, de la liberté
humaine, suprémement offensées...... :

Le leninlsme fut la réponse & l'asservissement du prolé-
tariat & ce mfme horrible -mensonge qui , en 1914, vit les traitres
de 1'Internationale proclamer l'alllance ‘patriotique contre le
fantoche de la "barbarie" teutonlque ou. tsariste.

. Mals le méue monsonge fut & la base de l'adhésion a 1la
guerre des impérialistes occidentaux contre la nouvelle "barbarie"
" nazie ou fasciste, et la méme trahison fut le contenu de l'allian-
ce conclue entre 1'Etat russe et les Etats capitalistes, en pre-
-mier lieu avec les nazis eux-mémes, ensuite entre les partis ou-
vriers et les partis bourgeois en vue de mener la guerre, Ces men-
songes.et ces trahisons sont aujourd'hul historiquement démontrés;
en effet, les Russes dénoncent les Américains comme agresseurs et
fasc1stes, alors que ces derniers en font autant des Russes; d'au-
- tre part les Russes admettent que si les Américains avaient pu
employser Lla hombe atomique - non encore prete en 1941 - pour mas—
sacrer 1'Europe, ils 1l'auraient fait plutot que d'employer 2 la
méme thche les armées dans lesquelles étaient mobilisés les tra-
vailleurs russes,

Il-est exact que le marxisme recherche - et’ a’ toujours
recherché ~ l'origine de tout conflit entre les Etats, les groupes
et fractions de la bourgeoisie, en lutte incessante, et en tire
des. déductions et des prev151ons historiques, Mais toute conceptlon
gqui Oppose une aile civilisée du capitalisme a4 une autre aile bar-
bare du méme systéeme est une véritable négation du marxisme. En
effet, d'un point de vue déterministe, 1la victoire. de .celle des
Dartles en lutte qui attague, agresse ou use des méthodes les plus
" Apres de combat, peut fort bien avoir des effets et des conséquen-
ces plus utiles au prolétariat que l'alternative contraire, Ia
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-Barbarie était 1l'état primitif de 1l'humanité dont les communautés
humaines durent sortir .par suite de 1'indispensable développement

de 13 techn1que productive; mais 1l'homme paya ce passage en subis-
sant les. infimies infinies de la Civilisation de classe et les '

. iouffrances de 1'exp101tat10n esclavagiste , terrienne, industriel-
e._

La - condamnatlon au méme titre de toute tradltlon liée,
tant & la politique social-chauvine de 1914~ 18, qu'a celle de
1940 - 45 d'alliance de guerre, de fronts populaires, de résistance
maquisarde, de libération nationale, est donec une condition fon-
damentale pour le renouveau du ' mouvement révolutionnaire inter-
national.

ITT - NEGATION HISTORIQUE DU PACIFISME, DU EEDERALISME ENTRE
LES ETATS ET DE T4 "DEFENSE NATIONALE L

Dans la perspectlve d'une nouvelle guerre, la llgne
meitresse de la position marxiste est celle de LenLne, selon le~
quel, depuls 1'époque de la Commune de Paris, les guerres des
grandes puissances sont 1mper1allstes, la période historlque des
guerres et des insurrections de systématisation nationale dans
les pays bourgeois étant désormais close. Par 14 mSme toute al-
.liance de classe & l'occasion et aux fins de guerrs, toute suspen-
sion, pour motif de guerre, de l'opposition et de la press1on de
classe, constituent autant de trahisons de la cause du prolétariat.
Et pour Lénine les rdvoltes colonlales des masses.de couleur con-
tre l'1mper1allsme et les mouvements nationaux dans les pays ar-

" riérés n'ont de portee révolutionnaire, dans cette phase moderne
du capitalisme, qu'a la condition que dans les metropoles 1la lutte
de classe ne soit jamais suspendue, qu'elle ne perde jamais son
lien avec l'objectif international du prolétariat, quelle que soilt
la politique extérieure de 1'Etat, lequel demeure le véritable
ennemi interne. de la classe ouvriére de chagque pays.

Dans cette conceptlon, et plus encore apres la formldable
confirmation que la guerre mondiale numéro deux a donnéde aux pré-
visions si expllcltes des théses et résolutions de la Troisieme
" "‘Internationale & 1'époque de la mort de Lenlne, la période des
guerres 1mper1allstes ne pourra ‘se cloru qu avec la chute du ca—
pltalisme. ) :

; Le parti revolutlonnalre du proletariat doit donc nier
toute possibilité de réglement pacifique des conflits impérialistes
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il doit combattre &prement le mensonge contenu dans les proposi-
tions de féderatlon, de ligue, d'association entre les Etats, aqui
prétendraient pouvoir emp€cher les conflits gréce & la disposition
d'une force internationale armée pour reprlmer " qui provoquerait
la guerre ",

: En accord avec les principes de Marx et de Lénine, qui,
sans méconnaltre le riche complex1te des rapports entre guerres
et révolutions, condamnaient néanmoins, au titre de tromperie
idéaliste et brurgeoise, toute captieuse distinction entre "agres-
seur" et "agressé" dans la guerre entre les états, les prolétaires
révolutionnaires voient dans toutes les 1nst1tut10ns supra- -étati-
ques uniquement une ressource et une force de repre881on pour la
conservatinn du capitalisme, dans leurs corps armés, une pollce
de classe et une garde contre-révolutionnaire.

Le rejet sans réserve de toute équivoque basée sur l'a-
pologie du pacifisme et sur la sotte formule de la condamnation
et de la revendication de sanctions contre 1'"agresseur" est donc
caractéristique des communistes internationalistes.

IV - CONDAMNATION DES PROGR&MMES 'SOCIAUX COMMUNS ET DES FRONTS
POLITIQUES AVEC LES CLA3SES NON SALARIEES,

: N'est une tradition de l'opposition de gauche dans de

. nombreux groupes - et qui remonte aux premidres errewrs de tac-
tique de la Troisiéme Internationale, il y a trente ans - de re-

jeter la fausse position des méthodes d'agitation, assez mal qua—
lifiées de méthodes bolchevigues,

7 Surtout lorsque 1l'élimination de toute institution et .
.de tout pouvoir féodaux est un fait accompli et irrévocable, il

n'est pas possible d'oeuvrer dans le sens du heurt final entre
prolétariat et bourgeoisie, de 1'instauration d'un pouvoir ouvrier,
de la dictature rouge dans tous les pays, de la terreur politique
et de l'expropriation économique appliquées aux classes privilégiées
de tous les pays, et, en méme temps, de taire, & des moments don-
nés et dans des 31tuat10ns déterminées, un tel programme, propre

au communisme, et & lui seul.

-C 'est une illu81on que de croire conquérir les masses
plus rapldement en substituant & ces postulats de cl9sse des con-
signes d'agitation & effet populaire, de méme que c'est une illu~
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sion défaitiste que de se fier a la éarantle bien connue selon
laquelle les chefs de la manoeuvre n'en sont pas dupes eux- mémes;
dans le meilleur des cas c'est un pur non sens,

Toutes les fois que le contenu central ( que l'on pre-
tend n'étre que transitoire ) de la manoeuvre politique a &té le
front unitaire avec les partis opportunistes, les revendications
de démocratie, de paix, d'un popularisme aclasslste, et pire wéme,
de solidarité nationale et patriorique, il ne s'agissait pas, en
falt, de monter d'habiles scénarii qui, abandonnés au moment op-
portun, auraient révélé au grand jour une plus nombreuse phalange
de soldats de la Révolution, proumpte & fondre méme sur les transi-
toires alliés de la veille, en affaitlissant ainsi le front enne-
mi. Au contraire, il est toujours arrivé que les masses,; les mlll~
tants et les chefs, sont devenus incapables d'action de classe; et
les organisations, les caares, progressivement désarmés et domes—
tiqués sont devenus aptes, par leur préparation iddologique et
fonctionnelle, & agir comme instruments de la bourgeoisie dominan-
te, et comme ses meilleurs instruments.

Ce résultats historique ne se fonde plus désormais sur
la seule critigue doctrlnale, mais deécoule de la tzrrible expérien-
ce historique, payce a trés-cher prix, de trente ads de faillite
des forces révolutionnaires,

- Le Jparti révolutionnaire ne tentera donc jamais une plus
grande conquéte quantltatlve des masses par l'emploi de revendica-
tions susceptibles d'é€tre adoptées par les classes non proletarlen-
nes et socialmment hybrides,

e Ce critére distinctif de base ne vise pao les revendlca—

tions immédiates et particulidres qui surgissent, sur le plan €co-
nomique, du concret antagonisme d'intéréts entre salarles et pa-
trons; mais il s'oppose aux revendications aclassistes et inters-
classistes, surtcut sur le plan général de la politique d'un pays
et de tous les pays. Ce criteére, duguel découle la critique du -
front unique politique, celle du mot d'ordre de gouvenrment ou-
vrier, de front populaire, de front démocratique, établit une déli-
‘mitation entre le mcuvement que nous défendons et celui qui s'in-
titule trotskyste de la Quatriéme Internationale; notre. mouvement
se sépare de méme de toutes les versions vcisines qui, sous une
forme nouvelle, rénovent le mot d'ordre de la dégénérescence ré-
visionniste : "la fin est rien, le mouvement est tcut", et pré-
conisent ainsi des agitations vides de tout contenu,
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V - PROCLAMATION DU CARACTERE CAPITALISTE DE LA-STRUCTURE.
SOCIALE RUSSE. ~

La fagon dont se sont développées 1l'économie, la légis-
lation et l'administration depuis environ trente ans, non moins
que la criante répression et extermination du noyau révolutionnai-
re bolchevick ( qui a durement payé la faute d'avoir laissé trans-
former le solide parti d'avant-garde communiste en une pléthorigue
masse amorphe, passive et incapable de contrdler ses propres en-
grenages de direction et d'exécution ) donne la preuve historiqué
que la révolution ouvriére peut succomber, non seulement dans une
sanglante guerre civile - comme ce fut le cas & Paris en 1871 ~
mais encore par la voie d'une progressive dégénérescence, -

Le caractére monétaire et mercantile de la partie prédo-
minante du-tissu économique russe, en rien diminué par l'étatisa-
tion des grands services e% des industries - analogue & celle des
grands pays de pur capitalisme - nous met en présence, non pas
d'un Etat ouvrier menacé de dégénérescence ou en cours dé dégéné-
rescence, mals bien d'un Etat entiérement dégénéré, au sein duquel
le prolétariat n'a plus le pouvoir, Ce pouvoir est exercé par une
coalition, hybride et complexe, des intéréts internes des classes
petites bourgeoises, semi-bourgeoises et des entrepreneurs dissi-
mulés, ainsi que des intér8ts des classes capitalistes interndtio-
nales. Une telle convergence n'est contrariée qu'en apparence sei-
lement par l'existence d'un "rideau de fer" policier et commercial,

CONCIUSION

DESAVEU DE TOUT APPUI- BU MILITARISME IMPERIAL RUSSE : DEFAITISME
CATEGORIQUE CONTRE CELUI DE L' AMERIQUE .

En conséguence une guerre qui semblerait extérieurement
arr€ter ( commé semblent le faire toutes les guerres )} un sembla-
ble processus d'entente entre les classes privilégiées des divers
pays en vue de l'administration du monde, ne sera pas la guerre
-révolutionnaire au sens ol l'entendait Lénine, c'est-a-dire une
guerre pour la protection et la diffusion du pouvoir prolétarien
dans’ le monde, Une telle éventualité historique - qui n'est d'ail-
leurs pas & l'ordre du jour - ne comporterait jamais la justifica-
tion du bloec militaire dans un quelcongue pays. Et cela, avant tout,



parce que les Etats révolutionnaires, en tant que tels, ne pourront
trouver d'alliés dans le camp bourgeois ( comme ce fut le cas &

lz fin de la premiére guerre mondiale ). Mais également parce que
dans une telle hypothese, un fort parti communiste international
serait condult a4 répartir les attaques contre le ppuvoir bourgeois
en lancant toutes ses sections en vue d'arréter les expéditions
militaires "punitives" organisées par le capitalisme mondial

contre les pays revolutlonnalres, et 2 obtenir des travailleurs
mobilisés et armés dans ce but qu'ils retournent leurs armes,-

-Dans tous les cas d'offensives moins développées, de
moindre potentiel de lutte, tout mouvement révolutionnaire main-
tiendra, & plus forte raison, partout et sans réserve, une orien-
tatlon anti-bourgeoise et anti-étatique,

Les communistes savent que les expedltlons punltlves
anti-prolétariennes du capitalisme ne peuvent &tre arrétées que-
d'une seule fagon: par la destruction de ce dernier, Et on ne _
parviendra a le détruire qu'en maintenant l'avant-garde de classe
sur le piled, de guerre,

Le désarmement, méme transitoire, soit iddologigue, soit
organisatif ou ratériel, de l'orientation de classe, est donc ftou-
jours une trahlson, Aucune liberté de la pratiquer ne peut &tre
consentie & la centrale du mouvement communlste, guelque ferme
gue-doive &tre la discipline gqui lui laisse le choix des moments
et des mouvements sur tout le front du parti. Tout parti et tout
groupe qui accepterait un tel désarmement, surtout lorsqu'il se
pretend ouvrler, compuniste ou 3001allstp est le premier ennemi
& combattre et a abvttre, car c'est proprement son exlstence et
son fonctlonnement qui retardent la cetastrophe du régime bour-
geolis, prévue par Merx et Engels, et attendue avec conviction
par tous les revolutlonnalres marxistes,

1a strategle polltique complétement opposée qu'appli-
quérent, durant la derniére guerre les résidus de 1l'Internationale
Communiste, et qui aboutit & sa honteuse auto-ligquidation afin
que les gouvernements occidentaux " ne fussent pas génés dans leur
effort de guerre ", n'a abouti qu'au renforcement d'un pouvoir
1mper1allste occidental que, trop tard, les gouvernements et les
états- majors russes reconnaissent plus menagant que celui de 1'Al-
lemagne, méme envers leurs propres objectifs qui ont desormals
un caractere ouvertement national,
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Pendant que, non moins creux et sinistre, se dessine |
un nouveau recours a l'accusation de fascisme et de barbarie, les
travailleurs révolutionnaires d'avant-garde doivent s'attacher
& resserrer leurs rangs pour un combat qui n'attendra ni aide
ni munitions de la part des forces militaires actuellement cons-
titudes, en augurant que la crise et la catastrophe du capitalis-
me, attendues en vain depuis cent cinquante ans, pénetreront au
coeur desEtats au potentiel industriel maximum - garde noire du
monde que personne, jusqu'ici n'a su encdre faire vaciller, '

On prendra peut &tre pour un paradoxe l'affirmation qui consisterait
a dire que le trait psychologique dominant de 1'opportunisme, c'est son INCAPA~
CITE D'ATTENDRE. Il en est pourtant ainsi. Dans lesriodes ou les foreces sccla—
les alliées et adversaires, par leur antagonisme comme par leurs réactions mu-
tuclles aménent en politique un calme plat; ol le travail mcléculaire de déve~
loppement économique, renforgant encore les contradictions, au lieu de rumpre
1'équilibre POUITIQUE, semble plutdt l'affermir provisoirement et lul assurer
" une sorte de péremnité, - l'opperturdsme, dévoré d'impatience, cherche autour:
de 1ui de "nouvelles"voies , de "ncuveasux" moyens de réaliser des succés. Il
s'épuise en plaintes sur l'insuffisance et 1l'incertitude de ses propres forres
et 11 recherche des "alliés". I1 se jette avidement sur le fumler du libéralisme.
I1 le conjure, Il l'appelle. Il invente, & 1l'usage du libéralisme, des formules
spéciales d'action. Meis me fumiey n'exhale que son odeur de décomposition poli-
tique., L'opprrturisme picore alors dars le tas de fumler quelques perles de dé-
mreratie, I1 a besrin d'alliés. Il ccurt & droite, & gaucke, et tache de les
retenlr par le pan de leur habit & tous les carrefours. Il s'adresse & ses "fi-
déles" et les exhrrte & montrer la plus grande prévenance & 1l'égard de tout
allié pcseible. " Du tact, encore du tact et toujours du tact | " Il souffre
d'ure certaine maladie qui est la marnie de la prudence & 1'égard du libéralisme,
LA RAGE DU TACT, - et, dans sa fureur, il administre des scufflets et pcrte des
blessures aux gens de son propre parti.

TROTSKY " 1905 "
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A PROPOS DE MARCEL CACHIN

Sans qu! 11 soit possible, dans le cadre de cet article,
d'exposer l'histoire du mouvement ouvrier frangais des origines
a4 nos jours, l'exemple d'un Cachin, dirigeant du "Parti Commu~
-niste Francgais", permet de bien mesurer 1'échec subi par les )
ouvriers révolutionnaires francais dans leur lutte pour se don-
ner une- -arme de combat solide, un Parti profondément enraciné
dans les masses prolétariennes et disposant d'un arsenal théo~
"rique apte & las guider vers leurs buts de classe révolution-
naire.,

. En France, au début de ce s1ecle, deux partis sont
- Ll'expression, au sein de la classe ouvriére, l'un du courant
révolutlonnalre, 1'autre du courant réformiste. M. CACHIN & cette
époque, et jusqu'en 1905, milite au Parti Socialiste Francgais
dont le programme réformiste vient { en 1899 ) d'appuyer la par-
ticipation d'un de ses leaders, Millerand, & un gouvernement
radical formé pour "sauver la démocratie frangalse" Clest 1'é-
. poque de laffaire Dreyfus, des grands scandales que la bourgeoi-
sie francgaise accumule dans sa course aux énormes profits (Pana-
ma,etc‘.g en méme temps qu'elle réprime militairement les ten-
tatives ‘des masses pour défendre leur droif & la vie, la petite-
bourgeoisie et la paysannerie moyenne, h951tantes, .sans program-
me ni doctrine, bien que durement touchdes par les aventures ou
s! engage la grande bourgeoisie, balancent. entre un radicalisme
antlclerlcal et une compllcité faaorable aux entreprlses anti-
ouvrleres. . ,

Suivant les décisions du Congrés 4'Ameterdam de la I1°
Internatlonale, l'unification des deux courants s'effectue au
Globe ( & Paris ) en 1905 sur une base clagsiste: plus dg par-
ticipation aux gouvernements bourgeois; lutte anticolonialiste;
réaffirmation des objectirs de conquéte du pouvoir par les ou-

. vriers; dénonciation de la guerre - impérialiste et appui décidé
au mouvement de *défense des ouvriers par une liaison.organigue
avec les organisations syndicales, Pourtant, pendant les neuf

- ans qui suivent ce congres, les succés électoraux du nouveau -
parti l'incitent & attacher une importanée grandissante a la vie
parlementaire, et les illusoires succes remportés sur ce terrain
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contribuent & accélérer un glissement prononcé vers le réformisme.

1a pulssance, en France, du syndlcallsme revolutlonnalre
dont la théorie s'inspire de Sorel et de son école et ol.le prou-
dhonlsme l‘emporte sur le marxisme, l'expose aux coups directs de
la -répression bien davantage que le parti socialiste qui voit ses
dirigeants lltteralement happes par la bourgeoisie, Cette dernlere,
en effet, s'attache & ce procédé de d631ntegrat10n et de pourris-
sement de la hiérarchie social-démocrate jusqu'en 1914, date qui
marquersa l'apogee de cette politique.

Tout comme en Allemagne, er. BPlglque, en Angleterre, la
bourgeoisie, peu soucieuse de se voir un jour acculée a la lutte
sur deux fronts, charge la direction du parti social-démocrate de
s'occuper de. la couverture 1deolog1que du conflit " pour la démo-
cratle", comme aussi de vaincre les hésitations des pays encore
‘neutres en agissant dans le sens interventionniste aupreés -des
partls fréres de 1l!'Internationale,

Député va-t-en guerre et plumltlf ultra-nhauv1n Gachln,
apres avoir participé & une réunion & Londres placde’ sous le si-~
gne du "socialisme wmarque 1nteralllee"dont le but avoué est d'aider
les dirigeants ouvriers anglais & arracher A une classe ouyriére
réticente son accord pour la guerre impérialiste, reg¢oit mission
d'acheter, avec les fonds du quai d‘Orsay, l'intervention de 1'I-
talie aux c86tés des pulssances "democrathues" antlwallemandes.
Pour y parvenir - et la téche n'est pas aisée car un courant marxis-
te révolutionnaire, devenu.dominant dans le Parti Socialiste ita-
lien au Congrés de Reggio Emilia en 1312, a éloigné l'alle droite
réformiste des. Bissolati et consorts .et agit avec ténacité contre
l'opportunisme de guerre - Cachin convaincra Mussolini, un des
chefs des "intransigeants", Par une -campaghe pour.une neutralité
"active et operante", puis par des appels hystériques & la guerre,
le journal fondé & cette occasion ( "II popolo d'Italia" ) entrafi-
ne finalement l'adhésion de la bourgeoisie italienne, qui se vend
au plus offrant des grands impérialisves, :

: . Immédiatement-condamnde par la direction du Parti parce
que "contraire & la défense nationale", la réunion de Zimmerwald
proposée par les partis socialistes italien et .suisse, est su1v1e
avec inquiétude par les dlrlgeants socialistes, Cachin en téte,
qui cherchent alors & en étouffer le retentissement dans la classe
ouvriere francaise. Les mois passent et, devant 1'intérét grandis-’
sant que cette réunion souléve dans le partl en raison des espoirs
qu'on y net pour hater la fin de la guerrce, Cachin fonde, en 1915,
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- un hebdomadaire jusqu'auboutiste : cette feuille ira jusqu'a pu-
blier une justification d'inspiration pollclere de 1l'expulsion de
Léon Trotsky hors de France,

‘L'influence social-chauvine est si forte qu'il faut
attendre le déclenchement de la Révolution russe de Février pour
que la minorit¢ du parti parvienne & écarter et le mot d'ordre
réclamant une conduite plus._ vigoureuse de la guerre et la parti-
cipation socialiste au pouvoir, puis, successivement, alors que
des gréves éclatent dans des arsenaux et que des désertions se
produisent dans l'armée et la marine, lance le mot d'ordre de la
recherche des responsabllltes dans la guerre, €t enfin demande le
refus pur et simple des crédits de guerre { début 1918 ). Durant
la période du pouveolr de K¢ rensky en Russie, celui-ci regoit 1la
visite de M., Cachin, envoye du gouvernement frangais, 1'ad jurant
de ne pas conclure de paix séparée avec l'hllemagne et de continuer
la lutte aux cotes des alliés,

Des 1919, malgre une sérieuse agltatlon sociale ( en .
1920 échec de la greve generale des cheminots ), s 'ouvre pourtant
en France une phase de réaction; le Bloc National & la t8te du
pays est comme l'avant garde d'une nouvelle Sainte-Alliance tour-
née, non plus contre le llberallsme, mais contre le communisme,
Aucune tentative décidée de rompre avec la trahison du . proleta—
riat- et la politique chauvire menée durant la guerre n'est méme
esquissée. En 1919, alors que les partis socialistes italien et
‘suisse ont déja résolu de se retirer de la II° Internationale,
le Congreés 8001allste francais maintient "pour le moment" 1'sdhé-
sion du parti & cette organisation, tout en affirmant .sa volonté
d'entretenir des "relations fraternelles" avec la nouvelle Tn-
ternationale fondée & HMoscou.

" Le mouvement syndical, tombé aussi bas que le parti
durant la guerre se distingue en 191G lors d'une réurion a Berne,
par la prise de position de certains de ses représentants contre
la prise du pouveoir en Russie par les bolchev1cks et condamnant
la dictature proletarlenne.

Ia rupture avec la II®° Internatlonale au Vongres de
Tours (1920) ne fait gue faire suite & un "voyage .d'enquéte" de
Cachin en U.R.S.8. ol il espére "négocier" l'entrée du partl fran-
¢ais dans la II1I° Internationale., Des trois wmotions presentees 3
Tours ( décembre 1920 ) d'eux d'entre elles furent en désaccord
avec les 21 conditions d'admission dans la nouvelle Internationale
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qu'il s'agisse du nom du parti, des conditions d'exclusion, des
rapports avec les syndlcats ou de la Drathue du parlementarlsme.
Au manifeste adressé par Zinoviev su Congrés pour aider 3 se
délimiter une tendance communiste authentique, répondit une ma-
noeuvre des soi-disant "gauches", dZposant uane motion aux termes
de laquelle le texte d'adhésion a Moscou ne statuerait que pour
l'avenir et comporterait admission ou maintien dans -le parti de
~ tous ceux qui s*inclineraient " démocratiquement " devant les
décisions prises ! ILa droite et le centre exigérent alors la
conservation de 1l'unité du parti et le désaveu du manifeste de
Zinoviev; cette ultime tentative de compromis bancal échoua de
justesse. ' ~

: Dans cette ambiance sordide, comment s'étonner que
Cachin, nommé au Comité Directeur, soit choisi comme dirécteur
du journal et Frossard comme Secretaire général, lui qui, en
1930, devait avouer qu'il avait tant de fois recherché 1'6cca-
sion de se dégager du parti ! - °

Le Parti Communiste francais se trouva donc formé.d'une
trée grande fraction de l'ancien parti social—démocrate,-les
‘" dissidents" ayant gardé surtout avec eux la majorité des par-
lementaires et une partie des cadres, tandis que 1la base, formée
d'éléments nouveaux, des jeunes, des anciens comoattants, des
syndicalistes et un falble contlngent d'anarchistes allaient au
communisme avec enthousiasme, Trés vite, cependant, les mili-
tants s'usérent & prendre parti dans des querelles, des manocu-
vres souterraines des dirigeants, tandis que de nombreux rappels
de 1'Exécutif de l'Internationale se plaignent des surv1Vances
du pacifisme et du réformisme parlementaire.

En fait, outre 1'hypocrisie de nombre de ses dirigeants

qui admettaient en parole des directives qu ils s'efforcaient de
saboter dans les faits, l'effet énorme qu'imposait les téches
politiques ( campagne contre l'occupatlon de la Rhur.en 1923,
contre la guerre du Rif en 1925), le désarroi et la confusion
sur. la tactique du front unique, décidée par le II1° Congres

de 1'I.C, mais mal digérée par un parti hétérogene et trop neuf
dans la lutte, les luttes intestines enfin, feront rapidement du
+Parti frangais - compte tenu du renversement du rapport de forces
mondial entre bourgeoisie et proléteriat ~ l'un des instruments
les plus dociles de la contre-révolution stalinienne. Nous n'en
voudronsg pour preuve que son développement, qui coincide avec
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l'adoption des tactiques du front populaire, de l'antifascisme

et de la résistance mationale anti-allemande : n‘était-ce pas

le symbole du triomphe définitif des Cachin sur les forces saines
du prolétariat, que cette reedltlon, vingt-cing ans plus tard, .
de l'ignoble "Union Sacrée" des années 1914- 18 ? La suite est
blen connue : le P.C.¥, sdu lendemain de la guerre, sera le fa-
rouche défenseur de la reconstruction de l'économie capitaliste
frangalse, pour jouer ensuite le role de 1'QOpposition de Sa Ma-
jesté - opposition qui est elle-méme & ecllpses vote des crédits
de guerre pour 1° Indochine, des pouvoirs spéciaux pour 1'Algdrie,
Durant toute cette dernieére parlode, Marcel Cachin demeurera une
figure centrale du Parti; mais il restera, pour le prolétariat
revolutlonnalre, ccmme le vivant exemple du traftre, catalyseur
d'une évolution historique sans issue, mais typique de 1'1mpuls-
sance a laquelle 1'opportunisme, le marchandage des- principes et
le respect des "valeurs démocratiques" condamnent le Parti,
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ELEMENTS DE L' ECONOMIE MALRXISTE
' ( II )

SECTION III

L4i. PRODUCTION DE LA PLUS-VAILUE ABSOLUE

Caractérisation du travail & l'époque capitaliste.

Tout proceés de travail, 1ndependamment du type d'orga-
nisation- sociale, comporte trois é€léments: l'activité personnel-
le de l'homme ou force de travail; l'objet du travail ou matiere
premiére ( trouvée dans la nature, mais toujours avec l'adjonc-
tion d'un travail précédent); le moyen de travail ou instruments
de production. Tant que nous sommes en présence de travailleurs
autonomes ( artisans ), ils possedent leur propre force de tra=-
vail, la matiére premiere et les instruments de travail., En con-
séquence le résultat du procés de trsvail, ou produit, leur ap-

. partient,

Dans le systéme capitaliste le travailleur possede
seulement sa force de travail; mais il la vend, si bien que le
capitaliste en devient propriédtaire, Celui-ci posséde également
les matieres premiéres et les instruments de travail : c'est

donc de plein -drcit que les produits luil appartiennent.

La transformation de l'argent en capital et la forma-
tion de la plus-value vont donc de peir avec la séparation du
travailleur de ses instruments de production et du produit de
son travail,

La naissance de la plus value.

Considérons donec le procés productif du point de vue
du capitaliste, Il va sur le marché et y achéte - & leur juste
prix et valeur - la matieére premiére, les instruments de travail
et la force de travail. '
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I1 applique la force de travail de ses ouvriers a la
matiére premiére au moyen des instruments de travail, et il en
retire. une certaine somme de produits, Il retourne sur le marché
et les y vend.

Examinons maintenant ce mouvement de valeurs du point

de vue quantitatif,

E 3

"Appelons P 1la valeur de la force de travail (salalres
payeq), I 1le partie des instruments de travail qui a-été usee
dans le groupe d' operatlons que nous considérons et M la valeur
des matieres premiéres employées; enfin appelons P la valeur
des, produits obtenus,

I1 est clair que P contient intégralement I et M, c'est
4-dire les instruments de productlon ( ou, plus exactement, leur
usure) et les matidéres premiéres achetées sur le marché, Selon
notre hypothese fondamentale ces valeurs dépendent du temps de
travall nécessaire A produire ces instruments et ces matiéres
premiéres,

Quant & la valeur de lz force de travail F elle est
comme nous l'avons vu, en relations avec le temps de travail né-
cessaire pour produire les moyens de subsistance des travailleurs.

Cependant, toute marchdndise - comme les matiéres premie-
res ou les instruments de production - posséde une valeur d'échan-
ge dans la mesure ol elle posséde €galement une valeur d'usage,
mais de fagon telle que les deux valeurs ne sont pas comparables,
ni échangeables 1l'une avec l'autre ( par exemple je peux réduire
la valeur d'un kilo de sucre & trois heures de travail, mais je
ne peux référer sa valeur d'usage ( aliment ) & un temps de travail
mais seulement aux qualités chlmlques, organiques etc.., du sucre).
Pour la marchandise spéciale qui a nom force de travail, si la
valeur d'échange ou prix du marché dérive, comme toujours, d'un
temps de travail ( nécessaire pour produire les moyens de subsis-
tance, comme il a2 &té dit plus haut ), la valeur d'usage .se mesure
également en temps de travall, car l'usage de cette marchandise
est précisément le travail usage de la part du capitaliste ac-
quéreur de la part du salarle vendeur,

La wvaleur de P ( prodult ) devant résulter du temps de
travail nécessaire pour réunir les différents produits considérés
i1l est clair gue nous aurons : temps de travall pour P = temps
de travail pour M + temps de travail pour I + temps de travail

effectivement fourni par les salariés.
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Une égalité entre les temps de travail se traduit en
une égalité entre les valeurs d'échange correspondantes, mais
pour la marchandise force de travail nous devons considérer non
plus sa valeur d'échange (salaire), mais sa valeur d'usage, en
réduisant celle-ci & un temps de travail., Si, pour fixer les
idées, chaque heure de travail correspond a la valeur de % francs
et si l'ouvrier a travaillé 10 heures, le temps de travail des
matiéres premiséres, puisqu'elles valent M Fry sera i/3; celui
des instruments de production sera I/3; celui du produit P/3.

Ia relation entre les temps de travail écrite plus haut devient:

£ =8 4+ I +10

P 2 3.

( 1le tout exprimé en heures )

En revenant aux valeurs, il vient :
P=M+1I+ (10)3
( le tout exprimé en francs )

Clest ce que le capitaliste retire de la vente du produit, Il a
dépensé intégralement M et I, car ce sont des valeurs d'échange,
c'est-a-dire des prix de marché,

] - Mais la somme de 10.3 ne représente pas la valeur d'é(
change, mais bien la valeur d'usage de la force de travail,

. Que cofite au capitaliste la consommation de la force
de travail pendant 10 heures ? Nous avons symbolisé ce codt par
F, qui est sa valeur d'<échange ou son prix (salaire). Or, cette
valeur - qui dépend des moyens de cubsistance et du temps de
travail absorbé par leur production - est indépendante du temps
de travail de 10 heures, qui découle de la consommation et non

.de la production de la force de travail, Si une autre équipe de
travailleurs était employée & procurev des aliments, des veéte~
ments,etec... aux ouvriers du capitaliste qui t:availlent 10 heu-
res, 11 est clair qu'un temps de travail inférieur, pour chacun
et pour chaque journée, y suffirait: mettons 6 heures. En met-
tant de c¢8té la mouvelle plus-value qui retomberait sur le dos
de ces travailleurs s'ils étaient, & leur tour, salariés, ou
bien en supposant que ces travailleurs soient autonomes, le
prix F sera déterminé par ces 6 heures multipliées par 3 Fr.

Que le temps de 6 heures ( salaire ) soit inférieur
aux 10 heures de travail réellement effectuées n'est pas une
hypothése gratuite; outre que l'on pourrait démontrer ce fait
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par de longs calculs spéciaux, l'existence méme du capitalisme
et de ses profits suffit a en attester la rdalité, Et. il s'agit
seulement pour nous de retrouver les caractéristiques du.capita—
lisme en partant de notre hypothése sur le travail, Donc la dé-
pense F pour ja force de travail est de 6.3. Il en résulte une
depense totale de 3 :

Mo+ I + (6.3)
La somme retirée de la yénte gtailt |
P= M + I + (10.3) = (M + I + 6.3) + (4.3)
' Le capitaliste retire done un bénéfice de 4,3 = 12 Fr.

qui representent la plus-value dans l'opération produotlve con-
sidérée, ‘

Récapitulation de la démonstration.

Le but que nous nous sommes propose depuis le début est

de- représenter les:phénoménes de 1l'économie actuelle par des lois

quantltatlves.
.L'expérience nous fournit les données de fait suivantes:

a)- Nous sommes en présence d'une économie me rcantile, c'est-a-
dire que les prodults du travail deviennent des marchandises
susceptibles d'8tre échangdes, et 1'échange de fait au moyen
de 1l'équivalent général de la monnaie., -

"b)- Gelui'qui est possesseur d'argent peut s'en servir pour acca-

‘parer les instruments de production et tirer de la productlon
au moyen de salariés un beneflce ou plus-value ( ce qui revient
a dlre gue nous avons une economle mercantile et capltallste)

En acceptant cette donnée gque la mesure de la valeur
d'échange est exprimée par. la quantité de monnaie gqué l'on échan-
ge contre une marchandise, c'est-a-dire par son prix (.en nous
plagant dans des conditions moyennes, normales et generalés) nous
avons énoncé l'hypothese qu'une telle valeur doit &tre propor-
tionnelle au temps de travail nécessaire & reproduire cette mar-
chandise, touJours dans des conditions moyeunnes, normales et gé-
nerales._ .
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Aprés avoir examiné analytiquement les phénomeénes de
1'échange - depuis le troe jusqu'a l'introduction de la marchan-
dise équivalent et de la monnaie - et aprés avoir éliminé les
objections relatives & des échanges spéciaux ou & des c¢circons-
tances exceptionnelles et tous les écarts qui se manifestent,
en plus ou en moing, autour de la moyenne, nous avons démontré
que dans le domaine de la circulation il ne'se produit rien d'au-
tre que des échanges entre dquivalents.,

Le fait que le possesseur d'argent devient possesseur
de capital et réalise un bénéfice qui a pour origine et pour -
aboutissement des échanges sur le marché, s'explique par le fait
qu'il a pu procéder & l'achat d'une marchandise spéeciale, 1la
force de travail, qui, alors qufelle exige un temps de travail
"donné pour sa production, offre un temps de travail supérieur
par sa consommation.

ot Cette marchandise est payée, en fait, conformément -
a4 notre hypothése, & un prix ( salaire ) proportionnel au temps
de travail exigé pour sa production ( moyens de subsisténcde ).
Elle trunsmet pourtant au produit ur temps de travail supérieur
et donc une valeur d'échange plus grande, d'ou la plus~-value.

La signification de tout ceci dans le domaine social
est la suivante : tant que le travailleur (artisan) réussit a
ne pas se séparer de ses instruments de production et du produit
de son traveil, et & vendre celui-ci & son seul bénéfice, il ré-
cupére dans la valeur d'éshange de son produit Ll'intégralité de
son temps de travail. :

. Mais lorsqu'apparait le capitalisme, par suite, d'une
part de l'accumulation d'argent ( dont nous ne discutons pas,
pour le moment, l'origine: esclavagisme, féodalisme terrien,ete..)
et d'autre part de la découverte de moyens techniques qui abaig-
sent le temps de travail nécessaire & produire un objet donné
( gréce & l'usage des machines et &4 la conecentration dé nombreux
ouvriers), le prix du produit de l'artisan baisse, en fait sa
valeur d'échange se met au niveau du temps de travail socialement
nécessaire, qui est maintenant inférieur, Peu importe, sur le
- marché, que l'artisan ait employé un temps de travail supérieur
par suite de l'emploi de moyens technigues dépassés.

Supposons gque les prix baissent dans une proportion
telle qu'ils ne puissent plus compenser les besoins primordiaux



= BE

de l'artisan : par exemple, ecelui-ci doit céder au prix de trois
heures de travail le produit d'un travail de douze heures, tan-
dis que se$s moyens de subsistance représentent six heures, Pour
continuer & vivre il ne restera & l'arsisan que la solution de
vendre ~s& force de traveil, pour sa valeur d'échange de 6 heures,
en travaillant 12 heures pour le capitaliste qui, en quadruplant
le rendement de son travail, sera en mesure de payer 6 heures la
force de travail gui, sur le marché, ne réussissait précédemment
qu'a s'échanger contre 3 heures,.

: Nous avons donc expliqué de maniére satisfaisante le
phénomene fondamental de 1l'économwie capitaliste, en rapport
avec les économies qui l'ont précédée, en formulant une consé-
quence importante de la théorie de la valeur { énoncée pour la
premlere fois par Ricardo ) : la doctrine de la plus-value

( découverte centrale de Marx ) déja contenue dans ces théses:
sur le marché s'effectuent seulement des échanges entre equlva-
lents; tout le profit du capltal nalt de 1l'achat et de l'emploi
de la force de travail (I). Il nous reste a formuler les lois
dquantitatives de cette doctrine,

15, Capital constant et capital variable.

Comme nous l'avons vu, l'argent anticipé par le capita-
liste pour acquérir les moyens de production (2) réapparait in-
. tégralement dans le prix du produit. C'est pourquoi nous appelons
cette fraction du capital : capltal constant.

Au contraire, l'argent anticipé pour le salaire des
ouvriers, c'est-a-dire pour l'achat de la force de travail, ré-
apparalt dans la vente des produits augmenté de la plus-value,
et nous l'appellerons capital variable.

(L) - & cause de sa longueur la note(I) a été renvoyde & la fin da
présent article,

(2)-Mat1eres premigres et instruments de travaily; les matiéres
preniéres sont de deux sortes: certaines réapparaissent dans le
produit, d'autres disparaissent au fur et & mesure de leur emploi
comme les combustibles, et sont dites auxiliaires; les instruments
de travail, comme les machines. les 1nstallat10ns, les bltisses,
entrent en considération uniquement pour la- fraction de leur va-

. leur réellement dépensée pendant 1l'opération productive considérée.
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Le bilan des opérations capitalistes se trouve. résumé
dans ces deux formules : .

" sorties : M + I + F (matleres premiéres + usure des instruments

+ salaires)
entrées : M + I +F + plus-value = P ( valeur des produits)

Nous aurons : M + I capital constant, que nous appellerons c.

F capital variable, que nous appellerons v,
En appelant C le capital total anticipé, pl la plus-value, C! le
capital retiré de la vente, on a :

o

C=c+ v, C' =c + v + rl = C + pl

lTaux de 1la plus-value.

T1 nous intéresse plus de connaltre le rapport qui
existe entve la plus-valuée et le capital qui l'a produite, que de
connaitre, dans 'chaque cas, la quantité absolue de plus-value
réalisée par le capitalisgte,

Il est treés important de relever que le capital qui est
effectivement susceptible de prdaduire de la plus-value est uni-
quement celui qui est anticipé pour l'achat de la force de tra-
vall, clest-a-dire le capital v. Quant au capital constant c,

il reapparalt 1ntegralement dans le produit et ne donne lieu,
par lui-méme, & aucune augmentatior de valeur,

C'est pour cela que Marx, lorsqu'il veut définir une
guantité dont la mesure donne une idée de 1l'intensité de la pro-
¢uction de plus-value, choisit commes taux de la plus-value, non
pas le rapport de celle-ci au capital total, mais son rapport
avec le seul capital variable.

Done, en désignant par pl' le taux de la plus-value:

pl
v

pl! =

. Dans l'exemple quantitatif gque nous avons domné v etait
F c'est-a-dire 6.3 18 Fr. Ia plus-value €tait (10. B
12 Fr. Le taux de la plus -value €tait:

plt = ig = 66%
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Passons maintenant & l'examen du temps de travail, en
nous référant, pour fixer les idées, & une seule journée d'un
seul ouvrier et au nombre d'heures dont elle se compose, que hous
appellerons t ( dans notre exemple 10 heures ). Nous définissons
alors une nouvelle quantité : le travail nécessaire et le temps
de travail nécessaire qui lui correspond. Ce temps ( ou nombre
d'heures ) est égal au temps pendant lequel l'ouvrier devrait
travailler pour transmettre au produit une valeur exactement égale
a4 celle qui lui-a été payée pour sa force de travail. Dans notre
cas l'ouvrier a &t¢ payé 18 Fr, c'est-a-dire 6 heures de travail.
S'il travaillait 6 heures il reproduirait exactement la valeur
qui lui a été payée comme salaire, c'est-a-dire une valeur égale
& celle des produits nécessaires & sa subsistance; dans ce cas la
plus-value disparaitrait, et avec elle la raison d'étre de l'en-
treprise capitaliste,

.Mais 1l'ouvrier travaille 10 heures au lieu de 6, et
nous distinguons & l'intérieur de ces 10 heures, 6 heures de

travail nécessaire et 4 heures que nous qualifierons de surtravail,
en appelant le temps correspondant temps de travail extra.

Répétons : le temps de travail nécessaire est celui qui
suffirait & reproduire la valeur du salaire; le temps de surtra-
vail ou de travail extra est le temps supplémentaire pendant le-
quél l'ouvrier travaille, et qui produit la différence de valeur
ou plus-value au bénéfice du capitaliste.

51 les valeurs sont proportionnelles aux temps de tra-
vail nécessaires & les produire, en identifiant ainsi le salaire
au capital variable, on a :

Temps de surtravail Plus-value
Temps de travail nécessaire Capital variable ou salaires

Ces deux rapports se réduisent & celui gque nous avons
déja indiqué comme taux de lg plus-value; d'ol le théoreme : le
surtravail divisé par le travail nécessaire donne le taux de la
plus-value. M .

Dans notre exemple la proportion écrite plus haut
serait : ¢

4 _ 12 — - =
2 8 =92 = tauxVQS la plus value_ 66%

17. Loi générale de la plus-value.

Il séra bon, toutefois, de montrer tout ceci d'une
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maniére plus générale, Nous indiquons & nouveau le sens des
1ettres conventlonnelles, et nous rappelons que nous nous réfé-
rons a un seul ouvrier et & une seule journée de travail,

v = capital variable ou salaire journalier,

pl = plus-value

pl!' = taux de la plus-value, c'est-a- dlre pl dlvise par v.
t = nombre d'heures de travail

n = heures de travail nécessaire

e heures de travail extra.

L'ouvrier transmet au produit la valeur totale ( en
faisant abstraction du capital'constant } v + pl, en travaillant
t heures. Donc, en une heure, l'ouvrier produit la valeur:

E__%__Rl = production horaire de valeur,

I1 nous faut maintenant calculer le temps de travail
nécessaire n pendant lequel 1l'ouvrier produit la valeur v, En
connaigssant la production horaire de valeur une division suffit:

n = 1 i 0o v = v t :
v v + pl T v+ pl v + pl
S .

. Nous avons ainsi calculé n, Le calcul de e (surtravail)
est trés simple :
vt _ tv + plt - vt _ ' plt
v + pl . v + pl v + pl

e=%t-~-n=1% -

Le probléme €tait de calculer le rapport entre e (surtravail) et
n (travail nécessaire); en divisant 1l'une par l'autre les deux
formules respectives 11 vient :

. plt
e v+ pl pl
- = — = pl'
n vt v
v + pl

La formule fondamentiéle est donc demontree- nous la répétons
pour plus de clarté :
Le surtraveil est au travail nécessaire ce que la plus=~
value est au capital variable; ce rapport commun est le taux
de la plus-value.
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Démonstration de la loi générale.

Pour démontrer que le fait de référer la plus-value

.au-seul salaire et non pas & tout le capital n'est pas une con-

vention arbitraire, prenons l'exemple d'une entreprise dans la~-
quelle la proportion existant entre le capital constant et le
capital variable se trouve modifiéde, bien que restent inchangén:
la valeur d'échange ou prix des produits, celle des matiéres
premiéres et des instruments de travail, ainsi que le salaire
et la journée de travail, Si le prix du produit fini doit rester
le méme, et comme il représente un temps de travail, nous ne
pouvons imaginer .un changement dans les procédés techniques de
production; mais nous pouvons choisir l'exemple suivant ( probant
du reste méme pour qui ne part pas de notre théorie de la valeur):
l'entreprise s'annexe un stade précédent de la transformation
productive, en produisant directement ce qu'elle achetalt aupa-
ravant sur le marché,

Ainsi une aciérie qui tout d'abord achetait la
fonte pour la convertir en acier, se met & travailler directement
le minerail de fer d'ou provient la fonte, ,

T1 est clair que le capitaliste dépensera moins en
matiéres premiéres, le minerai cofitant beaucoup moins cher que
la fonte, et, bien qu'il y ait une augmentation relative des
instruments de travail, il diminuera la proportion du capital
constant par rapport au total.

Méme d'un point de vue vulgaire, on reconnait que

. le capitaliste réalisera ainsi un profit supérieur, car il cu-

mulera le profit des deux entreprises préexistantes, Et il réa-
lisera un profit supérieur méme & parité de capital total anti-
¢cipé car, s'il assume désormais, pour chaque kilo d'acier, les
frais de la nouvelle installation produisant de 1a fonte, il
effectuait auparavant une telle dépense en achetant la fonte au
prix du marché, mais elle était en outre augmentée du profit du
productcur de fonte. ‘

, En d'autres termes, le capital anticipé pour une opé-
ration productive est toujours compris dans le prix de vente
du stock de produits correspondant; et done, & parité de puis-
sance financiére, le capitaliste pourra produire le .méme nombre,
sinon plus, de kilogrammes d'acier. Mais sur .un tel chiffre son
gain a augmenté, et ceci parce que le capital investi pour obte-
nir un kilo d'acier contient désormais moins de frais de matiéres
premiéeres et plus de frais affectéds & l'achat de la force de
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travail. C est donc la quantité du cap1t31 salarlal qui, & pari-
té d= rémundration des travailleurs, a parlte de conditions de
marche, varie proportlonnellement au gain du capitaliste. On doit
done référer la plus-value & la masse du seul .capital salarial

( capital variable ) et non & la masse de tout le capital,

Et ceci est également valable socialement parlant, car
les diverses fractions de capital constant sont grevées par d'au-
tres fractions de plus-value issues des opérations productives )
précédentes, en admettant qu'elles aiernt €té effectuédes par le
mécanisme capitaliste, Le capital fonte était, pour la partie
non représentée par le minerai de fer et l'usure des 1nstallatlons
~du vendeur de fonte, déji affecté de la plus-value envaissée par

celuifei; le .capital minerai de fer, pour le capitaliste de la
mine, .était ‘affecté de la plus-valiue tirée du surtravail des mi-
neurs; et l'on peut en dire de méme pour les installations méca-
niques de l'industrie de l'acier, de la fonte, dans la mine, Ce
qui prouve combien est satisfaisante - en dehors des plaisante-
ries sur les pécheurs de perles et autres choses semblables -
notre expllcatlon qui, aussi bien qualltatlvement gque quantita-
tivement, découvre dans chaque valeur d'échange un temps de tra-
vail, et dans tout profit un surtravail.

Marx prend le soin de préciser qu'il faut éviter de
tomber dans cette grossieéré erreur qui confond le taux de la
‘plus-value - -avec le taux de profit. L'économie wvulgaire entend
par taux de profit le rapport entre le gain net du capitaliste
( différence entre l'actif et le passif d'une certaine période,
par exemple une année, & condition que reste inchangée la valeur
patrimoniale de toutes les installations et ‘que tout passif soit
compensé) et la valeur totale du capital investi dans les ins-
tallations, augmentée de la somme d'argent qui doit etre tenue
en réserve pour faire face aux achats de matiéres premiéres, au
peiement des salaires, etc ..... -

- L'economle vulgalre distingue en outre un profit purement
commercial, & payer pour les capitaux investis, et la dlfference
restante ou proflt vral et propre de l'entrepreneur,

Ce n'est pas ici le lieu de pousser plus avant la con~
frontation entre.cette maniere de voir et.les calculs que hous
avons faits. Il suffit de remarguer que le fait de considérer
un laps de temps donné n'est pas nécessaire pour nous, car nous
avons tenu compte d'un cycle productif complet par exemple : celui
qui est nécessaire pour parvenir a un kilo d'acier., Plus augmen-



tent 1l'intensité dans 1le temps et l'extension de cet acte produc-
tif, et plus augmente le gain de l'entrepreneur et en général
egalement le taux de profit,

Le taux de la plus-value dépend au contraire du degré
d'exp101tat10m de la force de travail et il est toujours plus
€levé; les exemples numériques faciles que donne Marx montrent
. qu'a un taux de profit, par exemple de 10,5 % peut correSpondre
~.un taux de la plus value de 100%,

Toutefois en tant. qu'exercice d'application de tout ce
dui précede, on pourrait effectuer le calcul sur le profit d'une
entreprise qui se transformerait de la maniére que nous avons
indiquée dans l'exemple de l'aciérie, en supposant des chiffres
concrets pour les prix et les quantités de minerai, de fonte,
d'acier, pour les salaires, les heures de travail, le nombre
annuel des journdes de travail, etc.... ( voir l'appendice )..

Expre551on de la valeur du produit en partles oroportlonnelles
du_méme produit ou de la journée de travall

Nous avons donnég au début l'exemple du produit de
valeur P qui se composait de la valeur des matiéres premiéres
et de l'usure des instruments ( M+ I = ¢, capital constant ) et
"de la valeur engendrée dans une journée de 10 heures de travail,
Nous faisions correspondre la valeur d'échange de 3 Fr a une
heure de travail; supposons maintenant que la valeur ¢ soit de
©0 Fr. Nous aurons alors

P " P=c+ (10x3)=60+30=290Fr
En outre, sur la valeur de 30 Fr ajoutée par l'ouvrier

X 3 repr<sentaient le salaire ou capital variable v,
X 3 representaient la plus-value.. :

18
12

(]

Supposons maintenant que le produit valant 90 Fr pése
1,800 Kg. Comme nous avons : 90 = 60 + 18 + 12 Fr, nous pouvons
poser : 1,800 = 1,200 + O, 360 + 0,240 Kg.

Nous aurcns alors représenté en parties proportlonnel—
les du prodult les éléments qui en constituent la valeur, 1,200Kg
60 Fr représentent le capital constant; 0,350 Kg = 18 Fr re~
Uresentent le capital variable; 0,240 Kg a2 12 Fr représentent la
plus value, En additionnant ces deux derniéres parties on obtient
0,600 = 30 Fr = 10" heures de travail, qui représentent la valeur
totale produite par le travail ( aussi bien le travail nécessaire
que le surtravail ), : ‘
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Cette subdivision est legltime, mais resté convention-
nelle; elle rne peut fournir une 1ntgrpretat10n du processus pro-
ductlf car, 8'il est vrai que les 60 Pr preexlstent & l'applica-
tiorr du travail en tant qu'ils sont matleres premiéres et machi-
nes, en tant que parties du produit il n'en est pas de méme; ni
un franec, ni un gramme ne peuvent en &tre obtenu sans travail,

Nous avons donc ici une notation purement conventlon-
nelle, et il faut se convainere que notre conclusion sur la ré-
partition des 30 Fr de valeur-travail en salaire et plus-value
est bien différente; cette répartition nous est fournie par une
loi qui s'adapte exactement aux caractéres technlques, économi-
ques, historiques et sociaux du phénoméne étudié.

Par une notation analogue, nous diviserons non plus les
1,800 Kg mais les 10 heures employees a les produire, en parties
prOportlonnelles aux autres 21éments de la valeur. Comme en fait
subsiste, toutes autres conditions égales, la prOportlonnallté
entre la quantité des produits et leurs valeurs, il subsiste éga-
lement celle qui existe entre la valeur du produit ( quantité)
et le temps de travail, En une heure il sortirait des mains de
l'ouvrier 180 grammes et 9 Fr de valeur, c'est-aédire le dixieéme
de 1,800 et-90, Donc a la réparition suivante : ,

90 = 60 + 18 + 12 Pr
correspond cette autre :

0 =6,66 + 2 + 1,33 heures
10 heures = 6h, 40! + 2 h, + 1 h.20!

Donc 6h, 40' représenteraient le capital constant, 2h., le capi-
tal variable, et 1lh.20' la plus-value,

Cette représentation peut &tre interprétée d'une ma-
ni&ére captieuse ( voir chez larx " la derniére heure de Senior "
- Le Capital, Ed. Sociales, Tome I, p. 221 ) en disant que sur
les 10 heures, l'ouvrier travaille pour le capitaliste pendant
1h, 20° seulement

. Par une telle argumentation on voulait démontrer que la
journée de 8 heures aurait ruiné le capitaliste. Un tel argument
pour nous, n'aurait pu &tre qu'en faveur de la journée de 8heures,
mais l'expérience montre suffisamment que les 8 heures sont par-
faitement compatibles avec la production de plus-value.
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En fait une telle argumentation équivaut & supposer
que l'ouvrier produit également les matieres premiéres et les
instruments, dont la valeur représente, au contraire, des temps
de travail préexistants. _ |

La répartition exacté suivant notre thdorie, est la
suivante : '

90
30

il

60 + 18 + 12 Fr = valeur du produit.

20 + 6 + 4 heures = valeur exprimée en temps.
de travail.

l

- 20 heures représentent le travail contenu, en tant que valeur,

dans le capital constant acheté par le capitaliste.
& heures le travail nécessaire (payé).
4 heures le- surtravail ( non payé).

La réduction de la journée de travail & 8 heures n'en-~
léverait que 2 des 4 heures de smrtravail, en admettant que des
phénoménes concomitants { augmentation de la productivité du
travail ) ne réduisent pas parallclement le temps de travail
absorbé par les moyeuns de subsistance, c'est-a-dire le travail
necessaire.

Appendice. Calcul de l'entreprise déerite au chapitre 18.

Il s'agit de traiter d'une manidre générale le cas
d'une entreprise qui absorbe un processus productif précédent,
pour démontrer que le fait de metitre en rapport la plus-value
avec le seul capital variable est légitime.

Signification des symboles :

valeur des installations fixes.

guote annuelle des amortissements.

salaire journalier d'un ouvrier,

nombre de journées de travail dans une année,
nombre d'ouvriers.

montant annuel des salaires totaux = vjn
capital constant ‘

quantité de matieres premiéres utilisées en un an.
prix unitaire de ces matieres premiéres.
frais accessoires annuels

gain net annuel ou plus-value.

re ae 7
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Les entrées annuelles de l'entreprise sont fL
Les frais annuels sont 3

gk + H + ™M + ¥

Le bénéfice est done :
E=fL - (A +H+1M+ V)

Cette entreprise englobe maintenant une entreprise
qui effectuait précédemment la production de ses matiéres pre-
mieres. Une telle entreprise produit en un an exactement la
quantité M nécessaire & la premiére entreprise, Nous 1nd1querons
les données de cette entreprise avec les mémes lettres .munies
d'un indice,

I1 est clair que la valeur f'L! est la méme que celle
de rM. Le bilan de cette entreprise isolée sera donc @

E' = M - (q'A' + H' = r'il’ + V' )

Le bilan de l'entreprise combinée, dont nous indiquons
les données paf un double indice sera :

E" =E + E' = fL - (qh + Q'A' + H + HY + v'M' + V + V' )
En résumé :

E = fL (gA + H+ M + V)

E'=rM - {q'4' + H' + r'M' + VI )

E"=FfL - (gqA + H + QA"+ H' + 2'M'" + V + V')

Distinguons dans les divers cas entre capital constant et capital
variable : ' ;
¢c =qghA +H+ rM

p{ vav
(¢+V =fL - E
( ct=q'A' + H' + r'I!

II E Vi= V!
(ci+V!=1rM - E!

e" =qA + H+ q'A' + H' + ' M' =¢c + ¢! ~ Tl
Comme c¢' =M - (E' + V' )
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5 c"=c+ec' -rM=c+rM- (B +V )-1M .
: ( e" =¢ - (B! + ¥') ' - | . B
- E OV = Vo VY
(C" V! =" 4 V4V =0 - (B 4 V) + V4V

(e" +V" =¢ +V - B
Donc il a2 été vérifié que :

- le capit31 cohstant (¢) a diminué de E'-+ V!
~ le capital total ( ¢ + v) a diminué de E'-

" ="le capital .variable V a augmenté de V!

L‘augmentation du galn ou plus-value.qui est passé de

E a E" = E + E' ne peut donc étre 1l'effet que du seul capital

qui ait augmente, ¢'est-a~dire du capital variable, C'est donec
avec juste raison gque nous prenons comme taux de la plus-value

le rapport de celle-ci avec le seul capital variable, qui l'a
produite. Si nous le mettions en rapport avec le capital constant
ou le capital total nous aboutirions a cette absurdité : il
n'existerait pas entre les deux termes un rapport .de prOportlonu
nallté directe, mais de proportlonnalltg inverse (II).

' Durée de 1a journée de travail.

La durée de la Journee de travail- est variable. Elle a

“un minimum qui, en reglme capivaliste, ne peut jamais atteindre

le. temps de travail nécessaire, et elle a un maximum qui depend
des limites physiques de la résistance du travailleur. 'En se
plagant pleinement sur le terrain de 1'économie capitaliste, qui
considere la force de travail comme une marchandise et le salaire
comme un prix €quitable, on peut dire gue le travailleur,.comme -
tout autre vendeur, a le droit d'€tre protégé par la loi pour
détermlner quelle quantlte de sa marchandise il peut vendre,c'est-
a-dire le temps qu'il emploiera a travailler dans une gournee.
S5'il n'en 4tait pas ainsi, non seulement le canon de 1'ega11te
juridique des personnages présents sur le marché serait viols

‘mais encore l'organisme de l'ouvrier s'affaiblirait et le nombre
. d'années pendant lesquelles il possede l'intégrité de sa force
de travail diminuerait : ce qui éqguivaudrait a soustraire & l'ou-

vrier une grande partie de sa seule propriété privée: la force .
de travail. En outre, l'amoindrissement physique de la classe

II - A& cause de sa longueur la Note (II) a été renvoyée & la fin
du présent article,
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ouvriere se réetournerait & longue €chéance contre les capltalls—
tes eux- memes, bien que chaque entrepreneur en particulier n'en-
trevoie rien d'autre que la chasse au temps de travail maximum,

D'ol: une lutte pour la limitation légale de la journde
de travail, largement decrlte par Marx dans des chapitre éu
Capital qu 11 serait plus nécessaire de mettre a4 jour que de
resumer,

Il est plus intéressant de voir & gquelles conclusions
théoriques aboutit cette exposition. Loin de conclure par l'apo-
logie de la loi sociale, Marx 1ronlse sur la réduction du pompeux
catalogue des droits de l'homme" & ce mesquin résultat: le tra-
vailleur saura mzintenant pendant combien de temps 11 s'est "li-
brement" vendu, et combien de temps lui appartient encore, Mais
ce resultat, s'il empéche l'andantissement physique de la classe
obuvrigre, n'empéche pas, comme nous le savons, que méme dans le
temps légalement vendu une grande partle (surtravail) soit du
temps de travail non paye. :

Ce qu'il faut aux ouvriers ( Ch, X.7 ) ce n'est pas:
de savoir quelle est la limite de la journée de travail, mais
c'est "que par un grand effort collectif, par une pression de-
classe, ils dressent une barriére infranchissable, unobstacle
social qui leur interdise de se vendre au capital par "libre
contrat", Ces mots ne doivent pas €tre interprétés dans le sens
banal de l'introduction de la journée 1légale de travail ou du
contrat collectif, ou méme du salaire fixé par la loi, mais dans
le sens de l'abolition historique du principe qui fait du tra-
vail une marchandlse et de la possibilité de vendre librement
ne serait-ce qu'une seule heure de travail, c'est-a-dire dans

le sens de 1l'abolition du capitalisme.

Surtravéil et capitalisme.

Nous avons dit que 1la plLS -value apparait avec le ré-
gime capitaliste, dans le sens précis ol la plus—value est une
différence de valeur qul apparalt dans une série d'échanges sur
le marché,

Mais méme avant que la fcrce de travail ne soit traitée
comme une marchandise sur les marchés ( libres ) le travailleur
était contraint sous .diverses formes & fournir de larges parties
de soa Temps gratuitement (surtravail): comme, par exemple,dans
1'économie esclavaglste, terrienne, e+c.. Pourtant Marx observe
que lorsque la forme d'une société n'est pas mercantile o.. ne
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l'est que faiblement, c'est-a-dire lorsque les marchandises sont
recherchées plus pour leur valeur d'usage que pour leur valeur
d'échange; l'organisation sociale n'engendre pas une faim de sur-
travail trop excessive. Le prOprletalre d'esclaves n'a pas d'in-~
térét & les faire travailler au-deld d'une certaine limite,par-
ce qu'en général il consomme ‘et ne vend pas les produits du tra-
vail de l'esclave, alors qu'il devrait payer en argent un nouvel
esclave si le premier mourrait ou devenait invalide, Le proprié-
taire féodal fait travailler gratuitement le paysan sur sa propre
terre les jours de corvée bien que ce travail apparalsse coumme,
inhumain, il produit un taux de surtravail inférieur & celui du
capitalisme moderne ( ch.X, 2 ).

Le capital et la plus-value,

‘Jusqu'a ce point l'analyse a été conduite en Supposant
que le capitaliste paie toujours la force de travail au wméme prix
(salaire comstant), et que ce prix en exprime exactement la va-
leur,

51 ces condltlons sont reSpectees, c'est-a-dire si le
temps de travail nécessaire reste inchangé, et comme la plus-value
est donnée par l"expression :

capital variable x taux de la plus-value (pl! )
le capital pour satisfaire son besoin d'obtenir le maximum de
plus-value ne peut suivre qu'une de ces deux voies

1° - accroltre le taux de la plus-value, c'est-a-dire le surtra-
vail, c'est-a-dire la durée de la journde de travail - mais

nous avons déja wvu qu elle tend hlstorlquement & diminuer,

.2° ~ augmenter le vapltal variable, ce qui ne peut se faire. au'en’

augmentant le nombre des ouvriers, Par suite le capital fait
continuellement de nouveaux pas en avant, transformant en ouvriers
les artisans, les petits propriétaires, etc..exp101tant l'avgmen-
tation de la populatlon 1'urganisme, la colonisation. Toutefois
malgré cette tendance 2 l'augmentation de la masse de capital va-
riable, seul moyen pour augmenter la masse de la plus-value, on
voit que le capital est toujours plus contraint, dans la produc-
tion moderne, a prendre la forme de capital constant Mais 1l'ana-
lyse ultérieure montrera gue cette contradiction avec la loi de-
la dependance entre capital variable et plus value ¥t est qu'appa-
rente (III) .

(III)- A cause de sa 1ongueur la Vote (III) a été renvoyee a la fin

du présent article,
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Etant bien entendu que la production de plus-value
est la caractéristique du capitalisme, on peut faire guelaues
autres observations sur les conditions initiales nécessaires
pour qu'apparaisse le phdnomeéne capitaliste. Le futur patron
doit avoir des moyens financiers suffisants pour occuper un.
nombre minimum d'ouvriers, tel qu'il lui garantisse une plus-~
value suffisante non seulement pour améliorer sa teneur de vie
personnelle , mais encore pour lui germettre de mettre de cbté
une somme d'argent & transformer ultérieurement en capital.

-

Ces minima sont trés variables avec les conditions
3001ales, nous avons ici un exemple de distinction purement -
quantltatlve qui donne lieu & une différence qualitative ( entre
l'artisan ou le maftre de bouthue 2t le capitaliste ).

Par suite,ls transformatlon technique des procedes de _
production ntest pas une condition 1ndlspensable 4 1'établissement
de rapports capitalistes. Le capitalisme est né en utilisant la
technique traditionnelle, Par 1la suité seulement.sont venues les
révolutions dans le domaine de la technique, le machinisme et
1'emploi des forces mécaniques, Pour nous, de telles innovations
d'une part sont développées sur un rythme touJours plus accéléré
‘par les nécessités mémes du capitalisme et, d'autre part, cons-
tituent autant de conditions qui rendent p0551ble, technlquement
et économiquement l'abolition du capltallsme lui-méme,

Note I, page 6

: Dans 1'oeuvre de Marx, toute cette premlere exposition
‘de la formation de la plus-value est étayée et animée par une
description du'rapport gqui s'établit entre patrons et ouvriers

au travers d'une molémique contre 1l'école économique bourgeoise
offlclelle et les concepts éthiques et juridiques v1des de .sens
qui sont & la base des institutions actuelles, ou plutdt de leur
apologie, Marx souligre pas & pas ceux de ses constatations et

de ses postulats qui sont présentés d'une maniere pacifique par
les économistes vulgaires et les détours et les truquages qu'ils
emploient pour éviter ses conclusions rigoureuses et scientifi-
ques, par souci de préserver les intéréts de 1a classe capitalis-
te, dont ils se sont fait les valets,
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Dans ses références historigques Marx souligne avec une
efficacité incomparable les théses suivantes, que nous retrouve-
. rons plus loin et qui sont essentielles dans la théorie marxiste:
1'extorsion de plus—value n'a pas existé a toutes les époques
sociales, car elle n'apparait pas dans les communautés primitives
ou dans la production autonome, individuelle et familiale du
petit artisan et du petlt paysan proprletalre et.libre - c'est-a-
dire non soumis aux dimes et aux corvées. Elle se manifeste
pourtant dans diverses formes : esclavage, servitude féodale,
salariat., Ces points fondamentaux sont destinés & préparer le
terrain & la démonstration suivante: le fait du surtravail et
de la plus-value, et donc de l'exploitation n'étant pas insépa-
rable de tout type 4'dconomie - comme le prétend le théoricien
bourge01s -‘pourra disparaitre dans 1l'économie future

.: Dans une brillante critique de type ethlco ~juridique
l'auteur feint dialectiquement de prendre au sériéux les normes
morales de la philosophie bourgeoise'et celles du droit actuel,
en les réduisant a l'absurde et au ridicule, I1 y démontre en
effet la parfaite équité légale, éthique et chrétienne de tout
ce quil se produit sur le marché, avec ces échanges ol.chacun vend
au juste prix ce qui lui appartient de droit, et il dévoile enfin
1' "escroquerie" gue dissimulait le secret du proces productif.
Lfin de préparer les matériaux ndcessaires & un jugement sur les
" super-structures philosophiques, rellgleuses, morales et politi-
ques du monde capitaliste il est soullgne que deux conditions
doivent &tre remplies pour que le "jeu" ‘de.l'accumulation de plus-
value soit possible chaque fois que le capitaliste est mis en
contact avec le travailleur, et pour que ce phénoméne :se développe
sur une échelle toujours plus vaste au cours du processus histo-
rique. Ces deux conditions r951dent dans la liberté du travailleur
4 .deux points de vue, Il doit &€tre libre d'alidner sa propre
- force de travail, et pour ce faire le nouveau droit ( pour lequel
tous les citoyens sont égaux devant la loi ) .doit avoir brisé la
servitude féodale qui liait les hommes & la terre, et l'organi-
sation corporative qui les liait au métier et & la boutique; en
second lieu, il doit &tre libre de toute possession, pour son
propre comptey 4! instruments de travail et de petits approvision-
nements de matiéres premiéres ' comme lorsqu'il était artisan ou
paysan, et ceci se réalise au travers de 1'expropriation primi-
tive des petits producteurs d'on est né - "suant le sang et la
boue par tous ses pores" -~ le capltallsme.

Ll est démontré en méme temps qu'un tel processus =
pour 1nf§me qu'il soit’ - était nécessaire pour conduire a des
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ﬂormes de productlon capables de réaliser un rendement plus éle~
vé, 1mpose par les moyens techniques modernes, Mais l'acquisition
de ces é€léments descrlpt;fs et crlthues du mode de production
actuel et de la voie qu'il a empruntee pour se rdaliser, sert de
base & cette thése: ses caracteres actifs, comme l'application
des découvertes 501ent1f1ques et du machinisme, et le principe

du travail associé et coordonné d'ua nombre toujours plus- grand
de producteurs, ne sont pas inséparables de l'extorsion de plus-
value et du monopole des moyens de productlon et d'échange de

la part de la classe capitaliste. .

. L'étude de 1l'oeuvre de Marx et son utilisation comme
moyen de propagande et de lutte de classe et de parti peut se
faire apres que l'on ait acquis lg ligne centrale de la recherche
et de la déduction dont nous avons sssayé de poser le schéma
( aride peut-&tre, mais clair ) et en suivant ensuite le develop-
pement de la '"narration" de Marx, ea s'arré€tant plus partlculle-
rement sur les passages gqui semblent au premier abord n'étre que
des digressions, mais qui sont, en fait, des syntheses et des
anticipations des positions programmathues et politiques des
communistes.

Ceci pour démentir ceux qui prétendent bEtement que le
véritable "esprit" du marxisme réside dans une froide description
des phénoménes économlques du monde sccial actuel, se gardant
bien'de risquer des prévisions et de manifester sa ferme résolu-
tion de le renverser,

Note II, page 46

On ne doit pas trouver trop aride cette succession de
formules, Elle veut €tre une démonstration de la validité de la
. loi générale de la plus-value formulée par Marx, dans la repré-
sentation de. 1'entreprise eaonomlque capitaliste, Nous sommes ici
4 la fin de Section III qui établit la définition de la plus-
value., A la fin de la section V, et avant de passer & l'exposé
de l'accumulation du capital. Marx, dans un.petit chapitre résu-—
mant les diverses formules de la plus—value, oppose les deux
groupes de formules qui caractérisent l'économie classigue bour-
geoise et 1l'économie marwiste ( XVI® Chapitre du texte original )i

Toutes deux prennent pour fondement le fait que la valeur
est donnee par le travail. Mais elles présentent les choses de
meniére tres dlfferente lorsqu'il s aglt de répondre & cette
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question: pendant quelle partie de la journée l'ouvrier travaeil-
le-t-11 pour lui, et pendant quelle partie travaille-t-il pour
le patron de l'entreprise 9 .

_ Dans les deux cas nous pouvons parler de travail né-
cessaire pour la premiére partie, celle qui est entitrement
rétribuée, et de surtravail pour la seconde partie (du temps de

travall) dont l'équivalent forme le profit du possesseur de
1l'entrepricze,

: Suivant 1'économie bourgeoise les formules sont les
suivantes :

’

Surtravail : . Plus-value
Travail nécessaire Colit du produit

En d'autres termes, ce rapport reproduit ce que la
comptabilité capitaliste appelle taux de profit, dividende,etc..
Nous trouvons la méme fraction en écrivant au numerateur 1a
" marge" bénéficiaire sur une productlon donnée, c'est-a~dire
1'excedent du prix réalisé sur le colit total, et au dénominateur
ce méme cofiit. :

Si une automoblle, par exemple, cofite, pour ce qui
concerne les matiéres premleres, les salaires, -l'usure des ma-
chines,ete... 100 00C Frs, et si elle est vendue & 110 000 Frs,
l'entreprise réalise un profit de 10%. On prétend alors que
ltouvrier n'est exploité que pendant 10% de son temps de travail,
S'il 'a travaillé 11 heures, 10 heures lui seraient intégrale-
ment payées, et il ne travaillerait au une heure seulement pour
le capltallste.

L'économie off1c1e11e moderne, avec ses pretentlons
- d'exactitude positive, reproduit toujours-cette these et nie

donc la théorie de la plus-value de ilarx, en affectant de la

considérer comme un brillant exercice polémique et .nan comme

un résultat scientifique.

Dans notre théorie, au contraire, les formules pren-
nent une allure bien différente et sont, en partant du m€me
rapport initial : :

Surtravail _ ___Plus-value Plus-value

Travail nécessaire capital variable salaires
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Le degré d'exploitation, c'sst-a-dire la quantité de
travail non payé, est mis en rapport non pas avec les dépenses
totales, c'est-a-dire 1! 1ntegra11te du capital anticipé, mais
seulement avec la dépense effectude pour les salaires que nous
appelons la partie variable du capital total

La différence entre les deux conceptions est énorme,
Quantitativement comme Marx le montre, notre conception implique
gue le taux de la plus-value non seulement est beaucoup plus
eleve, mais encore peut tres bien depasser les 100%, sa limite
théorique maximum dans la formule de 1l'économie bourgeoise. Si,
dans l'automobile que nous avons prise pour exemple il entre
pour 20 000 Frs de salaires, le taux monte de 10% & 50% ( 10 000
de profit sur 20 000 de capital variable). Un tiers de la jour-
née de travail n'est pas rétribué; il existe des cas, comme ce-
lul q;ﬁ cite Marx pour 1' agrlculture anglaise, ou le taux wmonte

a 300

Qualltatlvement d'autre part, la formule: de 1'économie
vulgalre s'appligque & montrer le rapport entre salariés et ca-
pitalistes comme une forme de llbre association tandis que la
- loi marziste en démontre le caraciere fondamentalement antago-~
nique,

Nous avons voulu démontrer par notre petit calcul sur
la fusion de deux entreprises que l'institution .du rapport quan-
titatif entre plus-value et capital.variable n'est pas arbitraire
mais que . c'est lui seulement qui peut rendre compte du phénoméne
étudié, étant donné que ce qui apparait, dans un cycle isolé,
comme capital constant détenu par le propriétaire.de, l'entre-
prise, n'est que le produit accumule de capitaux varlables pré-
cédents, qui ont donne lieu & d'autres plus-values, & d'autres
travaux non payés.’

Tout le "truc" réside dans la presentatlon habltuelle
des "bilans" des entreprises produotlves ( méme non privées)que
l'économie académique et la légalité bourgeoise acceptent comme
évidents et fideles & la réalité. ‘

Note III - page 48

Puisque la plus-value accumulée devient.un nouveau
capital et que la plus~va1ue natt du capital investi dans le
travail, il y a une limite & l'accumulation donnée par la po-
tentlallte de toute la populatlon travailleuse., Cette limite



tend & augmenter avec le nombre des habitants de la terre, 1l'ex-
tension des aires dans lesquelles s'est diffusée la "civilisation"
capitaliste, et la proportion des prolétaires par rapport & l'en-
semble de la population, déterminée par 1l'expropriation progres-
sive des classes moyennes, . .

Mais ne semble-t-il pas que 1l'énorme wasse des capitaux
constants clest-a-dire des capitaux représentés par des instal-
lations et par des réserves de marchandises (produits) ont crid
dans le monde moderne d'une fagon plus puissante encore que la
masse des journées de travail mises & la disposition du capital?
Et ceci ne contredit-il pas la construction mrxiste ?

Nous ne voulons certes pas ici répondre a une telle
question puisqu'il nous faul aupzravant exposer et comprendre
toute la doctrine de l'accumulation (section VII) et également
la théorie de 1'école marxiste sur l'impérialisme.

Mais il est intéressant de voir quelle solution "con-
servatrice", c'est-a-dire qui prolonge la durée du cycle capita-
liste, est fournie par la "destruction" du capital constant
produit ~ installations et réserves - et la réduction de pays
déja riches et avancés dans le domaine industriel & 1'état de
pays sous-développés, par la dévastation des installations (fa-
brigues, voies ferrdes, navires, machines, constructions de tous
genres,ete... .

Ainsi la reconstitution de cette masse énorme de capi-
tal mort impulse nne course folle & l'investissement de capital
variable, c'est-a-dire de travail vivant et exploité.

La guerre se charge d'effectuer cette élimination
d'installations et de réserves, tandis que la destruction de
travailleurs n'entame pas leur production, par suite de la pro-
lifération de l'animal-homme,

On s'installe ensuite dans la trés civilisée " recons-
t ruction" ( la plus-belle affaire du sieécle pour les bourgeois
et que nous, dléves de Marz, considérons comme un aspect de la
barbarie capitaliste plus criminel encore que la destruction
en temps de guerre elle-méne,






AVANT - PROPOS

" Te Pr1nc1pe Démocratique ™ a paru pour la premiére
f01s dans la revue théorique du Parti Communiste 4'Italie, "Rasse-
gna Communista" en février 1922, c'est a dire trois ans aprés la
fondation de l'Internationale communiste a Koscou. Sous 1'impul-
sion de Lénine, mais avec plus ou moins de vigueur et de rigueur
selon lés pays, le communisme livrait a2 1'époque contre le socia-
lisme vréformiste et démocratique une bataille qul restera son.
plus beau titre de gloire, et qui était justifide .par la trahison
de ce socialisme face au premier conflit impérialiste, face a la
révolution russe et face & la lutte de classe de l‘aprés—guerre.

Dans cette lutte, les marxistes 1ta11ens comptrent dés
le début parmi les plus décidés et les plus rigoureux. Dans "le
Principe Démocratigue" on trouvera donc les mémes positions fon-
damentales que dans les "Théses sur la démocratie bourgecise et
la dictature prolétarienne" présentées en Mars 1919 par Lénine au
congrés constitutif de-la nouvelle Internationale, et dirigées
essentiellement contre les idées qui avaient cours dans l'ancienne
sur ces points capitaux. .

On y trouvera au551 quelque chose de plus, une préoccu-
pation politique.qui 2 été & la fois la principale caractéristique
et la contribution 1la plus précieuse des marxistes italiens au
sein du mouvement communiste, Cette préoccupation, une petite phra-
se du texte suffit a la définir clairement : ".... APPROFONDIR LE
FOSSE ENTRE LA DEMOCRATIE BOURGEOISE ET LE SOCIALISME", Ce "fossé"
existait dés i'origine, et seules les décades de pollthue conci-
liatrice du réformisme d'avant 1914 avaient pu parvenir & le com~
bler: cela, ILénine et les Bolchéviks-l'avaient dit et répété alors
que les communistes de Rassegna Comunista étaient encore au berceau.
Depuis des décades, Lénine s'employait de toutes ses forces a "dé-
blayer" ce "fossé" salutaire., Les marxistes italiens, qui se trou-
vaient entrer dans l'aréne au moment méme ol ses efforts avaient
été couronnés par la victoire non pas DEMOCEATIQUE, mais COMMUNISTE
du bolchévisme russe, ne se contentdrent pas du deblalement de3é
effectué dans les premiers Congrés internationaux. Ils réclamérent
que le fossé ft encore APPROFONDI et ceci pour éviter la REPETITION
historique de l'engloutissement du socialisme marxiste par la dé-
mocratie, dans 1equel se résumait toute la’ faillite par la IIme
Internationale. :
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Vivant non pas dans la Russie révolutionnaire, mais dans
1'0Occident réformiste et de vieille rousrie parlementaire, ils
étaient mieux’placés que les bolchéviks pour sentir que " le
mouvement communiste n'était pas préservé par avance de mille
dangers de dégdnérescence et de dissolution". Plus jeunes que
les bolchéviks de toute une generatlon, leurs regards portaient
plus loin dans l'avenir d'un communisme gqui, en 1922, apparais-
sait rien moins que définitivement assuré dans le monde. L'his-
toire se chargea de prouver qu'ils n'avaient eu que trop raison,

Quand " Je Pr1n01pe Démocratique " ( qui répondait, répé-
tons-le & cette préoccupation originale et malheureusement uni-
que dans le mouvement communiste) parut pour.la deuxiéme fois,
en décembre 1933, dans une petlte pudlication d 'émigrés italiens,
Bilan, le fossé entre socialisme ( ou plutdt communlsme) et dé-
mocrstie était-déjé bien en voie de "‘effacer a nouveau, En effet.
ce qui caractérisait la situation de 1933, n'était pas tant la
dislocation des organlsatlons communistes et l'écrasement du
proletarlat dans 1'Italie fasciste et dans 1'Allemagne hitlé-
rienne que LA DECOMPOSITION INTERNE AVANCEE, DOCTRINALE ET PRA-
TIQUE DU MOUVEMENT COMMUNISTE EN TANT QUE MCUVEMENT DE REVOLUTION
SOCIALE. Nous ne pouvons nous &tendre sur cette thése-capitale
dans le cadre étroit de cet avant-propos. Disons seulement que =
cette décompdésition se traduisait par deux faits essentiels :
le glissement des partis du terrain du communisme & celui de 1la
défense des libertés constitutionnelles et de la Républigue dé-
mocratique contre l'attaque " illégale" du parti totalitaire,
bourgeois; le passage de 1l'Internationale de la lutte pour la
"révolution mondiale & la défense du pouvoir soviétique en toutes
circonstances, y compris la guerre impérialiste. Bref par 1'ANTI’
FASOISME, annoncé des 1924 en Italie et appelé a d'effrayants
développements jusqu'a l'adhésion a 1a guerre anti-hitlérienne
et mussolinienne, mais IMPERIATLISTE ce 1940. Et par le SOCIALISWME
DANS UN SEUL PAYS.

. Cltest par cette double voie que le fossé entre socialisme
et démocratie a été une nouvelle fois comblé, De toute fagon, la
réalité est la : au XXme Congrés du P.C.R., il y a2 deux ans,les
ex-communistes reprenaient ouvertement la theése DOClal democrate
des "voles parlementaires au socizlisme", Pourtant la chose 1la
plus amére n'est pas encore celle-lz., Elle est de voir certaine
opposition prétendiiment marxls+e et révolutionnaire iavoquer par-
fois les écrits de Lénine lui-méme DOLl NIER que ce fossé dit
€tre approfondi, BMBECHANT ainsi qu'il soit méme 51mplement réta-
bli, C'est ce fait, plus encore que le fiasco final et prévu

des renégats du mOuvemeni communiste officiel, qui nous incite

a Dubller, en 1958, une nouvelle traduction tLanra1se de cet
ancien et jeune écrit.

0
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Lorsqu'il parut. pour la premiére fois en franqals en 1933
" Le Principe Democrathue" ne rencontra aucun écho, méme dans
l'avant-garde, Les conditions politiques générales définies en
premier lieu par 1l'offensive "stalinienne" contre la Gauche vouaient
toutes les reéditions d'éderits marxistes de la "bonne époque" a la .
plus compléte obscurité : ce fut le sort des Théses et resolutlons
des Quatre Premiers Congrés de l'Internationale elles-mémes que
des opposants tentérent vainement de jeter & la face des renégats
qui les avaient fait disparaitre de la c1rculat10n. Pour "lLe Prin-
cipe Démocratique" c'est l'originalité méme de son dessein(dont
nous venons de voir les implications politiques) qui goualt contre
lui. Il nous faut en dire quelques mots,

Le but de l'article ne se lxmlte pas a4 la critique de 1la
"démocratie bourgeoise" déja réaliséde avec vigueur dens les théses
et les écrits de ILénine. Il va plus loin., De fait, 1l'erreur cou-
ramment dénoncée de la démocratie bourgeoise, qui est de .considé-
rer la société - ou la nation - comme un tout homogéne, alors que
pour nous elle est déchirée par des antagonlsmes de classe, et
donc d'affirmer que 1'Etat represente les intéreéts de tous les
citoyens, dérive d'une prémisse theorlque qu'il faut affronter
. directement en tant que telle, Cette prémisse est que les atomes
constitutifs de cette société - ou de cette nation - autrement dit
la "plus petite réalité sociale", la réalité sociale irréductible
& tout autre élément plus simple, est 1'INDIVIDU. C'est cette con-
ception théorique qui est fausse, mais encore fallait-il le démon-
trer. Pour cela, la critique politique ne suffisait pas. I1 fal=-
lait faire appel. a la méthode matérialiste marxiste, dans son 0D~
position avec l'abstraction métaphysique de la pensée bourgeomse.
Que le lecteur ne se choque donc pas de trouver sous le titre du
" Principe démocratique" des passages concernant par exemple la
société primitive, ou les castes antiques, ou les doctrines spi-

- ritualistes du droit divin. Il n'y a 12 aucun vain étalage d'ému~
dition, meis au contraire des développements indispensables & Ia
Qémonstration de cette thése: la plus petite unité sociale,c'est-

a~-dire le facteur le plus 31mple, le facteur irréductible, du dé--
veloppement historique n'est jamais en réalité l‘lnd1v1du, mais
tougours une collectivité, En d'autres termes, si 1'individu peut
bien &tre 1l'objet d'observation par exemple pour la  science meédi-
cale, voire pour la psychologie, il ne saurait 1'&tre pour la scien~
ce historigue ou la soclologle scientifique. En ceci, Rassegna
Comunista ne faisait aucune découverte nouvelle: elle se servait -
d'une vieille découverte marxiste dans un but politique qui merlte
d'étre soullgne En effet en rappelant que c'était le PRINCIPE méme
de la démocratie gui était entaché d'eérreur bourge01se, elle visait
a démontrer qu'il le restait QUEL QUE SCIT L'OBJET AUQUEL IL ETAIT
APPLIQUE, fut-il les collectivités non déchirées par des opposi-
tions de classe ( soviets - syndicats - parti ) .
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Bref, .son but était de génerallser la critique marxiste de
la démocratie pure du cas de la démocratie bourgeoise, que les
‘communistes avaient fouillé & fond, & celui, enccre tabou pour
beaucoup, de la dZmocratie proletarlenne Bt ce faisant de tra-
guer dans ses ultimes retranchements 1'idéalisme d'origine bour-
geoise., Inutile de dire que parellle entreprlse était de nature
a provoquer réprobation et horreur méme dans le camp prolétarien:
la réaction banale était en effet de s'imaginer que le marxisme
italien voulait r&tablir par la bande on ne sait quel principe
abstralt, constitutionnel, d'autorlte ou justifier quelque secret
mépris philistin des masses Cela a condult bien des esprits in-
digents ou de formation trop sommaire, & nous accuser d'étre "des
espéces de staliniens", Ironie incomparable! Ce gque le marxiste
1it dans ces pages de 1922, c'est justement comme une mise en
garde prophétique contre 1l'ignoble, l'oppressant spectacle qui
devait commencer peu d‘'annédes plus tard, et qui n'a pas encore
quitté la scéne : les meilleurs révolutionnaires, les véritables
continuateurs du communisme condamnés & main levée dans les as-
semblées ouvriéres et populaires, le communisme banni & la majorité
démocratique par les PROLETAIRES efix-mémes !!! Et 1a ou 1'opposant
vulgalre ne sait voir, dans le stalinisme de funeste mémoire,
qu'une négation sacrilége de la sainte démocratie, ce que le mar-
Xxiste y voit c'est la plus éclatante confirmation historique du
mansonge sans limite du PRINCIPE democratique JUSQUE DANS SON
bPPLICATION AUX COLLECTIVITES QUVRLERES,

Pas plus en 1958 qu'en 1922 nous n'entendons tirer des
conclusions CONSTITUTIONNELLES de cette critique - et de ces faits.
L'article démontre que ce serait retomber d'une autre facon dans
1'abstraction idéaliste que l'on cherchait justement a4 chasser de
ces derniers retranchements. Et il admet qu'autant au sein du syn-
dicat ou du. parti avant la révolution que dans les organes de la
dictature prolétarienne aprés, on pourra bien continuer & user du
méeanisme majoritaire, & défaut d'un autre meilleur. Celui que
cette ddclaration "soulagerait" prouverait seulement qu 'il n'a
rien compris, qu'il ne parvient pas a4 sortir de 1'opp081tlon abs-
traite entre "autorité" et "démocratie", et d'une norreur toute
libérale pour la premidre. Ia portée de l‘ecrlt est tout autre
et se résume dans un -résultat historique .qui pour &tre aujourd'hui
obscur ( comme ‘tout ce qui touche au communisme - revolutlonnalre)
nten apparaitra pas moins de premiére importance dans l'avenir:
s'il est, dans toute 1l'opposition antistalinienne - ou anti-krouchs-
c hevienne, UN ccurant qui n'ait pas repassé & reculons le "fogsé"
qui a toujours séparé la démocratie bourgeocise du communisme pour
aller s'embourber dans les sables mouvants d'une des innowmbrables
démocraties ‘dont la pensée politique moderne est empoisonnée (dé-
mocratle progressive ovu ouvriere, populalre ou bourgeoise), clest




LE courant qul depuls plus de trente ans considére l'écrit que nous
présentons ici comme un "cla531que". Le lecteur peut en trouver
une illustration récente dans les réactions politiques respectives
de.notre tendarce et de l'opposition "anti-buréaucratique'" aux
éveénements hongrois.,

Lt'épreuve de 1la lutte de classe est souveraine : c'est
parce que le marxisme d'inspiration "italiienne" y a resxste bril-
lamment que nous pénsons que. " Le Principe Démocratique" mérite
dt'évoir valeur de "classique" non seulement pour nous, mais pour
tous les communistes de 1l'avenir !
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LE PRINCIPE DEMOCRAT&QUE

L'emploi de certains termes dans l'exposition des pro-
blemes du communisme enﬂendre bien souvent des €quivogues & cause
des sens différents qu'on peut leur donner, Tel est le cas des
_mots DEMOCRATIE et DEMOCRATIQUE. Dans ses affirmations de prin-
cipe, le communisme marxiste.se présente comme une critique et
une négation de la démocratie, Pourtant les communistes défen-
dent souvent le caractére démocratique des organisations prolé-
tariennes ( systéme étatique des conseils ouvriers, svndlcat
-partl) et l'application de la démocratie en leur sein. Il n! y a
évidemment 13 aucune contradiction : on ne peut rien objecter
au dilemne DEMOCRATIE BOURGEOISE ou DEMOCRATIE PROLETARIENNE en
$i§t qu'équivalent de DEMOCRATIE BOURGEOISE ou DICTATURE PROLE-

.RIENNE. : '

La critique marxiste des postulats de la démocratie
bourgeoise se fonde en effet sur le caractére de classe de la
société présente : elle démontre 1l'inconsistance théorigue et
le piége pratique d'un systéme qui voudrait concilier 1'éga-
lité politique avec la division en classes de la société déter=-
minée par la nature du mode de production,

La liberté et 1'égalité politiques qui, d'aprés les’
théories libérales, se manifestent aujourd'hui dans le droit de
-vote n'ont de sens que sur une base excluant la disparité des
conditions dconomiques fondamentales qui régne dans la société:
voilda pourquoi les communistes en acceptent l'application & 1l'in-
térieur des organisations de classe du prolétariat et soutiennent
qu'il faut donner un caractere démocratique a leur fonctionnemens.

On pourrait souhaiter cue, dans ce cas, un terme diffé-~
rent soit employé, afin d'éviter les équivoques et de ne pas re-
valoriser -le concept de "démocratie", si chargé de suggestions
dangereuses que nous avons bien du mal a détruire. Méme si l'on
y renonce, il sera utile d'approfondir le contenu méme du prin-
cipe démoecratique, non seulement dans son acception générale,
mais dans son application particulieére a des organlsatlons homo-
genes du point de vue de classe, Cela nous évitera d'ériger la
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démocratie ouvriére en principe absolu de vérité et de justice,
et donc de retomber dans un apriorisme stranger & toute notre
doctrine au moment méme ol nous nous efforgons par notre critique
de débarrasser le terrain du mensonge et-'de l'arbitraire qui for-
ment le contenu des théories libérales,

]

A la base d'une erreur de tactique politique, on trou-
vera toujours une erreur de doctrine, Si l'on veut, la seconde
est la traduction de la premiére dans le langage de notre cons-
cience critique collective. Cl'est ainsi que toute la politique
et la tactique pernic¢ieuse de la sodal-démocratie ont leur re-

. flet dans l'erreur de principe qui consiste & présenter le so-
cialisme comme 1l'héritier d'une partie substantielle de la doc~-
trine que le libéralisme a opposé€e aw vieux spirituglismes,

En réalité, bien loin d'accepter la critique libérale
de l'aristoeratie et de la monarchie absolue d'Ancien Régime
pour la compléter ensuite, le 5001allsme marxiste se mit deés le
début en devoir de la démolir, -

I1 ne s'agissait évidemment pas pour lui de défendre
les doctrines splrltuallstes ou idéalistes contre le matérialisme
voltairien des révolutionnaires bourgeois : 11 s'agissait de dé~
montrer qu'en s 'imaginant &tre sortis des brumes de la métaphy-
sique et des non-sens de l'iddalisme grice 4 leur philosophie
politique "encyclopédiste", les théoriciens de ce matérialisme
se faisaient illusion sur eux-mémes, et que, pas. plus gue leurs
prédécesseurs ils n'étaient en mesure de résister & la critique
vraiment réaliste des phénomenes sociaux et historiques fondée
sur le matérialisme nouveau, le mdterlallsme de Marx.

Ceci dit, il est clair qu'il n'est nullement nécessaire
de reviser les pr1n01pes de notre mouvement dans un sens idéalis-~
te ou néo-1déaliste pour approfondir le fosse entre socialisme
et démocratie bourgeoise, et pour rendre a la doctrlne révolu-
tionnaire le contenu pulssamment subversif qu'elle possédait
avant les innombrables altérations que lui ont fait subir les
responsabiles d la fornication avec cette démocratie. Pour cela
il suffit tout simplement de se reporter aux pcsitions des mal-
tres du marxisme face aux tromnerles du 11berallsme et du maté-
rialisme bourgeois. ;



-

Pour en rester & notre argument nous dirons que la
eritique de la démocratie par le socialisme €tait en substance
une CRITIQUE:DE LA CRITIQUE qu'elle avait exercée contre les
vieilles philosophies splrltuallstes, une négation de leur pré-
tendue opp081tlon universelle, une démonstration de leur ressem-
blance theorlque. D'ailleurs, pratiquement, le prolétariat a-t-
il tellement eu a se louer de ce que la dlreotlon de la société
soit passée des mains de la noblesse féodale, monarchiste et re-
ligieuse & celles de la jeune bourgeoisie commerciale et indus-
trielle ? Non, et la démonstration théorique du fait que, bien
loin d'avoir dépassé les erreurs des régimes despotiques, la’
nouvelle philosophie n'était elle-méme qu'un monuvment de sodphis-
mes nouveaux correspondant & une réalité concrete: la NEGATION
de la prétention bourgeoise d'avoir organisé pour toujours l'lad-
ministration de la société sur des bases pacifiques et ind#fini-
ment perfectibles gréice au droit de vote et au parlementarisme
CONTENUE DANS L'APPARITION DU MOUVEMENT REVOLUTIONNAIRE DU PROLE-
TARIAT. -
_ Les vieilles doctrines politiques fondées sur des concepts
spiritualistes ou méme sur le principe de la Tévélation préten-
deient que si certains individus, certaines familles, certaines
castes dirigeaient et administraient la vie collective, c'es?t
que la tdche leur en avait €té confiée par les forces surnatu-
relles gouvernant la conscience et la volonté des hommes - bref,
qu'ils étaient les dépositaires de l'autorité par investiture
divine, _ -
' A cette assertlon, la philosophie démocratique opposa
le principe de l'egallte morale, politique et juridique de tous
les citoyens, qu'ils fussent nobles, e301651ast1ques ou plébéiens,
Elle voulut universaliser la souveraineté en la transférant du
cercle étroit de la caste et de la dynastie au peuple toub entier
gréice au suffrage universel et &4 la consultation demoorathues,
acte de volonté par lequel la majorité des citoyens devalt de—
signer ses gouvernants,

Pendant longtemps le rationalisme de cette phllOSOphle
semble le dernier mot tant de la science 8001a1e que de ltart
politique. Bien des prétendus socialistes s'en sont proclames
solidaires. Pourtant, toutes les foudres que les prétres des
dlfferentes rellglons et les phllosophes spiritualistes ont lan-
cées contre elles n'ont pas suffi & nous le faire reconnaitze
comme une victoire définitive de la vérité sur l'erreur obscuran-
tiste : c'est que 1'affirmation selon laquelle le temps des "pri-
v1leges" est revolu depuis l'instauration du systéme parlementai-
re ne résiste pas & la critique marxiste, qui progette une tout
autre lumiére sur la nature des phénomenes sociaux.
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Pour &tre séduit par la "logique" de la doctrine 1ibé-~

rale, 11 faudrait en effet admettre au depart due le vote - :

c'est-a-dire l'avis, l'opinion, la conscience - de chaque. élec-
teur a, dans l'acte de delegatlon des pouvoirs, le méme poids
que celu1 du voisin. Combien un tel concept est peu réaliste,
peu "matérialiste", cela ressort déjia du fait qu'il suppose
que chaque homme constitue une "unité"‘parfaite au sein d'un
ensemble composé d'autant d'unités potentlellement équivalentes,
Au lieu d'apprécier la valeur de la décision de 1'individu en
fonction de ses multiples conditions de vie, c'est-a-dire dc ses
mille- rapports avec les autres, la doctrine démocratique l'affir-
me apriori, théoriquement, en supposant que l'individu est "sou-
verain",

. Cela équivaut & refuser de voir dans la conscience
des hommes le reflet des faits concrets et des déterminations
du milieu : mais si cette conscience est la méme chez le malade
que chez l'homme sain, chez l'affamé que chez celul dont tous _
les besoins sont harmonieusement satisfaits, qu'est-elle d'autre
qu'une étincelle allumée en chacun par on ne sait quelle divinité
a l’equlte providentielle 7 Dieu ne dé51gne plus le monarque, dans
la théorie democrathue, mais il confére & chacun une faculte
egale de le désigner !

En dépit de son obstentation de réalisme, la critique

d émocratique repose donc sur des presupp051t10ns qui ne le cé-
dent en rien pour la puérilité métaphysigue & ce libre-arbitre

ui, dans l'au-deld catholique, vaut aux hommes la damnation ou
1e salut. Se plagant hors du temps et des contingences histori- ..
ques, la démocratie théorique n'est pas moins entachée de spi-
ritualisme que ne 1l'étaient, dans leur profonde ¥rreur, les phi-
losophles de la révélation et du droit divin.

' A qui voudrailt pousser plus & fond cette confrontatlon,
il suffira de se souvenir que la doctrine démocratique =z €té¢ pré-
sentée bien des sigécles avant la Déclaration des Droits de 1l'Hom-
me et la grande révolution par des penseurs qui se plagalent
résolument sur le terrain de 1'idéalisme et de 1la metaphy51que.
Au reste, volontairement ou involontairement la grande révolu-
tion elle-méme n'abattit les autels da dieu chrétien au nonm de
la Raison. que pour faire-aussitdt de celle-ci une d1v1n1te nou—
velle. :
Incompatlble avec la critique marxiste, cette premlsse
métaphysique n'est nullement le propre de la doctrine échafaudée
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par le libéralisme bourgeois : elle appartient & toutes les doc-
trines constitutionnelles et & tous les plans de société nouvelle
qui se fondent sur la "vertu intrinséque " de certains schémas

de rzpports soecigux et politiques, En edlflant sa propre doctrine
de 1'histoire le marxisme a donc démoli du méme coup idéalisme
médiéval, libéralisme bourgeois et socialisme utoplque.

o

. Toutes les doctrines qui sont &4 la base des constitutiors
aristocratiques ou démocratiques, autoritaires ou libérales sont
arbitraires, de méme que la .conception anarchiste d'une société
sans hiérarchie et sans délégation de pouvoirs, qui procéde d'er-
reurs analogues, Le communisme critigue leur a ooposé une étude
autrement profonde de la nature des rapports sociaux ‘et de leur
raison d'étre, qu'il a recherchée dans 1l'évolution complexe que
ces rapports subissent tout au long de 1l'histoire humaine, De
1lanalyse attentive de leurs caracteres propres dans la société
capltallste presente, il a tiré en outre une série d'hypotheses
_ralsonnees sur, leur évolution ultérieure, auxquelles est venue
s'ajouter 1la formidable contribution théorique et pratique de la
révolution russe.

Il est superflu de développer iei les principes'bien
connus du déterminisme”’ economlque et les arguments qui. en justlu.
fient l'emploi pour interpréter les faits historiques et le méca-
nisme social : en prenant pour principes d'analyse les facteurs
relevant de la productlon, de 1'économic et des rapports de clas-
ses qui en dérivent, on élimine l'apriorisme commun aux conserva-
teurs et aux utopistes, frayant ainsi la vole & une interprétation
scientifigue des faits juridiques, politiques et militaires aussi
bien que religieux et culturels, qui soat autant de manlfeqtatlons
de la vie sociale,

Nous nous limiterons done & retracer sommairement 1'évo-
lution du mode d'organisation sociale au cours de l'histoire, c 'est
a4 dire du regroupement des hommes non seulement dans 1'Etat, repré-
sentation abstraite d'une collectivité dans laguelle les 1nd1v1-
dualités se fondent, mais aussi dans les différents organlsmes qui
dérivent des rapports entre individus.

A la base de toute hiérarchie 8001ale, étendue ou llnltee,
il y a rapports entre individus différents, et 2 la base de ces rap-
ports, division de fonctions sociales, )



Nous pouvons imaginer sans risque d'erreur grave qu'a
l'origine l'espéce humaine vivait sans aucune espéce d'organisa-
tion. Encore peu nombreux, les individus pouvaient tirer leurs
moyens de subsistance directement de la nature, c'est-a-dire sans
travail., Dans ces conditions, personne n'avait besoin de ses sem-
.blables pour vivre, et les seuls rapports connus étaient les
rapports de reproduction sexuelle communs & toutes les especes,
Pour l'espéce humaine cependant ( et pas seulement pour elWe,
d'ailleurs), ceux-ci constituaient déja une base suffisante a
l'apparition d'une hiérarchie: la famille, Qu'elle soit de forme
polygamique, polyandrique ou monogamigue, la famille représente
bien un embryon de vie sociale organiseée puisqu’elle se fonde sur
la-division des fonctions: la division, dans ce cas, est une.con-
sequence directe des facteurs pnys1olog1ques qui vouent la mere
a la garde et & 1l'éducation des enfants, tandis que le pere se
consacre a la chasse, .4 la conquéte du butin et & la protection
contre les ennemis extérieurs.

Nous n'avons pag a nous demander si dans cette phase
1n1t1ale qui ignore toute productlon, et partant toute economle,
c'est &4 l'unite - individu ou & 1l'unité - société que l'on a a faire
pas plus d'allleurs que dans les phases ultérieures ou l'economle
apparait : c'est une question trop abstraite pour mériter qu'on
s'y arréte,

L'individu posséde sans aucun doute une unité blologlque,
mais-en tant qu'unité sociale, il n'est plus qu'une élucubration
metaphy31que : du point de wvue social, les individus n'ont en ef-
fet pas la méme valeur, et la collect1v1te nalt de" rapports et de
groupements dans lesquels la place et l'activité de chacun ne dé-
rivent pas d'une fonection individuelle, mais d'une fonction col-
lective déterminée par les multiples influences du milieu social.
Méme dans le cas S$lémentaire d'une société inorganisée ( ou
d'une absence de société.) la base physiologique sur laguelle s' &
difie la famille suffit deJa & réfuter 1la doctrine arbitraire qui
présente l'individu comme une unité irréductible et indivisible
( au sens littéral du terme ) et éminemment susceptible de se com-
biner avec d'autres, sans cesser de se distinguer d'elles, ni de-
leur &tre, en un certain sens, dquivalente,

Dans ce cas, il est évident qu'il n'existe pas davanta-
ge d'unlte ~société, les rapports entre les hommes (réduits & 1'o-
rlglne & la pure notion de l'existence d'autrul) étant extrémement
limités, pulsque restreints au cercle de la famille ou du clan,



Qu'on-nous permette d'anticiper, et de formuler tout
de sulte une conclusion qui s'impose d'elle-méme; pas plus qufelle
n'a jamais existé dans le passé, l'unité-société n'existera pro-
bablement dans l'avenir autrement que comme une "limite" dont - -
l'abolition des frontiéres de classes et d'états permettra de’se
rapprocher progressivement,

Partir de l'unité-individu pour se livrer & des déduc~
tions soclales, échafauder des théories de la soclete, voire la
nier, c'est partir d'une prémisse irréeslle qui, méme dans ses
formulations les plus modernes, n'est somme toute qu'une repro-
duction modifiée des concepts de révélation et de création divi-
nes, et de spiritualité independante de la vie organique et na-
turelle,

Dans la conception religieuss et idéaliste, chaque in-
dividu recevait du dieu créateur ou d'une quelconque force unique
regissant les destinées de l'univers une sorte d'investiture qui
faisait de lui une molécule autonome et bien définie au sein de
l'agrégat social et qui le dotait de conscience, de volonté et
de responsabilité indépendamment de tout facteur accidentel et
des influences matérielles du milieu. :

' Dans le libéralisme democrathue et l‘lndlv1duallsme
libertalre cette conception n'est modifide qu'len apparence : aux
yeux de la critique marxiste, 1'ame comprise comme une étincelle
. placée en chacur par un &tre supréme; la souveraineté subjective
- de chaque électeur et l'autonomie illimitée du citoyen dans la .

5001ete gans lolis sont autant de philosophismes pechant par la
méme puerllltﬁ, aussi résolument "matérialistes" qu alent pu &tre
les premlers libéravx bourgeois et les anarchistes,

A 1l'unité-individu correspond, en outre, dans ces doc-
trines, un monisme social tout aussi idéaliste selon lequel la
.société constituerait elle aussi une unité parfaite, répondant
selon les uns & la volonté da dieu qui gouverne la vie de l'es-
pece et, selon les autres, aux exigences éternelles de la " na-
ture humaineﬂ.

Pour en revenir au stade primitif de vie sociale que
nous considérions plus haut, l’organisation familiale que nous
y avons découverte nous amenp a conclure que pour interpréter
1'évolution de l'espéce, nous pouvons parfaitement nous passer
de ces hypothéses métaphysiques que sont l'unité-individu et
l'unité-société., En revanche, nous pouvons affirmer positivement
que la famille est un type de collectivité organisée sur. une. base




unitaire., Nous nous garderons bien -d'en faire un type fixe et per-
manent, et plus encore de 1'idéaliser comme forme modéle de con-
vivence sociale, contrairement a ce que font les anarchistes pour
l'individu, ou que firent les absolutistes pour la monarchie d'4n-
cien Régime, Nous constatons simplement l'existence de la famille
comme. premiere unité de l‘organlsatlon humaine, unité a laquelle
succéderont beaucoup d'autres, qui se modifiera elle-méme sous
bien des aspects, qul deviendra un élément constitutif d'autres
collectivités plus larges et qui, peut-on supposer, disparaitra .
dans les formes sociales trés évoluées,

Nous né ressentons pas le moindre besoin de nous décla-
rer en principe pour ou contre la famille, pas plus que, par exem-
ple, pour ou contre 1l'Etat, Ce qui nous intéresse est de saisir
dans la mesure du pdssible la signification de ¢es types d'orga-
nisation numalne. Quand nous nous demandons- s'ils he dlsparaitront
pas un jour, c'est de la fagon la plus objective, car il n! entre
pas dans notre esprit de les considérer ni comme pernicieux et a
détruire, ni comme sacrés et intangibles : le conservatisme et son
contfaire, c'est-a-dire la négation de toute forme d'organisation

‘et de hlérarchle sociales sont, nous le savons, aussi faibles

1'un que l'autre du p01nt de vue ceritique, et aussi stériles en

résultats, ; _

: Il faut done nous affranchir de l'opposition tradition-
nelle entre les catégories "individu" et "scciété" et réchercher
dans l'histoire humaine l'apparition et 1l'évolution d'autres uni-
tés qul, elles, soient réelles : ces unités sont les collect1v1tes
organlsees, regroupements humains tant8t vastes, tantdt restreints

-possédant une hiédrarchie fondée sur la division des t4ches, les

véritables facteurs, les verltables acteurs de la v1e sociale,
ce sont ‘eux,

Ces unités réelles, on peut, dans un certain sens, les
comparer & des organismes vivants dont les cellules, ayant respec-
tivément leur nature et leur fonction propres, seraient. represen-

. tées par des hommes ou par des groupes élementaires, Il n'y a

toutefois pas analogie compléte les collectivités sociales n'ont
pas des limites aussi fixes et définies que les organismes vivants;
et tandis que ces derniers obéissent aux lois biologiques impla-
cables de la croissance et’'de la mort, elles se renouvellent .con-
tinuellement, se ‘mélent les unes aux autres, se décomposent et se
recomposent en méme temps.

Si nous nous sommes arrétés sur le premier exemple,fort



= &% =

simple, de l'unité- famllle, clest que nous voulions démontrer une
chose : si ces collect1v1tes organisées que nous considérons sont
évidemment bien composees d'individus et si leur composition est
variable, elles n'en agissent pas moins comme "totalités organi-
gues", si bien gque voulepir les decomposer en unités-individus n'a
aucun sens et reléve du mythe, L'élément famille, par exemple,

se présente comme un tout dont la vie rne dépend pas du nombre
des individus qu'elle renferme, mais de leurs rapports qualita-
tifs. Pour 'en donner une illustration banale, une famille com-
posee du chef des epouses et de quelques vieillards impotents
n'a pas la meme valeur qu'une autre, comprenant, outre le chef,
de jeunes homme s aptes au travail,

Cette premiere forme d'unité sowiale, de regroupement
organlse d'individus qu est la famille est aussi le premier exem-
ple de division des taches. C'est 14 que l'on trouve la premiére
hiérarchie, les premiéres formes d'autorité, c'est-a-dire de di-
rection de l'activité des individus et d'adminlstratlon des choses;
mais & partir de 14, l'évolution humaine passe par une foule
"dlautres formes d'organisation qui-apparaissent toujours plus
complexes et plus vastes. La raison de cette complexité croissante?
Cl'est que les systémes de production mis 4 la disposition des-
hommes par la technique et la science fournissent des quantités
toujours plus grandes de produits ( au sens le plus large ) aptes
2 satisfaire les besoins de sociétés plus étendues évoluant vers
des formes supérieures de v1e. Cela détermine une différenciation
accrue des fonctions, et du méme coup une complication des rap-
ports. et des hiérarchies sociales. C'est pourgquoi une analyse du
processus de formation et de transforwmation des dlfferentes 0T -
ganlsatlons humalnes, ainsi que du jeu de leurs rapports récipro-
ques au .sein de la société, doit se fonder sur la notion du déve-
10ppement de la technique et des rapports économiques. qui naissent
de la repartltlon des individus entre les- dlfferentes fonctions
engendrées par le meoanleme productif. Qu'il s'agisse de dynasties
. de castes ou ¢ 'armées; d'états ou d'empires; de corporatlons ou
de partis, 1'étude de leur formation et de leur évolution doit:
s'appuyer sur.ces elements-la.

Au sommet de ce developpement complexe, on peut penser
qu'apparaitre une forme d'unité, c 'est-i-dire d'organisation so-
ciale dont les limites c01n01deront aves celles de 1l'humanité et
gui réalisera une division rationnelle des t&ches entre tous les
hommes, Quel sens et quelles limites le systéme hiérarchique 4’ ad-
ministration de 1la collectivité aura-t-il dans cette forme supé-
rieure de convivence humaine? C'est une question & examiner,
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Pour en venir-& l'examen de ces organismes unitaires dont
les rapports internes sont réglés par ce que l'cn appelle couramment
le "principe démocratique", nous distinguerons pour simplifier entre
les collectivités recevant leur hiérarchie du dehors et celles qui la
sélectionnent en leur propre. sein,

Suivant la conception. religieuse et la doctrine autoritaire
pure, la société humaine serait une collectivité Unitaire recevant sa
hiérarchie de forces surnaturelles. Nous avons déja vu cela plus haut,
et 11 est inutile 4' insister davantage sur le fait que toute notre
expérience contredit & ce simplisme métaphysique : c'est la nécessité
d'une division des t&ches, raison toute naturelle, qui provoque la
formation des hiérarchies dont évidemment la famille,

Une fois transformée en horde et en tribu, celle-ci doit

s! organiser pour la lutte contre les tribus rivales : le command ement
doit &tre confxe aux €éléments les plus aptes & utiliser les energles
communes et c'est en fonction de cette nécessité que se forme la hié~
"rarchie militaire. Le critére du choix quand 1'intérét commun est ap-
paru des milliers d'anndes avant l'électoralisme démocratique moderne,
puisqu'd 1'origine rois, chefs, militaires et sacerdotes étaient élec-
tifs. A la longue, cependant, d'autres critéres de sélection i'ont -
emporté, donnant naissance & des priviléges de caste, comme par exem-
ple la transmission heredltalre, 1'initiation d'école ou de secte,
ete.... Il n'en reste pas moins que dans les cas normaux, non seule-~
ment l'accession & un rang donné, mais sa transm1551on, étaient mo-
tivées par la possession de certalnes aptitudes,

Nous .n'avons pas l'intention de suivre ici tout le develop—
pement des castes, puls des classes, au sein de la 5001ete. Disons
seulement que leur existence ne répond pas seulement & la nécessité
logique d'une division des fonctlons, mais egalement au. fait que les
couches occupant une position pr1v1leg1ee dans le mécanisme économi-
que finissent par monopoliser le pouvoir et l'lnfluence 3001ale. D'une
fagon ou de l'autre, toute caste dirigeante se donne 4 elle-~méme une
organlsatlon et une hlerarchle, et 11 en va de meme pour les classes
dconomiquement privilégiées, Pour nous limiter 4 un seul. exemple, l'a-
ristocratie terrienne du moyen-&ge en se coalisant contre les autres
classes pour .la défense des privileges communs & tous les membres,

a construit une forme d'organisation dont l'expréssion la plus ache-
vee est la monarchie concentrant dans ses mains des pouvoirs publics
5 la formation desquels les autres couches de la population restaient
compleétement etrangeres. L'Etat-de 1tépoque féodale était l'organisa-
tion de la noblesse féodale appuyée par le clergé., La force de' la wmo-
harchie repcsait essentiellement sur l’armee, type de collectivité &
hiérarchie constituée du dehors, puisque c¢'était le roi qui nommait
les officiers et que l'obéissance passive était la regle.
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Pourtant, ¢e n'est pas seulement dans 1'Etat féodal,mais
dans TOUTE forms d'état gue la. constitution et la-direction des or=-
ganes exécutifs tels qu! armee, police, magistrature et bureaucratie
incombent a une auvtorité unigue, Bien qu! utllisant matériell ement
l'activité d'individus de toutes les classes, 1'Etat est organlse
sur la base d'une ou de quelgues classes pr1v1leg1ees gqui se réser-
vent le pouvoir de constituer.les différentes hlerarchles. Les asutres
classes, ou en general les groupes pour qui 11 n'est que trop évident
que 1'Etat ne défend pas, quoigu'il prétende, les intér8ts de tous,
ces classes cherchent & se donner une organisation propre pour faire
prévaloir leurs propres intéréts, les membres de celle-ci se recru-
tant selon le critére élémentaire d'une identité de situation dans
la production et la vie £conomique,

I1 nous faut donc en venir maintenant & ces organisations
‘qui se donnent elles-mfmes leur hiérarchie, Si nous nous demandons
quelle est la meilleure méthode pour assurer la défense des intéréts
collectifs et éviter la formation de couches privilégiées, nous nous
verrons proposer la méthode démocratique dont le principe est dans
la consultation de la majorité pour la désignation des individus
auxquels seront confides les diverses charges. .

- Notre critique de cette méthode est beaucoup plus sévere
quand elle est appliquée a l'ensemble de la société actuelle que
guand 11 s'agit de l1'introduire dans des organlsatlons beaucoup moins
vastes, comme les syndicats.

Dans le premier cas, €lle est & repousser sans hésitation
" parce qu'elle est posée dans le vide, sans considération de la situa-
Tion des individus dans l'économie, €% qu'elle suppose la perfection
intrinseque du systeme, indépendamment des développements par les-
‘quels la société est appelée, ;

L'existence de priviléges économiques-et la division de la -
8001ete et classes nettement distinctes enlevent toute 81gn1f10atlon
4 une décision majoritaire., Notre critique réfute la prétention trom~
peuse de 1'Etat democrathue pariementaire né des constitutions libé-
rales modernes d'étre une organisation de TOUS les citoyens dans 1l'in-
térét de TOUS les citoyens,

Puisqu'il adste des intéréts opposés et des conflits de )
classe, aucune unité d’organisation n'est possible: en dépit de la
souveraineté populaire, qui n'est que de pure forme, 1!'Etat reste
l'organe de lz classe Zdconomiguement superleure et i'insitrument de ‘
défense de ses intérdts, Malgré la représentation politique démocra-
tique, la société bourgeoise nous apparait comme un ensemble complexe
d’orgdnlsatlons unitaires: beaucoup d'entre elles, issues des couches
privilégiées et tendant done & la conservation de l'appareil social
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actuel, se regroupent autour de cet organisme puissamment centralisé
qu'est 1'Etat politique., Certaines autres peuvent 8tre neutres ou
changer d'attitude envers 1'Etat. D'autres enfin, nées au sein des
couches économiquement opprimées et exploitées, ;sont dirigées contre
1'Etat de classe., Le communishe démontre donc comment l'application
Juridique et politique formelle du principe démocratique et majori-
faire & tous les citoyens est impuissante & donner & 1'Btat le carac-
tére d'une unité organisative de toute la société ou de toute la
nation. C'est pourtant ce que la démocratie politique prétend offi-
ciellement €tre, alors que c'est la forme convenant au pouvoir de la
classe capitaliste, la forme de la dictature de cette classe parti-
culiere aux fins de conservation de ses priviléges, -

I1 n'est donc pas nécessaire de s'attarder & réfuter 1'er-
reur qui consiste 4 attribuer la méme indépendance et la méme matu-
rité a chaque $lecteur, qu'il soit ce travailleur épuisé par 1l'excés
d'effort physique ou ce riche jouisseur; ce rusé capitaine d'indus-
trie ou ce malheureux prolétaire ignorant les raisons de ses souffran-
ces et les remédes & y apporter dont on sollicite de temps & autre
le vote, comme si aprés avoir rempli cette fonction de "souveraineté"
chacun n'avait plus qu'a supporter dans le calme et 1'obéissance les
conséquences d'une politique et d'une administration étatiques qui
souvent le dépuuille et le mda traite, '
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Le principe démocratique n'a aucune valeur intrinseque, .
Ce n'est méme pas un "pr1n01pe" mais plutdt un "mécanisme® d'or-
ganisation répondant &4 cette supposition banale. que la majorité
a raison et la minorité tort. Ceci dit, voyons si ce mécanisme
suffit au fonctionnement d'organlsatlon: comprenant des collec-
tivités plus restreintes et non déchirées par des antagonismes
économiques, s'il est utile, et dans queslle mesure. Pour cela,
il faut considérer ces organlsatlons dans le processus de leur
développement historique,

En régime de dictature du prolétariat, le mécanisme de
delegatlon des pouvoirs et de formation des hlerarchles est-il
democrathue, de telle sorte que l'on pourrait définir cette
forme d'état née de la victoire des classes rebelles au pouvoir
bourgeois comme une "démocratie prolétarienne"? On doit aborder
la gquestion sans préjugé, car méme si l'on devait conelure -que,
le mécanisme démocratique estutilissable sous certsines. conditions
tant que l'histoire n'en aura pas produit de plus adapté, il faut
bien se convaincre que nous n'avons aucune raison de rétablir a
priori pour le prolétariat le concept plus haut critiqué de
" souveraineté de la majorité ",

En effet, au lendemain de la révolution, le prolntarlat
n'est pas encore une collectivité homogine, et il n'est méme pas
formé d'une seule classe. En Russie, par exemple, le pouvoir se
trouve dans les mains des classes cuvriére et paysanne, mais pour
peu que l'on examine le développement du mouvement révolutionnai-
re, il est facile de démontrer que le prolétariat industriel,
quoique beaucoup moins nombreux que les paysans, en est l‘element
essentiel. Il est donc logique que le mecanlsme soviétique accorde
beaucoup plus de valeur & un vote ouvrier qu'a un vote paysan
dans les consells prolétariens, »

Nous n'avons pas l'intention d'examiner a fond les carac-
téristiques constitutionnelles de 1'Etat prolétarien. Nous dirons
seulement qu'elles ne sont pas pour nous un absolu comme la -mo-
narchie de droit divin pour les réactionnaires, le parlementarisme
a suffrage universel pour les libéraux, ou i'absence d4d'Etat pour
les anarchistes. Er tant qu'organisation d'une classe destinée &
priver les classes adverses de leurs priviléges economlques, 1'E-
tat prolétarien est une force historique réelle qui s'adapte au

but poursuivi, c'est-a-dire aux nécessités qui l'ont fait naltre.
A certains moments, l'impulsion peut lui &tre donnéde aussi bien
par les plus larges consultations de masse que par l'actiond 'or-
ganes exécutifs trés restreints et munis de pleins pouvoirs, Ltes-
sentiel est que le pouvoir prolétarien dispose des moyens et des



armes nécessaires pour supprimer le privileége économique bomr-.
geois et abatire les résistances politigues et militaires de la
classe ennemie de fagon a préparer la disparition des classes
elles-m€émes, et & modifier toujours plus profondement ses propres
“taches et sa ‘propre structure ?1). .

. Une chose est certaine: tandis que la démocratie
bourgeoise n'a pas d'autre but réel que d'exclure les grandes
masses prolétariennes et petites-bourgeoises de toute influence
sur la direction de 1'Etat gui reste le monopole des grandes
oligarchies industrielles, bancaires et agrariennes, la dictature

-proletarlenne d01+ pouvoir entrafner les plus vastes couches pro-
letarlennes, et méme semi- proletarlenneo dans la lutte qu telle
incarne, Seules les victimes du préjugé démocratique peuvent

s'imaginer que pour atteindre ce but il suffit d'instaurer un
vaste mécanisme consultatif, Ce serait & la fois trop et, le
plus souvent, trop peu, beaucoup de prolétaires se croyant dis-
pensés de formes plus actives de lutte aptés avoir participé

aux élections.-D'autre part, llacuité de la lutte dans certaines
phases ex1ge une promptltude de décision et de mouvement en méme
temps qu'une centralisation des efforts dans une méme direction
qui, comme l'expﬁrlence russe nous l'a montré, imposent & 1l'Etat

‘prolétarien des caractéristiques constitutionnelles en rupture
ouverte avec les canons de la démocratie bourgeoise. ILes tenants
de celle -ci hurlent alors & la violation des llbertes, alors
qu'il s'agit seulement de démasquer les préjugés philistins gui
ont toujours permis aux démagogues d'assurer le pouvoir aux pr1~

" vilégiés.

En dictature du prolétariat, les organes .dé 1l'Etat
ne sont pas seulement consultatifs, wais en méme temps exécutifs.
Une vaste couche de délégués, sinon toute la masse des électeurs
participe aux fonctions politiques de facgon non pas intermittente,
mais continue., Comment y pprvient ol sans nuire au.caractére uni-
taire de 1'90t10n ? Il est 1nteressant de constater que c'est
justement grace & des critéres opposés & ceux de l'hyper~libéra-
lisme bourge01s, c'est-a-dire en supprimant pratiquement le suf-
frage "direct" et la représentation proportionnelle, apreés avoir
foulé aux-pieds, comme nous venons de voir, l'autre dogme sacTé
du " suffrage égal ".

(1)- = Point du probramme communiste connu sous le nom de "dépéris
sement de 1'Etat".
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Méme fixés dans une constituticn, les nouveaux critéres de
représentation en dictature du prolétariat ne répondent pas pour
nous & un “principe" : dans des circonstances nouvelles, ils
pourraient &tre autres. Nous tenons & bien faire comprendre gue
nous ne leur attribuons aucune valeur intrinséque, ce gue nous
voulons démontrer se traduisant dans cette thése marxiste fonda-
mentale : " Li REVOLUTION N'EST PAS UN PROBLEME DE FORME D'ORGA-
NISATION"., C'est un probléme de contenu, au contraire, le pro- -
bléme du mouvement et de l'action des jorces rivolutionnaires
dans un processus incessant qui ne se laisse pas théoriger et
figer dans une gquelconque "doctrine constitutionnelle”,

De toutes facons, dans le mécanisme des conseils ouvrlﬂrs,
nous ne trouvons plus cette régle propre a la démocratie -bour-
geolse qui veut que chaque 01toyen désigne directement son délé-
gue & la représentation supréme, le parlement. Il existe au con-
treire diffdrents degrés de consells ouvriers et paysans qui vont
en s'élargissant terrltorlalement jusqu'au Congres des Soviets,
Chague conseil locel £€lit des délégués au Conseil supérieur,de
méme que les m>mbres de sa propre administration, c'est-a-dire-
de l'organe exécutif correspondant. A la base, dans les conseils
urbaing ou ruraux, toute la masse est consultée; msis ce sont
des corps électoraux plus restreints, votant selon le systeme
ma joritaire’ et non pzs proportionnel et choisissant leurs dele—
gués sur les listes des partis, qui élisent aux conseils supérieurs
et aux différentes chargﬂs administratives locales. Au reste,
comme il suffit souvent d'un seul dele5uﬂ pour établir le lien
entre un degré inférieur et un degré supérieur des Conseils, il
est évident que les deux dogmes du libdralisme formel : le scru-
tin de liste et la représentation proportionnelle tombent d'eux-
.mémes. A chaque échelon, les conseils ouvriers doivent constituer
des organismes non qeulement consultatif{s, mais szussi administra-
tifs étroitement liéds a l'administration centrale: il est donc
naturel qu'e mesure que l'on monte vers des représentations plus
restreintes, on rencontre non point ces assemblées parlementaires
de bavards gui discutent interminablement sars jamais agir, mais
des corps homogénes aptes a dlrlgcr la lutte politigue et l'avance
révolutionnaire sans frictions intérieures de toute la masse -
ainsi encadrée.

sux avantages d'un tel mécanisme s'ajoutent, grace au
PARTI POLITIQUE, ceux qui dérivent de la présence a7 un organisme
dont le contenu dépasse de loin la forme, puisque c'est sa cons-
cience et sa volonté collectives qui le mettent en mesure d'agir
pour que la révolution ne cesse pas d'aller de l'avant : cet
avantage la aucun projet de constitution ne pourra jamais le pré-
senter automathuement De tous les organes de la dictature pro-
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létarienne, le ‘parti est celui dont les caractéristiques se rap-
prochent le plus de celles d'une collectivité unitaire, homogéne
et solidaire dans l'action. Sans doute ne représente-t-il qu'une
minorité de la masse, mais les traits qui le dlstlnguent d'orga-
nismes & base beaucoup plus large sont de nature & démontrer qu'il
représente mieux que tout autre les intéréts collectifs et le
mouvement d'ensemble.

En effet, dans le parti, tous les membres participent
de fagon 1n1nterrompue 4 1l'exécution du travail commun et se
préparent & résoudre des problémes de lubtte et de reconstruction
de la société dont le grcs de la masse n'a conscience gqu'au mo-
ment ou ils se présentent, Le systeme de représentation de 1'Etat
prolétarien n'étant pas celui du mensonge democrathue, mais
l'organisation de la partie de la population poussée a la lutte
révolutionnaire par des intéréts fondamentaux communs, il est
naturél que les choix tombent spontanément sur des éléments pro-
noses par le parti révolutionnaire : celui-ci n'a-t-il pas prou-
vé qu'il était armé pour la lutte ? qu'il pouvait et savait ré-
pondre aux problémes qu'elle pose ?

Pas plus gue celles d'aucun autre organisme, nous n'at-
tribuons ces facultes du part1 a sa constitution partlcullere :
le parti peut €tre ou né pas &tre adapté & sa tdche, qui est de
propulser l'action révolutionnaire; au reste, la questlon ne se
pose pas pour le parti en genmral mais pour le parti comnuniste;
et le parti communiste Ilui-méme n'est pas garanti a 1'avance contre
mille dangers de degenerescence et de dissolution, ce qui le met
a4 la hauteur de sa téche, ce ne sont ni ses statuts, ni de sim-

ples mesures d'organisation intérieure : ce sont des caractéres
positifs qui se développent en méme temps que lui DU FAIT qufil
participe a la lutte en tant qgu' organisme possédant une orienta-
tion unitalre dont il est redevable & sa conception du processus
historigue, & un programme fondamental entré dans la conscience
collective et & sa discipline . (1)

Revenons-en au mécanisme constitutionnel de la dictature
du prolétariat dont rous venons de voir qu'il était exécutif
aussi bien que législatif & tous les échelons. A quelles téches
de la vie collective repondent ces fonctions et ces initiatives
exécutives qui justifient ' en méme temps que la dictature, l'élas-
ticité et la continuelle évolution de sa constltutlon ? Nous nous

(L) Le develOpfement de ces idées est contenu dans les theses sur
la tactique présentées .au II° Congrés du Parti Communiste d'Italie
(Mars 1922) et connues sous le nom de These de Rome. Elles garcent
un intérét encore aujourd'hui en tant qu'effort de relier les pro-
blémes de tacthue, que l'opportunisme "communiste" a tougours
prétendu pouveir résoudre empiriquement,.aux principes généraux

du mouvement et & sa doctrine. Nous aurons l'occasion de revenir
sur ce point,
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référerons 4 la période initiale dont les quatre ans et demi
que la Russie vient de vivre nous offrent I'image, car nous ne
nous aventurerons pas a rechercher sur quelle base définitive
pourront bien reposer les organes reprssentatifs dans une so -
ciété communiste sans classes. En 2ffet, nous ne pouvons pas
prévoir entiérement 1'évolution gui se fera jour lorsque la
société s'approchera de ce stade, mais seulement entrevoir aqu'
elle ira dans le-sens d'une fusion des divers organes politiques
- administratifs et économiques, et de 1'élimination progressive
~de toute force de coercition et de 1L'Etat lui-méme en tant au'
Anstrument du pouvoir d'une classe et gu'arme de lutte contre -
les classes adverses survivantes.

Dans sa période de début, donc,la dictature du pro-
létariat a une tdche extrémement lourde et complexe que.l'on
--peut subdiviser en trois sphéres d'action : politique, mili-
taire et économique., Ia défense militaire contre les assauts
intérieurs ou extérieurs de la contre-révolution, tout comme
la reconstruction de l'économie sur des bases collectives,re-
posent sur un plan systématique et rationnel d'activité gui bien
qu'utilisant les énergies et les efforts de toute la masse ( et -
les utilisant avec le meximum de rendement ) doit parvenir a’
une forte unité., En conséquence, le premier orgarisme de lutte
contre l'ennemi intérieur et extérieur, c'est-a-dire 1l'armée
et la police révolutionnaires, doit &tre fondé sur la diseipli-
ne et sa hiérarchie se trouver aux mains du pouvoir prolétarien
central, L'armée rouge est donc elle aussi du nombre des collec-
tivités & hiérarchie constituée du dehors, en l'occurence par
le gouvernement de 1'Etat ouvrier. On peut en dire autant de 1a
police et de la magistrature révolutionraires.

Le probléeme de 1l'appareil économique que le prolétariat
vainqueur édifie pour domnner une base au nouveau systzme de
production et de distribution a des aspects plus complexes.,

Ia caractéristique qui distingue cette administration du"chaos"
de l'économie bourgeoise est, rappelons-le, la centralisation:
la gestion de toutes les entreprises se fait dans 1'intérét de
toute la collectivité et en liaison avec les exigences de tout
le pl2an de production et de distribution. D'autre part, liappa-
reil économique ( et les groupes d'individus gui le composent )
se modifie continuellement du fait wé€me de son développement
graduel, mais aussi des crises indvitables en période de trans-
formations aussi vastes et n'allant donc pas sans luttes poli-
tiques et militaires,

De ces considérations, on peut déduire une chose: si dans
la phase initiale de la dictature les conseils des divers éche-—
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lons désignent leurs délégués aux organismes exécutifs locaux
‘en méme temps qu'aux organlsmes leglslatlgs supérieurs, le cen-
tre doit garder l'entidre responsabilité de la défense militaire
et, de fagon moins rigide, la direction de la campagne économi=
que.
' Les organismes locaux serviront donc & encadrer
politigquement les masses pour qu'elles acceptent 1'encadrement
militaire et €conomique, -et participent & la réalisation des
plans, Ils créeront ainsi le terrain de l'action collective la
plus large et la plus continue possible, et ils la canaliseront
vers la formation d'un Etat prolétarien fortement unitaire.

Ces considérations n'ont certes pas pour but de
dnnler aux échelons intermédiaires de la hidrarchie étatique
toute possibilité de mouvement et toute initiative. Ce que nous
avons voulu démontrer est qu'ils ne se forment pas par l'adhé-
sion de groupes d'électeurs ccnstitués sur la base des entre-
prises ou des divisions de l'armée & toutes les tlches de détail
-qui se présentent & la révolution dans l'ordre militaire ou éco-
nomique. C'est que leur structure n'est pas en mesure de confé-,
rer & ces groupes des aptitudes spéciales. Les unités de base
dans lesquelles les dlecteurs se rasseémblent peuvent &tre tout
aussi bien le lieu du travail gque l'habitation; la garnison ou
.la position sur le front, ou toute autre communaute de 51tuatlon
dans la vie quotldlenne, sans que, puisqu'il s'agit de critéres
purement e@plrlqups aucun d'eux puisse €tre z pricri exclu ou
au contraire érigdé en modéle. Ce qui n'empéche pas que les or-
ganes représentatifs de 1'Etat proletarlen restent fondés sur
les subdivisions terrltorlales au sein desquelles se font les
élections. .

Ces considérations n'ont rien d'absolu, et cela
nous ramene ‘a notre thése : aucun schéma constitutionnel n'a
de valeur de principe, et la démocratie majoritaire, au sens
arithmétique et formel du terme, n'est qu'une. méthode possible
pour coordonner les rapports qui se déterminent au sein des
collectivités. De quelque point de vue gque l'on se place, il
est impossible d'atiribuer a cette méthode un caractére intrinss
que de nécessité-et de justice. Ce sont 1a des éxpressions qui
.n'cnt pour nous, marxistes, aucun sens, et c'est pourquoi- nous
ne nous proposons pas de substituer au schéma démocratique dont
nous avons fait la critique 'un autre schéma d'appareil d'Etat
exempt par essence de défauts et d'erreurs.

o}
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- I1 nous semble en avoir assez dit sur le principe

démocratique tant dans son application a 1'Evat bourgeois, qui
-prétend embrasser toutes les classes qu'a 1'Etat né de la vic-
toire révolutionnaire, qui s'appuie exclusivemeht sur la classe
proiétarienne.: I1 nous reste & ajouter quelque chose sur le
mécanisme démocratique au sein des organisations prolétariennes
existant déja avant la prise du pouvoir, c'est-a-dire les syn-
dicats et le parti politique. - .

Nous avons &tabli plus haut qu'une véritable unité
d'organisation n' dtait possible que sur la base d'une homogé-
néité d'intéréts. Puisaue 1l'on adhere au syndicat et au partln
par décision spontanée de participer & des actions d'un certain
ordre, la critigue qui déniait toute.valeur au mécanisme démocra-
tique dans le cas de 1'Etat bourgeois, c'est-a-dire d'une union
constitutionnelle fallacieuse de toutes les classes, n'est plus
applicable., Pourtant, méme pour le parti et le syndicat, nous
ne devons pas nous laisser fourvoyer gar le concept arbitraire
de la "sainteté" des décisions de la majorité.

- Le syndicat présente cette différence avec le Parti
que les intéréts immédiats et matériels de ses membres sont

quasi identigues. Dans les limites de la catégorie, il atteint

a une si grande homogénéité de composition que, d'organisation

& adhésion volontaire, il tend & devenir une organisation &
laguelle tous les travailleurs d'une catégorie ou industrie donnée
adhérent automatiguement ou méme, comre dans une certaine phase

de la dictature du prolétariat, obligatoirement.

I1 est certain que dans un tel domaine le nombre
reste l'élément décisif, et que la consultation majoritaire a
une grande valeur. Il serait pourtant schématique de 's'en tenir
a cette constatation sans considérer les autres Tacteurs gqui
intérviennent dans la vie du syndicat et qui sont, d'une part,
la hiérarchie bureaucratisée qui le paralyse, d'autre part,les
groupes d'avant-garde que le parti révolutionnzire y constitue
pour le conduire sur le terrain de l'action révolutionnaire.
Dans cette lutte, les communistes déncncent bien souvent les |
violations de la démocratie par les fonctionnaires syndicaux et
leur mépris envers la volonté de la wajorité. Il est juste de
Jde fairé pour montrer que leurs actes sont en contradlctlon
avec la mentalité démocratique qu'ils affichent. (Nous n'agis-
sons pas autrement lorsque les libéraux bourgeois forcent cu
falsifient la consultation populaire, sans pour autant nous
imaginer que, méme librement effectucde, celle-ci résoudrait les
problémes qui pésent sur le proletarlat) Il est non seulement
juste, mais opportun de le démontrer parce que gquand les grandes
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masses se mettent en mouvement sous . la pression de la situation
économique, il est possible d'écarter l'influence des chefs
syndicaux qui est, en substance, celle de classes et d'organis-
mes étrangers au syndicat, et dl'augmenter 1'influence des groupes
révolutionnaires. En 'cela, il n'y a pas trace.de préjugés "cons-
titutionnels" et les communistes non seulement peuvent, mais doi-
vent se comporter de fagon'élastique envers les canons de la
démocratie formelle pourvu qu 'ils solent compris de la masse

et sachent 1ui démontrer qu'ils agissent dans le sens de ses
intéréts les mieux compris. Par exemple, il n'y a aucune con-
tradiction tactique & exiger la renresenfatlon des minorités
dans les organes dirigesnts du syndicat jusqu'a ce qu'elle soit
incluse dans les statuts, et dtaffirmer d'autre part gqulelle
devra €tre supprimée dés que ces organes. auront é€té conquis

par nous afin d'en rendre l'action plus rapide. Ie seule chose
qui doit nous guider dans cetteé guestion est l'analyse attentive
du développement des syndicats dans la phase actuelle. Il s'agit
dlaccélérer leur transformation'd’organes des influences contre-
révoluticnnaires qu'ils sont actuellement en organes de lutte
révolutionnaire du prolétariat: les reﬂles d'organlsatlon inté-
rieure n'ont pas de valeur en elles-mémes, mails seulement dans
la mesure ol elles répondent a ce but,

Reste & examiner 1l'organisztion du parti bien que
nous ayons déja dit quelque chose de ses caractéristiques a
propos de 1'Etat ouvrier., Le parti ne dérive pas d'une identité
d'intéréts économigues aussi- complete gue celle du syndicat, En
revanche c'est une unité organisstive constitude non pas sur

la base étroite de la catégorie comme ce dernier; mais sur la
base plus large de la classe. Cela est vral non seulement. dans
l'espace, le parti tendant & devenir international, mais aussi
dans le temps, son existence répondant aux ex1gences de la wic-
toire revolutlonnalre ~tout au long du processus historigue d'é-
mencipation du prolétariat. C'est pourquoi nous ne. pouvons pas
étudier la question de sa structure et de son organisation in-
terne indépendamment de son processus de formation et de déve-
lippement face aux tf&ches complexes qu'il a successivement & rem-~
plir. _

A la fin de cette étude déja longue, nous ne’ pouvons
yas entrer dans les détails & propes du mécanisme qui.devrait
régir la. consultation des adhérents du. parti, leur recrutement
et la désignation des divers responsables Il est certalin gue
pour le moment le mieux est de s'en tenir au principe magorltalre.
Poutant, comme nous l'avons souligné avec insistance, il n'y a

“



avecune raison de 1‘er1ger en principe. A c6té de téches consul-
tatives analogues aux tédches 1eglslat1ves des apparells d'Etat,
le parti se trouve en effet placé devant des téches executlves
qul, aux moments cru01aux de la lutte, correspondent exactement
a4 celles d'une armée, et qui exigent donc le max1mum de disci-
pllne envers le gentre,

De fait, la formation de la. hiérarchie de parti est
le frult du méme processus complexe gui donne naissance au parti
lui~-méme, FElle a des origines lointaines et constitue l'abou~
t issant dlaleothue de toutes les expériences au cours desquelles
dans le passé, le parti a pu éprouver son propre mécanisme, Par
contre, nous ne pouvons admettre a priori que la maJOrlte du
parti soit aussi infaillible dans ses choix que le juge surna-
turel qui selon les fidéistes donne leurs chefs sux collecti-
vités humaines ou gue le Saint-Esprit dont la participation aux
conclaves est pour certaine une donnée de fait. In effet,méme
dans un organisme ol, comme dans le parti, l'adhésion est vo-
lontaire et le recrutement contrdlé, dont le composition est
par consequent le résultat d‘une selectlon la décision de la
majorité n'est pas par elle-méme la mellleure. S5i elle peut
contrlbuer a un meilleur rendement des organes exécutifs du
parti, c'est seulement par effet de la coincidence des efforts
individuels dans une action cohérente et vigoureuse., Nous ne
proposerons pas ici de remplacer le mécanisme démocratique par
un autre, et nous ne rechercherons pas par quoi. Mais il est
certaip qu'un type d'organisation se libérant le plus possible
des conventions du principe démocratique est admissible, et
qu'il ne faudra pas le rejeter au nom de phobies injustifiées
gquand on découvrira dlautres éléments de décision, de choix et
de solution des problémes plus conformes-aux exigences rdelles
du développement du parti et de son act1V1te dans le cadre de
1'hlst01re.

Le critére démocratique n'est & nos .yeux qu'un élé-"
ment accidentel de notre organisation intérieure et de nos sta-
tuts, et non point une plate -forme indispensable. Voila pourquoi
nous -Hérigeons pas en principe la formule organisative du’ "gen-
tralisme aemocrahlque" : le centralisme est indubitablement wn
principe, puisque l'unité de siructure et d'actlon sont les ca-
ractéristiques essentielles du parti; 1la democra ie n'en est
pas un,

Le terme de centralisme suffit & exprimer la conti
nuité du parti dans l'espace. Il faudrait introduire également
le concept de la continuité dans le teumps, c'est-a-dire de la
continuité historique de la lutte gqui, surmontant des obstacles
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successifs, proceéde toujours en direction du méme but. Pour
unir dans une formule ces deux concepts essentiels, nous pro-
posons de dire que l'organisation du parti est fondée sur le
centralisme orzanique.

Ainsi, tout en gardant d'un mécanisme accidentel
ce qui pourra nous servir, nous bannirons ce terme de "démocra-
tie" cher aux pires démagogues, mais entaché d'ironie pour tous
les exploitds, les opprimés et les trompés, 1'abandonnant ,
comme il est souhaitable, & l'usage exclusif des bourgeois et
des champions du 1libéralisme qui, dans le msrais ou ils sont
embourbés, prennent parfois des poses extrémistes.
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