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Polonia, punto neuralgico
del orden imperialista mundial

Durante todo el periodo de la transformacidén burguesa de Eu-
ropa, su situacidn internacional ha ubicado a Polonia en un pues-
to de vanguardia de la lucha revolucionaria.

La misma fue repartida una y mil veces: en 1773, en 1792 y
en 1795 entre tres grandes imperios, Rusia, Prusia y Austria; lo
fue nuevamente en 1815, después del intermedio de Tilsitt, en
que Napoledn se fabricd un gran ducado de Polonia a sus ordenes
con el territorio tomado a Prusia y una parte de las posesiones
rusas. El restablecimiento de Polonia encarnd la reivindicacidn
de la unidad nacional. La parte de su territorio integrada a Pru-
sia era esencial para la supervivencia de &sta Gltima; por consi-
guiente, su independencia era la condicidn de una revolucién radi
cal en Alemania. Polonia formaba parte de la Europa avanzada, pe-
ro permancecia prisionera en la fortaleza rusa semibarbara y, por
tanto, se encontraba en primera fila bajo los golpes del gendarme
zarista y de los otros policfas del orden mondrquico. Sus. insu-
rrecciones de 1794, 1830, 1846, 1848 y 1863 hicieron de ella el
simbolo de la democracia en lucha contra el viejo sistema feudal.
Cuando estalld la revolucidn de julio en Francia y los rusos deci
dieron intervenir, fueron los polacos guienes, al sublevarse, 1lo
impidieron en la practica. Y cuando m&s tarde Sebastiani exclamd
en la camara francesa: “El orden reina en Varsovia", en realidad,
era a la Europa entera a quien aterrorizaba el knut ruso. Varso-
via era el punto neurdlgico del orden establecido, europeo e in-
ternacional.

Con el alba del siglo XX, la maduracidn capitalista de Ru-
sia desplazd el centro revolucionario del este europeo de Varso-
via a San Petersburgo. Adem&s, el proletariado polaco, poco nume-
roso pero extremadamente combativo, duramente afectado por la re
presidn de la revolucidn de 1905 en la gque participd generosamen—
te, fue tomado desprevenido desgraciadamante por la oleada de na-
cionalismo pequefio-burgué&s en el momento de la primera guerra mun
dial. El proletariado tomd el poder en Petrogrado en octubre de
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1917, puso fin a la guerra imperialista, se sublevd en Berlin en
enero de 1919, pero no acudid a la cita de la Historia cuando el
Ejército Rojo de Tukhachevski, luego de parar la agresidn de la
burguesfa polaca (excitada a su vez por los franco-ingleses), Yy
tras una brillante contraofensiva, se encontrd bajo los muros de
Varsovia en agosto de 1920, y durante un instante esperd la re-~
vuelta proletaria y poder acudir asi en auxilio del proletariado
alemén.

Estimulando el nacionalismo polaco, los Aliados no actua-
ban, por cierto, por la linda cara de Polonia. La burguesia fran-
cesa, por ejemplo, aparentemente la mds prendada de ella, siempre
la ha traicionado, incluso en su juventud revolucionaria. La dic-
tadura jacobina ignord el heroismo de Kosciuszko. Napoledn perci-
bid la importancia de Polonia en la guerra contra Rusia y se hizo
pagar con creces en sangre derramada su apoyoc a la causa polaca,
antes de traicionarla en Tilsitt y en Erfurt. La burguesia bajo
Luis Felipe "vibraba por Polonia", pero incluso un moderado como
Laffite perdid su ministerio a causa de sus inclinaciones inter-
vencionistas. La burguesfia del cuarenta y ocho encarceld a Blanp-
qui por haber levantado la causa polaca. Napolebdn III, por su par
te, hizo votar en el Senado peticiones sobre Polonia, pero rusos
y prusianos tuvieron las manos libres para hacer su sucia tarea.

Si el general Weygand y el coronel De Gaulle estaban en Var-
sovia con las armas en la mano, no era, pues, por amor a la inde-
pendencia de Polonia. Por otra parte, la misma burguesia polaca
tenfia una idea muy poco revolucionaria de esta independencia: en
Posnania, y sobre todo en Galicia, se habia hecho un sitio dentro
de los Estados imperantes y pensaba cada vez menos en ello; en el
reino de Polonia, por boca del jefe de la democracia nacional,
Dmowski, aguélla se habfa limitado a pedir al gobierno zarista la
autonomfa del reino, ia cambio de la cual sofocarfa por sus pro-
pios medios la revolucidn en Polonial Sin embarxgo, la guerra y el
hundimiento de los imperios centrales y del zarismo provocaron
un movimiento social que el nacionalismo pequefio-burgués de Pil-
sudski supo canalizar. Los imperialismos victoriosos se apoyaron
sobre los viejos apetitos nacionales de las clases dominantes po-
lacas y sus reivindicaciones sobre Ukrania y Lituania, asi como
sobre el odio mids que legitimo de los obreros y campesinos pola-
cos contra los opresores gran rusos y los zares, para presentar a
los bolchevigues como chovinos que sofiaban con conquistar Polo-
nia, y para hacer de la independencia de Polonia una maquina de
guerra contra la revolucidn proletaria. Si el retraso del proleta
riado polaco puede ser considerado entonces como el simbolo del
retraso revolucionario colectivo de Europa occidental y central
que dejd aislada la Rusia proletaria, la derrota del Ejército ro-
jo bajo los muros de Varsovia marca el fin del alza de la gran o-
leada revolucionaria internacional provocada por la primera gue-
rra imperialista.’ Allf también, Varsovia se reveld como un punto
neurdlgico, pero esta vez para la revolucidn proletaria.

Si en el siglo XIX la restauracidn de Polonia tenfa un pode
roso alcance . revolucionario para la destruccidn del orden feudal
europeo, la posibilidad de conservar un pequefio pais entre los po
derosos vecinos alemén y ruso no podia ser m8s que efimera. Por o
tra parte, es sblo gracias a la derrota militar de Alemania en
1918 y al hundimiento del zarismo bajo los golpes de la revolu-
cidn bolchevique que pudo ver el dfa un Estado nacional indepen-
diente. (Y qué Estado "nacional": un Estado teniendo como rehenes
a minorfas nacionales dentro de sus fronteras (ukranianos, bielo-



Polontia 3

rusos, alemanes, judios, etc.) que constituian més del 30% de 1la
poblacibén total! ;Y qué "independencia" que descansaba sobre la
fusién del nacionalismo pequefio-burqués y del militarismo polaco,
condenados a ponerse al servicio de Paris y Londres, y que s6lo
se mantenfa gracias a su bendicidn!

En los afios veinte, una revolucidn victoriosa a escala de
la Europa entera habria zanjado radicalmente el problema nacional
polaco eliminando las oposiciones imperialistas entre Alemania vy
Rusia, asi como los apetitos imperialistas polacos, por medio de
la liquidacidn de la clase capitalista y de los terratenientes en
toda la regién. Pero la revolucidn fue derrotada. Peor afin, el Es
tado proletario en Rusia no pudo mantenerse en el aislamiento tﬁE
gico en el que estaba. Finalmente fue vencido y recuperado por
las fuerzas ligadas al desarrollo capitalista en Rusia y,bajo los
pliegos de la mentirosa bandera del "socialismo en un solo pais”,
el stalinismo se hizo el artifice de su transformacidn en un "Es-
tado burgués corriente", seglin la expresidn misma del burqués ru-

so emigrado Ustrialov.

Desde el momento en que esta transformacibén estaba realiza-
da en 1926, y la Internacional transformada en simple instrumento
diplomdtico del renaciente imperialismo gran ruso, desde el momen
to en que la via de la revolucidn proletaria estaba cerrada, la
perspectiva de un nuevo conflicto imperialista surgia para un fu-
turo préximo, sobre todo con el estallido de la crisis econbmica
de los afios treinta, y Polonia debfa ser un objeto de codicia pa-
ra los rapaces alemln y gran ruso, en detrimento de los bandidos
inglés, francés y americano. Sometida a una feroz presidn interna
cional y presa de una terrible crisis econdmica, la Polonia bur-
guesa llevd progresivamente a Pilsudski a la dictadura militar
después del golpe de Estado de 1926; jel que, por otra parte, se
realizd con el apoyo de socialistas y comunistas! Naturalmente ,

. las promesas de reforma agraria no fueron mantenidas mis que en
una Infima parte; por el contrario, los sacrificios exigidos a la
clase obrera no sufrieron ninguna demora. Y los zigzagueos de 1la
Polonia burguesa entre Rusia y Alemania, a través de pactos de no
agresidén en todo sentido, no le impidid que aprovechara el desmem
bramiento de Checoslovaquia por Hitler para apoderarse de la Sile
sia de Terschen el 30 de setiembre de 1938.

Naturalmente, el amor de las democracias occidentales por
Polonia no resistid al pacto germano-soviético y al reparto del
pais siguiendo la linea del Bug en setiembre de 1939 entre Berlin
y Moscfi. Por todas sus implicancias, la invasidn de Polonia, el
1o de setiembre, daba la sefial de un conflicto mundial generaliza
do, pero los franco-ingleses no hicieron nada por aliviar la pre-
sibén militar alemana sobre Polonia, que se hundid luego de un mes
de resistencia. El hecho que la intervencidn rusa en Polonia el
17 de setiembre haya estado destinada a "proteger a los ukrania-
nos y a los bielorrusos", forma parte de las mentiras diplométi-
cas habituales. Los stalinistas, que luego de la ruptura del pac-
to germano-sovi&tico en 1941 inventaron de arriba abajo una mito
logila de resistencia antialemana, gozaron trangquilamente de los
frutos de la conquista y colaboraron activamente con sus compa-
dres nazis en el reparto del pais.

En marzo de 1940, funcionarios de la Gestapo encontraron una
delegacidn del NKVP caro a Beria para poner a punto un plan de re
presidén comfin de las organizaciones clandestinas polacas. Las con
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secuencias de esta colaboracidn se verificar@n, del lado aleman,
en la bestial campafia antisemita que culmind en la destruccibn
del ghetto de Varsovia en mayo de 1943 y la exterminacibén de 300
mil de sus habitantes; pero también, del lado ruso, en la deporta
cidén y la desaparicidn de cientos de miles de personas y, en par-
ticular, en la masacre de Katyn donde fueron descubiertos miles
de cadaveres de oficiales polacos abatidos de una bala en la nu-
ca.

Sin embargo, esta colaboracién no se limit6 a que cada uno
se desembarazara de sus enemigos internos en su zona de ocupa-
cidn: el judaismo del lado alemén, el nacionalismo militarista po
laco del lado ruso. En 1944, y pese al estado de guerra entre e-
llos, los aliados de la vispera se entregaban por encima del fren
te a una operacidn policial conjunta contra la Comuna de Varsovia
insurrecta contra el ocupante alem&n, renovando de este modo la

alianza franco-alemana contra la Comuna de Paris de 1871. A la
llegada de una de las columnas de Rokossovski a la vista de Varso
via, mientras que los aliados ampliaban su cabeza de puente en

Normandia, la poblacidn de Varsovia se subleva el 12 de agosto a
las 17 horas. Seglin la historiograffa oficial, la occidental para
glorificarse de ello y la stalinista para condenarla, la insu~
rreccidén fue decidida desde Londres por el gobierno de Mikola-
jczyk. Pero mientras que los alemanes habian ordenado el recluta-
miento en masa de la poblacifn para fortificar los suburbios de
la ciudad, y cuando, ante el rechazo total de la poblacidén, ame-
nazantes represalias se anunciaban, éno era necesario, acaso, a
menos de dejar actuar sola a la clase obrera, tratar de encuadrar
su sublevacidn inevitable por el ejército interior de Bor-Komo-
rowski decidiendo la fecha de la insurreccidn? Bor ni siquiera
disponfa de carabinas y menos alin de metralletas para todos sus
hombres, y, al comienzo, la poblacidn obrera no estaba armada mas
que de botellas incendiarias, granadas de mano y revdlveres para
enfrentar a las tropas motorizadas y blindadas de la Wehrmacht, a
las que despu@s de ocho dias de combate arrancd el centro, el Es-
te y el Sur de la ciudad.

Mientras que bajo el cafioneo de los tanques Pantera y Tigre
y el incendio sistemdtico de barrios enteros y las matanzas de la
poblacidén, se espera la llegada de los rusos, las tropas de Ro-
kossovski acampaban en la orilla derecha del Vistula. Mientras
que la BBC da las noticias de la insurreccidn, Radio Moscfl calla.
Solamente el 4 el PC stalinista da a sus partidarios la orden de
unirse a la revuelta ponié&ndose bajo las &rdenes del general Bor.
A pesar de todas las exhortaciones de Churchill para  conquistar
Varsovia, Stalin rehusa secamente, fiel al principio de que s&lo
los muertos cesan de ser enemigos, dejando a los nazis la tarea
de masacrar a los insurrectos. El 17 de agosto, mientras que la
Comuna agoniza, los Alemanes lanzan una ofensiva infernal, arro-
jando 70.000 hombres contra los barrios defendidos por los obre-
ros, sus mujeres y sus nifios. Alin se espera a las tropas rusas.
iEn vano! Estas llegarédn tres meses después de la matanza... El1 3
de octubre, luego de 63 dfas de heroico combate, los {iltimos de-
fensores de la Comuna se rinden. Se cuentan por lo menos 15.000
muertos en los barrios destruidos. Lo que queda de la ciudad es
arrasado y el resto de los habitantes son deportados.

Aparentemente, el rechazo de Mosci de ayudar a los insurrec-
tos se explicaria por su deseo de desembarazarse de las fuerzas
politicas ligadas al gobierno de Londres a fin de dejar el sitio
al gobierno prosovi&tico de Lublin. Sin embargo, es evidente que
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la ocupacidn militar del pafs ya garantizaba a Stalin el control
de esas fuerzas. Por otra parte, el apoyo de Churchill a la insu-
rreccidén, a diferencia de lo que pasd en Yugoslavia, fue puramen-
te moral. Aparte algunos lanzamientos de viveres, medicamentos ¥
armas cuya autorizacidn fue arrancada a Stalin, aquél se contentd
con lanzar un llamamiento oficial a Moscli para que intervenga, en
una zona que le tocaba a los rusos como coto militar en virtud de
los acuerdos de Teher&n, donde las nuevas fronteras de Polonia ya
estaban fijadas... De hecho, para que Stalin aGn pudiera conser-
var alglin prestigio ante los ojos del proletariado internacional,
a riesgo de perderlo ante los 0jos de los proletarios polacos, e-
ra necesario que no tuviera que ensuciarse las manos con la san-
gre de la Comuna obrera de Varsovia, que de todas maneras alguien
debia reprimir. Fue Hitler quien se encargd de la tarea.

Con la Comuna de Varsovia, quedaba demostrado que la situa-
cidn que en el siglo Gltimo habfa situado a la burquesia en prime
ra linea frente al orden establecido imperialista, llevaba ali¥
en adelante a la clase obrera polaca, aungue en condiciones dife-
rentes.

0%o0

Polonia sigue poseyendo las llaves de paso entre el occiden
te y el Oriente. En la lenta gestacidn de las naciones europeas,
la misma existencia de Polonia la oponia a la extensidn al Este
del prusianismo e hizo de ella un bastidn de la civilizacibén euro
pea contra la barbarie oriental. M&s tarde, su burguesia fue una
vasalla de las burguesias occidentales. La Polonia restaurada de
1917-23 sirvid de cerrojo contra la progresidn hacia Alemania del
Ejército Rojo revolucionario. La Polonia burguesa segufa compor-
téndose como bastibn de Europa respecto al Oriente, pero esta vez
‘de la Eurcpa imperialista y contrarrevolucionaria respecto al O-
riente revolucionario. Una vez que el Estado proletario en Rusia
cedid el sitio al Estado nacional, capitalista e imperialista
gran ruso, Yy que la guerra europea se volvid inevitable, un Esta-
do polaco vasallo de las democraclas occidentales no podia subsis
tir entre los colosos alem&n y ruso. Para su tranquilidad, los
dos bandidos tenian interé&s en hacer saltar ese bastién aislado
de los imperialismos occidentales, y su enfrentamiento s&lo po-
dfa hacerlo volar en pedazos. El hundimiento de los Estados del
Eje no modificd esta posicidn, sino que, a travds de los acuerdos
de Yalta, la generalizd a escala de la Europa entera.

No fue Polonia quien salid dividida de la accidn contrarrevo
lucionaria ejercida por los ejércitos de Roosevelt y Stalin sobre
el cuerpo de Europa, sino el mismo gigante alemin y, con &l, Euro
pa entera. La unidad de Polonia existe, pero Polonia es sierva.Pa
ra escapar a esta servidumbre seria necesario que Europa encuen-
tre la fuerza de hacerse un sitio entre las dos superpotencias im
perialistas de Moscli y Washington, y esto s6lo serfa posible con-
quistando esta fuerza a costa de Africa y Medio Oriente a través
de una especie de pilsudskismo europeo, itan impotente como el na
cional-militarismo polaco de la entrequerra y mucho mds contrarre
volucionario y antiproletario!

Pero en esta Europa polonizada, el Estado nacido en Yalta
por medio de un brutal "corrimiento" hacia el Oeste (cediendo Wil
no, Brest y Lvov a la URSS, tomando Silesia, Pomerania oriental y
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el Sud de Prusia oriental a Alemania), con el desplazamiento bes-
tial de millones de hombres que este "corrimiento" ha provocado,
conserva un papel estratégico inmenso. Constituyendo el Estado
m&s poblado del glacig occidental de la URSS, es una carta de
triunfo del imperialismo ruso en la carrera entablada con el impe
rialismo americano por los armamentos y la hegemonfa mundial, Y
sus llanuras siguen dominando el paso de los tanques rusos a Euro
pa occidental. Esto es lo que explica que Polonia esté sometida
por el gran "“hermano ruso", pero que, al mismo tiempo, siga sien-
do cortejada por los imperialismos occidentales, aun si en Yalta
estos filtimos la abandonaron a su triste suerte. La propaganda og¢
cidental no tiene calificativos suficientes para denunciar el
"golpe de Praga" y la sumisién total de los paises del Este a la
voluntad rusa. Sin embargo, ¢qui&n impulsd a Mikolajczyk, lider
del gobierno de Londres que tenia tras de si a los campesinos,las
capas medias, los antiguos resistentes y la Iglesia, a fundirse
con el gobierno de Lublin a sueldo de los rusos, lo que arrastrd
a todos los partidos, campesinos, demScratas y socialistas, a co-
laborar en un gobierno en el que los stalinistas tenian 14 miem-
bros sobre 24, quién sino los imperialismos inglés y americano?
El efecto del "golpe de Praga" fue solamente el de fusionar todos
esos partidos en uno solo. Los imperialismos occidentales saben
demasiado bien, por la experiencia de la entreguerra y del verano
de 1944, que sdlo una dictadura aunque fuese ejercida por los ru-
sos, puede preservar un Estado dé&bil como el polaco de sus fuer-
tes tendencias centrifugas y protegerlo contra los sobresaltos de
una clase obrera turbulenta.

Los imperialismos occidentales mantienen todo un coro de
lloronas oficiales para lamentarse acerca de las persecusiones
que golpean a los opositores a los gobiernos prosoviéticos en los
paises del Este en general y en Polonia en particular, donde esta
oposicidén ha estado simbolizada por la Iglesia, sobre todo desde
la arrestacién del cardenal Wyszynski en 1953. Este papel de la
Iglesia se debe a razones sociales y politicas evidentes; después
de la eliminacién del militarismo polaco por la puesta en vereda
del ejército bajo generales rusos, Rokossovski a la cabeza, y la
eliminacidén de los partidos politicos, agué&lla era la finica insti
tucidn que tenfa una fuerte influencia social a causa del peso
afin grande del campesinado y que, por tanto, podia servir de polo
de organizacidn dal nacionalismo polaco. Pero el "mundo libre" a-
sistid a las intervenciones rusas en Berlin en 1953, en Budapest
en 1956, en Praga en 1968, sin mover un dedo, sin expresar en ac-
tos las palabras sobre los "derechos del hombre". Tantoc en el Es-
te como en el Oeste, la ideologia se detiene ante el reparto del
mundo que sigue vigente. No por ello los imperialismos occidenta-
les han dejado de agitar sus temas de propaganda. En caso de nece
sidad, es decir, el dia en que el orden imperialista mundial nacz
do en Yalta se vuelva caduco, de este modo ellos esperan poder u-
tilizar nuevamente los impulsos de laPlonia burguesa a la inde-
pendencia y la libertad para sus cfnicos apetitos estratégicos.

Las piadosas almas democriticas y occidentales compadecen e-
normemente a la clase obrera de los pafses del Este y, sobre to-
do, de Polonia, por haber tenido que sufrir la "transformacidn so
cialista de la sociedad".

Una de las terribles desgracias de los obreros polacos ven-
dria, en particular, de la "socializacidn de la agricultura”. De
hecho, en los territorios ocupados, los rusos hicieron una refor-
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ma agraria destinada a comprarse la simpatfa de los campesinos ce
diéndoles la tlerra: Polonia se volvid el modelo de la empresa fa
miliar enana. Cuando en 1848 se quizo modernizar la agricultura
para aprovisionar las ciudades, se empled el m&todo de las coope-
rativas y de la colectivizacién forzadas, lo que sublevd contra
el régimen al campesinado, a quien se acababa de otorgar sus que-
ridas parcelas. La catdstrofe econdmica que result6 de ello obli-
gd al Estado a volver a la pequefia explotacifn: el 80% de la su-
perficie pertenece hoy a propietarios privados, el 61% de las ex-
plotaciones tienen menos de 5 hectireas, la mayoria de los culti-
vadores son personas de més de 55 afios, los j6venes afin prefieren
las prisiones industriales al embrutecimiento de la parcela fami-
liar. Esto equivale a transformar la agricultura en una especie
de actividad marginal y de pensidn de viejos trabajadores, y ex-
plica ampliamente la dé€bil productividad y la gquiebra total de la
agricultura polaca, fendmenos que el control administrativo del
Estado es incapaz de encauzar, sino que por el contrario no puede
mas que agravar a causa de su pesadez y sus vejaciones cotidia-
nas. Evidentemente, todo esto no tiene nada gue ver con el socia-
lismo, quien, &ste sf, realizari el paso a la gran produccibn me-
diante la integracidn progresiva de los campesinos en la agricul-
tura socializada gracias a ventajas técnicas y econdmicas, median
te la educacién y el ejemplo de un trabajo mé&s productivo, y con-
diciones de trabajo y de vida ma&s humanas. La sumisién de la in-
dustria polaca a las leyes del mercado no permitia en modo alguno
fijarse semejantes objetivos.

Nadie hablaba alin de "socialismo" cuando la ley de enero de
1946, que nacionalizd todas las empresas alemanas en Polonia y
las empresas de mis de 50 obreros que trabajaban en equipo, no
hizo mds que legalizar una situacidn de hecho entregando al Esta-
do la propiedad de empresas con las que &ste se habia encontrado
brutalmente en posesibn por la huida de sus propietarios.Para los
occidentales y otros demdcratas, todas las desgracias de Polonia
habrfian comenzado el dia que la URSS hizo caer la cortina de hie-
rro sobre la zona de influencia que habia conquistado con las ar-
mas, para oponerse al proyecto americano de conquistarla por me-
dio de los ddlares del plan Marshall. De hecho, los proletarios
polacos fueron puestos a trabajar mediante un sistema de control
burocritico de las empresas gque supuestamente debia evitarles do-
blar el espinazo para reembolsar las deudas a los banqueros occi-
dentales, y que también habria debido evitar las luchas obreras.

No hay duda que la fijacidn central y burocritica de objeti
vos de produccidn importada de la Rusia staliniana podia revelar-
se necesaria’'para la reconstruccidn de las infraestructuras econd
micas del pais, al mismo tiempo que satisfacfa las exigencias del
pillaje imperialista perpetrado por el "gran hermano" ruso. Sin
embargo, la misma debia volverse un obst&culo a la productividad
Y., por tanto, ser sentida como una simple manifestacién de la do-
minacién soviética desde que las empresas debieron enfrentarse al
mercado mundial con la movilidad, la rapidez de adaptacidn y, por
consiguiente, el "espfritu de iniciativa" que exige la anarquia
capitalista. Se concedid a la clase obrera un montén de "garan-
tias" para calmar sus ardores combativos; en particular, la fun-
cionarizaci6én de 1los asalariados, que estd tan alejada de la abo
licibn del asalariado caracteristica del socialismo como puede es
tarlo el Estado patrfn de la centralizacidn de las riquezas socia
les en una sociedad en la que el Estado ha desaparecido como Esta
do de clase con sus policias, sus ejércitos y sus prisiones.



8 Polonia

Sin embargo, la polftica econdémica y social sdlo podfia compensar
las "rigideces" del aparato productivo y las dé&biles incitaciones
a la productividad engendradas por el mecanismo productivo empla-
zado por medio de un productivismo tan insoportable comc inefi-
caz, al precio de una presibén inaudita sobre las condiciones de
vida y de trabajo de las masas obreras.

El reforzamiento del COMECON y de la seudo-"divisibn socia-
lista del trabajo" no permitid compensar la apertura del blogue
del Este a las mercancias y a los capitales occidentales por me-
dio de una imantacidn mas grande de la economfa polaca alrededor
del centro ruso. S&lo descuartizd el pais entre los dos bloques,
reforzando la coaccidn econémica y politica rusa tanto mds viva-
mente cuanto mis espont8neamente estd impulsada la economia a co-
merciar con los paises occidentales. Polonia es hoy el pais del
Este que mds depende del Oeste para su alimentacibn y sus equipa-
mientos; al mismo tiempo, sus intercambios comerciales son los
mds desequilibrados dado que no tiene qué exportar. El resultado
de esta situacibn es que la conquista de los paises del Este por
el ddlar, evitada en 1947 por el "golpe de Praga", hoy es realiza
da al menos en Polonia, que es el pais industrializado mas endeu-
dade del mundo en relacidn a sus exportaciones o a su produccibn
anual. iLa clase obrera debe sufrir asi el peso del mecanismo eco
ndmico que supuestamente deberia aliviarla del trabajo necesario
para pagar las deudas a los bangqueros, aumentado en adelante por
el peso de este endeudamiento! Explotada duramente por el capital
nacional y engordando a toda una amplia capa de burgqueses parasi-
tos que trabajan por su cuenta o son asalariados del Estado, aqué
lla debe todavia doblar el espinazo para pagar el diezmo al "gran
hermano" ruso y el censo a los banqueros americanos, alemanes,
franceses, ingleses y otros...

Esta situacidn econdmica original explica que, a pesar de
las fabulas sobre la nacionalizacidn y la planificacién que de-
bian permitir superar la anarquia capitalista, obtener ritmos in-
dustriales mds elevados y evitar las crisis, Polonia sea el pais
industrial en el que la crisis econdmica mundial ha tenido los e-
fectos mads inmediatamente catastrdficos. 1El pafs estd al horde
de la bancarrota, y su hundimiento amenazaria el equilibrio finan
ciero de todo el sistema capitalista mundial, cuya proteccidn exi
ge la colaboracién y la soliGgaridad de todas las bancas y de to-
dos los Estados, tanto del Este como del Oeste!

0%

Esta situacidn econdmica eminentemente contradictoria y ex-
plosiva, conjugada a la presidn politica, militar y social que a-
carrea sobre la clase obrera el hecho de que Polonia siga siendo
una de las ma&s peligrosas lineas de ruptura entre los blogues im-
perialistas, es lo que explica que este pais haya dado desde la
guerra la mas impresionante serie de revueltas obreras jamas vis-
tas en otras partes.

El 28 de junio de 1956, una manifestacibén de obreros meta-
lGirgicos, en efervescencia desde fines de 1955 a consecuencia del
aumento de las normas de produccidén y de una disminucidn consecu-
tiva de salarios, se transforma en motin. El guidn de la huelga
de los obreros de la construccidn de Berlin en 1953 se repite.Los
tanques intervienen seguidos de la Seguridad interna (KBW) y de
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la milicia civica. Cuando, al dia siguiente, las tropas terminan
de limpiar los filtimos islotes de resistencia, se cuentan 54 muer
tos y 300 heridos.

Este motiIn dio la sefial dela agitacidn en toda la Europa
del Este, revelando los lfmites de la seudoliberalizacidn postali
nista anunciada con gran pompa en el XX Congreso del PCUS. En oc-
tubre, Budapest se insurgia contra las tropas rusas. En Polonia,
el gobierno y el "gran hermano" ruso se entendieron para soltar
lastre. Por cierto, Gomulka acababa de ser liberado y rehabilita-
do, lavado de las acusaciones de titismo que lo hablan hecho reem
plazar por Bierut, 30.000 prisioneros ya se habfan beneficiado de
una amnistfa, la dleta habia recomenzado sus sesiones y una cier-
ta prensa se desarrollaba. Luego de los motines, el "deshielo"fue
mas lejos. La cosecha del Octubre polaco fue abundante. Gomulka
dio garantfias de que Polonia "respetaria sus alianzas", Rokossovs
ki y sus treinta generales rusos, que hasta alli tenian bajo su
mando el ejército polaco, tomaron el tren para Moscfi. Polonia ce-
s& de entregar su carbdén a Rusia a un curso inferior al del merca
do mundial. La colectivizacibén agricola fue abandonada. El carde-
nal Wyszynski fue liberado y sus obispos rehabilitados.

El imperialismo ruso no vacild, pues, en hacer concesiones
a las asp1rac1ones nacionales de la Polonla burguesa, a fin de po
der mejor hacer frente al pellgro de la Polonia obrera. Paralela-
mente, el bloque social asi sellado por encima de las oposiciones
nacionales debid hacer ciertas concesiones econdmicas a la clase
obrera y aceptar los famosos consejos obreros, nacidos de las ne-
cesidades de organizar la lucha fuera del aparato oficial, pero
que se desarrollaron sin cortar el vinculo con la gestidn de las
empresas. Apoydndose en esta debilidad, el Estado tendid una tram
pa a los obreros para liquidar progresivamente, con el reflujo de
la oleada, toda capacidad de lucha de los consejos, subordiniando-
los a las estructuras oficiales. Mientras que en los otros pai-
ses del Este todas las tentativas de autonomia fueron combatidas
duramente por Mosc@i, las dificultades econdmicas crecientes y la
experiencia obligaron a Moscli y a las oposiciones nacionales a un
mfnimo de consenso. Esto se tradujo en los afios sesenta a través
de los esfuerzos de la Iglesia por conquistar terreno sin dejar
de dar muestras de su utilidad en el mantenimiento de la paz so-
cial,

En esos afios, la agitacidn universitaria dio nacimiento a u
na corriente de oposicidn que se reivindicaba de la “"revolucidn
antiburocratica” bajo la forma de una democracia de los consejos
en la empresa y en el Estado, del pluralismo y de la independen-
cia de los sindicatos. Esta corriente, que reanudaba pues con la
tradicidn democratica y. socialdemocritica (en particular, algunos
de sus dirigentes como Kuron y Modzelewski) fueron duramente re-
primidos. Paralelamente, la influencia de la corriente del gene-
ral Moczar, salida de la resistencia, militarista, antisemita y
prosoviética, adquirid importancia al punto de amenazar a Gomulka
durante la primavera de 1968, en el mismo momento en que la agita
cidén estudiantil crecia estimulada por la "primavera de Praga”.

Mientras que la clase obrera habia podido parecer sin reac
cidén en el momento de la agitacidn de los estudiantes y de las ca
pas medias, el 15 de diciembre de 1970 estallan manifestaciones
esponténeas en los astilleros navales de Gdansk, luego en Gdynia
y Elblag en reaccién al aumento brutal de los precios de los prin
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cipales productos de consumo corriente. Ante el rechazo de las
autoridades de dar la menor respuesta favorable, los obreros ata-
can la milicia, incendian las sedes del partido, pillan los comer
cios,... Gomulka hace intervenir el ej&rcito. En la noche del 15,
las ciudades de la costa estaban ocupadas y aisladas por los blin
dados. Ya por entonces podfian contarse numerosos muertos y heri=
dos. Dos dias después, el motin renace en Gdynia, con un saldo o-
ficial de 27 muertos, pero los disturblos se extienden a Sopot vy
Szczecin, donde los obreros se organizan en un comité de huelga
que se fija por objetivo organizar la lucha, pero esta vez sin re
coger las intenciones gestionarias de los Consejos de 1956. iLa
experiencia ha bastado! Se han contado oficialmente 14 muertos vy
117 heridos en Szczecin, pero habria habido m&s de 100. E1l 17 Yy
el 18 comienzan manifestaciones en apoyo en otras ciudades, Kato-
wice, Poznam, Varsovia.

Gomulka, acusado en 1948 de "desviacibn nacional", Gomulka
el "liberal" de 1956, el "Pilsudski rojo" de los afios siguientes
arrastrd a los rusos en una operacidn de "pacificacién" para la
cual é&stos no se mostraron, hay que decirlo, muy dispuestos. No
era la buena politica. Fue reemplazado por Gierek, quien comenzd
por hacer conseciones para permitir el reflujo del movimiento.

Gracias a la ayuda rusa, se anularon los aumentos de pre-
cios gque habian sido la causa de los motines. Se prometieron re-
formas econémicas y se abrid el didlogo con los té&cnicos para me-
jorar la economia ; y para volver constructivo el didlogo se am-
plid el campo de actividad de la Iglesia, mientras que los hom-
bres de Moczar, después de haber servido para desembarazarse de
Gomulka, fueron ampliamente dejados de lado para permitir la "pri
mavera tecnocrética". Sin embargo, todo esto se reveld bastante
insuficiente para superar las causas de las dificultades econdmi-
cas y sociales, de manera que cuando Gierek quizo reproducir la
operacibn de aumento de los precios de Gomulka, las huelgas de Ur
sus y Radom respondieron en junio de 1976 a los motines de Gdansk
de diciembre de 1970.

Esta situacidn acelerd aiin el proceso emprendido seis afios
antes : "ayuda rusa" y endeudamiento acrecentado respecto a los
bancos occidentales para compensar la fuerte alza de precios, vy,
naturalmente, mayor capacidad de movimiento para la Iglesia, san-
tificada como pilar del orden social. Gierek, incluso ird a Roma
en 1977. Pero, al mismo tiempo, esas huelgas y la represidn que
les acompafi6 pusieron verdaderamente a la orden del dfa la organi
zacidén de la respuesta obrera, la toma de contactos entre los nG-
cleos de proletarios combativos y la preparacibdn de luchas futu-
ras, no solamente por las condicilones de vida y de trabajo, sino
también por las condiciones de lucha de la clase obrera. De este
modo, fue recogida y se populariz6 la consigna del Comité de huel
ga de Szczecin en 1970, a saber, el sindicato independiente del
partido oficial.

Sintiendo que ese movimiento era irresistible, la Iglesia
1lamé plblicamente a la amnistifa total de los manifestantes; en
septiembre de 1976 la corriente de los intelectuales opositores
de Kuron lanzb paralelamente el KOR(Comit& de defensa de los obre
ros), que aportd su solidaridad a las victimas de la represidn Y
buscé un apoyo, en particular, en las fuerzas "eurocomunistas" y
en la izquierda socialdembdcrata del Occidente. Esta accibn facili
té la vinculacién de grupos obreros por todo el pafs a través de

-
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las redes existentes, en particular, de la Iglesia, pero igualmen
te permitid a esas fuerzas encontrar una simpatia que seri utili-
zada para tratar de casar las reivindicaciones econbmicas de 1la
clase obrera con las necesidades de la economfa nacional v su
reivindicacién de libertad de organizacidén con una "apertura demo
cratica" del aparato de Estado.

La explosidn prevista y temida, tanto por el gobierno Gie-
rek como por la Iglesia o la oposicidn de Kuron, se produjo final
mente. El aumento del precio de la carne, conocido el 12 de julio
de 1980,desencadena el mismo dia una huelga en Ursus por el aumen
to de los salarios y la semana de 40 horas. Aqui y allid estallan
huelgas por todo el pais, en Varsovia, Lublin, Gdansk, Kielce,Poz
nam, que arrancan reivindicaciones que no hacen m&s que incitar a
los trabajadores a mostrarse mis exigentes. Pero es en Gdansk don
de termina por critalizarse a mediados de agosto un polo de orga-
nizacidén del movimiento con un Comité inter-empresas (MKS),el que
organiza la lucha en toda la ciudad y obliga al gobierno Gierek a
prometer, el 31 de agosto, en un pafs al borde de la huelga gene-
ral, el derecho de organizacién y la satisfaccibn de las reivindi
caciones planteadas. Con este triunfo la agitacidn no cesa; al
contrario, se generaliza por todo el pais.

Esta huelga no solamente es el movimiento m&s grande de
los obreros polacos desde la guerra. Por su amplitud, su profundi
dad y su combatividad, es el movimiento de clase mas potente que
haya conocido estos Giltimos afios el mundo entero. R&ipidamente, el
trecho que la Iglesia y la oposici6n democratica pudieron caminar
paralelamente a la lucha obrera condujo a una encrucijada. Muy
pronto, esa fuerzas comenzaron a divergir con las exigencias de
la lucha, a frenar el movimiento, acponerse a sus alas radicales.
Asi, desde fines de agosto aguéllas debieron volcar todo su peso
en la balanza para impedir la huelga general, en contrapartida de
las promesas gubernamentales. La Iglesia 1lamd lisa y llanamente
a cesar la huelga, y el mismo Walesa, haciendo de vinculo entre
el KOR y la Iglesia, fue proyectado brutalmente al primer plano y
se transformd con una velocidad increfble en bombero volante.

0%o

El juego de esas fuerzas de la Polonia burguesa es edifi-
cante. La "revolucidn antiburocrédtica" proclamada en la "carta a-
bierta al POUP" de Kuron y Modzelewski revela a quince afios de
distancia lo que realmente era : una banal reforma democratica
del Estado. Todas esas fuerzas de oposicidn ligadas a la Iglesia
0 a la democracia y a la socialdemocracia internacional, conscien
temente han visto y deseado en la situacién de Polonia una reedi
cibn de la democratizacibn espafiola, a fin de encauzar las reac =
ciones obreras y permitir un restableciniento de la economfa pola
ca gracias a los sacrificios consentidos por los trabajadores. Pa
ra esto era necesario que los obreros tuvieran la impresién de"de
cidir por sf mismos" a través del rodeo de organizaciones formal
mente "libres" e "independientes" del aparato de Estado, que 1la
oposicidn debfa guiar en el respeto de la economfa nacional y-de

la paz social.En una palabra : ial estar definitivamente caduco
el "contrato social" de 1970, era necesario uno nuevo!

Es evidente que semejante reforma ha debido ser impuesta a
ciertos sectores del aparato del Estado y ha exigido la presién
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de una lucha social para ser puesta en préctica, como lo prueban
los incidentes de Bydgoszcz. Pero las fuerzas de la Polonia bur-
guesa que la han impulsado también pudieron apoyarse en la podero
sa capacidad de intervencidn que daka a los imperialismos occiden
tales la deuda de 27.000 millones de d6lares. Que semejante refor
ma favorezca la organizacidn de las fuerzas nacionalistas en Polo
nia, es una evidencia contra la cual el imperialismo ruso ha tra-
tado de luchar, resistiendo no solamente al reconocimiento del
"sindicato libre”, sino también al de Solidaridad rural.

Asi, a diferencia de 1956,esta vez no es el gobierno guien
ha declarado que Polonia permarecerfa fiel a sus alianzas, sino
la misma oposicidn nacional-democr&tica : iKuron en persona pro-
clamakba que no habia que aprovechar la situacibdn para modificar
el statu quo! De este modo, la Polonia burguesa ha perdido todo
su romanticismo, Ya no estamos en 1830, cuando aceptaba plenamen
te los sacrificios a realizar para el triunfo de la revolucibn. eu
ropea. Ya no estamos durante la segunda guerra, cuando Churchill
alin reprochaba a Sikorski, y luego a Mikolajczyk, sus ambiciones
nacionales desmesuradas. Hoy, la Polonia burguesa se ha vuelto to
talmente realista, plenamente consciente de las “"realidades geopo
liticas" y de las "relaciones de fuerzas internacionales". Ella
no levantaré su propia bandera antirrusa, sino cuando sus amos oC
cidentales la levanten por su propia cuenta. Entretanto,ganari su
autonomia dando muestras de su papel antiproletario. E1 contrato
que la democracia burguesa de Dmowski proponia ayer al zarismo ,
quien lo rechazd, se concretiza hoy entre la democracia pequefio-
burguesa y socializante de Kuron, y el imperialismo capitalista
gran ruso.

Sin embargo, el bloque social que se ha soldado en Polonia

‘frente al peligro proletario supera ampliamente la Europa orien-

tal. Para los banqueros occidentales, gque acaban de dar a Polonia
una moratoria de pago de 8 afios a la vista de su plan de recupera
cidn econdmica -i{a sus ojos, una verdadera obra maestra!- mas
gue nunca es necesario que "el orden reine en Varsovia". Y 1los
bangueros americanos no han vacilado en decir que, si era necesa
rio, ellos no verian con malos ojos que las tropas de Breznev in-
tervinieran en Varsovia. Reciprocamente, los rusos estén bien o-
bligados a aceptar una mayor participacidon de los imperialismos
occidentales en Polonia, los finicos que, por su"ayuda econdmica”,
pueden evitar -o al menos retardar- una explosifn obrera afin mas
grave. Todos, tanto Reagan como Breznev, y sus vasallos, temen
por encima de todo verse obligados a llevar a cabo en Polonia una
operacidn policial; la misma provocaria inevitablemente una resis
tencia obrera que correria el riesgo de desestabilizar toda la Eu
ropa oriental y central, de abrir los ojos a la clase obrera del
mundo entero a la hora en que la situacidn del capitalismo la im-
pulsa irresistiblemente a combatir de nuevo, y conducirla a adqui
rir una conciencia mis clara de las condiciones de su lucha y de
su victoria. Todo el orden establecido internacional hace un es-
fuerzo gigantesco para superar sus disputas internas a fin de a-
frontar las exigencias supremas de la conservacidn del orden so-
cial. La Polenia burguesa en su conjunto, en toda la gama de sus
matices politicos, ha sentido la inmensa responsabilidad que tie-
ne ante todos sus amos : ella estéd situada en primera linea fren-
te a su clase obrera, este destacamente del proletariado mundial.

Naturalmente, el bloqueo interno e internacional del orden
capitalista asi formado puede ser puesto en tela de juicio en to-
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do momento ante la menor modificacién del peso de uno de sus com-
ponentes. ¢{Pero, qué mejor simbolo podia encontrar &ste que ese
gobierno Jaruzelski, formado en febrero de 1981? Un gobierno apo
yado por el tristemente cé&lebre general Moczar que vuelve discre-
tamente sobre la escena; por Breznev, no sin escepticismo, por
cierto, pero aceptado a pesar de todo, aunque vigilado de cerca ;
sblidamente respaldado por los banqueros y gobiernos occidentales
firmemente sostenido por el cardenal Wyszynski; avalado volens no
lens por la oposicifn nacional-democr&tica de Kuron; ipresentado
por Walesa como el garante de la aplicacién de los acuerdos de
Gdansk contra los "duros"! iUna dictadura militar al estilo de
la de Pilsudsky, puesto que tiene el apoyo de las organizaciones
que pretenden representar a los trabajadores, pero mucho m&s com-
pleta que aquélla, pues &sta tiene el apoyo tanto de los rusos co
mo de los occidentales; una dictadura estilo de la de Gomulka,
pero mds completa, pues &sta posee la caucibn entera de los impe-
rialismos del otro campo y hace participar plenamente, en forma
"orgénica", una oposicibn institucionalizada! iUna sfintesis mons-
truosa de todas sus formas de dominacifn polftica, la dictadura
integral de la burquesia, en unapalabra, una obra maestra del or-
den burgués internacional en la que todos han contribuido!

0%0

Sin embargo, las condiciones materiales, sociales y politi
cas que han provocado la lucha, a saber, la carestfa, la compre-
sidén del salario, el agravamiento de las condiciones de trabajo,
la opresidén politica, todo esto debe impulsar de nuevo la clase
obrera polaca al combate. Pero, esta vez, &ste seri mds duro, m&s
intransigente, pues habri que llevarlo a cabo no solamente contra
el gobierno, el partido oficial, sus burbcratas y su milicia, y
contra su amo ruso, sino también contra las fuerzas que subordi-
nan los intereses de la Polonia obrera a la Polonia burguesa, por
cuenta del orden establecido mundial.

Es mi8s que comprensible que la constatacién de cuidl es 1la
alineacidn contrarrevolucionaria delas fuerzas sociales, alinea-
cidn provocada hoy por la maduracidn de los antagonismos de clase
en Polonia, obligue a la vanguardia de los obreros a hacer una
pausa en su lucha generosa,ambiciosa y heroica. Aquellos que han
sentido que los acuerdos entre los dirigentes de Solidaridad y el
gobierno trataban no sobre sus propias reivindicaciones, sino so-
bre la manera de obtener un consenso para llamar la clase obrera
a nuevos sacrificios; aquellos que han tratado de luchar contra
las treguas en un solo sentido y no se han dejado adormecer por
los llamamientos de la Iglesia o de losconsejeros"del sindicato;
aquellos que han respondido a la intimidacién de los tangues ru-~
sos mediante la preparacidén de una defensa militar de los centros
de vida y de organizacién obrera, esos valerosos proletarios de-
nunciados como "anarco-sindicalistas", como sofiadores impeniten-
tes, como los verdaderos adversarios del restablecimiento de la
nacidén, estan en la tradicidn de lucha del proletariado polaco vy
son la mejor prenda de su futuro revolucionario.

Cuarenta affos de historia han probado que el proletariado
polaco se ha situado desde ya en primera line en la lucha contra
el orden imperialista mundial, en el lugar que ayer habia ocupado
la burguesia polaca contra el orden feudal europeo.

Este sitio, 1 lo ha conquistado con la gloriosa Comuna de
Varsovia, finico ejemplo de heroismo proletario colectivo en esa

~
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carniceria bestial de pueblos-rebafios que fue la segunda guerra
imperialista, con la cual ha salvado el honor del proletariado in
ternacional gritando, desdeé lo m&s profundo de la gigantesca de-
rrota sufrida, el rechazo del orden establecido. Este sitio, lo
ha reivindicado repetidas veces, en 1956, 1970, 1976 y 1980, dan-
do una de las raras demostraciones masivas de la fuerza de la cla
se obrera, y, mas afin, mostrando de este modo la via a seguir pa-
ra imponer sus reivindicaciones. Y lo defiende, porque en el cora
z6n de la vieja Europa capitalista e imperialista, donde la con-
trarrevolucidén ha laminado toda organizacidn de clase del proleta
riado, es el primero en haber logrado pasar del motin y de la
huelga espont&nea a la preparacibn metbdica de la lucha y a la or
ganizaci6n sistemdtica en el terreno econdmico.

Este sitio de honor, lo sigue guardando orgullosamente,por
que con el potente movimiento desencadenado el 12 de julio de
1980 lleva concretamente al proletariado internacional a palpar
los limites de la lucha inmediata de defensa. En efecto, 1llegado
al punto en que se encuentra la lucha obrera en Polonia, es decir
al punto en el que la lucha de resistencia a la explotacibdn capi-
talista acentfia afin mas la quiebra econfmica, la alternativa his-
tdrica que se abre es : restablecimiento del orden burgués, o de-
rrocamiento del capitalismo. S6lo la revolucidn proletaria, po-
niendo en comfin a escala del planeta todos los recursos y las ri-
quezas creadas, puede terminar con el asalariado y la acumulacidn
de capital en las empresas privadas o plblicas, con la guerra per
manente entre las empresas y los paises que trae aparejada, con
la acumulacién de la riqueza en un polo de la sociedad y la mise-
ria en el otro que ella implica.

Para continuar hoy la lucha en Polonia y para escapar a la
alternativa monstruosa : sumisién voluntaria o sumisidn forzada a
las exigencias del capital internacional, los proletarios de van-
guardia estén obligados a rechazar ahora con plena conciencia 1la
subordinacidén a las exigencias de la economia nacional, que hasta
aqui han rechazado por instinto en forma tan magnifica. Deben com
batir todo acuerdo y todo bloque con las fuerzas conciliadoras de
la oposicibn nacional-democratica, lo que exige ligar la lucha in
mediata a la preparacidn de la toma revolucionaria del poder,cual
quiera que sea el plazo que nos separe de ella.

Luego de haber contribuido poderosamente con su lucha a a-
rrancar la m&scara del "socialismo real” y a revelar las alinea-
ciones internacionales de fuerza contra la lucha proletaria de
la que forman yn bastibn avanzado, he aqul que nuestros hermanos
de clase polacos contribuyen también,sin duda inconscientemente,
pero con una determinacién implacable, a despejar el terreno polf
tico de la revolucidn proletaria y del reagrupamiento internacio-
nal de las energfas de clase en torno del programa comunista revo
lucionario de Marx y Lenin.

Los proletarios polacos han hecho mucho por la lucha del
proletariado mundial. Han dado lo mejor de si mismos. Sin duda da
ran mucho afin. iPero que reciban desde ya en reciprocidad la solji
daridad de sus hermanos de clase de todos los paises, a cuya lu-
cha contribuyen en forma tan potente y generosa! iQue los militan
tes del partido gue, por su parte, ha luchado durante tantas déca
das para mantener intactas y para afilar las armas de la emancipa
cién proletaria, sientan la inmensidad de su responsabilidad, ¥y
sepan traducirla en una accibn revolucionaria a la altura de la
devocidn y de los sacrificios consentidos por la clase obrera po-
laca, esta valerosa vanguardia del proletariado mundial!



Las perspectivas de la posguerra
en relacion con la plataforma
del Partido

Premisa

Este texto fue publicado en 1946 en nuestra revista teSri-
ca de la época, Prometeo. Como lo demuestra la Introduccibn escri
ta entonces, su objetivo inmediato era completar la Plataforma del
Partido (#) que habla sido redactada durante la guerra y que esta
ba parcialmente centrada en los problemas politicos planteados por
la segunda guerra imperialista y la actitud que debia asumir en
ella el proletariado. Las Perspectivas fijan las lineas de accibén
del Partido para los afios venideros.

En realidad, la situacibén del movimiento comunista del pro
letariado era peor ain de lo que nos imagingbamos entonces, y los
plazos para la reanudacidn del movimiento de clase eran todavia
mds largos. Pero aun cuando el 6rgano que entonces reivindicaba
las Perspectivas, el Partido Comunista Internacionalistade Italia,
no haya sido mds que un primer intento de reconstitucién de nues-
tro Partido, la direccibn que ellas trazaron demostr6 ser total-
mente justa en el curso de las largas décadas que nos separan de
su publicacibn. M&s aln, al volver a leerlas hoy comprobamos gque
todavia siguen sefialando el futuro ; no sdlo han guiado nuestra
accibn pasada, sino que siguen orientando nuestra accién futura.
Por esta razon, hoy las publicamos en lengua castellana.

. (#) Vuelta a publicar en Per l'organica sistemazione dei principi co-
munisti, Ed. Il Programma Comunista, Mil&n.
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(En en ne 3 de Prometeo, de octubre de 1946, el texto fue
precedido de la siguiente introduccibn) :

A lo largo de la sucesidén de los acontecimientos, los gru-
pos de la Izquierda del Partido Comunista de Italia, que hoy no
representan una tendencia, sino las unicas fuerzas entre todas las
que constituyeron el partido en Liorna en 1921 que han permaneci=
do en el terreno del marxzismo revoluctonario y de la Internactio-
nal de Lenin, estos grupos, pues, fueron preparando varios textos
para sistematizar sus directivas politicas y asentar en estas Lla
organizacién del nuevo partido. Esta elaboracidén ain prosigue y
constituye uno de los objetivos principales de esta revista.

A principios de 1945, los camaradas del Sur de Italia, se-
parados ain de los del Norte por un Frente de guerra, prepararon
una plataforma que, no obstante, también reflejaba el trabajo po-
1ttico y las directivas aplicadas en el Norte por el Partido Comu
nista Internacionalista.

Luego del examen de los acontecimientos que condujerona la
segunda guerra mundial, esta plataforma analiza todas las cuestio
nes del marxzismo, a saber, el ciclo histdérico del mundo capitalis
ta y, en relacién a éste, el del movimiento obrero ; la cuestidn
rusa ; la cuestidén agraria ; la cuestidén de la tdetica ; el cticlo
histérico de la clase dominante y el del movimiento proletario en
Italia.

La plataforma se cierra con un programa de accién del par-
tido en Italia qua ya ha sido publicado y que todos los camaradas
conocen. También constituyen capitulos de esta plataforma los tex
tos sobre Rusia, publicados en el n° 1 de Prometeo, y el referido
a la formacién del Estado burgués en Italia, publicado en el n°2.

Inmediatamente después, se produce la unificacién de ambas
partes de Italia y, mds tarde, la derrota de Alemania y Japén.

En perfecta continuidad con la plataforma, el texto que pu-
blicamos aqui, fue elaborado a fines de 1945, cuando ya se habia
producido la colaboracidén de todos los grupos del norte y del sur
de Italia por el simple restablecimiento de los vinculos.

Su objetivo es dar una apreciacidén de Llos acontecimientos
posteriores y establecer las lineas de accidén del partido en los
desarrollos probables que podrd presentar la situacidén en el cur-
so de los afos futuros.Después de la plataforma de guerra,constitu
ye una directiva para la accidén en el pertiodo de "paz" burguesa.

El cardecter absolutamente central y espectfico de nuestra
orientacién, que desde hace décadas se contrapone con su lucha a
la de todos los oportunistas y desertores de la lucha de clase,re
side en lo siguiente : hay que establecer de la manera mds clara
las directivas de aceidén del partido frente a los previsibles vi-
rajes de la vida histérica del mundo capitalista que combatimos,
por mds impresionantes que puedan ser estos virajes. Para el par-
tido, y st él estd a la altura de sus tareas también para la cla-
se obrera a la que representa, debe quedar absolutamente excluida
la postibilidad de que los centros dirigentes y los grupos organi-=
zados sean cogidos de sorpresa por el estallido de acontecimien=-
tos y cataclismos histéricos por mds grandiosos que éstos sean
debe quedar excluido que en ese momento estos centros y Jgrupos se
encuentren frente a la posibilidad de descubrir que el trastoca-
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miento de los acontecimientos obliga a tomar vias y a elegir con-
signas que estdn en oposicidn con las que el movimiento ya habia
estableeido y seguido con firmeza.

Esta es la condicibn para que un movimiento revolucionario
no sélo pueda resurgir, sino evitar caer en crisis como las del
socialnacionalismo de 1914 y del nacional-comunismo impuesto por
Moscd en el pertodo histdrico de la segunda guerra.

0%o0

Serfa infitil intentar ocultar que, durante todo el curso
de la segunda guerra mundial, la casi totalidad del movimiento pro
letario sufrié influencias oportunistas y se deslizb hacia posi-
ciones que constituyen un sometimiento abierto a los intereses de
la conservacién capitalista.

La forma m&s importante de este sometimiento estd represen
tada por la polftica desarrollada por los partidos de la ex-Inter
nacional de MoscG que pasaron con armas y pertrechos al terreno de
la colaboracidn de clases, de la Unién Sagrada nacional y de 1las
reivindicaciones democr&ticas en todo el periodo en que el Estado
ruso fue el aliado militar de las grandes potencias capitalistas:
Inglaterra y América.

Como durante toda esta fase ninguna voz con eco mundial pu
do restablecer los valores y las posiciones de la crftica, de 1a
doctrina y de la accibn marxistas y revolucionarias, el Partido
considera que la "plataforma" critica y polftica que definfa la
justa orientacién revolucionaria, desgraciadamente traicionada por
los socialistas y los comunistas "oficiales" durante la guerra que
acaba de terminar, es fundamental para la reconstruccibn de la e-
nergia de clase en Italia y en el mundo.

Hoy que la victoria completa de "los tres Grandes" en el
plano militar ha marcado la liquidacién de las mdquinas de Estado
adversas de Alemania y Japbn, la situacibébn plantea nuevas perspec
tivas que deben’ ser analizadas y evaluadas con una continuidad vy
coherencia totales en relacifn a todas las precedentes evaluacio-
nes hist8ricas para poder extraer, asi, con absoluta claridad, las
directivas de acci6n futura.

Precisamente, la esencia de la tarea pré&ctica del Partido
y su posibilidad de influir en las relaciones de las fuerzas ac-
tuantes y en la sucesibn de los acontecimientos no reside en la
improvisaci6n y el descubrimiento de t&cticas y maniobras hfbiles
a medida que maduran las nuevas situaciones, sino en la estricta
continuidad entre sus posiciones criticas y sus consignas de pro-
paganda y de lucha en toda la sucecibn y oposicidn de las diferen
tes fases del devenir histoérico.

De este modo, las conclusiones a las que una critica mar-
xista libre de influencias y de desviaciones oportunistas podfa
llegar desde el comienzo del conflicto que hoy termina respecto a
la vacuidad e inconsistencia del material de agitacidn utilizado
por las democracias burguesas y por el falso Estado obrero ruso,
como asi también por todos los movimientos que sc inspiraban y a-
poyaban en ellos, hoy, luego de la terrible desiluci®n sulrida por
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las masas que en gran medida creyeron en estas consignas, estas
conclusiones parecen ficiles y banales. La tesis segfin la cual la
guerra contra los Estados fascistas y la victoria de sus adversa-
rios no volverfa a dar vida a los est&riles y superados idilios
del liberalismo y de la democraciaburgueses, sino que marcaria la
afirmacién mundial del tipo moderno del capitalismo que es monopo
lista, imperialista, totalitario y dictatorial, hoy es accesible
a cualquiera ; pero hace cinco o seis afios sélo podia ser enuncia
da y defendida por los grupos de vanguardia revolucionariaqueper
manecieron estrictamente fieles a las lIneas histéricas del méto-
do de Marx y Lenin.

La fuerza del Partido polftico del proletariado debe sur-
gir de la eficacia de estas anticipaciones que son simult&neamen-
te de critica y de combate ; de la confirmacibn que &stas extraen
del desarrollo de los hechos y no del juego de los compromisos,de
los acuerdos, de los frentes y de las rupturas de los que se nu-
tre la vida polfitica parlamentaria burguesa.

El nuevo Partido de clase internacional nacerd con verdade
ra eficiencia histbrica y ofrecerd a las masas proletarias la po-
sibilidad de un sobresalto s8lo si sabe ligar todas sus posturas
futuras, de manera rigurosamente coherente, a las luchas clasis-
tas y revolucionarias que lo precedieron.

Bien que atribuya la mayor importancia a la critica de los
falsisimos planteamientos que los partidos sedicentemente socia-
listas y comunistas han hecho durante la guerra a su interpreta-
cidén de los acontecimientos, a su propaganda y a su comportamien-
to tdctico, y bien gque reivindique adem&ds lo que deberia haber si
do la restauracibn de una visibn politica clasista en el perfodo
de guerra, el Partido debe trazar hoy las lineas de la interpreta
cién y de la t&ctica correspondiente a la situacibén de "paz" que
ha sucedido al cese de las hostilidades.

Perspectivas del tercer ciclo
del oportunismo colaboracionista.

Mientras que despu&s de la primera guerra mundial durante
mucho tiempo parecid que el acuerdo entre los vencedores noc po-
dfa ser puesto en tela de juicio, hoy, por el contrario, algunos
meses después de la finalizacibn de la guerra y del cese de las
clamorosas propagandas que presentaban la alianza de los Estados
enemigos de Alemania y Japb6n como un bloque de granito, ya se ex-
cucha decir a la misma prensa oficial que las nubes se acumulan,
que aparecen graves contradiccionés que incluso amenazan, ano muy
largo plazo, con graves conflictos armados entre los aliados de
-ayer.

De esto resulta que los grupos y los partidos gue ayer re-
petfian a coro las banalidades de la poderosa campafia antinazi y
antifascista comienzan a entrar en crisis, a rever sus posiciones
a preparar muy suavemente a sus disciIpulos para la posibilidad de
cambios de rumbo y de espectaculares virajes politicos. Esto con-
cierne sobre todo a los sedicentes partidos obreros, socialista y
comunista, que durante muchos afios no han sabido hablar de otros
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objetivos y conquistas que no sean la liquidacidn del peligro fas
cista y la instauraci®n de una democracia indistinta comfin a las
clases sociales adversas, avalando asi, las promesas programiti-
cas enunciadas por los jefes de los Estados aliados. Estos parti-
dos no tuvieron tiempo de saborear su retorno a la escena politi-
ca ni el banquete electoral celebrado con la consigna de la victo
ria sobre el peligro reaccionario, que ya, ante la eventualidad de
una ruptura en el frente de "los tres Grandes", se ven obligados
a elegir entre posiciones clamorosamente opuestas en la teoria vy
en la préctica.

La vanguardia revolucionaria del proletariado comprende
claramente que a la situacién de guerra sucede, por el momento,
una situacibn de dictadura mundial de la clase capitalista, asegu
rada por un organismo de ligazén de los mayores Estados que desde
entonces ha privado de toda autonomfia y soberanfa a los Estados
menores, y a muchos de los que antes eran considerados como "gran
des potencias". Esta gran fuerza polftica mundial expresa el in-
tento de organizar en forma unitaria la inexorable dictadura _ de
la burguesfa, disimuldndola bajo la f6rmula "Organizacibén de las
Naciones Unidas" y "Consejo de Seguridad". Si este intento tuvie-
se 8xito, implicarfa el mayor triunfc de las orientaciones que an
tes eran tildadas de fascismo y que, sedglin la dialéctica de la his
toria, los vencidos han legado en herencia a los vencedores. '

Esta perspectiva m&s o menos larga de gobierno internacio-
nal totalitario del capital estd ligada a la posibilidad que se
presenta a las estructuras econfmicas casi intactas de los vence-
dores - en primer lugar, los Estados Unidos- de realizar, du-
rante largos afios, inversiones rentables y una acumulacibén capi-
talista alocadamente galopante en los desiertos creados por la
guerra y en los paises que como consecuencia de las destrucciones
causadas por &sta han caido de los mis altos gradosdel desarrollo
capitalista a un nivel colonial.

La perspectiva fundamental de los marxistas revoluciona-
rios considera que este plan unitario de organizacidn burguesa no
puede lograr mantenerse en vida indefinidamente, porque el ritmo
vertiginoso que imprimir& a la administracidn de todos los recur-
sos y a todas las actividades humanas, con el sometimiento despia
dado de las masas productoras, conducird por si mismo a nuevos con
flictos y a nuevas crisis, a enfrentamientos entre las clases so-
ciales opuestas y, en el seno de la esfera dictatorial burguesa,a
nuevos enfrentamientos imperialistas entre los grandes colosos es
tatales. Ahora que la guerra ha terminado, no podemos prever sin
embargo que este ciclo complejo vaya a desarrollarse en forma muy
ripida. Aun si la actualidad politica de los filtimos tiempos ha-
bla de bancarrota de los congresos por la paz, de conflictos insu
perables, y deje prever que en lugar del nuevo organismo mundial
o "super-Estado" tienden a renacer esferas de influencia o gran-
des bloques de BEstados aliados en equilihrio peligroso, por el mo

mento podemos prever que la misma amplitud de las heridas de gue-
rra a curar y del terreno que esto ofrece a la organizacidn capi-
talista tfIpica, permitir&n el triunfo del compromiso.

Si la h&bil puesta en escena de las grandes redes de pro-
paganda dom&sticada deja entrever la horrible eventualidad de que
los colosos vencedores se echen uno contra otro en un nuevo y es-
calofriante cataclismo mundial, con los nuevos medios de ataque
cuyo potencial ha aumentado cualitativa y cuantitativamente, es
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probablemente con el fin de aterrorizar mis eficazmente a los va-
sallos de la nueva superdictadura, quienes, ante tan terrible e-
ventualidad, serin inducidos a preferir cualquier forma de sumi-
si6n a las rigurosas disposiciones que el sanedrin mundial supre-
mo qguiera decretar un&nimemente en materia econémica, social y de
politica territorial, para volver a ordenar €l mundo segfin los in
tereses supremos del gran capital.

No obstante, el conflicto, la ruptura, la friccibén que ya
se ha perfilado puede y debe ser considerada por el Partido prole
tario de clase como el anuncio de situaciones futuras, bien que
lejanas, para las que hay que prepararse con madurez desde ahora
para evitar la dispersibn y el desconcierto que se producen en las
filas de las clases proletarias (como lo muestran cien ejemplos
histbricos) cuando sus partidos oponen reacciones desordenadas e
inesperadas de fGiltima hora a los virajes decisivos de la situa-
cifén mundial.

Entre el capitalismo inglé&s, hasta hoy primero en la esce-
na mundial y depositario supremo de las fuerzas de la contrarrevo
lucidn, y el capitalismo norteamericano, m&s joven hist8ricamente,
pero que de lejos aparece como su sucesor mis poderoso, existen
razones no despreciables de conflicto. Las consecuencias de este
conflicto y las perspectivas de una lucha entre continentes mere-
cen el estudio y el anflisis m&s atentos de la vanguardia marxis-
ta revolucionaria, y constituyen una tarea del partido que la re-
presenta.

Pero las conclusiones mis inmediatas y claras para la orien
tacidn tdctica de la clase obrera mundial deben ser extraidas de
otra perspectiva, aun cuando sea a largo plazo ; esta perspectiva
es la de la ruptura del frente capitalista mundial y la de una o-
posicifn militar entre el bloque anglo-americano y Rusia.

Las manifestaciones de este conflicto podrén ser acelera-
das por el hecho de que la burguesia inglesa, al estar obligada
por la dictadura mundial norteamericana a retroceder de su posi-
cibn de potencia ocefnica a la de potencia europea, y particular-
mente mediterrénea, tendr& un interés apremlante por conservar Yy
extender su control sobre fuerzas, posiciones y vias europeas,com
pitiendo con la expansidn hacia Occidente del Estado ruso, el que
ya desarrolla (conforme a su carfcter social ampliamente expuesto
en las tesis que constituyen la platafomrma de nuestro partido),
una polftica de expansidn imperialista. Relaciones andlogas sur-
gen en el mundo asiitico.

Admitiendo que este conflicto se desarrolle gradualmente
desde el terreno del conflicto diplom&tico al del enfrentamiento
militar, se deberd ver paralelamente, de ambos lados, bajo la in-
fluencia de las oligarquifas sociales que dominan ambos Estados,cd
mo se repite el intento de presentar al mundo y a las masas la.cau
sa de la defensa de los intereses materiales de los dos campos ba
jo el aspecto de tesis generales, de ideales sociales, de cruza-
das por el bien de la humanidad.

La eventual tercera guerra mundial, asi como las otras dos,
serd presentada de ambos lados del frente como una campafia por la
defensa de los valores y por la conquista de posiciones que con2
ciernen al bien y al porvenir de todas las poblaciones.
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Asf, una vez mis, las minorfas dominantes intentar&n hacer
jugar en su favor la influencia y la eficacia de las fuerzas so-
ciales y politicas que actfian tanto en su territorio como en el
del enemigo.

La eventual guerra futura, falsa cruzada anticapitalista

La posicibn oportunista de los partidos socialistas y comu
nistas de los paises en guerra con Alemania en los Gltimos afios
del conflicto ha sido esencialmente id&ntica ; tan idé&nticas han
sido sus consignas y sus politicas, todas fundadas en launién de
las fuerzas antifascistas y antialemanas, que llegaron incluso al
umbral de la unidad organizativa.

Sin embargo, en una situacibn precedente y no muy lejana,
las posiciones de estos partidos se oponian en forma estridente.
Antes del estallido casi inesperado de las hostilidades entre Ale
mania y Rusia, los partidos comunistas en Francia, Inglaterra y
Norteam&rica no solo no habfan entrado en los blogues nacionales
por la destruccifn del nazismo, no solo mantuvieron una actitud
de oposicidn polftica, sino que en algunos casos llegaron hasta
el derrotismo abierto y al sabotaje de la guerra sobre la base de
una propaganda proalemana (particularmente en Francia). El cambio
de la situacién internacional arrojar8 brutalmente a estos parti-
dos en la politica colaboracionista y en los frentes nacionales.
Su lenguaje y su propaganda, después del audaz viraje tradicional,
presentan como algo impensable y diferido por generaciones ente-
ras su paso a una intransigencia politica de clase, a una accidn
revolucionaria, a una guerra civil cuya posibilidad estaria pre-
vista tanto en tiempos de paz como en tiempos de guerra entre los

Estados.

Pero bastard con que el Estado ruso declare la guerra a sus
aliados de hoy, para que los partidos comunistas en todos los pai
ses enemigos de Rusia denuncien brutalmente los frentes naciona-
les, salgan de los goblernos de coalicibdn, se lancen a una politi
ca de oposicibn, recojan los m&todos de la accibn ilegal y de la
insurreccidn, .,y propongan en la retaguardia de frente la constitu
cién de formaciones de guerrilla para luchar a favor de Rusia, co
mo se proponia antes en la retaguardia del frente aleméin.

Incluso es probable que estos partidos presenten y justifi
quen esta nueva estrategia politica con las consignas de la lucha
de clase, de la guerra social, de la necesidad para los proleta-
rios de desplazar repentinamente el objetivo histbrico de su es-
fuerzo por la democracia progre51sta hacia la revolucibn clasista
integral.

Esta agitacién no estari fundada en la presentac16n del nue
vo conflicto como una manifestacién de la incurable crisis capita
lista, sino como una lucha entre dos formas sociales, dos mundos,
dos épocas opuestas, a saber, los Estados burgueses de Europa y
de Amé&rica, de un lado ; y, del otro, la Rusia proletaria y comu-
nista.

Incluso es posible que las tesis criticas de Marx y Lenin
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contra los engafios de la democracia burguesa, que hoy esté&n en el
olvido, sean desenterradas nuevamente y desplegadas para respon-
der a las necesidades de la propaganda belicista.

En cambio, en los paises que por haber quedado bajo la in-
fluencia del Estado ruso, luego de la victoria militar, ser&n sus
aliados, podemos prever, con el mismo grado de probabilidad, que
se constituirdn Frentes nacionales, afirmando que todas las cla-
ses sociales (burgueses, campesinos, obreros) deben luchar unidos
por la independencia y la libertad nacional.

Semejante polftica no encontrar& el aval, la aprobacidn ni
la solidaridad de los marxistas revolucionarios de izquierda por
ser falsa y oportunista en todo su desarrollo, en su apreciacidén
critica, en sus consignas de propaganda, en sus actitudes t&cti-
cas y, en consecuencia, en sus efectos sobre el potencial revolu-
cionario del proletariado mundial.

El Estado ruso ya no es un Estado proletario, como lo he-
mos demostrado ampliamente en otras declaraciones de nuestro movi
miento. El poder ya no est8 en las manos de la clase obrera, sino
en las de una jerarquia olig&rquica que representa los intereses
de la burguesfa interior renaciente y del capitalismo internacio-
nal. Justamente porque no es un Estado proletario, durante la Gl-
tima guerra el Estado ruso pudo no slo aliarse a las potencias
m&s estables y s6lidas del capitalismo, salv&ndolas del desastre
gracias al sacrificio de millones de proletarios rusos, sino tam-
bién organizar y defender en todos los paises la préctica de la

.colaboracibn de clase y la abjuracibn de la preparacién proleta-

ria para el derrocamiento de la burguesfia y la congquista del po-
der.

Por consiguiente, si este Estado no proletario lanzase un
llamamiento a la insurreccibn guerrillera en la retaguardia del
ejército enemigo, no lo har& para movilizar al proletariado en el
terreno de una guerra de clase, sino, al igual que lo han hecho
Estados burgueses conservadores y contrarrevolucionarios, para ob

tener una ayuda militar, estando ya listos y preparados para man-

' tener en todas partes el orden burgués y la dominacién de clase

después de la victoria.

La capacidad de un movimiento politico para encuadrar al
proletariado en la lucha por los objetivos revolucionarios resul-
ta de un comportamiento clasista coherente y continuo en todas las
situaciones. Los partidos que en un viraje de la situacibn mun-
dial, ya se hayan mostrado capaces de ordenar el desarme de la ac
cidén de clase y de la insurreccidn, no pueden ser aceptados, en
ninguna fase ni actitud téctica ulteriores, como aliados para un
movimiento revolucionario que tiende a abatir el poder de la bur-
guesfa en todos los paises.

Incluso la sugestiva propaganda de exaltacibén de la guerra
rusa, fundada en la utilizacidn de las tradiciones de la Revolu-
cibn leninista, deberi ser considerada como una de las mGltiples
formas histSricas de la movilizacidn oportunista del proletariado
y no es posible apreciarla independientemente de la campafia anilo
ga precedente, desarrollada con los mismos medios, con el objeti-
vo de convencer a las masas para que diesen la vida por la victo-
ria del capitalismo norteamericano e ingl&s sobre el capitalismo
alemé&n.
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Los partidos que han llamado a los proletarios a combatir
por los Estados burgueses ingl&s y norteamericano no merecerdn ser
escuchados cuando llamen a combatir contra ellos.

La corriente marxista revolucionaria debe considerarlos pa
ra siempre como responsables de colaboracibn con las fuerzas ca-
pitalistas, como apologistas de la democracia burguesa, como ser-
vidores ministeriales del vencedor angloamericano.

La caracteristica de sus jerarqulas, es decir, la traicibn
de la revolucibn, deber8 considerarse confirmada por el nuevo vi-
raje espectacular que su politica sufrir§ necesariamente, si se
llega a una nueva situacifn de guerra.

La guerra futura como cruzada antitotalitaria

En el otro campo del eventual conflicto armado mundial,las
oligarqufas burguesas de Inglaterra y de Estados Unidos no renun-
ciar8n, a su vez, a tratar de arrastrar hacia su campo a las co-
rrientes proletarias, no sblo en sus propios paises y en los pai-
ses aliados y vasallos, sino tambié&n en los paises enemigos.

Aunque es previsible que la propaganda de guerra, en cuan-
to va dirigida a las restringidas capas poseedoras, va a seguir
explotando el tema de la amenaza revolucionariay sanguinaria del
bolchevismo, el que invadirfa el mundo expropiando y masacrando a
los ricos que el ejército ruso fuese encontrando a su paso (tema
gue no trajo ninguna suerte a las burguesias nazis y fascista de
Alemania y de Italia), &ste no va a ser el eje de la futura campa
fia antirrusa de las poderosas organizaciones propagandisticas an-
glosajonas que yademostraron poseer una perfeccidn té&cnica insupe
rable.

Bien que las democracias occidentales evolucionen progresi
vamente hacia las formas totalitarias y fascistas, todavia van a
poder representar por mucho tiempo la comedia de la defensa de to
das las libertades, por un conjunto de razones inherentes a su ba
se social y a su posicién en el mundo (particularmente los Esta-
dos Unidos). Tal como ya se perfila en las actitudes y orientacio
nes de diversas corrientes burguesas, y como surge de las prime-
ras pol&micas entre los antiguos aliados, los burqueses de Occi-
dente comienzan a atacar al régimen ruso acus&ndolo de dictato-
rial, totalitario y fascista.

Siempre se supo que en Rusia no existe nada de democracia
formal (la democracia real es una quimera en todas partes) ni de
un sistema representativo de tipo liberal, pero durante muchos
afios le resultd cbmodo a la propaganda antihitleriana fingir que
crefa en la democratizacién del r&gimen ruso.

Poco a poco, vemos y veremos cdmo se transforma esta tesis
en la opuesta, y cbmo se reprocha al aparato de gobierno ruso el
car&cter opresor y oligirquico, y los métodos tir@nicos y crueles
que hasta entonces los corderos de las democracias parlamentarias
han reprochado a las fieras nazis.

FEl representante soviético Molotov ya habria sido acusado
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de actitudes parecidas a las de Hitler. Los nombres no sonmés que
un fndice banal de las posiciones de las fuerzas histbricas; pero,
en todo caso, el error de apreciacifn importante no es considerar
a Molotov como menos brutal que Hitler, sino considerar al labo-

rista britdnico Bevin como la expresifn de fuerzas menos crimina-
les y brutales que las representadas por los otros dos. De todos
modos, el tema banal de la campafia contra todas las dietaduras,

avalado por la est@ipida complicidad de los traidores al marxismo,

va a ser ampliamente explotado : la prensa burguesa del Occidente
descubrir8 que Stalin es un dictador y que el ré&gimen soviético
no es otra cosa que fascismo, para asentar sobre esta afirmacién
la tesis segfin la cual la libertad democritica va a poder triun-

far en un mundo pacificado sélo cuando una nueva guerra victorio-
sa como la que derrot6 a los Mussolini, los Hitler, los Hiro-Hito
haya derribado del poder a Stalin y sus sucesores.

Una vez mis, se querrd probar a los proletarios que el ré&-
gimen de la libertad parlamentaria es una congquista que les inte-
resa,' un patrimonio que corren el riesgo de perder y que mafiana
va a estar amenazado por el imperialismo moscovita, asi como ayer
lo estuvo por el imperialismo teutdén o japonés. )

A esta propaganda y a la invocacifén del frente unido de gue
rra en nombre de la libertad, al que adherir&n con mil matices pe
quefios-burgueses los socialistas de tipo II Internacional (quie-
nes después de una tregua temporaria se volver&n antirrusos como
lo fueron, por otras razones, en la &poca de Lenin), muchos anar-
coides y los diferentes dembScratas sociales de esencia santurrona
y confesional que infestan todos los paises, a esta propaganda pues
el Partido proletario de clase responderd con la oposicibn mis de
cidida a la guerra, con la denuncia de sus propagandistas y, en
todas partes donde pueda, con la lucha directa de clase siguiendo
la orientacidn desarrollada por la vanguardia revolucionaria de
todos los paises.

-

De esta forma, el Partido de clase ser& coherente con su
apreciacibn critica especifica del desarrollo de la actual fase
histbrica, segfin la cual el ré&gimen ruso no es un régimen proleta
rio y el Estado de Moscli se ha convertido en uno de los sectores
del imperialismo capitalista, en tanto que su forma centralizada
y totalitaria es, sin embargo, mds moderna que la ya superada y
agonizante de la democracia parlamentaria. En el marco del desa-
rrollo capitalista, la restauracibn anacrbnica de la democracia en
lugar de los regimenes totalitarios no es un postulado que el pro
letariado deba'defender.

Por otra parte, este postulado es contrario al curso gene-
ral de la historia, y no puede ser realizado a través de guerras
imperialistas con la victoria militar de los Estados que la pro-
pugnan.

La oposicion marxista al futuro oportunismo de guerra

Asi, pues, la actitud preconizada por nuestro movimiento
en la eventual futura tercera guerra imperialista consiste en re-
chazar y repudiar en los dos campos del gran conflicto toda con-
signa que tenga un car&cter de "defendismo" (té&rmino ya bien cono
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cido y utilizado por Lenin en su batalla critica y politica con-
tra el oportunismo del primer ciclo 1914-1918) y todo "intermedis
mo". Con este t&rmino designamos la pretensibfn de indicar a la
fuerza y a los esfuerzos del proletariado revolucionario, como un
objetivo principal y previo, la realizacibn de ciertas condicio-
nes en la organizacién de la sociedad presente, condiciones que le
ofrecerfan un terreno mis favorable para ulteriores conquistas,en
lugar de indicarle el abatimiento de sus opresores de clase.

El aspecto "defendista" del oportunismo consiste en afir-
mar que si determinadas caracteristicas de la organizacidn social.
presente se viesen amenazadas, la clase obrera, que ya estd domi-
nada y explotada por las clases superiores, correriael peligro de
ver empeorar su situacién de manera general.

Decenas de veces hemos visto a las jerarquias derrotistas
del proletariado llamarlo a abandonar la lucha de clase para coa-
ligarse con otras fuerzas sociales y politicas en el terreno na-
cional o mundial, y correr a defender los més diversos postulados
como la libertad, la democracia, el sistema representativo, la pa-
tria, la independencia nacional, el pacifismo unitario, etc.,etc.
abjurando de las tesis marxistas que afirman que el proletariado,
finica clase revolucionaria, considera todas estas formas del mun-
do burgués como las mejores armaduras con las gue se encubre de
vez en cuando el privilegio capitalista, sabiendo ademds que en
la lucha revolucionaria lo finico que &ste ha de perder son sus ca
denas. Este proletariado, transformado en gerente de preciosos pa
trimonios hist8ricos, en salvador de los fracasados ideales de la
politica burguesa, es el proletariado gue el oportunismo ' "defen-
sista" ha entregado m&s miserable y esclavo alin que antes a sus
enemigos de clase en las crisis desastrosas que se - desarrollaron
durante la primera y la segunda guerra imperialista.

Bajo el aspecto complementario del"intermedismo",la corrup
cibn oportunista ya no.se presenta solamente con el cardcter nega
tivo de la defensa de ventajas que la clase obrera gozaba y que
podria perder, sino bajo el aspecto mds sugestivo de conquistas
preliminares que podria realizar con la ayuda complaciente y gene
rosa de una parte mis moderna y evolucionada de la burguesia y de
sus partidos, para alcanzar posiciones desde las cuales le seria
m&s ficil saltar hacia sus conquistas Gltimas. E1 "intermedismo"
triunfé bajo mil formas, pero siempre desemboca en el métodode la
colaboracibn de clase : desde la guerra revolucionaria a la que
Mussolini llamaba a los socialistas italianos en 1914, hasta la
insurreceidén guerrillera y la democracia progresista que los trans
fugas del comunismo de la III Internacional promovieron en el cur
so de la reciente.guerra como sustituto de la lucha revoluciona-
ria y de la dictadura del proletariado, con el agravante de que
camuflaban este comercio de los principios bajo el aspecto de una
aplicacibn de la t&ctica flexible que atribuyen a Lenin. Encarna-
ciones anfilogas de este método se encuentran en las consignas po-
co comprensibles y carentes de todo contenido, como la de "Europa
proletaria" o los "Estados Unidos del mundo" y otros sustitutos
parecidos, tambi&n equivocos, del postulado programitico central
de Marx y Lenin, a saber, la conquista armada de todo el poder po-
litico por parte del proletariado.

En conclusifn, en la pré6xima posible ruptura del frente im
perialista mundial, el movimiento politico revolucionario obrero
s6lo podra afirmarse, resistir y volver a intentar el asalto his~
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térico si sabe destruir las dos trampas del oportunismo "defensis
ta", segfin el cual el proletariado deberia quemar todos sus cartu
chos sea de un lado del frente : por la defensa de las liberta-
des representativas de las democracias occidentales ; seadel otro
por la defensa del poder proletario y comunista ruso. Asimismo,la
reanudacidn de clase tendrd por condicibn el rechazo anilogo de
todo "intermedismo" gque gquiera engafiar a las masas indicdndoles co
mo via de su futura emancipacibn revolucionaria, de un lado del
frente : la afirmacifn del método de gobierno parlamentario con-
tra el totalitarismo de Moscfi; y del otro : la extensién del ré&gi
men seudosoviético a los paises de capitalismo occidental.

A la justa orientacidn de la politica proletaria (que des-
graciadamente hoy estd representada por grupos mds exiguos y ais-
lados que hacia fines de la primera guerra imperialista), las po-
derosas organizaciones propagandisticas que alimentan el embota-
miento oportunista de los créneos al servicio de los grandes mons
truos estatales responderin de preferencia con la conjuracifn del
silencio y el monopolio moderno de los medios de informacién y or
ganizaci6én ; y, cuando fuese necesario, con la represibn y el te—
rror de clase. Pero en la medida en que el terreno de ladiscusifn
polémica, llamada imparcial (hip&tesis inaceptable para los mar-
xistas), permanezca abierta, se acusar§ seguramente a la orienta-
cidn que acabamos de bosquejar (como lo hicieron los mussolinia-
nos en el primer ciclo oportunista y los democomunistas progresis
tas en el segundo) de apriorismo dogmitico, de indiferentismo cie
go frente a las posibilidades de desarrollo multiforme de la rea-—
lidad histbrica.

Segfin ellos, los comunistas de izquierda han adoptado cier
tas f6rmulas fijas : "Lucha de clase", "Intransigencia”, "Neutra-
lidad", y siempre se pronuncian, sin tomarse la molestia de anali
zar las situaciones y su curso atormentado, por una estéril y ne-
gativa indiferencia teSrica y prdctica hacia las poderosas fuer-
zas en conflicto.

¢Acaso es posible que los marxistas (es decir, los partida
rios del anflisis cientffico mis exento de prejuicios y dogmas a-
plicado a los fenfmenos sociales e histb6ricos) afirmen que la vic
toria o la derrota, ayer de los Imperios Centrales, hoy del nazi-
fascismo, mafiana de la plutocracia americana o del totalitarismo
seudosoviético, es absolutamente indiferente a todo el desarrollo
del proceso que'conduciri del ré&gimen capitalista al r&gimen so-
cialista? El oportunismo ha comenzado siempre con esta insinuacién,
y hasta ahora ha ganado sus batallas.

Ahora bien, de ningfin modo es cierto que los comunistas de
izquierda se caractericen por la ignorancia de estas alternativas
y por el rechazo de un andlisis mds sutil de estas vicisitudes de
las sucesivas y complicadas relaciones de la crisis capitalista.
Por el contrario, esto constituye una tarea constante del movi-
miento y de su obra de anflisis critico y. tebrico, cuyas conclu-
siones jamds pueden ser prejuzgadas o limitadas en forma insupera
ble por la aceptacidn de principios inmutables. Al contrario, una
critica mis profunda y aguda (pero sobre todo més exenta de la a-
ceptacibn, explicita y mds frecuentemente implicita, de determina
dos prejuicios que traducen los intereses de las fuerzas adversas)
es precisamente lo que conduce al marxismo revolucionario a refu-
tar el oportunismo en el terreno de la pol&mica, aunque serfa mu-
cho méds importante refutarlo por medio de las armas de la guerra
de clase.
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Afirmamos sin vacilar que a los diferentes desembogues no
sélo de las grandes guerras que interesan al mundo entero, sinode
cualquier guerra, afin m&s limitada, han correspondido y correspon
der&n efectos muy diferentes en las relaciones de las fuerzas so-
ciales en dominios limitados y en el mundo entero, y en las posi-
bilidades de desarrollo de la accidn de clase. La aplicacibn de
esta afirmacibn ya fue hecha en los mis diversos momentos histdri
cos por Marx, Engels y Lenin, y debemos darle una aplicaciény una
demostracibén continuas en la elaboracidn de la plataforma de nues
tro movimiento.

La tesis de partida de los socialtraidores contiene siem-
pre, bajo mfiltiples formas, tres afirmaciones arbitrarias. Para
refutarla, hay que criticarlas de este modo :

1) No existe ninguna guerra en la que, de cada lado del
frente, no sea posible presentar artificialmente los objetivos de
una de las partes como el supuesto triunfo de los valores y idea-
les universales que corresponden a las aspiraciones de la humani-
dad v de las clases sacrificadas. Por ejemplo, la guerra franco-
prusiana de 1870 fue presentada como susceptible de ofrecer desa-
rrollos sociales y revolucionarios, sea como consecuencia de una
eventual victoria de la Francia de la Revolucibn sobre la Prusia
ain feudal, sea como repercusién de la liquidacibn de la reaccibn
bonapartista, y ambas perspectivas tenian un cierto contenido e-
xacto desde el punto de vista marxista. Sin embargo, no era justo
concluir que los comunistas internacionales debian enrolarse poli
tica y militarmente bajo las banderas de los Hohenzollern o de Bo
naparte. Es notorio el anilisis de todas las situaciones histfri-
cas posteriores (ver las tesis de Lenin de 1916).

2) Se afirma que la modificacibén de las relaciones de fuer
za producidas por la victoria de una de las fuerzas militares so-
bre la otra determina una evolucifn social general en el sentido
de la difusibn en el mundo del tipo de organizacibn y de ré&gimen
de los Estados vencedores. Esta es una hipbtesis arbitraria, ya
que no sdlo las consecuencias posibles son mucho mis complicadas,
sino que el curso histérico en su conjunto ha mostrado més bien un
caricter dialé&cticamente inverso.

Las invasiones b&rbaras quebraron la defensa militar del
Imperio romano, pero toda Europa fue conducida a organizarse se-
gfin el tipo social y las leyes romanas. Las coaliciones contra la
Francia revolucionaria lograron la derrota de Napolebn y destruye
ron definitivamente su fuerza militar, pero toda Europa fue orga-
nizédndose segfin los principios burgueses y el c&digo napolebnico.
Dos grandes guerras mundiales aseguraron la victoria del campo que
afirmaba representar la democracia (aun cuando Rusia fuera absolu
tista en la primera, totalitaria en la segunda, y estuviese priva
da de los mecanismos parlamentarios internos en ambas fases) g
pero, precisamente, si hacemos un andlisis libre de prejuicios bur
gueses, resulta evidente que el mundo moderno avanza inexorable-
mente hacia formas cada vez mis severas de control por arriba, de
complejidad burocritica, de intervencibn estatal, de freno y sofg
cacibn de toda iniciativa o autonomfa periférica por parte “de
monstruosos centros monopolistas de organizacidn. Evidentemente ,
esto no debe ser constatado y juzgado por los marxistas sub espe-
eie aeternitatis para poner el grito en el cielo, sino que debe
ser analizado como la evolucibén del modo de ser del mundo capita-
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lista, no tanto en lo que se refiere a las relaciones entre bur-
gueses y proletarios, que siempre han sido y siguen siendo de o-
presibn despiadada , sino entre los mismos burgueses.

3) Aun cuando los dos desemboques del conflicto conduzcan
a posibilidades diferentes, previsibles y calculables de un modo
seguro por el movimiento comunista, la utilizacidn misma de estas
posibilidades s6lo puede ser asegurada si se evita-.comprometer las
energfas principales de la clase y las posibilidades de accibn del
Partido a través de una politica de adhesibn oportunista.

El Partido marxista de vanguardia, si bien tiene como ta-
rea esencial descifrar cuidadosamente el desarrollo de las condi
ciones favorables para la accibén de clase suprema, es quien debe
dedicarse a lo largo de todo el curso histdrico a desarrollar es-
ta accidn y conducirla a la victoria, y no a construir sus condi-
eiones intermedias. Esto debe ser comprendido en el sentido mar-
xista y dialéctico : la condicibn central para que el socialismo
triunfe es el capitalismo mismo, pero el partido revolucionario
lucha despiadadamente contra &l desde su aparicidén y, seglin las
relaciones materiales de fuerzas, va subiendo los peldaiios que van
de la critica cientifica a la oposicibén de principio, a la polé&mi
ca politica, a la insurreccibén armada; sblo y precisamente a tra-
vés de la continuidad de esta actitud, su funcibn es uno de los
aspectos de la maduracibn de las condiciones revolucionarias que
forman el contenido de la crisis capitalista.

En conclusién, aun admitiendo por un instante que las cons
tituciones, los parlamentos, las leyes liberales y los arsenales
por el estilo (que ya en la fase mis moderna de la historia apare
cen como palabras vacias no solo para el marxista perspicaz, sino
incluso para el observador mis ingenuo) puedan servirnos por aca-
so en determinados sectores de espacio y tiempo, nosotros dejare-
mos dial&cticamente a otras fuerzas y partidos que luchen por ellos,
y nos consagraremos sin tregua a denunciar y sabotear estos obje-
tivos y a sus paladines.

Italia y la situacién internacional

La determinacibén de las tareas del Partido en el pais en
que actfia no es el punto de partida, sino un punto 8e llegada de
la politica interndcional del proletariado. Por tanto, la lucha
proletaria s86lo es una lucha nacional, dice el Manifiesto, en el
sentido de que el proletariado debe desembarazarse ante todo de su
propia burguesfa, y no en el sentido de que antes de evaluar la
estrategia de las alineaciones internacionales de las clases o-
puestas, el proletariado deberia preguntarse si no tiene intere-
ses, postulados y reivindicaciones comunes con la burquesia de su
pais para hacer valer en el juego mundial.

Estas tesis fueron trastocadas por la marea oportunista de
la primera guerra, pero &sta se encontr§ con una respuesta poderc
sa, a saber, la ola de la Revolucibn leninista. Por el contrario,
hoy, en el fin de la segunda guerra, parece no haber jefe o repre
sentante proletario que deje de aceptar como un evangelio indiscu
tido la necesidad absoluta de una solidaridad nacional para defen
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der, ayer en la guerra y hoy en la paz, los intereses y la causa
de la patria, de la nacibn, de Italia, del Estado italiano. Todos
estos términos, que presuponen la desaparicibén de los conflictos
internos de clase, son defendidos por supuestos marxistas que no
se dan cuenta(o que guieren ocultar)que se sitfian directamente en
el surco trazado por el m&todo politico fascista, de este modo

perpetuado y perfeccionado.

En la primera guerra mundial, la clase dirigente italiana
experiment6 con Exito el arte de elegir el campo del vencedor fi-'
nal ; de ello obtuvo determinadas ventajas, no obstante muy limi-
tadas por los descarados apetitos de los centros més fuertes del
bandidaje imperialista. Naturalmente, ella querfa recuperarse a
expensas de sus masas trabajadoras; pero &stas, precisamente por-
que durante la guerra habifan evitado caer en la completa abdica-
cién de la lucha de clase, llevaron adelante una politica de no-
solidaridad nacional,de abierta oposicidn y de intentos de asaltos
revolucionarios. La respuesta de la burguesia, a través de todos
sus partidos, fue la adopcibn inmediata de la tesis segfin la cual
el peor enemigo es el enemigo interno; gan6 la guerra de clase ,
conservd celosamente en sus manos el poder de Estado y navegd en
medio de las tormentas de la politica internacional a la espera
de poder situarse junto al grupo mis poderoso y candidato a lavic
toria.

La situacidn es muy diferente al final de esta segunda gue
rra. El Estado nacional burgué&s yace bajo el peso de la derrota
militar, y la clase de la que es instrumento espera conocer la
suerte que le reservan los vencedores. En una situacibn completa-
mente diferente, ella tiende a la misma politica de entonces y de
siempre para evitar las consecuencias m8s desastrosas.

En la plataforma de nuestro partido estd demostrada bien
la continuidad de esta politica entre las famosas fechas del 28
de octubre de 1922 y el 25 de julio y 8 de septiembre de 1943.

Luego de haber adjudicado a la burguesfa alemana los inte-
reses, los brazos y la sangre de las masas italianas, la clase do
minante (a la vez que se daba nuevos partidos para poder afirmar
que esta polftica criminal habia dispersado, agotado y liquidado
todos los recursos y energlias del pueblo italiano) ha vuelto a o-
frecer lo mismo al enemigo de ayer. Intentd una nueva versibén de
empresa patriftica y b&lica que, en relacifn a los desastres ante
riores, hubiera resultado afin mis criminal gque la primera si no
hubiese sido un nuevo y vulgar engafio.

Esta clase burguesa, que siguiendo la tendencia general del
mundo contemporineo se identifica con la capa oligdrquica de los
"affairistas" y de los politicos, ofrece una vez més en las tran-
sacciones internacionales el trabajo y la vida de los proletarios
italianos al precio mis vil para obtener de los poderosos Estados
vencedores un nuevo mandato de dominacidn y de explotacibén parasi
taria.

La finica polftica que puede adoptar el partidode clase del
proletariado es rechazar no sélo toda colaboracibdn gubernamental,
sino tambi&n toda solidaridad con las reivindicaciones internacio
nales de esta burguesia, aun cuando &stas sean presentadas hip6-
critamente como ventajas para las clases m8s miserables. El parti
do debe proclamar que la clase dominante italiana debe ser trata-
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da como vencida, y que cualquier otra situacién s6lo ocultarla un
compromiso conducente a empeorar la situacidn de los trabajadores
italianos. '

¢Qué reflejos particulares presenta esta politica criminal
en la perspectiva de una ruptura del frente internacional de los
vencedores?

Los elementos dirigentes de la sociedad y del Estado ita-
liano est&n atormentados ahora por un finico problema, que no es
precisamente el de asegurar el mejor trato a las masas econémica-
mente afectadas por los desastres de la guerra, sino mds bien el
siguiente : ¢la direccifn mundial suprema seguird estando en ma-
nos de un centro @inico, de un compromiso entre ingleses, rusos vy
norteamericanos, o se quebrari en dos bloques, que por el momento
no estin en conflicto, sino s8lo en desacuerdo? Y en este f{ltimo
caso, ¢de cull de ellos recibiri 6rdenes el Estado de Roma?

En el primer caso, el actual compromiso gubernamental per-
sistirf bajo formas m&s o menos hibridas a través de las vicisitu
des vacias acerca de la cuestidn constitucional e institucional.

Tanto en la apreciacifn hist6rica real del partido revolu-
cionario como en los hechos, esta cuestifn no tiene nada que ver
con la utopia de una autodeterminacifn del pueblo italiano. En
cualquier caso, la decisibn serd tomada por disputas y negociacio
nes internas en la jerarquia oligirquica dominante, la que manipu
lari f&cilmente, en la orgfa electoral (anhelada exactamente i-
gual que en la primera posguerra), las asambleas, cuerpos e insti
tuciones. Pero incluso esto s6lo seri asi en apariencia, ya que
los estatutos, los encuadramientos, las elecciones y las decisio-
nes le llegarfn a trav8s de 6rdenes precisas de .las jerarquias ex
tranjeras, las que serin servilmente acogidas.

Romper este ciclo a través de una accibfn de masa no es una
tarea nacional, sino europea y mundial, y es algo que no podré ser
realizado en el terreno ni con los medios legalitarios. Por consi
guiente, conforme al definitivo diagnéstico marxista, la finica
consigna de nuestro partido es desenmascarar la receta charlatana
de la Constituyente y de la Repiblica como un enésimo y atroz en-
gafio del proletariado despu&s del de la vietoria, el antifascismo,
el armistieio, el fin de la guerra en Italia, la paz mundial.

En la otra hipbtesis, la de una ruptura de la jerarquia in
ternacional suprema, y previendo los diferentes desarrollos que
&sta acarrearfa en la situacibn gubernamental de Italia, el Parti
do debe combatir desde ahora la vergonzosa y previsible maniobra
del paso de determinadas fuerzas politicas de la colaboracidén mis
servil a eventuales actitudes de oposici®n.

De todos modos, hay grupos que permanecer&n ligados a cada
uno de los tres colosos extranjeros : los comunistas y una parte
de los socialistas, a Rusia; las derechas, los liberales y quizés
algunas izquierdas, a las potencias anglosajonas. Un centro forma
do por partidos y pequefios grupos oportunistas (pero no més que
los otros), consultar8 con ansiedad el hor8scopo para saber qué
fuerza dominar& en Italia, y quiz&s cual ser& mahana el probable
vencedor de la tercera guerra. Por el momento, la tarea urgente
de clarificaci8n revolucionaria no consiste en perseguir a los ac-
tuales antifascistas con sus declaraciones fascistas pasadas, si-
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no en recordar despiadadamente a quienes polemizan contra la tira
nfa americana sus estfipidos y serviles elogios de este tipo de ci
vilizacibn y su adhesibén a la propaganda de los Roosevelt y 1los
Churchill; en recordar también a los criticos de la barbarie tota
litaria stalinista sus histrifnicas exaltaciones de los enormes
sacrificios cumplidos en el campo de batalla por millones de pro-
letarios rusos en aras de una causa que, entonces, era la de 1los
primeros. Esta doble responsabilidad debe condenar a unos y otros
y eliminar su influencia sobre el proletariado italiano.

En el conflicto mundial de intereses, y sobre todo en la de
limitacidn de las esferas europeas, las masas trabajadoras deben
lograr no conmoverse ante ninguno de los discursos interesados por
la"causa italiana".Para desgracia nuestra,geogrificamente, Italia
ocupa una posicidn clave. Cada grupo proclama que la libertad de

&sta es necesaria para sustraerla de las garras del otro, pero
considera que la garantfia m8s segura para la realizaci6én de este
fin es conservar sobre ella un control estable. El problema de

las fronteras territoriales hay que considerarlo bajo este crite
rio y hay que denunciar los choques politicos internos acerca de
problemas de fronteras y reivindicaciones irredentistas como fal-
sos desde un punto de vista de clase. Cada grupo de la oligarquia
politica dominante resuelve este problema segfin los intereses de
las potencias extranjeras a las que est& sometido o segQin sus pre-
visiones sobre la probable primacfa de una u otra potencia extran
jera a la que le convendrfa servir.

En una posible situacibn de enfrentamiento b&lico en terri
torio italiano, la apreciacibén critica y la polftica del partido
deberin ser las que derivan de sus orientaciones de naturaleza in
ternacional. Condenari abiertamente toda organizacifn, en la reta
guardia, de formaciones armadas que dependan directamente de pode
reg exiranjeros, que las alimentan con su propaganda, sus fondos
Yy sus armas, y que, por tanto, son duefias de movilizarlas y desmo
vilizarlas. La posibilidad de actuar con encuadramientos comba-
tientes estd subordinada a la condicibn de que su eficacia y ac-
cidn dependan finicamente de vinculos internacionales revoluciona-
rios, de vinculos que no estén subordinados a la situacién de gue
rra o paz, de victoria o derrota de uno u otro grupo de Estados mi
litares, y que sean independientes de sus Estados Mayoresy de sus
policias de Estado.

He aqul una consigna de accibn simple y clara : Ni un solo
hombre, ni un solo cartucho para ninguno de los dos campos.

LAS TESIS CARACTERISTICAS DEL PARTIDO
seguldas de

LO QUE DISTINGUE A NUESTRO PARTIDO

75 Ptas - 4 FF - 3 FS




El viraje de los Frentes Populares
o la capitulacion del stalinismo ante
el orden establecido (1934-1938) (l)

Los herederos de Stalin abandonan hoy la  fachada tedrica
de la dictadura del proletariado y del internacionalismo para re-
conocer finalmente, en el plano de la teoria, su capitulacién prac
tica ante el orden burgués e imperialista. Pero los mitos que acom
pafiaron su larga serie de renunciamientos, las construccionesy jus
tificaciones tefricas con las que cubrieron sus sucesivas traicip
nes, conservan tal peso material gue, a menudo, las corrientes que
nacen en reaccifn a la evolucibn del stalinismo pretenden utili-
zarlas como armas contra las desembozadas capitulaciones de hoy.
Este es el caso, en particular, de la "t8ctica" de los Frentes po-
pulares, desastrosa ilusifn cuya mistica es compartida por todo el
abanico de las corrientes inmediatistas y amplificada por su con-
vergencia. Desde el stalinismo de tinte maoista, que ve en la al-
ternancia de las t&cticas de "clase contra clase" y de los "Fren-
tes populares" el nec plug ultra de la lucha revolucionaria, has-
ta el espontanefismo activista, que espera del movimiento de las
masas la revelacibn de las vias de la revolucibn, pasando por las
diversas variantes del trotskismo, que, cuando condena los "fren-
tes populares", sb8lo lo hacen en la medida en que contienen "mi-
nistros burgueses", oponié&ndoles el frente finico del stalinismo y
de la socialdemocracia - como si no fuera &ste,precisamente, la
esencia de los Frentes populares.

Por lo tanto, es necesario poner al desnudo la funcibén real
de estos filtimos para que los militantes que buscan la via de la
revolucién proletaria puedan restablecer el verdadero comunismo,
antidemocritico e internacionalista, el de Marx y Lenin.

En la sucesifén de los virajes de una Internacional degene-
rada cuyas oscilaciones devenian cada vez m&s amplias y catastrd-
ficas, el giro "hacia la izquierda" de los afios 1928-1932 (carac-
terizado por la t8ctica de "clase contra clase”) debia desembocar
necesariamente en un nuevo giro "hacia la derecha". El viraje de
los "Frentes populares", realizado a partir de 1934 por la Inter-
nacional stalinizada, consistfa en invitar al proletariado a de-
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fender la democracia, es decir, a colaborar con las fuerzas y las
instituciones democr&ticas contra el fascismo, tanto en el plano
interior como en el internacional. Pero este giro fue presentado
por sus inventores como un simple cambio de ta@ctica. El "Frente
popular antifascista" - particularmente en su teorizacidn en el
VIIe Congreso de la Internacional, en agosto de 1935 - era presen
tado solo como un medio para combatir el fascismo y la guerra.Des
de luego, el viraje era presentado como una "etapa de aproximacidn"
en direccién a una revolucién proletaria cuyos objetivos finales,
asf como los métodos violentos y dictatoriales, eran siempre rei-
vindicados de palabra. Del mismo modo, la ulterior participacibn
en la guerra imperialista - constituyendo este giro su condicidn
politica - fue "justificada" por las necesidades de la defensa de
la revolucibn rusa y del internacionalismo proletario.

Para los pocos militantes que aGn quedaban sobre el terre-
no marxista, no era difficil, en realidad, demostrar no sélo que la
defensa de la democracia de ningiin modo garantiza contra el fas-
eismo, sino que incluso los partidos que caen en esta ilusidn de-
ben constituirse necesariamente en los defensores del Estado bur-
gués contra el proletariado. Desgraciadamente, la tragediadel pro
letariado espaiiol iba a confirmarlo a corto plazo. Tampoco era di
ffcil demostrar, para quien se mantuviera firmemente en los prin-
cipios, que el hecho de atribuir al fascismo la "responsabilidad"
de la guerra imperialista daba la sefial del pasaje a uno de 1los
campos imperialistas de la futura guerra mundial.

La primera parte de este estudio analizard la teorizacibn
de los "Frentes populares antifascistas" tal como fue presentada
al VIIC Congreso de la Internacional Comunista en agosto de 1935,
asf como las causas histSricas del alineamiento del conjunto de
los partidos stalinizados sobre el orden establecido internacio-
nal. La seqgunda parte (que seri publicada en el pr&ximo n(imero de
esta revista) serd consagrada al anilisis de la oposicibn y de la
convergencia entre el m&todo fascista y el método democrdtico a la
luz de los acontecimientos europeos del periodo 1934-1938, asi co
mo al inventario de la contribucidn que el stalinismo aportd -par
ticularmente con el VII2 Congreso de MoscG - a la panoplia del
mé&todo democritico de conservacibn social.

I. El VHI° Congreso de la I.C. (1935)

y el alineamiento del stalinismo sobre
la socialdemocracia

Una curiosa «definiciéon» del fascimo

En diciembre de 1934, el XIIIc Ejecutivo de la Internacio-
nal stalinizada habfa caracterizado al fascismo como "la dictadu-
ra terrorista, abierta, de los elementos m&s reaccionarios, mas
chovinistas, m&s imperialistas del capital financiero" (1). Seme-
jante definicidn tiende a provocar la mayor confusifn. Es exacto
que el fascismo es una "dictadura abierta", pero éste es el (Gnico

(1) El fasciamo, el peligro de guerra y las tareas de los partidos cg
munistas, Burd de ediciones, Paris, 1934, p. 6.
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elemento justo de esta pretendida definicibn. ¢Qué vienen a hacer
aqui, en cambio, los sectores "més chovinistase imperialistas
del capital financiero"? ¢La democracia se ha mostrado, por casua
lidad, menos chovinista e 1mperialista que el fascismo? ¢Las demo
cracias inglesa, francesa y americana, no siguen siendo desde siem
pre acaso, los modelos del imperialismo y del chovinismo? En rea-
lidad, semejante caracterizacién silencia un hecho extremadamente
desagradablé para todas las democracias, a saber, que la democra-
cia moderna y el fascismo no son mis que dos formas del capitalis
mo imperialista, dos formas que, por lo dem&s, no son elegidas en
virtud de un libre arbitrio politico sino que se imponen en condi
ciones histéricas diferentes.

No obstante, en un sentido, puede establecerse una diferen
cia entre estas dos formas en su relacidén con el imperialismo. Si
la forma democritica proporciond el envoltorio politico mis ade-
cuado al capitalismo liberal adulto, el fascismo, por su parte,
constituyb el envoltorio mejor adaptado al capitalismo imperialis
ta y senil, pues realizb a fondo la tendencia a la concentracidn
del poder politico que corresponde a la centralizacién de la eco-
nomfa por el capital financiero. Pero no habria que extraer de es
ta diferencia una conclusién absoluta. Del mismo modo que el capi
talismo liberal pudo utilizar para su exclusivo provecho a la mo-
narquia, asi, el imperialismo, a su vez, supo sacar el mejor pro-
vecho de la democracia y hacerla responder, también a ella, a las
necesidades profundas de la concentracién del capital financiero
(2), como lo demuestra el cardcter cada vez m&s "blindado" que ad
quiere la democracia de la segunda posguerra, verdadera heredera
del fascismo a pesar de ello vencido.

Es indudable que tales consideraciones son completamente ex
trafias a la "definicidn" del fascismo dada por el stalinismo. Si
no fuera asi, &ste filtimo no podria permitirse decir, como lo ha-
ce, que el fascismo es la politica "mds reaccionaria" del capital
financiero. Por el contrario, deberfa reconocer con nosotros que
es "la mis progresiva", en el plano econbmico, se entiende. Pero
justamente, la "definicifn” no hace ninguna diferencia entre el
plano econbmico y el politico. Ahora bien, si el fascismo supo in
tegrar el "laissez-faire" y el intervencionismo del Estado, si su
po hacer la sintesis del liberalismo burgué&s y del reformismo so-
cialista, es porque, en economia, es la expresidn més adecuada del
imperialismo, es decir, del capital en su estadio supremo gque Le
nin consideraba - mal que les pese a los necios poco propensos a
la dial&ctica - como la "antecamara del socialismo". Es por esa ra
z6n que, en politica, constituye también la centralizacibén de to-
das las fuerzas, de todos los recursos de la sociedad burguesa con
tra el proletariado, es la sintesis de todas las formas de domina-

(2) 'Si, a pesar de todo, se quiere distinguir entre los diferentes
sectores del capital financiero y si se considera para ello el caso de la
Francia de la &poca, ¢los sectores mls "reaccionarios" del capital financie-
ro no estaban representados, justamente, por el radicalismo, que se nutrfa
del carfcter usurero del capital financiero franc&s, desarrollado sobre una
base industrial débil y arcaica? En cuanto al mis imperialista, ¢era el sec-
tor ligado al poder usurario en Europa central y que se constitufa en el gen
darme de &sta, o e.a el sector ligado a las necesidades de la reestructura-
cién del imperio colonial cuya expresidn constituyd mds tarde el gaullismo?
Evidentemente es imposible responder a una pregunta gque en el plano politico
sblo se plantea en la mitologia pequefio burguesa. El1 stalinismo, por otra
parte, resolvid el problema en la prictica... jaliindose sucesivamente con
los dos sectores!
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cién burguesa, es la forma mis acabada, mas consecuente de toda la
reacci®n movilizada, de "la.reaccibn en toda la linea". Lo cual no
deja al proletaxiado otra salida que la de combatir por la revolu
eidn comunista y no por un ilusorio "retorno a la democracia”.

1a "definicidn" del fascismo dada al ‘XIII¢ Ejecutivo es la
clave de toda la justificacién tebrica del viraje del stalinismo
cuya primera versién fue elaborada por Dimitrov a fines de 1934 en
los siguientes t&rminos :

“El fascismo, que representa a los elementos mds imperia-
listas, m&s chovinistas de la gran burguesia en su bfisquedade una
solucibn a la crisis para un nuevo reparto del mundo, trata de en
gafiar a las grandes masas con la propaganda nacionalista o racis-
ta, de excitar a un pueblo contra otro y de desencadenar una nue-
va guerra imperialista. Fiel a su tarea de clase fundamental que
es la de aplastar al movimiento obrerc, el fascismo quiere unir a
las fuerzas mis reaccionarias del mundo burgu&s para una agresidn
contra la Unifn Sovi&tica, vanguardia del proletariado internacio
nal (...)".

La conclusién que extrafa Dimitrov era la siguiente : "la
cuestidn del frente @inico proletario se convierte en la cuestidn
central y en la tarea primordial del movimiento obrero en todos
los paises” (3).

Se establecfa asf un vinculo estrecho entre el antifascis-
mo y la guerra en el plano teSrico, mientras que el "Frente f{inico"
aparecfa claramente como la traduccibén de esta orientacidn en el
plano politico y tdctico.

Retorno a los viejos tépicos socialdemécratas

El primer pilar de la construccibn stalinista se apoyaba en
el llamamiento a acudir en ayuda de Rusia en nombre de la defensa
de la revolucibn, que la victoria de Hitler en Alemania supuesta-
mente amenazaba. En efecto, la reivindicacidn formal de la revolu
cién de Octubre por parte del stalinismo (que ya habfa destruldo
su herencia proletaria) podfa forjar la ilusibn de que el antago-
nismo entre fascismo y comunismo se traducia a escala internacio
nal en la f6rmula : Alemania contra Rusia y el movimiento obrero
internacional.

El poder de sugestidén de semejante supuesta amenaza era tan
grande que hasta Trotsky fue victima de ella (4).

En efecto, &ste pensaba que Hitler en lo fundamental no pon
drfa en tela de juicio el tratado de Versalles yque serviria de
ariete al imperialismo contra Rusia por cuenta de las democracias
inglesa y francesa. Semejante posicién, que lo llevaba a justifi-

(3) Extracto de un artfculo de Dimitrov intitulado La lucha por el
Frente Unico aparecido en la Correspondence Internationale nQ 102-103 del 17
de noviembre de 1934.

(4) Ver al respecto el artfculo intitulado "La victoria de Hitler si
nificarfa la guerra contra la URSS" publicado en francés en Cdmo vencer a
fasoismo, Ed. Buchet-Chastel, Paris, 1373, pp. 235-244,
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car la defensa de Rusia contra el ataque alemdn, estd indiscuti-
blemente ligada a la incomprensidén del hecho que la degeneracidn
del Estado ruso ya estaba acompafiada de una contra-revolucibn y
que ya no habfa mds nada que defender en Rusia desde el punto de
vista proletario. Esta es, por otra parte, la posicibn que defen-
dieron valientemente los militantes de la Izquierda en la emigra
cibn, incluso contra los sarcasmos de Trotsky gquien cometid el e-
rror de confundir esta posicidn con el fatalismo de tipo kaapedis
ta. Naturalmente, la defensa pe Rusia tal como la concebia Trotsky
no era la misma que la posicibn stalinista, pues.no implicaba en
sf misma un apoyo a la burguesia de los paises aliados a Rusia.Pe
ro la traduccibn t&ctica de esta posicibn fue tan confusa y com-
portd tantas oscilaciones que los discipulos degenerados, incluso
aquellos que se hundieron en el chovinismo, pudieron reivindicar-
se de ciertas f8rmulas de Trotsky, en este dominio como en muchos
otros. De todas maneras, la finica actitud conforme a la doctrina
marxista hubiera sido la lucha por la derrota de su propio Estado,
incluso en el casd6 de que Rusia hubiera establecido un acuerdo mi
litar con &ste.

El segundo pilar de la construccidn stalinista noeraotro
que la repeticién, en nombre de la defensa de Rusia, de la vieja
falsificacibén del marxismo ya realizada en 1914 por la socialdemo
cracia, que buscaba el responsable de la guerra imperialista no
en la mecinica del modo de ‘produccién mismo, sino en la violacibn
formal de la paz por un "agresor", frente al cual estaba permiti-
da toda colaboracibn patribtica, en nombre de la "guerra defensi-
va". El stalinismo volvid a dar vida a esta teoria  despreciable

jugando con la ilusifn de la oposicifn entre democracia y fascis-

mo, que la victoria del nazismo parecia desplazar del plano inte-
rior al plano internacional.

De un lado de la trinchera que se preparaba en Europa, el
imperialismo alem&n hacfa necesariamente el papel de agresor por
la sencilla razdn de que el tratado de Versalles 1lo habia atrapa
do y puesto en una situacidn tal de inferioridad que su simple e-
xistencia le imponia en forma ineluctable el tratar de modificar
la relacibn de fuerzas a su favor. Y para esto, <quéotra solucidn
en definitiva que la guerra? Ahora bien, la preparacién de la gue
rra - a la que impulsaba con todas sus fuerzas la crisis capita-
lista - exigfa tal movilizacidn de las energias nacionales que la
centralizacifn mds implacable le era imprescindible a este impe-
rialismo mutilado. Esto es lo que hacia del nazismo el instrumen-
to indispensable - como hacia de su llegada al poder el indice de
la inminencia - del conflicto guerrero.

Del otro lado de la trinchera, los Estados vencedores des-
cansaban cSmodamente en las montafias de ventajas procuradas = por
Versalles , no sin experimentar, no obstante, cierta inquietud al
ver a todos sus botines de guerra tomar el camino de América a to
da marcha. Podian pagarse el lujo de la demoeracia, que fue dada
en premio a los mi&s ricos, e incluso el lujo de tomar carices "pa
cifistas". El mantenimiento de su situacibén privilegiada estaba
ligado, en efecto, al menos para Inglaterra y Francia, - imperia-
lismos declinantes cuyas zonas de influencia internacionales .co-
rrespondian cada vez menos a su potencia real - al mantenimiento
de la paz con sus victimas y con América, en suma al mantenimiento
del statu quo. Es asi como los peores usureros, los imperialistas
mas rapaces, podfan dar la imagen de defender la paz: su paz,natu
ralmente, la que garantizaba sus colonias, sus inversiones, sus
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zonas de influencia, su dominacidn.

La accién del stalinismo no residi6 s6lo en dejar de comba
tir esta ilusidn propagada por la propaganda burguesa y socialde-
mbcrata y en constituirse decididamente en su propagador. Hizo mu-
cho m&s : asimild democracia y paz y reemplazb a escala interna-
cional la consigna : lucha contra la guerra por la preparacidn de
la revolueidn y, en caso de guerra, transformacidn de esta Glti-
ma en guerra civil (consigna que habia sido la palanca de la re-
constitucién de la Internacional por los bolcheviques), por aque-
1la de "defensa de la democracia" y "lucha por la paz". Para col-
mo de confusidn, estos viejos tbpicos socialdembcratas estaban
vinculados a la falaz reivindicacibn del internacionalismo prole-
tario (lo que la socialdemocracia no os6 hacer en 1914).y a la de
fensa de una Rusia que, en realidad, ya no tenia mds nada de so-
cialista.

Retorno al «principio nacional»

La resolucidn sobre el informe Ercoli (5) adoptada por el
VIIo Congreso de la I.C. estigmatizaba pues, como promotores de
guerra a los imperialismos alemin, japon&€s e italiano, y se lamen
taba por el hecho de que "la liquidacidn del tratadode Versalles
ha sido consumada", mientras que por otro lado afirmaba, jugando
con las reminiscencias politicas, que "el principal antagonismo en
el campo de los imperialismos es el antagonismo anglo-americano"
La contradiccidn entre estas dos afirmaciones era evidente para
gente que consideraba, afin sin decirlo todavia, que el antagonis-
mo entre los futuros paises del Eje y los futuros aliados no era
un antagonismo inter-imperialista sino juna "lucha ideolbgica” en
tre democracia y fascismo!

. Por lo tanto, no hay nada de sorprendente en el hecho ae
que las tareas principales de los partidos comunistas en la lucha
contra la guerra hayan sido definidas asi:

1, "la lucha por la paz y la defensa de la URSS (...):

2. "el frente popular finico en la lucha por la paz, contra
los instigadores de la guerra (...):

3. "la coordinacidn de la lucha contra la guerra imperia-
lista y de la lucha contra el fascismo (...)".

Por m&s que se hablase de "lucha contra el militarismo y los arma
mentos" (titulo del punto 4) y se afirmase que "los partidos comu
nistas en todos los paises deben luchar contra los gastos de
guerra (presupuestos militares)" ; por mis que se afirmase, en el
punto 5, gque "en la lucha contra el chovinismo, la tarea de los
comunistas es educar a los obreros y a todo el pueblo trabajador
(1) en el espiritu del internacionalismo proletario", el punto 6

(5) Las tareas de la, K Intermacional Comunista en raelacién con la prepa
racidn de una nueva guerra mundial por los imperialistas (Resolucibn sobre
el informe del camarada Ercoli adoptada por el VIIQ Congreso de la I.C. el
20-8-35), I.C. ne 17~-18, 1935, pp. 1971-1977.
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volvia la espalda a los precedentes al hacer de "la lucha por la
liberaci®n nacional" un absoluto, puesto que ya no se distinguia
entre Estados capitalistas y colonias, sino entre Estados dé&biles
y Estados fuertes : "en el caso en que un Estado d€bil fuese ata-
cado por una o varias potencias imperialistas (el relator evocd
los histbricos repartos de Polonia, sin saber que pronto Rusia se
dedicarfa tambi&n 7al reparto de "Estados dé&biles"!), la guerra de
la burguesfa nacional de un pails semejante, para rechazar este a-
taque, puede revestir el cardcter de una guerra de liberacibn”.

No hay necesidad de ir mucho més -lejos a buscar las justi-
ficaciones de la resistencia patridtica. El VIIQ Congreso las da-
ba, destruyendo toda barrera de principio a la colaboracibn con
la burguesfa, como se desprende del siguiente punto :

"Si el desencadenamiento de una guerra contrarrevoluciona-~
ria obliga a la Unibn Soviética a movilizar al Ejército rojo obre
ro y campesino para la defensa del socialismo, los comunistas lla
mar8n a todos los trabajadores a contribuir por todos los medios
¥ a cualquier precio, a la vietoria del Ejército rojo sobre los
ejércitos de los imperialistas”.

iPor todos los medios y a cualquier precto! Y pensar que
tan sblo un afio antes, en el Congreso de la Federacibn Unitaria de
la Ensefianza (junio de 1934), Monmousseau consideraba como "una
monstruosa traicifn, peor afin que la de 1914, la hipStesis de una
alianza militar con la URSS que tuviese por resultado la unidn sa
grada con el pretexto de la defensa de la URSS" (6) Por una vez,
icu&nta razbén tenia! Sobre todo al pensar que ese lacayo de Erco-
1i-Togliatti tuvo el descaro de invocar, en apoyo de sus misera-
bles conclusiones, ila magnifica actitud adoptada por Leniny Rosa
Luxemburgo, en el Congreso de Stuttgart de 1907, .ante la guerra
que se acercaba! El Congreso de Stuttgart se constituyd, luego de
la traicibn de la socialdemocracia, en un punto-de apoyc para la
reconstitucién de la Internacional y un punto de reunibn de las
reacciones proletarias a la guerra imperialista. En cambio, el Con
greso de Moscfi de 1935 prometia someter al enemigo toda reaccidn
obrera en el segundo conflicto internacional.

El viejo camelo de las combinaciones parlamentarias

La otra gran novedad del giro operado por el stalinismo
fue evidentemente la "t&ctica" del "Frente popular antifascista”,
En realidad,el giro teorizado en el VIIe Congreso de Moscli ya es-
taba contenido en el Pacto de unidad de accidn sellado el 27 de
julio de 1934 en Francia entre el P,S, y el P,C., pacto que venfa
a coronar el alineamiento del 12 de febrero de 1934 detris de 1la
socialdemocracia y del anarco-reformismo (7).

En Espafia, el viraje se operd por la adhesibn <in extremis
del P.C. a la Alianza obrera que otorgd el control de la insurrec-

(6) Citado por G: Legranc, Histoire du Front populatire (193¢-1938),Ed.
Payot, Paris, 1965, p. 73.

(7) Ver al respecto el articulo "Las lecciones del frente popular
(1936) " publicado en Le Prolé&taire ne 227.
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cién de Asturias al Partido Socialista, lo que conferfa un cierto
prestigio popular al "Frente finico antifascista" y valorizaba 1la
oposicién de la socialdemocracia al fascismo.

El VIIC Congreso lo hizo afin mejor ya que amplio el "Fren-
te inico antifascista" a partidos abiertamente burgueses e impul-
s6 su aplicacibén llegando incluso a prever los gobiernos de "Fren
te popular”. Se puede leer asi, en la Resolucibn sobre el informe
Dimitrov adoptada el 20 de agosto de 1935 : "En las condiciones de
una erists politica, cuando las clases gobernantes ya no pueden
vencer el poderoso impulso del movimiento de masa, los comunistas
deben plantear consignas revolucionarias fundamentales (por ejem-
plo, el control de la produccibén, de los bancos, la supresién de
la policfa y su reemplazo por una milicia obrera armada, etc.)que
tiendan a quebrantar afin m&s el poder econfmico y politico de 1la
burquesfa y a aumentar las fuerzas de la clase obrera, a aislar a
los partidos conciliadores - consignas que unan firmemente a las
masas obreras en la toma revolucionaria del poder. Si, en el mo-
mento de semejante oleada de masa, se hace posible y necesario,en
interés del proletariado, crear un gobierno de frente unico proile
tario o de frente popular antifascista, que alin no fuese un gobier
no de la dictadura del proletariado, pero que se comprometiese a
tomar enérgicas medidas contra el fascismo y la reaccibn, el Par-
tido Comunista debe tender a la creacidn de semejante gobierno” (8).

Este "gobierno de frente finico" se colocaba pues en el te-
rreno parlamentario llevando hasta el absurdo las argumentaciones
oportunistas contenidas en la casuistica de un Radek y criticadas
por la Izquierda Comunista tras el IIIer Congreso de la Interna-
cional Comunista (9). Pero su originalidad, en relacidn a todas las
f6rmulas socialdembcratas en vigor, reside en el hecho de que, si
bien su concepcifn estaba en total contradiccibn con las posicio-
nes de principio de la Internacional de Lenin (puesto que se crea
ba la peor de las confusiones sobre la cuestidn del poder y 1las
condiciones de la conquista revolucionaria), al menos no se la jus
tificaba como una "etapa de transicién" hacia una revolucibn pro-
letaria cuyas formas violentas y dictatoriales se reivindicaban
siempre.

Con respecto a esto Dimitrov pone los puntos sobre las ies
en su informe : sb6lo los "oportunistas de derecha" podian tratar
"de establecer un 'estadio intermedio democr&tico' particular en-
tre dictadura de la burguesia y dictadura del proletariado para
sugerir a los obreros la ilusibn de un tranquilo paseo parlamenta
rio entre las dos dictaduras ". Asi, ijel Frente Popular no debia
ser confundido con ese "estadio intermedio" ficticio! jNo era mis
gue una forma de "aproximacidn a la revolucidn proletaridt! ;Y Di-
mitrov no vacilaba, para realizar esta distincidn en invocar a Le

(8) La ofensiva del fasetsmo y las tareas de la Internacional Comunig
ta en la lucha por la unidad de la clase obrera contra el fasoiamo (Resolu =
cidn sobre el informe del camarada Dimitrov adoptada por el VIIQ Congreso de
la I.gé el 20 de agosto de 1935), Internationale Communiste n2 17-18, 1935,
p. 1465,

(9) Ver al respecto los cinco articulos intitulados "La t&ctica de la

I.C." publicadosen la prensa del P,C. de Italia del 12 al 31 de enero de
1922 y vueltos a publicar en nuestra revista Programme Communiste n@ 51-52,
asf como el discurso de A. Bordiga al Va2 Congreso de la I.C. publicado en

nuestra revista francesa nQ 53-54.
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nin! Pero suponiendo que un gobierno dado fuese una forma de "a-
proximacién hacia la revolucién", no deja de ser, sin embargo,una
"forma de la dictadura burguesa”. ¢Acaso vimos a Lenin apoyar VY.
menos afin, participar en un gobierno semejante? Conforme a un vie
jo hdbito, el stalinismo critica en doctrina al oportunismo de de
recha y formalmente sacrifica las reminiscencias de la tradicién
de lucha contra este oportunismo, para imponer una solucién...aln
m&s "a la derecha" por decirlo asi, si no resueltamente burguesa.

Lo propio del oportunismo es precisamente buscar que todo
se una : reforma y revolucibn, parlamento y soviets, democracia y
dictadura. El stalinismo debfa hacer lo mismo refiriéndose abs-
tractamente a una tradicidn que le granjeaba la simpatia de vastas
capas proletarias para reintroducir mejor, en forma fraudulenta,
todos los t6picos del movimiento obrero conservador. Asi, bajo el
embalaje con los colores de la revolucidn, pretendfa hacer pasar
el viejo camelo socialdembScrata de las combinaciones parlamenta-
rias. A su parecer, un gobierno que incluyese a socialdembcratas
y a otros partidos - mds adelante veremos lo que se oculta tras
esta f6rmula - hubiera podido utilizar la méquina del Estado bur-
gu8s para tomar "enérgicas medidas contra los fascistas","quebran
tar el poder econSmico y politico de la burquesia” y"aumentar las
fuerzas de la clase obrera". Pero dejemos que el triste Manuilsky
se ocupe de explicar esta curiosidad hist6rica :

"Nosotros, comunistas, hombres de accibén revolucionarios,
sabemos que los gobiernos burgueses actuales no pondr&n en pr&cti
ca nuestras reivindicaciones. Sin embargo, bajo la presién de las
masas, esas reivindicaciones podrian ser realizadas por un poten-
te gobierno de frente Gnico, devenido frente popular”.

En la concepcifn que presupone tal afirmacidén, el Estado
burgués ya no serfa m&s esa miquina adiestrada, a través de un hi
bito mi&s que secular de dominacién en condiciones politicas dife
rentes y de las formas m&s diversas, para servir cada vez m&s di-
rectamente los intereses de la conservacidn burguesa ; y esto has
ta el punto que las jerarquias burocr&ticas y militares podrfan
coexistir con un gobierno que querrfa utilizarlas en otro sentido,
al punto que han devenido org&nicamente incapaces de otra alterna
tiva que la de intentar someterlo o expulsarlo. Es al menos este
balance histérico el que fundamenta la conclusibn a la que llega
el marxismo : la mdquina del. Estado burgués debe ser destrutda.Pe
ro, evidentemente, semejante balance comete el error de no tomar
en cuenta la inspiracibn tebrica del genial Stalin, quien confi-
rid a la miquina de Estado burgués una elasticidad tal que, bajo
la presibn de las masas, se habria vuelto susceptible de cambiar
de naturaleza y de actuar en un sentido diametralmente opuesto a
los intereses de las clases por y para las cuales fue constitui-
da... ¢A qué se llega, en definitiva, sino a una variante de la
ilusibn liberal segfin la cual el Estado serfa la expresidn de una
"voluntad popular" transformada, en este caso, por las necesida-
des de la causa, en "presidn de las masas"? Dejemos no obstante
que Manuisky continfie :

"No serd un gobierno de coalicifn, un gobierno de colabora
cién de la socialdemocracia con la burguesia. El gobierno de coa-
licidn era un gobierno de lucha contra el ala izquierda de la
clase obrera. Ahora bien, este gobierno de frente Gnico, es un go
bierno que hace afiicos la colaboracién de clase con la burguesfa,
es un gobierno de colaboracién de las organizaciones obreras que
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han hecho afiicos el bloque de la burguesta, un gobierno de lucha
contra el faseismo y no contra la clase obrera.

"Uno es un gobierno que abre el camino a la dictadura fas-
cista, el otro debe allanar la vta a la victoria de la clase obre
ra" (10).

Si la"presién de las masas" consigue orientar la m&quina
del Estado en el sentido de los intereses proletarios, evidente-
mente no hay ninguna razfn para que no se consiga orientar tam-
bién en este sentido a la socialdemocracia, devenida implfcitamen
te en este caso el "ala derecha del movimiento obrero". La tarea
de los comunistas se reduciria simplemente a "alejar a la social-
democracia de la colaboracién de clase", f£6rmula repetida desde
entonces hasta el hastfo por los hijos y los nietos de Stalin.

El Frente Popular en Francia, nifio mimado del stalinismo

Pero mientras en las altas esferas del Congreso se discu-
tfa sobre las relaciones entre el Frente finico y los intereses o-
breros, asi como sebre las relaciones que tenian que existir en-
tre un gobierno de Frente popular y la dictadura del proletariado,
¢qué pasaba en el terreno de la prictica stalinista misma? Para
saberlo basta con echar una ojeada a Francia, donde seglin los tér
minos de Dimitrov "la clase obrera (...) da el ejemplo a todo el
proletariado internacional de la forma en la que hay que combatir
al fascismo. El Partido Comunista francés da el ejemplo a todas
las secciones de la Internacional Comunista del modo en gue hay
que aplicar la tictica del frente Ginico (...) Lamanifestacifén del
14 de julio es el comienzo de un vasto frente popular general con
tra el fascismo en Francia" (11).

Esta manifestacién del 14 de julio de 1935 es precisamente
una excelente ilustracién de lo que alin se oculta bajo las pala-
bras del Congreso. En esta fiesta de la Concentracifn popular fue
presentado a la masa el nuevo tridngulo en el Parlamento francés:
Partido Comunista-Partido Socialista-Partido Radical, y en esta
ocasidn el P.C. sugirib la consigna : "iDaladier al gobierno!"iEs
a esto a lo que hacfan alusibn sutilmente los Dimitrov, Manuils-
ky y consortes cuando en el Congreso de Moscfi hablaban de los “o-
tros partidos"! Es asi como un partido que un afio antes era carac
terizado (ja justo titulo!) por el stalinismo como "una de las for
maciones politicas al servicio del capital financiero (que) ya no
representa los intereses de la pequefia burguesfa como en su ori-
ge™ (12), cambiaba.completamente de naturaleza gracias al pacto
Laval-Stalin de 1935. Para convencerse de ello, bastarfia con evo-
car lo que escribfa Thorez en L'Humanité del 30 de junio de 1935:

"El partido radical es el mayor de los partidos. Es el que

(10) "Balance del VII@ Congreso de la Internacional Comunista", Inter
naqtionale Communiste ne 20, 1935, p. 1631. Subrayado en el texto.

(11) "La ofensiva del fascismo..." (Informe al VIIQ Congreso de la I,
C. -texto estenogrificamente abreviado) I.¢. n2 17-18, 1935, pp. 1284-1285.

(12) "E1l partido radical, instrumente de fascistizacién" articulc de
3. Berlioz en Correspondence internationale ng 48-49, 1934,
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ejerce la mayor influencia en la vida politica del pafs. En sus
filas y tras sus comit&s, se encuentra la masa de j6venes de las
clases medias que la crisis econfmica golpea duramente. El francés
medio (jadmirese la novedad y la riqueza del concepto! Ndr.) de
opinibn radical se debate como nosotros, proletarios comunistas y
socialistas, contra la pesada miseria".

Thorez "olvidaba" decir simplemente que jel partido radi-
cal era también de los que habian estado m8s ligados a esta mise-
ria y a su perpetuacifn! Pero, iqué importabal!, gracias a la vari
ta mdgica de la Internacional stalinizada, habfa devenido un par-
tido capaz no s6lo de reclamar "en&rgicas medidas contra los fas-
cistas" sino tambi&n de i"tomar en forma efectiva medidas decisi-
vas contra los magnates contrarrevolucionarios de la finanza"! Co
mo vemos, el stalinismo fue mds lejos afin que el millerandismo :
no se fijaba como objetivo s6lo coexistir y colaborar con los bur
gueses, sino también convertir a los lobos de la finanza y del Es
tado mayor en corderos. Naturalmente, fue el P.C. mismo quien se
transformb en rebafio de ovejas. He aqui, por otra parte, los bali
dos caracteristicos proferidos ese 14 de julio de 1935, en el que
los tres partidos de la Concentracibn popular juraron a coro lo
siguiente :

"Juramos permanecer unidos para defender la democracia, pa
ra desarmar y disolver las ligas rebeldes, para poner nuestras 1i
bertades fuera del alcance del fascismo. Juramos, en esta jornada
que hace revivir la primera victoria de la Repfiblica, defender
las libertades democr&ticas conquistadas por el Pueblo de Francia,
dar pan a los trabajadores, trabajo a la juventud y, al mundo, la
gran paz humana" (13).

Aqui, programa y principios son banalmente burgueses :
estdn expresados con esa grandilocuencia y ese brifo filos6fico dig
nos de un candidato radical-socialista de cabeza de partido que
se dispone a lanzar su candidatura. ¢Qué decir del "pan" y del"tra
bajo" garantizados sin tocar en lo m&s mfnimo las sacrosantas le-
yes de la propiedad, del mexcado, del asalariado? ¢Qué decir de la
democracia que vive sobre el lomo del proletariado y de las masas
colonizadas y que esti esencialmente dirigida contra ellos? ¢Qué
decir por filtimo de esta risible "gran paz humana" dada al mundo
por Daladier, el hombre del Estado-mayor, y por los defensores del
tratado de Versalles y del imperio colonial?

Elasticidad tactica y comercio de los principios

El stalinismo siempre invoc6 la famosa "elasticidad" de la
t8ctica leninista ; pero, incluso en la maniobra téctica m&s au-
daz, Lenin jamds perdif de vista los principios del comunismo que
por definicidn, son invariantes, que no dependen ni de las situa-
ciones histSricas ni de las dreas geogr&ficas. Y nosotros estamos
tan sb6lidamente establecidos en esta afirmacién que la Izquierda
pedfa a Lenin y a los bolcheviques que fijaran un limite a esta
elasticidad. Lo pedfa para las &reas de vieja democracia en donde

(13) G. Lefranc, op.cit., p. 82. Apenas es preciso recordar que ese
mismo 14 de julio, J. Duclos .tronaba contra "esos adversarios interesados
(que) querrfan oponer la bandera roja a la bandera tricolor, la Marsellesa a
la Internacional® (G. Lefranc, idem, p. 84),
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las relaciones entre las clases, . la formacidn del partido como la
preparacién revolucionaria de las masas exigen un método mds di-
recto que en las dreas de "revolucibén doble" donde la mayor elas-
ticidad de la t&ctica - siempre firmemente ligada a los princi-
pios - esti completamente justificada por la mayor movilidad de
las diferentes fuerzas de la burguesfa y de la pequefia burguesia.

La falsificaci®n cometida por el stalinismo escondida tras
un "leninismo" especialmente forjado a este efecto, consiste en
introducir el comercio de los principies en la maniobra tdetica.
Pero, é¢es posible imaginarse seriamente que si hoy se aceptan -afin
cuando se lo justifique por las necesidades de la téctica - los
principios y el programa del adversario, si se funda sobre ellos
la organizaci6n del partido, si se impulsa a las masas a respetar
los,mafiana serd posible abandonarlos haciendo dar un virage de
1802 a la organizacién y a las masas? Esto significarfa imaginar-
se que el partido trabaja sin adversarios, que la burguesia no e-
jerce ninguna presifén sobre el proletariado y su partido. En nom-
bre de la brillante maniobra magquiavélica, esto equivale simple-
mente a olvidar... ila lucha de las clases! Pero el giro del sta-
linismo, ¢éno respondfa acaso a la necesidad de enterrarla?

Como habfa que engafiar al proletariado y para ello dejar,
pese a todo, una ventana abierta a un futuro revolucionario, Dimi
trov debfa decir en su informe al Congreso : "el gobierno de fren
te finico se revelari quiz8s, en una serie de paises, como una de
las principales formas de transicién" (14). Dentro del mismo gé&ne
ro, Manuilsky escribfa luego que si el gobierno de frente inico no
es la dictadura del proletariado, "debe preparar la instauracidn
del poder de la clase obrera", agregando : "Debe hacerlo. En cuan
to a la cuestibn de saber si realmente lo har&, depende de una se
rie de condiciones y, ante todo, de la cohesibdn de la clase obre-
ra, de su combatividad, de su firmeza y de su voluntad de ir m&s
lejos" (15). ¢Qué decir de una "t&ctica” cuyo vinculo con los prin
cipios se establece en el dominio del "quiz&s"? ¢Qué decir de una
t&ctica cuya Ginica garantia de &xito depende de la "voluntad de
las masas", mientras que los dirigentes se esfuerzan, precisamen-
te, por debilitar esta voluntad, o mis bien, en aniquilarla con
el viraje de los Frentes populares ?

Estas justificaciones, éno constituyen acaso una verdadera
teorfa de la irresponsabilidad del partido ante la historia? En
realidad, al elaborarla, Manuilsky y Dimitrov no hacen mis que con
fesar que la "t&ctica de los Frentes populares antifascistas" no
era una "transicibn hacia la revolucidn proletaria" sino que, por
el contrario, las tesis del VIIC Congreso eran una transicibn -é&s
ta sf, real - hacia el abandono completo de toda referencia a la
revolucién y a la dictadura.

Una nueva etapa en esta transicibn fue r&pidamente atrave-
zada en mayo de 1938 cuando el comit& central del P.C.F., para
poner en guardia contra la idea de "superar" el Frente popular,de
bis afirmar - como lo explica la Historia del Partido Comunista
franeés - que el Frente popular "no es una tdctica ocasional sino
una aplicacién vidlida para todo un perIodo histSrico de la necesa

(14) Informe Dimitrov, op.cit., p. 1300.
(15) Balance del VII® Congreso..., op.cit., p. 1631.
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ria alianza entre la clase obrera y las clases medias..."(16).Tal
era la consecuencia inevitable de una t8ctica capituladora : el
reconocimiento, en cierto modo, de su funcidn conservadora.

Es por ello que la "dial&ctica" maoiIsta revela su inconsis
tencia cuando pretende condenar a Cachin-Thorez-Duclos y Cia, de-
fendiendo a Stalin-Dimitrov-Manuilsky y consortes. En la historia
que ella reescribe, la t&ctica del VIIC Congreso serfa impecable
en todos sus puntos, pero el P.C.F. habria hecho una aplicacibn
oportunista de ella lo cual explicaria la traicidbn de las huelgas
y de las luchas anticoloniales. Habria, por ejemplo, una contra-
diccibn entre la reivindicacibn de la lucha antiimperialista del
VIIC Congreso de la I.C. y la actitud resueltamente social-impe-
rialista del P.C.F. en esta &poca. En realidad, son las palabras
del VIIQ Congreso para uso de los pueblos coloniales las que es-
t3n en contradiccibn con la préctica del stalinismo cuya ignomi-
nia no hacen mds gue ocultar. Lo que deberian explicar las tardlas
criticas de Thorez es esto : ¢cbmo se puede sostener a "su" pro-
pio Estado - sobre todo cuando &ste es imperialista hasta la m&du
la - en los conflictos y rivalidades con otros imperialismos, sin
pisotear necesariamente los intereses de las masas colonizadas ?
A menos de "olvidar" - que es precisamente lo que hace el maoils-
mo - que las divergencias de intereses entre los imperialismos se
refieren en particular a la cuestién de saber quién se beneficia-
rd de la explotacién de las colonias...

Es asf que para el maofismo todas las construcciones del
VIIC Congreso : la defensa de la patria, la colaboracién guberna-
mental, la participacibn en las orgfas imperialistas con el pre-
texto de la lucha contra el fascismo, todo esto sale indemne de la
prueba de la historia. Adem&s de su evidente falsedad tebrica, es
ta tesis desprecia la verdad histSrica mis elemental, como resul-
ta de los hechos antes recordados. A menos que se admita que nin-
guno de los delegados de Moscli tuvo la posibilidad de leer - antes
y durante el VIIe Congreso - las proezas del P.C.F. en L'Humanité
porque, a semejanza del brillante tebrico internacionalista José
Stalin, s6lo conocian su lengua materna. .

Estas son las acrobacias que est8n obligados a practicar
guienes pretenden combatir la traicibén de los partidos stalinis-
tas reivindicando la construccibn tebSrica del stalinismo. Si 1la
primera es contrarrevolucionaria, la segunda no hace mds que cu-
brir a la primera con una referencia mentirosa al marxismo. En rea
lidad, se trata de una rev1516n total de los principios de la In-
ternacional de Lenin.

Revolucién mundial o guerra imperialista

Puede sorprender la rapidez con la cual la tercera ola opor
tunista lleg6 a los resultados de la segunda, es decir, a la defen
sa del Estado democr&tico, preludio de la colaboracién en la prepa
racién de la guerra imperialista. En realidad, no es posible com-
prender cbmo los errores de la I.C. incluso antes de 1926-28 pudie
ron, a la larga, tener por consecuencia el abandono de los prlnci
pios, sin considerar la enorme presifén de una situacibn internacio

(16) Histoire du Parti Communiste Frangais, Ed. Soclales, p. 346.
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nal terriblemente diffcil. Esta presibn exigia de la Internacional
en medio de la tempestad, una resistencia que, pese a toda la vo-
luntad de los bolcheviques, se.reveld insuficiente. El estudio de
las causas de semejante desastre (que no entra en el marco del pre
sente artfculo) confirma completamente, por otra parte, la justeza
de la constante preocupacibn de la Izquierda comunista de Italia
en sus relaciones con los bolcheviques. Ella hubiera querido eri-
gir - gracias a un rigor organizativo afin mayor y a una precisidn
mucho mayor de los limites de la t&ctica (que, a la luz de la expe
riencia europea, debifian ser m8is estrechos y mis rigidos) - antepe-
chos capaces de preservar al partido de los reveses de una situa-
cién que juzgaba sin duda en forma menos optimista que ellos.

En efecto, si se la considera en la perspectiva del tiempo,
la crisis abierta por el primer conflicto imperialista no se vol-
vib6 a cerrar con el cese de las hostilidades. Antes de la guerra,
el ala revolucionaria de la socialdemocracia - es decir, en primer
lugar Lenin y los bolchevigues, Luxemburgo-Mehring-Liebknecht y la
izquierda del partido alem&n, con quienes la Izquierda marxista de
Italia estaba en profundo acuerdo desde su nacimiento en 1921 - te
nfa una visi6én tan segura de la perspectiva histdrica ofrecida por
el siglo XX y a tal punto toda la Internacional ya se habia nutri-
do de ella que su tebrico oficial, Kautsky, pudo, en 1909, caracte
rizar al perfodo que se abria como "el de las guerras y de las re-
voluciones". La inmensa tragedia de la década que siguid proviene
del hecho que la historia sbélo se hizo a medias. Seglin la predic-
cién marxista, la guerra habia engendrado la revolucibn y fue la
revolucién quien detuvo la guerra liberando a Rusia, luego a Alema
nia. Pero, debido al retardo en la formacibn de los partidos comu
nistas y sobre todo de su extrema dificultad para colocarse sobre
un terreno resueltamente revolucionario, esta ola revolucionaria se
reveld incapaz de vencer y de abatir las fortalezas europeas del
orden burgués. Por otra parte, la agitacidn social era lo suficien
temente intensa como para que la burguesfa pudiese imponer los sa-
crificios indispensables a un ciclo durable de expansibn capitalis
ta. Se podfa decir, en el Ier Congreso de la Internacional Comunis
ta, que la "politica de paz" de la Entente "prueba, al mismo tiem-
‘po, que los gobiernos imperialistas son incapaces de concluir una
paz "justa y durable", y que el capital financiero es incapaz de
restablecer la economia destruida. El mantenimiento de la domina-
cibn del capital financiero conducirfa a la destruccibn completa de
la sociedad civilizada, o al aumento de la explotacifdn, de la escla
vitud, de la reacci6n politica, de los armamentos y finalmente a
nuevas guerras imperialistas" (17).

El aislamiento de Rusia y la degeneracidn de la Internacio
nal ya habfan vuelto posible, en 1926, la inversidn de las rela-
ciones entre la Internacional y el Estado ruso, y la politica de
este Gltimo ya no apuntaba, en lo sucesivo, a la revolucién prole
taria mundial, sino a la consolidacifn de las relaciones entre Ru
sia y los otros Estados, con el pretexto del "soclalismo en un sb
lo pais’ Este resultado habia sido obtenido bajo la presidm conju
gada de las fuerzas que pugnaban por el capitalismo en Rusia y el
imperialismo mundial, y esta polftica ya se habia traducido en la

(17) "Tesis sobre la situacidn internacional y la polftica de la En-
tente", Manifiestos, tesie y resoluciones de log cuatro primeros Congresos
de la Internacional Comunista, Ed., MAspero, Paris,
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traicién a la revolucibn china y.a la gran huelga de los mineros
ingleses de 1926.

Pese a la lucha heroica de la Oposicifn de izquierda en Ru
sia y a la ayuda de la Izquierda comunista en Italia que, en el
plano internacional, fue la finica en colocarse sobre un terreno
auté&nticamente marxista, pese a su comlin esperanza de quetnulolea-
da proletaria viniese a darles la fuerza para invertir la corrien
te, la historia confirm® que 1926 hablia destruido las energfas del
partido ruso (18). Desde el momento en due se alejaba la perspec-~
tiva de la revolucidn mundial, debia acercarse, sobre todo tras la
formidable crisis que sacudib el mundoc capitalista a partir del
afio 1929, la de una nueva guerra imperialista. S6lo faltaba la o-
portunidad para reconocerla formalmente. Y la proporcions la vic-
toria de Hitler en Alemania.

La hora de la verdad del oportunismo stalinista

Alemania debia necesariamente poner en tela de juicio el
tratado de Versalles y, al hacer saltar todo el equilibrio euro-
peo y, en particular, el Este europeo, desencadenar nuevamente una
ola revolucionaria en Europa central, o amenazar directamente los
intereses nacionales de Rusia. Por otra parte, é¢cbmo imaginar que
una vez que las fuerzas ligadas al desarrollo del capitalismo en
Rusia se hubiesen apoderado del Estado, no iba a nacer un antago-
nismo entre E€stas y la Alemania burguesa quien habfa impuesto
Brest-Litovsk no s6lo al obrero sino también - y es esto lo que im-
porta aquif - al campesino, asi como al pequefio capitalista y al
empresario rusos ?

Asf es como ni bien Alemania salié de la-Sociedad de las
Naciones, Rusia entré en ella. El incomparable Stalin habfa descu
bierto que la "cueva de los bandidos imperialistas"” de la que ha-
blaba Lenin habfa devenido un "instrumento de paz". Fue en ese mis
mo momento que se entablaron las negociaciones con el imperialis-—
mo francés las que desembocaron en el pacto Laval-Stalin de mayo
de 1935, segfin el cual Stalin alentaba el esfuerzo militar £fran-
cés.

Sin embargo, seria falso imaginarse que la evolucibén poli-
tica de la Internacional hacia la guerra imperialista fue la sim-
ple resultante de las exigencias de las fuerzas que, en Rusia, se
habian apoderado del Estado ruso al que habfan subordinado el par
tido que constitufa el centro de la Internacional. Esta evolucién
convergia profundamente con la que progresaba en todos los parti
dos occidentales. El peso de estos filtimos habia sido decisivo pa
ra arrastrar a la Internacional en la pendiente de los errores o-
portunistas. Su peso habia sido decisivo en el pasaje definitivo

(18) No podemos desarrollar aqul esta cuestidn histbrica de gigantes-

* co alcance. Remitimos para ello al lector a nuestras cortas tesis de 1957 so
bre la cuesti8n rusa aparecidas en francés bajo el tftulo "El marxismo y Ru-
sia" y vueltas a publicar recientemente en el n2 68 de nuestra revista Pro
gramme Communiste, asf como al estudio iniciado en el mismo nfimero sobre "La
crisis de 1926 en el P.C, ruso y la Internacional", Pero sobre todo, invita-
mos al lector familiarizado con la lengua italiana a leer nuestra Struttura
i;;namwga)a goctale della Russia d'oggi (Edizione Il Programma Comunista, Mi

, 1976).
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al oportunismo. ¢C6mo podfa no serlo entonces a la hora de la e-
leccibn entre guerra y revolucidn?

Tomemos al partido alemfn ; &ste ya habfa sido victima de
la enfermedad del "nacional-bolchevismo" en el momento de la ocu-
pacibén del Ruhr que la teoria del "socialismo en un solo pais" no
hizo mds que reavivar. Asi, en pleno "tercer periodo", en el mo-
mento en que el stalinismo consideraba a la socialdemocracia como
la "izquierda del fascismo", el partido alem&n trataba de dispu-
tar al nazismo el titulo de mejor representante de la nacibn ale-
mana, especialmente haciendo demagogia con la revisidn del trata-
do de Versalles. Con respecto a la lucha contra el fascismo, ¢Zso-
bre qué terreno habia sido realmente dirigida? No podemos detener
nos aquf en la politica de escisibn sindical, de oposicién entre
parados y obreros activos con el pretexto de que &stos filtimos per
tenecian a organizaciones "social fascistas" ; en el ultimatismo
gue propugnaba con el pretexto de "frente Gnico por abajo", no tan
to al rechazo de los acuerdos en la cima entre partidos, como al
rechazo en general de todo frente que no estuviera bajo la direc-
cib6n del partido comunista ; sobre toda esta polftica pretendida-
mente "de izquierda", gente mal informada o historibSgrafos desho-
nestos, han querido atribuir su paternidad a la Izquierda del P.C.
de Italia, denominada "bordiguismo". S6lo recordaremos que al im-
pedir toda autodefensa obrera contra el nazismo, no dejbé otro te-
rreno para la lucha que el terreno... parlamentario, al punto que
la Gnica "gran batalla" del P.C. alemdn consisti6 en presentar con
tra Hitler... un candidato comunista en las elecciones presiden-
ciales, reforzando asi no s8lo las corrientes de derecha enel par
tido, sino tambi&n las ilusiones democr&ticas y parlamentarias de
las masas, y esto en el momento m&s peligroso.

En cuanto al partido francé&s, pese al barniz internaciona-
lista conferido por la lucha contra la ocupacidn del Ruhr opor la
guerra del Rif, siempre fue un partido sometido a las influencias
chauvinistas y social-imperialistas y a las sirenas del parlamen-
tarismo (19). El s6lo nombre de Cachin, éno evoca acaso esas fuer
zas centristas equivocas que ya se habfan hundido.en el socialpa-
triotismo? Es el mismo Cachin guien el 19 de noviembre de 1918,en
el editorial de L'Humanité que anunciaba el armisticio, se habia
conmovido por la...lgenerosidad de los vencedores que venian en
forma tan caballeresca en auxilio de la Alemania vencida a ofre-
cerle viveres!

El "socialismo en un sblo pals" no se atrevif a suprimir es
tas tendencias. En cuanto a las ardientes peroratas lanzadas con-
tra la democracia y la socialdemocracia, &stas no impidieron . que
el PCF siguiera siendo un partido profundamente parlamentarista y
la llamada t&ctica "clase contra clase" s6lo tuvo efecto realmen-
te en el terreno... electoral.

Como decfia con justa razdén Trotsky en 1932 a propbsito de
los dirigentes alemanes (20) - y con mayor razdn afin eracierto pa

-ra los dirigentes franceses - "la m&dula del centrismo (en esa &-

poca a los stalinistas se los alineaba afin bajo esa etiqueta) es

(19) Para dar un Indice seguro de esas tendencias chovinistas no es
inGtil recordar que en 1927, en momentos en que el paro se agravaba y en pri
mer lugar golpeaba a los obreros extranjeros, L'Humanité expuso por medio de
la pluma de Sé&mard la siguiente consigna vergonzosa: "jcerrad las fronterasl?
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el oportunismo". Bajo la presién de las circunstancias exteriores
(tradicibn, presibn de las masas, competencia politica) el oportu
nismo se vié forzado, en ciertos perfodos, a hacer alarde de iz-
quierdismo. Para ello debid contenerse y forzar su naturaleza po-
1ftica". Para la pandilla de los Pieck-Th&lmann, Cachin-Thorez,To
gliatti y otros dirigentes "bolchevizados", el viraje de 1934 no
fue una directiva de esas gue se aceptan a disgusto, a las que uno
termina por resignarse, sino que era el punto de llegada necesa-
rio, cuando no era, como para Cachin y otros f8siles, el retorno
al punto de partida que un Blum habfa predicho en el congreso de
Tours.

Una vez que el partido alemin fue liquidado por el nazismo
tras su vergonzosa capitulacibén, el finico partido importante que
queds fue el partido franc&s. Hubiera sido sorprendente que la in
clinacién de sus dirigentes a seguir las exigencias del imperia-
lismo franc&s desapareciese en el preciso momento en que la pre-
sién del imperialismo debia tornarse mis fuerte y cuando la situa
cién ya no autorizaba las actitudes teatralmente radicales que pue
den permitirse parlamentarios-natos durante las inevitables curas
de oposicidn.

Dado que tambi&n para el imperialismo francés la victoria
de Hitler significaba la puesta en tela de juicio del tratado de
Versalles, de sus posiciones en Europa central y oriental (en don
de era el sostén de una serie de Estados balcanizados por la En-
tente y su gendarme oficial) era, pues, natural que se opusiese a
Alemania y que, en un momento u otro, tratara de entenderse con
Rusia.

Con respecto al P.C. espafiol que jugb un rol tan central en
la tragedia espafiola, su evolucidn fue la misma que la de todos
los partidos occidentales, pero siguid siendo un pequefifsimo par-
tido hasta la convergencia, con el viraje del stalinismo, de las
preocupaciones de los dirigentes rusos y de la socialdemocracia es
pafiola. S6lo tomarfa cuerpo realmente gracias al aflujo de los i
venes socialistas de Carrillo (convertido en 1935 tras un viaje a
MoscG) y al envio masivo, sobre todo después de julio de 1936 -se
entiende por qué~ de lacayos stalinistas experimentados como Co-
dovilla-Medina, Minev-Stepanov y otros Togliatti-Ercoli-Alberto,y
s6lo se desarrolld sobre esta base en la tarea de restauracidn de
mocr&tica del Estado tras la fractura de julio de 1936 y la repre
sién de las tentativas de movimiento proletario independiente.

Una traicién encubierta como victoria de la «unidad obrera»

Vimos c6mo el afio 1933 y la victoria de Hitler hacfande la
preparaci6n de la guerra imperialista una cuestidn préactica urgen
te para el Estado ruso. Para las corrientes centristas y chauvi-
nistas que habian subido a la direccién de los partidos comunis-
tas occidentales, se aproximaba tambi&n necesariamente la hora de
la verdad en las relaciones reales con sus burguesias, las que i-
ban a ser llevadas a ejercer sobre estas corrientes una presibn
decisiva para obtener la par&lisis de la lucha proletaria.

o (20) L. Trotsky "La finica vfa" en Como vencer al fascismo, op. cit.,
P .
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Ahora bien, precisamente este mismo afio 1933 marca un vira
je en la actitud del proletariado quien desde hacifa cuatro  afios
sufrfa la crisis econdmica més catastr6fica del capitalismo, con
la caida brutal de la produccién industrial y decenas de millones
de parados, la baja masiva de los salarios sin respuesta de enver
gadura a excepcién de las zonas periféricas en donde la crisis ha
bfa estimulado la lucha obrera como en Espafia, o la lucha de eman
cipacifn nacional, como por ejemplo en Indochina. La agravacién
de la crisis se operaba paralelamente al ascenso del nazismo en
Alemania y finalmente a su victoria. La reaccibna la ofensiva eco
némica del capital debia estar ligada, pues, para las masas obre-
ras mismas, a la defensa contra el fascismo.

La revuelta armada de los obreros de Linz ante las amena-
zas del canciller Dollfilis en febrero de 1934 y el desencadenamien
to simult&neo en Francia de una huelga general de un diaque arras
tr6 a 5 millones de huelguistas fueron el comienzo de la ola obre
ra. El movimiento continuari en Francia con las huelgas de julio-
agosto de 1935 y alcanzar& la cresta de la ola con la gran huelga
de mayo-junio de 1936 y las ocupaciones de f&brica - huelga que
fue acompafiada de un vasto movimiento de luchas econfmicas en BELl
gica-. Retrocederd luego, aunque con huelgas en diciembre de 1937.
y terminard con la huelga general abortada de noviembre de 1938.
Pero, evidentemente, es en Espafia donde la efervescencia habia pro
vocado el pasaje a la repfiblica desde 1931, que los conflictos co
nocer&n la mayor agudeza, con una notable aceleracibn provocada
por la insurreccifn de Asturias en octubre de 1934. Luego se pro-
dujo el levantamiento armado de julio de 1936, despu&s la guerra
civil vy, por Giltimo, la huelga de mayo de 1937 que marcd la vic-
toria definitiva de la repfiblica sobre las tentativas de lucha o-
brera independiente.

Es importante sefialar que esta nueva oleada de luchas obre
ras se desencadenaba en un momento en que los perjuicios dela.tac
tica pretendidamente de izquierda de la Internacional y la capltu
lacidn del stalinismo ante Hitler tornaban indispensable un nuevo
viraje en la tdctica de los partidos comunistas stalinizados. Aho
ra bien, por una parte, la téctica de escisibn sistemitica de las
organizaciones inmediatas habfa tenido el doble efectode destruir
los vinculos entre la vanguardia y las amplias masas abandonadas
a la influencia directa de la socialdemocracia y del oportunismo,
mientras que los diversos virajes de la Internacional que, desde
1924 y sobre todo 1926, estaban claramente destinados a desorien-
tar al ala izquierda caricaturizando sus posiciones, habian desmo
ralizado completamente a aquellos militantes que no habfan sufri-
do la denuncia pfiblica y la sistemitica eliminacidn del partido.

El viraje del stalinismo se oper5 con su capitulacifén com-
pleta ante la socialdemocracia en Francia en el momento de la huel
ga del 12 de febrero de 1934 (21), que permitid canalizar la reac

(21) Remitimos al lector a Le Prolétaire n2 227: la huelga del 12 de
febrero fue "maguinada", seglin la expresiSn de G. Lefranc, por los jefes del
P.S., de la C,G.T. y del partido radical, bajo el arbitraje directo del jefe
del gobierno mismo, Gastdn Doumergue, Esto demuestra hasta qué punto las am-
plias masas estaban bajo la influencia directa de la burguesfa, gracias al
trabajo de la socialdemocracia a la que el stalinismo no se habfa opuesto sg
riamente. Esta influencia se.manifestaba en la persistencia de lo que podria
llamarse el "reflejo republicano", forjado en un largo hdbito de luchas jun-
to a la burguesia pero que, en la hora del imperialismo y de la revolucidn
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cidn obrera en la defensa de las instituciones republicanas, y con
el Pacto de unidad de accifn PC-PS que le siguib el 27 de julio,
segln el cual el frente finico era un bloque solamente en el terre
no legal y parlamentario e implicaba la cesacidn de las polémicas
entre los participantes. Por otra parte, la idea de semejante pac
to ya estaba contenida en un llamado del Comité& Ejecutivo de 1la
Internacional... de marzo de 1933, el que preconizaba un frente
Gnico de defensa precisando que crefa "posible recomendar a 1los
partidos comunistas que renunciasen a los ataques contra las orga
nizaciones socialistas durante la accidn comGn" (22), lo que cons
tituia evidentemente una promesa de alineamiento sobre las exigen
cias de la socialdemocracia. .

Este viraje del stalinismo se operd, como lo demostramos,
bajo el doble impulso convergente de Mosci y de las corrientes o-
portunistas de los partidos occidentales. Pero, para los militan-
tes afectados por los sucesivos virajes de la Internacional y des
truidos por la tictica llamada del "tercer perfiodo" a cuyo abando
no aspiraban, este nuevo giro aparecif como una verdadera rectif}
cacibn y como la #nica salida posible. Ademés, para las masas que
se ponian en movimiento, a veces por primera vez, y para gquienes
la idea de la unidad obrera que surge espont&neamente de la nece-
sidad elemental de solidaridad se traduclfa naturalmente por la u-
nidad de los grandes partidos existentes, este viraje aparecia co
mo un estimulo a su lucha.

La oleada de los afios 1917-23 habfa proyectado una vigoro-
sa vanguardia proletaria sobre posiciones anti-oportunistas que
pudo encontrar en la Internacional Comunista y la revolucibn rusa
la continuidad de una politica dirigida antes de la guerra por las
alas de izquierda de la socialdemocracia y que el aparato del par
tido habfa traicionado brutalmente en agosto de 1914. Laoleada de
los afios 1934-36 se producfa en condiciones totalmente diferentes:
Eésta se expandfa en el mismo momento en que el stalinismo operaba

proletaria, significaba pacifismo y veneno parlamentario, colaboracidn pa-
triStica, chovinismo vy social-imperialista. Es &ste el "reflejo" gue jugd
en el momento del "affaire” Dreyfus en 1899, sometiendo el ala marxista del
Partido Obrero Franc&s a los charlatanes y fil&ntropos radicales recientemen
te pasados al socialismo para volar en auxilio de la Repfiblica contra la
"reaccibn”, Es &ste el "reflejo" que habla adquirido la S.F,.I.0. en 1914 y
qus la hizo volar en auxilio de la Repfiblica contra el "militarismo prusia-
no".

No hay ninguna duda de que los politicos que tomaron la iniciativa de
la huelga del 12 de febrero tenian en la mente los episodios del "affaire"
Dreyfus y que especularon con el "reflejo republicano" para canalizar el o-
dio al fascismo y a la violencia burguesa sobre el terreno de la "defensa de
la Repfiblica".

Por supuesto, el PCF siempre fingid creer que la huelga del 12 de fe-
brero era el resultado de sus iniciativas (iy con razbn!). En realidad no se
1ligd a ella mis que a Gltimo momento alinedndose completamente en los obje
tivos de la huelga y de la gran manifestacidn parisina que convergieron sim-
bSlicamente en la plaza de la Nacidn, alrededor del monumento de la Replbli-
ca,

(22) Ver L'Jumanité del 5 de marzo de 1933. A propdsito de este llama
do Trotsky hace la siguiente advertencia, muy justa, que sus discipulos dege
nerados han olvidado desde hace mucho tiempo y que esconden a los proleta-
rios, a saber, que el frente Gnico de ninguna manera excluye la lucha polfti
ca ya que el "rechazo por criticar a los aliados conduce directamente, inme=
diatamente, a la capitulaci®n frente al reformismo."” ("La tragedia del prole
tariado alem&n", en CSmo vencer al fascismo, p. 342).



Frentes Populares (I) i 51

su brutal pasaje sobre las posiciones m&s derechistas, pero capi-
talizando el prestigio de una revolucibn que habifa dado a las ma-
sas obreras las m&s formidables esperanzas de emancipacibn.

Las amplias capas proletarias que esta nueva oleada de
luchasponfa en movimiento experimentaban, naturalmente, como es
précticamente inevitable al menos en los primeros tiempos, todas
las ilusiones difundidas por las instituciones democréticas. Es
agqui precisamente donde el rol del partido revolucionario se reve
la crucial para ayudar a los proletarios proyectados a la cabeza
del movimiento a ubicarse en el terreno de la lucha general con-
tra el capitalismo, para asociarlos a la vanguardia soldada en su
conviccidn y su firmeza revolucionaria y reforzarla, para fecun-
dar el movimiento social con los principios revolucionarios, para
preparar y acelerar el choque histSricamente inevitable con el Es
tado burgué&s, cualquiera sea su forma. Pero en 1934-36 los obre-
ros mis combativos eran impulsados a la lucha en el preciso momen
to en que los militantes que el stalinismo habia quebrantado, ago
tado y desmoralizado, retrocedian y pasaban a la coladel movimien
to social. Asf es como el viraje del stalinismo tuvo por efecto
reforzar en las masas las ilusiones reformistas y legalitarias vy
esterilizar toda potencialidad revolucionaria de la oleada social.

Mucho més all& de estos efectos inmediatos, ya terribles
de por sI, la catistrofe tuvo consecuencias histbricas afin m&s de
sastrozas ya que a diferencia de la de 1914, &sta no aparecid co-
mo traicibn abierta, como una renuncia a los objetivos y princi-
plos declarados, sino como una victoria de la unidad obrera im-
puesta por el movimiento proletario mismo, bajo la bandera de la
continuidad formal con la revolucibdn rusa y el internacionalismo.

La dialéctica de la relacion partido-clase estaba rota

No fuimos los finicos en comparar los dramiticos aconteci-
mientos de este perfodo con la traicién de la socialdemocracia en
agosto de 1914. Trotsky mismo lo hizo en momentos de la capitula-
cidn del stalinismo frente al nazismo en febrero-marzo 1933. Pero
incluso un revolucionario de su envergadura sobreestimb el alcan-
ce real de la cat&istrofe, al punto de pensar poder apoyarse, cComo
en 1917, sobre la oleada obrera para oxigenar al partido y permi-
tirle remontar la pendiente. Indudablemente la idea era generosa,
pero desgraciadamente se revelaria como totalmente impotente.

Es necesario tener en cuenta estas consideraciones si que-
remos comprender realmente las desafortunadas tentativas de Trots
ky, quien vefa en el frente finico cubierto por el pacto de unidad
de accién PC-PS un contenido proletario y potencialmente subversi
vo del que esperaba finalmente una transformacidn en un conflic-
to abierto entre las necesidades de las amplias masas obrerasy la
voluntad colaboracionista de los jefes reformistas.

Trotsky, desde luego, permanecia igualmente prisionero de
la interpretacidn demasiado amplia y demasiado el&astica del Fren-
te finico del que era solidariamente responsable junto con los bol
cheviques y del cual la Izquierda se habfa diferenciado claramen-
te. Pero en este caso, el problema superaba ampliamente el terre-
no puramente tictico para tocar cuestiones tedricas de importan-
cia. La desgracia era que el partido estaba destrozado, mientras
que para manejar una t&ctica es necesario precisamente un partido,
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es decir, una organizacidn unida por objetivos y principios per-
fectamente establecidos. Ahora bien, Trotsky imaginaba que estos
principios formaban parte del patrimonio de las corrientes, que,
especialmente en Francia y en los Estados Unidos,reaccionaban con
tra el stalinismo, en lo que por desgracia se equivocaba completa
mente.

No obstante, a Trotsky le habfa sido dada una prueba del
peligro de su m&todo : en efecto, la corriente trotskistaque siem
pre habia luchado por el "Frente inico PC-PS" y que presentd su
realizacifn como una victoria, criticando al mismo tiempo su rea-
lizacidn, ¢éno debfa perder, acaso, su influencia precisamente en
el momento en que este frente veia la luz, como lo atestiguan to-
dos los historiadores del trotskismo, desde Brocié a Frank, pasan
do por Craipeau?Pero Trotsky no lo advirtid y fue m&s lejos ain
en el error.En vez de considerar que la palanca esencial de la ma
niobra debia reconstituirse comenzando por una afirmacibn clara
de los principios ¥y un balance histdrico real,inventd una nueva
maniobra para... constituir esta palanca, y lo hizo al precio de
una confusidn alin mayor sobre los principios: para fecundar el
frente inico PC~PS habfa que entrar en las organizaciones que 1lo
dirigian con el fin de mantener el contacto con los obreros orga-
nizados y de influenciar a los elementos que eran empujados a 1la
izquierda de las direcciones; tal fue la tactica del entrismo en
el partido socialista.

¢Qué conclusiones podian sacar los militantes que aun cuan
do reaccionaban contra el stalinismo, no tenfan, en realidad, nin
guna base s6lida de principio a la cual aferrarse? ¢Qué podfan de
ducir de la tentativa de retomar, en una situacién radicalmente
diferente, ya que estdbamos en ausencia del partido de clase, la
maniobra efectuada en 1919-1923 por la Internacional en direccidn
de los sindicalistas revolucionarios?¢{Qué otra cosa podian dedu-
cir de esto si no que la tdetica no depende mds de las situacio-
nes, que se convierte en una receta Yy, peor afin, que el partido
se constituye con recetas de organizacidén? Este es el fondo comfin
de la infinita variedad de organizaciones trotskistas que existen
hoy.

De esta manera, la situacidn era mucho més grave de lo que
Trotsky imaginaba ya que todas las energias de un movimiento pro-
letario independiente estaban destruidas, ya que toda la dialéeti
ca de las relaciones entre el partido, la vanguardia y la clase
estaba rota y desnaturalizada. Esto habia sido comprendido por los
militantes de la Izquierda en la emigracidn. Sabian que la recupe
racidn seria larga y dificil ; lo que Trotsky tom6 por fatalismo
en su acerba polémica contra ellos, no era, en efecto, m&s que el
reconocimiento de esta terrible realidad, de la cual ellos no ex-
trajeron motivo de desmoralizacién ni de abandono, sino una razén
suplementaria para mantener la mayor firmeza en los principios,
contra la corriente.

Sin duda alguna, era particularmente dificil pasar, preci-
samente en ausencia del partido, a una aplicacién practica de las
posiciones doctrinales del marxismo. Esto permite comprender que,
en su voluntad de protegerse de los peligros mortales del inmedia
tismo y del activismo, los militantes de la Izquierda en la emlgra
cidn no hayan podido abstenerse de una cierta rigidez en la doc-
trina, no exenta a veces de metafisica, lo que constitufa un te-
rreno favorable para caer incluso en ciertos errores teSricos. ;
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con ello Trotsky, contando con una falsa reputacibn dada a la Iz-
quierda, crefa poder demostrar la incapacidad del "bordiguismo" a
salir del indiferentismo politico y del anarquismo. En realidad,a
pesar de los errores, la emigracién pudo, como dijimos, "asegurar
una continuidad fisica de grupo" entre la Izquierdadel Partido Co
munista de Italia - y a travé&s de ella de la Internacional Comu-
nista - y nuestro pequefio partido de hoy. Esta continuidad ha si-
do lo que permitid transmitir un formidable arrebato de entusias-
mo revolucionario y una auténtica tradicifn de militancia comunis
ta. ¢Cu8l es hoy el balance que han dejado la Oposicibnde Izquier
da y Trotsky quien ironizaba sobre el nuestro considerandolo nulo
(23)? Desgraciadamente el gigante revolucionario que &1l sigue sien
do a pesar de sus enormes errores hoy sin duda se ruborizarifa por
el balance que se encarna en sus discipulos.

La condicién de todo era, en esa €poca, volver a montar-afin
a riesgo de una demora histbrica- los pedazos de la meclnica des-
truida de esta formidable palanca de la lucha revolucionaria que
es el partido comunista. Y en este objetivo, el movimiento social
sblo podia aportar refuerzos si, previamente, la osamenta tebrica,
doctrinal, principista y programitica habia sido constituida. No
era la primera vez gque esta situacibn aparecia en la historia del
movimiento obrero : sb6lo que esta vez, el mal era mids grave gque
nunca, la devastacibn mis terrible, la pendiente mis dificil de
remontar (24). Y si la Izquierda italiana supo consagrarse a esta
tarea y llevarla a cabo es porque ella habia visto venir el peli-
gro oportunista, afin cuando jamis se hubiera imaginado antes de
1928 que este podfa transformarse en una catdstrofe tan terrible;
es porque, desde el principio habla combatido para que la Interna
cional pudiera hacerle frente.

(continia)l

(23) Balance fue el Srgano de la Izquierda en la emigracifén  después
de Prometeo.

(24) Una de las ideas-fuerza defendidas por los nficleos de la Izquier
da en la emigracidn era que no era momento para la reconstitucibn del parti-~
do. Los militantes de la Izquierda sabfan -y nadie podr& quitirselo- que 1la
constitucidn del partido suponia haber extrafdo un balance de la tictica de
la Internacional y haber restaurado completamente los principios del comunis
mo y de la doctrina, patrimonioque laIzquierda tenia en comin con los bol~
cheviques. !

Los caballeros errantes de la indiferencia polftica en busca de legi~
timidad histdrica, desde "Revolucidn internacional™ y de la "Corriente Comu-
nista Internacional” a "Invariancia" pasando por el "Movimiento Comunista”,
debfan dar a esta posicisn un valor general para todo perfodo de contrarrevo
lucidn, a fin de extraer de ella la siguiente conclusién totalmente extrafia
al maxxismo: "en perfodo de contrarrevolucibn, la constitucibén de un partido
es imposible"”. Ahora bien, el verdadero presupuesto tebrico de semejante
burrada es que jen perfodo contrarrevolucionario todo serfa contrarrevolu-
cionario! El grupo "Invariancia" es, pues, perfectamente consecuente cuando
tllega a renegar de la necesidad de la Revolucidn!

Pero la emigracidn no tuvo esta concepcidn. Si bien no pudo restable-
cer las bases teSricas de la reconstitucién del partido, sus militantes no
vacilaron en dar sus fuerzas al partido reconstituido sobre estas bases des-
pués de la guerra. Por eso es que s5lo por una grosera equivocacién los par-
tidarios de la tesis segfin la cual el partido hoy no puede ser més que un
grupo o una "fraccién" (de qué ;sSlo Dios lo sabe!) se reivindican de la Iz-
quierda italiana.



Trotsky, la Fraccion de izquierda
del PC de Italia y las
«consignas democraticas»

Durante los afios treinta, la presidn de factores objetivos
y tambi&n subjetivos que a menudo hemos sefialado y que no es opor
tuno recordar aqui, condujo a Lefn Trotsky a concebir la lucha
por la democracia como una via de paso obligado hacia la conquis-
ta revolucionaria del poder por el proletariado, y esto, incluso
en paises en los que la revolucibén burguesa habfa sido realizada
desde tiempo inmemorial. Por cierto, se trataba de la "verdadera"
democracia, llevada hasta el fin y, quien sabe, incluso hasta ins
taurada por gobiernos "obreros", pero, volens nolens, esto venfa
a establecer un vinvulo dial&ctico y una conexidn necesaria entre
la democracia, comprendida de una manera o de otra, y el socialis
mo. Trotsky llegd a esta conclusién a través de una aproximacién
compleja, partiendo de horizontes diversos, siguiendo recorridos
accidentados, a través de una serie contradictoria de tentativas
desesperadas por volver atrfs y de recaidas constantes sobre una
pendiente fatal que el autor de Terroriemo y Comunismo sabia me-
jor que nadie d6nde llevaba.

Una delegacibén de la Fraccib6n de Izquierda del PC de Ita-
lia, en una de sus intervenciones en la conferencia nacional de
la Liga Comunista de Francia en octubre de 1931 (1), hizo notar
muy justamente que, en el plano puramente légico, una conclusibn
semejante resultaba de la incapacidad de diferenciar y mantener
una separacién entre los aspectos diferentes y a veces antitéti-
cos de lo que se designaba y se designa afin con el términode "con
signas democréticas". Esos aspectos pueden ser resumidos asf :

(1) Ver el Boletin de informacidn de la Fraccidn de Izquierda ttalia-
na, publicado bajo la responsabilidad del C.E., Administracibn : Prometeo,
45 bd de la Villete, Paris, n2 4 de enero de 1932 : "Intervencidn de la dele
gacidn de la Fraceibn (...) en la Conferencia nactonal de la Liga Comunista
de Francia (octubre de 1931)", en particular las p&ginas 15, 18 y 23 al 25,
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1) Las consignas que responden a exigencias vitales - no solamen-
te econfmicas sino tambié&n, en ciertos contextos, politicas - de
las masas trabajadoras y de su lucha contra el capital, por e-
jemplo los derechos de expresién, de reunién, de asociacién, de
huelga, etc. Aln llam&ndose "democr&ticas", en 1la medida en que
las mismas conciernen, en parte, también a otras clases, esas exi
gencias han sido m&s o menos satisfechas en el curso de la histo
ria o estdn destinadas a serlo a través de largas y duras bata-
llas contra el aparato democr&tico de dominacibén burguesa.

2) Las consignas que traducen el contenido de revoluciones no pro
letarias sino burguesas, pero cuya realizacibén el capitalismo no
puede o no quiere llevar hoy muy lejos, en particular en el domi-
nio agrario ; la no satisfaccién de esas exigencias, por ejemplo,
da a los campesinos pobres y sin tierra un potencial subversivo
susceptible de proporcionar una preciosa contribucién a la revolu
cidn proletaria.

3) Las consignas que corresponden a la situacidn de los paises co
loniales, donde los problemas de la revolucibn proletaria estin
indisolublemente imbricados con aquellos de la revolucibn burgue-
sa y de la lucha contra el imperialismo ; sin reivindicarlas como
suyas, el proletariado (y su partido) debe dar abiertamente su a-
poyo a las exigencias que resultan de estas filtimas, asi como a
aqu&llas indicadas en el punto 2).

Por Gltimo, 4) las consignas relativas al ejercicio del po
der por la burquesia, a la manera de manifestarse o que se deseg
ria se manifieste ; contrariamente a aqu&llas de los dos puntos
precedentes, el proletariado de los pafses capitalistas avanzados
no puede ni inscribir esas consignas en su programa, ni apoyarlas,
bajo pena de caer en el reformismo puro y simple, y, en las situa
ciones de crisis social aguda, de facilitar la maniobra de la cla
se dominante que procura apartar a la clase dominada del terreno
de su lucha especifica y de sus objetivos hist6ricos para atarla
al carro de los pretendidos "intereses superiores comunes".

En Trotsky, sin embargo, la indeterminacién de 1la nocién
de "consignas democré&ticas" y, por tanto, la ambigliedad que resul
taba de su empleo no era muestra de una simple falta de precisién:
ella derivaba de insuficiencias e incluso de errores tebricos.

En primer lugar, partiendo de la idea justisima que la dic
tadura del proletariado no puede ser impuesta a las masas popula-
res, €l llega a concluir que su realizacibn exige "que se conduz-
ca la batalla, la batalla a fondo, por todas (?!) las reivindica-
etones, exigencias y necesidades transitoriag de las masas, y a
la cabeza deesas masas”. En su discusién con los "tres" de la Nue
va Oposicifn Italiana en 1930, donde €l examina las perspectivas
revolucionarias en un pals que aspira a sacudir el yugo de la dic
tadura fascista, Trotsky no exeluye "la eventualidad de una Asaﬂ
blea constituyente que en ciertas circunstancias podria ser im-
puesta por los acontecimientos o, mds precisamente, por el proce-
sodel despertar revoluctionario de lag masas". El considera que una
reivindicacién semejante puede figurar con razén entre las"conszg
nag y exigencias transitorias, las exigencias de la democracia in
clusive”, y que, lejos de rechazarlas, el partido comunista ten-—
dria el deber de hacer suyas "ddndoles el cardcter mds audaz y ca
tegdrico posible’(2).
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A continuacibn, Trotsky est8 persuadido de que en los pai-
ses que ya han superado el estadio de la revolucidn burguesa pero
afin arrastran una pesada herencia pre-capitalista, como Espafia en
1930-31, las "consignas democr&ticas" no solamente del tipo 1) y
2) de nuestra clasificacidn, sino también del tipo 4), conservan
un valor intrinseco. El cree que la agitacidnde esas consignas es
por sf misma un poderoso factor de movilizacidn de las grandes ma
sas laboriosas, que puede conducirlas al salto.en la  revolucibn
proletaria - a condicibén de ser llevada al limite extremo, es de-
cir, al punto en que, piensa Trotsky, las reivindicaciones de ese
tipo chocarfan inevitablemente con la impostihilidad de su satis-
faccibn por el capitalismo constrefiido por su "erisis mortal defi
nitiva” ; por consecuencia, ellas plantearian fatalmente el ~pro-
blema objetivo de su derrocamiento. ’

Se comprende, entonces, que &l considere como "indispensa-
ble que los comunistas aparezcan como el partido democrdtico mds
consecuente, resuelto e intransigente” : cuanto méds a fondo 1lle-
ven esta batalla, "mds rdpido se identificard en la conciencia de
las masas la repiublica democrdtica con la repiublica obrera”. PoOr
tanto, no deben vacilar en reivindicar bajo la monarquia agonizan
te "una verdadera (?!) asamblea constituyente”, en reivindicar con
tra las "Cortes de conciliacidén por la gracia del rey y de Beren-—
guer (...)las Cortes constituyentes revolucionarias”. Luego, bajo
la repGblica recién nacida, no deben vacilar en oponer "a las Cor
tes no democrdticas y fraudulentas (...) las Cortes populares ver
daderamente demoerdticas y honestamente elegidas" (3).

Ahora bien, est8 claro gque procediendo de este modo se va-
cia de su contenido programético al partido revolucionario, para
transformarlo en vanguardia radical y consecuente de una especie
de suplemento de revolucidén burguesa. Tanto en Espafia como en Ita
lia, esto llevaba, al mismo tiempo, a mezclar las reivindicaciones
de elevado potencial clasista y subversivo, con otras destinadas
a reforzar en la "consciencia de las masas" esa terrible "sed de
democracia" producida por largos afios de opresibn, y que, al con-
trario, era necesario superar. Esto llevaba a reforzar la ilusibn
de poder modificar, moralizar, volver "mis justo" el orden consti
tuido gracias al mecanismo de las consultas populares, eventual-
mente rejuvenecidas por una transfusibn de sangre plebeya, en una
palabra, a dejar el campo libre a un factor que ya habladado prue
ba de su eficacia contrarrevolucionaria, un factor de desmovilzl
zacibén y de desarme de los trabajadores.

Las consecuencias desastrosas a que debfan llevar los pos-
tulados de Trotsky, se ver8n cuando &ste los aplique a un pais ya
no plenamente, sino altamente capitalista, como la Alemania de
1931-32. El1 se apoy® en la idea, de ingrata memoria, que "la esen
eta de la revolucibn proletaria” se encuentra en el hecho de "rom
per la cdscara de la demoecracia burguesa y liberar de ella el ni-

(2) Ver la carta en (risi economica e stalinismo en Oceidente. La op-
posiaione comunista italiana alla "svolta” del '30 (Crisis y stalinismo en
Occidente. La oposicién comunista italiana en el "viraje" de 1930), Roma,
1976, pp. 131-132, Los subrayados son nuestros.

(3) La primera y la cuarta cita est3n extrafdas Qe La revolucidn espa
#Hola dfa a dia, 20 de abril y 12 de julio de 1931; la segunda y la tercera
de La revolucidn espaiiola y las tareas de los comunistas, capftulo 5, en Ee-
eritos 1929-1936. .
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eleo de la democracia proletaria” constituido por los sindicatos,
los partidos, los circulos, las cooperativas, etc.; unnficleo crea
do por los trabajadores.'"utilizando la democracia burguesa y Llu-
chando contra ella", pero que, precisamente, ha crecido con ella
como la nuez en su ciscara. Y Trotsky no vacila en afirmar : "So-
mos materialistas y, por tanto, no geparamos el alma del cuerpo.
Mientras no tengamos aun la fuerza de instaurar el sistema sovié-
tico, nos situaremos en el terreno de la demoecracia burguesa'.Por
cierto, agrega (ia pesar de todo!) "no nos hacemos tlusiones", pe
ro explica claramente lo gue &l entiende por luchar "en el terre-
no de la democracia burguesa" sin separar el alma del cuerpo: an-
te todo y sobre todo (ipor lo menos!) se trata de defender las for
talezas y los bastiones de clase de los trabajadores, pero -para
dar un ejemplo- si "la composicidén del Reichstag llegara ser hog
til al gobierno, si Hitler decidiera liquidar el Reichstag y la
soeialdemoeracia se mostrara resuelta a defenderlo, los comunis-—
tas ayudarian a la socialdemocracia con todas sus fuerzas(4). iEs
f5cil decir que es el nGcleo lo que nos interesa, el problema es
de separarlo de la maldita ciscara!

Trotsky ir& ain mis lejos, tras la subida de Hitler al po-
der. El constata que gracias al fascismo y tambi&n al stalinismo,
nos guste o no {y, evidentemente, a &l no le gustaba), la alterna-
tiva que se planteaba "a la consciencia de millones de trabajado-
res” ya no era y quiz&8s ya no serfa durante mucho tiempo "la al-
ternativa decisiva dictadura del fascismo o dictadura del proleta
riado, sino aquella mucho mds primitiva y mucho menos clara (1o
que era poco decir) : fascismo o democracia". Y concluye :"La ta-
rea de la vanguardia es la de enganchar su propia locomotora al
tren de las masas. En la actual posicidn defensiva de la clase
obrera, es necesario identificar los elementos dindmicos, empujar
la masa a extraer las consecuencias de sus prineipios demoerdti-
ceos, profundizar y extender el terreno de lucha (...). Nosotros
bolecheviques, nos reservamos el derecho de explicar a los obreros
la insuficiencia de las consignas demoerdticas (...). Nos compro-
metemos, sin embargo, a no emprender acciones revolucionarias que
salgan de los limites de la democracia - la verdadera(?!) democra
eia - mientras la mayortia de los obreros no haya elegido conscien
temente la dictadura del proletariado"” (5). Y el gran luchador no
'se daba cuenta que de este modo &l enganchaba su locomotora a la
cola del tren de las masas, que se resignaba a seguir sudireccidn
en vez de dirigirlas... ’

Acto seguido llegan los frentes populares que Trotsky some
te a una critica feroz. La lucha por las "consignas dJdemocré&ticas"
se transformard de golpe en lucha por el "programa de transicidén",

(4) Comversacidén con un obrero socialdemocrata, Escritos, op. cit.

(5) Our Present Tasks, 7 de noviembre de 1933, en Writings of Leon
Proteky (1933-1934), Nueva York, 1972, pp. 138-139. Evidentemente, se pilensa
en la funesta afirmacién Qe los dirigentes de la Liga Spartakus, cuando de-
claran que ella "jamds tomard el poder de otro modo que no. sea lLlevada por
ila elara e indudable voluntad de la gran mayoria de la masa proletaria en A=
lemania, a través de la adhesidn de ésta a las ideas, a los fines y a los mé
todos de la Liga Spartakus...' (Programa presentado al Congreso de la Funda
cién del PC de Alemania, eneroc de 1919; ver en Programme Communiste ne 58,
"La Gauche marxiste d'Italie et le mouvement communiste internacional”).
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una manera diferente y si se quiere indirecta de liegar al mismo
resultado.

0%o

Nuestros compafieros de la Fraccidn se ocuparon particular
mente de la cuestidn de las "consignas democriticas" durante los
afios 1930 y 1931, y, por tanto, su polémica no podia referirse a
los desarrollos ulteriores del pensamiento de Trotsky que acaba-
mos de citar, sobre todo agquéllos que conciernen a Alemania. La
actitud de Trotsky en relacibén a la Nueva Oposicibn Italiana por
una parte, a las perspectivas abiertas por la situacibn en Espafia,
por otra, justificaba ampliamente, sin embargo, un grito de alar-
ma sobre los peligros de un empleo mal definido o incluso abusivo
de esas consignas. Asf, en el texto ya citado se declara que "so-
bre todo en la cuestidén espafiola, se ha resbalado hacia una posi-
cidén de derecha que viene a comprometer la posicidn comunista resg
pecto a la democracia en cuanto forma de gobierno”, puesto que se
la presenta, como tambi&n lo muestran los textos que hemos citado,
como "el paso intermedio ohligado antes de llegar a la vietoria
del comunismo”.

Ademis, nuestros compafieros disponfan de un documento que,
aunque concerniente a un pais como China donde, efectivamente, 1la
historia planteaba el problema.de una revolucifén doble y no pura-
mente proletaria, contenia elementos como para dejarlos perplejos.
La Fraccibn estaba convencida, por cierto, que "allf donde el ca-
pitalismo no es ain la direccidn econdmica y politica de la socie
dad (...) existen condiciones - y por un périodo determinado~ pa
ra una lucha del proletariado por la demoeracia” (6). Pero ella
insistia en el hecho de que esta lucha « tanto hoy para nosotros
como para Marx y Engels en el Mensaje de 1850, o para Lenin en
todos sus escritos sobre las perspectivas revolucionarias en Ru-
sia - no puede implicar jamds "el abandono de sue tareas histéri-
cas por parte del proletariado” ; igualmente, esta lucha no debe
ocultar jam&s a las masas explotadas la vocacién de la burguesia
nacional a traicionar sus propias tareas - vocacibn histérica,sin
duda alguna, pero hoy exasperada por el terror que les 1nspira el
desarrollo revolucionario de la lucha de clase - y su tendencia ca
da vez mis acentuada a ser el "enemigo de ruta" de los trabajado-
res y no el "compafiero”.

El documento al que hacemos alusién es el manifiesto del
Secretariado de la Oposicibn Internacional intitulado Sobre las
perspectivas y las tareas de la revolucidén china, y publicado en
el no 55 del 12 de septiembre de 1930 de la Verdad, S6rgano de 1la
Liga Comunista (Oposicifn). Este texto parte de la idea, indiscu-
tible en si misma, de que en general el campesinado no puede pro-
nunciarse por la dictadura del proletariado, sino que "sélo puede
ser llevado a ella a travég de la experiencia de la lucha que de-
mogtrard al campesino que sus tareas democr&ticas no podrdn ser
resueltas mds que por la dictadura proletaria". Dicho manifiesto
concluye que "tal ee la cauga principal por la que el Partido Co-
munigta de China no puede conducir al proletariado en su lucha por
el poder gin partir de conezgnas demoerdticas™, fbrmula que ya com

(6) Ver el Boletin..., op. eit., p. 18.

’
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porta una reduccidn excesiva, puesto que incluso en un pais colo-
nial o semicolonial el partido comunista no puede partir solamen-
te de "consignas democr&ticas". A continuacidén, Trotsky procura
vincular la lucha contra el yugo de los impuestos y el peso del
militarismo (otra reduccibn sorprendente de su parte : ino se lla
ma, acaso,a los campesinos chinos a batirse 86lo por este objeti-
vo? iIncluso... Stalin y Bujarin llegarin hasta alli en 1927!)con
la lucha de China contra el imperialismo, por la independencia y
la "soberanfa popular", es decir, por el contenido m8s especifica
mente polftico de la’mitad -burguesa" de la revolucibén china. Y &l
descubre "la expresidn democrdtica" de ese vinculo en "una asam-
blea de (los) miltiples poderes” que constituye (latencién!) "una
etapa gobre la via revolucionaria demoerdtica, consecuente, audaz
y revolucionaria", a la espera de un "despertar efectivo de la re
volueidn en las ciudades", en otros t&rminos, la entrada en esce-
na del proletariado industrial en cuanto fuerza actuante y deter-
minante.

Comparado a la espléndida batalla de Trotsky de los afios
1926-27, es evidente que un texto semejante constituye un grave
retroceso, retroceso que no puede justificarse invocando los acon
tecimientos sobrevenidos entretanto. Lenin no esperf 1917 para
lanzar la consigna de la asamblea constituyente, pero nunca, en
ninguna situacidn, se le ocurrif presentarla como una "etapa en
la via revolucionaria democritica” : para &l, la misma era un to-
do con la "dictadura democritica de obreros y campesinos", el pun
to de llegada de la primera parte de la revolucidén doble y no su
preludio, el puente lanzado para alcanzarla.

Por otra parte, para Lenin, el hacerce cargo sin dudas ni
vacilaciones de las tareas de la revolucidn burguesa por parte
del proletariado (que es la fuerza que arrastra y dirige en esta
revolucidn) est8d subordinado a la afirmacién sin disimulo de sus
propias tareas y objetivos, de la misma manera gue (segfin sus pro
pios términos) el programa minimo estd subordinado al programa mE
ximo : es imposible aislar el primero del segundo. Ahora bien, en
el manifiesto en cuestifn, por el contrario, los objetivos 4dlti-
mos del movimiento obrero desaparecen de la escena histbrica, de
la misma manera que se ha eclipsado momentineamente la "lucha e-
fectiva en las ciudades". Su horizonte est8 ocupado totalmente por
un movimiento pequefio burguésy en particular campesino, que ni si
quiera es revolucionario, lo que es normal ya que (aqui, el vincu
lo con la "teorfa de la revolucibn permanente” en su versibn espe
cificamente trotskista, o digamos, preleninista, es evidente) la
"dietadura democritica de obreros y campesinos" ha desaparecido :
s6lo queda, pues, la .perspectiva lejana de la revolucibn proleta-
ria y la de una "asamblea de (los) mfiltiples poderes" como etapa
en la via que conduce a aquilla. El resultado es el de hacer per-
der la visibn clara y tajante de las "tareas histbricas" de la
clase proletaria en todos los patses.

0()0

En este contexto hay que considerar la polémica abierta con
Trotsky en la "Mocidén sobre las consignas", enviada por el Comité
Ejecutivo de la Fraccidn al Secretariado Internacional de la Opo-
sicibn luego de un "examen precipitado" del Manifiesto citado més
arriba, y publicada en el ng 37 del 15 de septiembre de 1930 del
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periddico quincenal Prometeo. Ya que diversas corrientes siguen
especulando, tanto sobre esta Mocién como sobre las criticas he-
chas por Trotsky, es necesario considerarla atentamente volviéndo
la a situar en el conjunto de las publicaciones de la Fracci&n.Di
gamos para empezar gue, a pesar de sus numerosos méritos,nuestros
compafieros no eran infalibles. La Moeidn, en particular, no sola-
mente padece de la "prisa" que presidif a su redaccibn, sino que
muestra los primeros signos de retrocesos tebricos sobre los que
habremos de volver, no, por cierto, para estigmatizarlos, sino pa
ra comprenderlos y superarlos.

Aun sin mencionar esos aspectos, hay que sefialar que al
reaccionar ante la peligrosa indeterminacién de la férmula "con-
signas democré&ticas" y, sobre todo, ante el riesgo - manifiesto

en Trotsky = de vincular cada una de esas consignas a la reivindi
cacibn de la democracia "en cuanto forma de gobierno" (aungue fue
se en su forma "m&s audaz, resuelta y consecuente"), indudablemen
te, los autores de la Mocidén cometen el exrror de concentrar exclu-—
sivamente su critica sobre la nocién de democracia, como si para
ellos todo el resto no existiera o no tuviera importancia. Es f&-
cil para Trotsky, pues, acusar "al grupo Prometeo (bordiguista) "
de perderse en abstracciones metafisicas "sin siquiera tratar de
explicar lo que él entiende realmente por democracia : se dirta
que solamente se trata del parlamentarismo”. Igualmente, no le es
menos f&cil preguntar "{qué ocurrird (una vez rechazada la reivin
dicacidn de la democracia en cuanto sistema de gobierno, o de su
corolario, el parlamentarismo) con una consigna puramente democrd
tica como, por ejemplo, la independencia de la India respecto a
Gran Bretafia? ¢(Deben luchar los comunistas contra la violencia y
las provocaciones de la policta dirigidas contra la libertad de
prensa, de huelga, de reunién?; Y, en la misma India, o en Hungria,
0 en otros tantos paises, qué dirdn ellos a los campesinos que ret
vindican la posesidén de la tierra, hoy en manos de los latifundis
tas?" (7), preguntas que, en realidad, la Fracci®n no ignoraba en
modo alguno. :

En efecto, a Trotsky le habria bastado seguir con un poco
de atencidn los artficulos consagrados en 1930-31 por Prometeo a la
situacidn espafiola para convencerse de que si bien la Mocidn no
tenia ojos més que para "el eriterio de la democracia que substi-
tuye a aquel otro de la divisidn de la sociedad en clases" (8) ,
ello no significaba en absoluto que nuestros compafieros ignoraran
o0 subestimaran todo lo que alin encerraba de fecundo la serie de
las llamadas reivindicaciones "democraticas® -una vez eliminada
la consigna de democracia como condicidn necesaria de la lucha
victoriosa del proletariado por el poder y,por tanto,del socialis
mo,

Es cierto que nuestros compafieros cometieron el error de
considerar la cuestifn de la democracia fuera de la historia, lo
que, evidentemente, no est&d exento de contradicciones. ¢Puede sos
tenerse al mismo tiempo (punto 3 de la Mocibn) que "la democracia
en cuanto forma de vida soeial sélo representaba una forma mds a-
vanzada mientras el capitalismo ain no habfa conquistado el poder,
cuando él mismo representaba, pues, una clase revolucionaria’”, lo

(7)) Critical Remarks about Prometeo's Resolutton on Demoeratic Demands,
en Writinge... (1930-1931), pp. 133-136.

(8) Ver el Boletin..., op. cit., p. 16.
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que es justo, y, lo que es falso, que "el proletariado jamds pue
de hacer suya la reivindicacidén de la democracia aunque sélo fue-
ra provisoriamente”, con el pretexto que esta eventualidad es-
t4 excluida por la concepcibn marxista para la cual "la soeZedad
no estd dividida en mayortas y minorfas que se expresan en el jue
go electoral, sino en clases, y (que) el Estado es el drgano de
una eclase dada" (punto 2)? De este modo, se niega en una frase lo
que se afirma en la otra, a saber, que hubo una época - al alba
revolucionaria del capitalismo - en que la doctrina marxista ex-
hortaba a los proletarios a batirse junto al enemigo de clase con_
tra el enemigo comfin "aungue sblo fuera provisoriamente" ; y de
este modo se olvida que el marxismo siempre ha proclamado la in-
compatibilidad entre la concepcifn democratica de la sociedad y
la concepcidn clasista, que la ha proclamado desde el comienzo y,
por tanto, también en el periodo en que el proletariado participa
ba en la lucha por la democracia en el sentido mds amplio y cohe-
rente.

Tambi&n es un error afirmar, como lo hace el punto 3, que
a diferencia de lo gue pasaba en esa &poca, "en la situacidn ac-
tual, que ve el capitalismo a la cabeza de la economia mundial, la
demoeracia no representa de ningiun modo un paso adelante para el
proletariado sino que aparece como un recurso directo que el ene-
migo utiliza contra la revolucidén proletaria”. Es un error, ante
todo, porque segfin el marxismo la democracia era un "recurso di-
recto" del adversario Zncluso cuando &sta representaba un paso a-
delante para la clase obrera - st no desde el punto de vista sub-
jetivo, en todo caso desde el punto de vista ohjetivo - por consi
guiente, si se considera los paises que son burgueses desde hace
largo tiempo, mucho antes de que el capitalismo estuviera a la ca
beza de la economia mundial. Luego, porgue en la &poca en que la
Mocién fue redactada esta dominacibn capitalista mundial no ex-
clufa en modo alguno que en ciertas &reas pudieran producirse re-
voluciones nacionales democr&ticas victoriosas mds o menos conse-
cuentes, cosa que por otra parte, como veremos, la Fraccidn no pen
saba negar. Si no fuera asi no se comprenderia por qué la Mocidn
declara en el punto 9 que es "urgente hacer un examen profundo de
la situacidn en China y en las colonias en general donde se pre-
sentan las condiciones de movimientos de masa, a fin de estable-
cer si, en la situacidén actual del imperialismo capitalista, en
el pertodo histérico de las revoluciones proletarias ya afirmadas
(8), el marco de las relaciones sociales permite a los partidos
comunistas levantar consignas democrdticas o inspiradas en la fér
mula de la dietadura democrdtica de obreros y campesinos’”, lo que
muestra bien que la respuesta positiva que legitima esta utiliza-
cién no estd exclufda a priori.

De hecho, el "vicio" tebrico de la Mocidn es el reverso de
su "virtud". La misma estd dominada por el temor - iy quien puede
negar que &ste estaba ampliamente fundado!- de que se borren las

(9) Expresidn curiosa, si se piensa que una sola de esas revoluciones
se habfa afirmado de este modo, y que, desgraciadamente, su suerte sblo de-
pendfa de un hilo. Ella subrayaba, sin embargo, el hecho de gue la revolu-
cién proletaria parecia acercarse al menos en ciertos pafses coloniales, en
la medida en que los desarrollos del imperialismo iban a la par con una ex-
pansidn en parte victoriosa del proletariado mundial. Evidentemente, es.algo
discutible saber si esos factores convergfan en 1931, pero hay gue decir que
el texto no lo afirma : se contenta con plantear el problema.
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limitaciones de clase y las fronteras trazadas inexorablemente a
los partidos comunistas por la teoria como por la experiencia his
torica frente a la democracia en general y a todos sus partidos
politicos en particular, y esto ante todo en los pafses de estruc
tura captitalista. La Mocidén veia ese riesgo en las concesiones
hechas a las ilusiones democr&dtico-reformistas del pequefio campe-
sinado (10), que implicaban el renunciamiento al deber de desen-
mascarar la democracia y todo su arsenal de promesas jamids cumpli
das ante los ojos de las clases y subclases m&s vulnerables a las
sugestiones y a los mitos reformistas. Ella vefa perfilarse esta
amenaza tras la prosecucién del "frente Gnico con los partidos de
la socialdemocracia" contra el fascismo, ilusibn que olvidaba, en
particular, las tr&gicas experiencias de la Alemania de 1923.Ella
la sentfa, como lo explica el punto 6, en la creencia de que ha-
bria un antagonismo fundamental entre la burguesia industrial pre
suntamente progresista, y la burguesia agraria declarada reaccio-
naria y fuente histbrica del fascismo.

El punto 7 muestra que esta es, precisamente, la preocupa-
cibn esencial de la Mocibn : "Hay que rechazar definitivamente la
adopeidn de consignas democraticas (en el sentido limitado ya pre
cisado) en todos loe paises capitalistas. Incluso allil donde rei-
na el terror faseista, esas reivindicaciones sirven para desani-
mar al proletariado comunista y para preparar las condiciones po-
ltticas que permitirdn invertir la experiencia rusa : alld , son
los proletarios quienes echaron la Asamblea constituyente con las
armas ; aqut, es la Asamblea constituyente la que tendria la posi
bilidad de parar con las armas de la contrarrevolucidén la victo-
ria comunigta” (11). Planteada la cuestibn en estos términos, no
se puede mis que aprobar la Mocién, sobre todo después de todas
las brillantes experiencias de asambleas constituyentes... revolu
cionarias que hemos visto desde entonces. Sus formulaciones pue—
den ser apresuradas e inadecuadas : su furor es m8s que legitimo.

» Los autores de la Moeidén tienen otro motivo de inquietud,
debido a la afirmacidn de Trotsky segGn la cual en los mismos paf
ses coloniales y semicoloniales la burguesfa ya no esti en condi-
ciones de hacer la mis minima concesifn, aunque s8lo fuese de las
m&s elementales reivindicaciones democré&ticas, Y que, por consi-
guiente, plantear esas reivindicaciones impulsaria necesariamente
a las masas populares a superar los limites de la lucha nacional-
democrdtica para situarse directamente en el terreno de la revolu
cidn socialista. Ellos temen que esto conduzca a renunciar a toda
agitacibn y propaganda por los fines filtimos del comunismo para

{10) La Fraccidn siempre afirmé que en relacibn al pequefio campesino
era necesario adoptar consignas qun no socialistas. De lo contrario,ipor ‘qué
habrIq de decirse en el punto 4 que "la tdea de la dictadura proletaria es
la dnica que -apoy@ndose en un programa de transformacién gradual de la eco-
nomifa agraria- puede lograr el apoyo tndispensable de los campestinos a la re
voluctén comunistal'?

(11) En el punto 5 se dice : "En el curaso de la revolueidn rusa, y du
rante @l breve periodo que separa la caida del zarismo y la tentativa de es-
tablecer un poder capitalista amenazado por el avance constante de los movi-
mientos revolucionarios de obreros y campesinos, Los bolcheviques apoyaron
provisoriamente la consigna de la Asamblea conetituyente’. Trotsky responde
rd con razdn que los bolcheviques no esperaron el afio de 1917 para lanzar
esa consigna; sin embargo, la misma estaba indiscutiblemente insertada .en
un programa revolucionario, y no prostituida en cuanto etapa posible "en
la via de la revolucidn” como en el manifiesto sobre China.
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correr tras expedientes t&cticos dudosos considerados cdmo suscep
tibles de acelerar el proceso histbrico, y a atribuir una natura-
leza, caracteres o por lo menos potencialidades anticapitalistas
a consignas que preconizan simplemente una reforma constitucional
del Estado existente o la introduccidén del capitalismo en la eco-
nomia de esos paises. Este temor estaba ampliamente justificado
si se piensa que los epiIgonos de Trotsky consideran a Vietnam, Cu
ba, Argelia y, naturalmente, China, como "socialistas" porque esos
paises han echado de su territorio a las tropas y a los agentes
del imperialismo y comenzado aunque m&s no fuera que un esbozo de
reforma agraria.

Se estaba entonces a comienzos de la d&cada que veri cele-
brar las saturnales democr&ticas de los frentes populares, masa-
crar la vieja guardia bolchevique en nombre de la democracia, des
truir los fltimos restos de la Internacional Comunista y rasgar
sus textos constitutivos. Mientras que el mismo Trotsky flirteaba
con. el descubrimiento de la "democracia y de la dictadura del pro
letariado como instituciones histéricas que pueden reemplazarse
dialéecticamente una a la otra" (12), nuestros compafieros de ’la
Fraccibn sentian toda la urgencia de una defensa encarnizadade la
posici8n marxista que ve una antftesis ahsoluta entre democracia
y dictadura del proletariado, entre democracia y socialismo.Ellos
insistfan en el peligro que implicaba el esconder esta antitesis
tras la m&scara de los expedientes t&cticos dudosos, y la necesi-
dad de reivindicarla abiertamente, incluso allf donde las exigen-
cias de la lucha obligan a levantar consignas del tipo 2 y 3 de
nuestra clasificacibn. Esta tarea urgente es la que empujdé a los
redactores de la Mocidén e influyd sus formulaciones en ciertos pa
sajes que hoy no podemos mis gue rechazar, al menos bajo la forma
en que ellas se presentan.

Hasta aqui podria aparecer que hemos tratado de hacer una
"defensa partidista" de la Fraccibén de Izquierda del PC de Italia,
la que no seria verdaderamente '"declarada inocente", sino simple-
mente "absuelta por falta de pruebas". No es &ste el caso.

Volvamos a la Intervencidén en la conferencia de la Liga Co
munista de Franeia. Una vez rechazadas las consignas equivalentes
a una pura y simple reivindicacién de la democracia en general,ese
texto no se limita a distinguir entre aquellas que conciernen a
la transformacidn social del campo (tipo 2),de aquellas que compe
ten a los problemas de la t&ctica en los paises coloniales (tipo
3) ,y aquellas que se identifican con las reivindicaciones parcia-
les de la clase obrera (tipo 1) y para las cuales, por consiguien
te, el adjetivo demoerdtico deberia ser puesto entre comillas o
cambiado por el de seudo-democrdtico. Al contrario, alll se expli
ca con una gran rigqueza de detalles, la actitud que deben tener
respecto a ellas el proletariado y su partido, sin caer jamds en
una solucidn a priori.

En lo que concierne al tipo 2, se combate muy oportunamen-
te la idea gue el capitalismo no podria o no querria hacer mds na
da en el sentido de destruir aunque mds no sea parcialmente las
relaciones pre-capitalistas en el campo. Pero es perfectamente co
rrecto el sostener que "el capitalismo no llegard a efectuar”, es

(12) Critical Remarks..., op. ctt., p. 13S.
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decir, a realizar hasta el fin la transformaci®n de una economia
agraria aprisionada afin en parte en los lazos y las relaciones feu
dales. Esta es la razbn por la que se afirma que "s% en un pats da
do, a causa de la falta de industrializacidén, no existen las con-
diciones objetivas para la instauracidén immediata de una economia
soctalista en el campo, la dictadura del proletariado debe apoyar
se sobre relac¢iones sociales de tipo capitalista. Desde el punto
de vista marzista, esto justifica la fbrmula téctica de "laq tierra
para los campesinos". En otros términos (y, como se ve, ise esti
lejos de no saber otra cosa que repetir .la consigna de la dictadu
ra del proletariado respecto a Espafia!), aqui encuentran su lugar
"reivindicaciones que desde el punto de vista general estdn mds
acd del programa comunista de la socializacidén de los medios de
producecidén y que, al mismo tiempo, estdn mds alld de las posibili
dades de realizacidn que las eircunstancias ofrecen a la clase ca
pitalista. El capitalismo puede encaminarse hactia realizaciones
semejantes, pero no puede llevarlas a cabo" (p. 24 del Boletin ci
tado).

Desde el punto de vista marxista, esta es una formade plan
tear el problema, no solamente m&s ortodoxa que la de Trotsky, si
no que adhiere mucho m&s a la realidad. En los paises que ya han
superado el estadio de la revolucibn burguesa, como la Espafia de
esa época,u hoyen los paises del Tercer Mundo que se han liberado
del yugo del colonialismo, dicha forma proporciona una real soltu
ra a la t&ctica del partido revolucionario. Por una parte, le per
mite "hacer suyas" las reivindicaciones tipicas de los pequefios y
minfisculos campesinos sin tierra que el capitalismo no puede ni
podrd jamis satisfacer, afin cuando lance (justamente como en Espa
fia en 1931) reformas agrarias tan estrepitosas como estériles,con
el objetivo de reducir o evitar esas tensiones y esos choques vio
lentos que, seglin Trotsky, impulsarian las masas rurales a superar
su horizonte inmediato para abrazar la causa de la lucha anticapi
talista. Al mismo tiempo, el problema asi planteado impide avalar
o reforzar las ilusiones sobre las repercusiones que tendr§ el pa
saje de la monarquia a la repGblica en el dominio de las relacio-
nes sociales, sobre todo en la agricultura, y permite, al contra-
rio, denunciar su inconsistencia ain antes de que las grandes ma-
sas la experimenten a sus expensas.

En lo que concierne al tipo 3, se estd lejos de excluir que
el problema de un Estado de "democracia revolucionaria"pueda plan
tearse en las 'colonias cuando no existan allf las condiciones ob-
jetivas y subjetivas indispensables para la instauracidén inmedia-
ta y directa de la dictadura proletaria. Lo que es mis, se decla-
ra como "totalmente concebible y justo que el partido dé otra so-
lueidn (que no sea la proletaria y comunista), provisoria, al pro-
blema del Estado”. No hay ninguna duda, pues, sobre la legitimidad
tebrica de una solucibn del tipo "dictadura democr&tica de obreros
y campesinos”. Sin embargo, como es su deber, nuestros compaiieros
recuerdan :

1) que "esta solucién debe basarse siempre(...) en la poszi
bilidad que el proletariado permanezca en el poder -transitoria-
mente- con la clase campesina y la pequefa burguesta sin que por
ello el partido deba renunciar a su programa fundamental por la
dictadura de la clase proletaria” (p. 25) ni sustituirlo por ‘el
programa minimo de la lucha por las consignas demoerdticas', como
se pnede estar tentado de hacerlo sobre todo en los periodos de
reflujo de la lucha de clases, o en una perspectiva reformista vy
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no revolucionaria de "etapas".sucesivas, cada una de las cuales no
podria ser comenzada hasta que la precedente no sea recorrida has
ta el Gltimo milimetro;

2) que la eventual instauracidn de un régimen que realice
la dictadura de dos clases esté explIcitamente unida en las decla
raciones programiticas del partido a la necesidad de su superacidn
por medio de la dictadura de una sola clase, el proletariado;

3) que se considere la perspectiva de esta fase transito-
ria "solamente después de haber dilucidado el problema de saber
8? existen las condiciones -en las relaciones sociales- para rei-
vindiear la férmula de la dictadura democrdtica de obreros y cam-
pesinos” (p. 25), premisa que la Mocidén ya habia subrayado.

Ni que decir tiene que a la espera de gque maduran las con-
diciones de una solucibn revolucionaria, sea "doble" o "simple",la
Fraccibn mantiene la exigencia de una lucha constante para defen-
der las condiciones de vida y de trabajo y también los "derechos"
(o "libertades") de palabra, de reunibén, de asociacibn, etc., de
las masas laboriosas en general y, por tanto, también campesinas.
Para nuestros compafieros, esta lucha sigue siendo la clave de 1la
"t&ctica indirecta" del partido comunista definida por las Tes%is
de Roma de 1922 (13), y la base del "frente Gnico sindical". Esas
reivindicaciones son totalmente independientes del establecimien-
to de "una relacidén obligatoria entre la defemsa moral y material
de la clase obrera y la defensa de la forma democrdtica del Esta-
do capittalista’.

Por cierto, puede decirse que en lo que concierne a las co
lonias, la Fraccifn tendfa a considerar que el ciclo de las reyo-
luciones nacional-democrdticas ya estaba terminado. Pero, como he
mos visto, en la &poca de la que nos ocupamos, es decir 1931-1932,
ella sélo planteaba la cuestidn bajo la forma de una apreciacibn
histérica y sin tocar las cuestiones de principio (14). También es
de lamentar que, aun reconociendo los problemas planteados sobre
todo en Espafia por la persistencia de formas sociales en parte pre
capitalistas, y, por tanto, la necesidad de incluir en el progra-
ma de la revolucibn y de la dictadura proletaria lareivindicacidn
de tareas econbmicas que no le son propias, nuestros compafieros
no hayan tratado de traducir esta conviccidn en un conjunto cohe-
rente de indicaciones t&cticas. La respuesta a esta critica es e~
vidente : para un grupo privado de vinculos directos con el tea-
tro de la accibn, antes que nada se trataba de definir de la mane
ra m&s precisa los principios que permitirian determinar una in-
tervencibn prictica cuando las condiciones objetivas fueran favo-
rables.

. Hemos dicho lo suficiente como para mostrar que Trotsky a-
cusaba sin razén al "grupo Prometeo" de "rechazar totalmente las
consignas demoerdtico-revolucionarias para todos los paises y pa-
ra todos los pueblos". Pero esto no es todo. Con el titulo EIl com

(13) Ver ElL Programa Comunista n2 56.

(14) No puede decirse lo mismo de clertas teorizaciones ulteriores de
la revista Bilan que nosotros rechazamos. Pero este es otro problema que
examinaremos en otra oportunidad. En el momento de la polémica con  Trotsky
la linea continua de la Izquierda comunista no se habfa torcido en absoluto.



66 ’ Troteky

pafiero Trotsky exagera, un articulo de Gatto Mammone (seudSnimo de
Virgilio Verdaro, un veterano de la corriente de izquierda en Ita
lia) en el ne 56 del 11 de julio de 1931 de Prometeo, responde di
rectamente a esta acusacibn.

Dicho articulo atribuye generosamente a la sola "impuleivi
dad, fruto de la vivaecidad de impresién'’, la tendencia del gran
revolucionario ruso a formular juicios sobre las posiciones aje-
nas, y sobre las nuestras en particular "si no superfictales, in-
dudablemente precipitados y absolutos”. Luego recuerda que nues-
tra posicibn <nmutable siempre ha sido el considerar que”sobre to
do en los periodoe de defbnszva, es neceeario reagrupar todos los
trabajadores alrededor de consignas enraizadas en sus reivindica-
etonee inmmediatas. Y puesto que de esas reivindicaciones no estdn
exclutdas aquellas que tienen un cardeter politico, se puede ver
aparecer, precisamente aquf, algunas de esas consignas democriti-
co-revolucionarias que el compaﬂbro Trotsky afirma con un tono ca
tegérico que nosotros rechazamos en forma absoluta”. Si se consi-
dera las reivindicaciones clasificadas m8s arriba en el tipo 1,
para nosotros no se trata en modo alguno de separar. "no digo sola
mente aquellas que’ corresponden a las exigencias econbémicas de la
clase obrera, sino tampoco algunas reivindicaiones de cardecter po
lttico” las que por lo demis, en numerosos casos son'consideradas
8in razén como demoerdticas". Basta remitirse a las Tesis de Roma
para comprobar gue para nosotros "no hay contradiceibn entre nues
tro rechazo brutal de la concepeién socialreformista, para la cual
la presencia en el poder de un gobierno de izquierda proporciona
por si misma las condiciones mds favorables o, peor ain, es una
condieidén indispensable para un avance ulterior de la clase obre-
ra (en efecto, este es el verdadero nudo de nuestra polé&mica con
los trotkystas en materia de consignas "democré&ticas") y el hecho
de que el partido pueda agitar en eiertas circunstancias las lla-
madas reivindicaciones democrdticas, subraydndolas y precisdndo-
las (...) de las reivindicaciones que no representan golamente e-—
xigencias de clase en el terreno econémico, sino que pueden tener
también un cardeter polftico”.

Gatto Mammone reivindica plenamente, pues, la utilizacibn
de esas consignas "democr&ticas" que coinciden en realidad con
las reivindicaciones inmediatas parciales de la clase obrera. Y
en lo que concierne a nuestra posicibn frente a los movimientos
anticoloniales y respecto al pequefio campesinado agrega : (Y cudn
do hemos excluido, pues, que para asegurarse el apoyo de las ca-
pas pequerio-burguesas y campesinas en el momento deeisivo, haya
que utilizar reivindicaciones contingentes de cardeter democrdético,
Yy que, sobre todo en las colonias y en los patses semicoloniales,
el empleo de esas consignae pueda gervir de instrumento para im-
pulesar las masas a la lucha contra el imperialismo dominante 2" .
iEn realidad, no se ve cbmo se podria ser mis claro y explicito!

0%0

Si hemos recordado esta vieja pol&mica no es solamente pa-
ra volver a "poner las cosas en su lugar" y salir al paso de las

especulaciones fundadas sobre interpretaciones arbitrarias de las’

posiciones tomadas por nuestros compafieros en un perfodo en que,
por otra parte, nadie puede pretender haber estado exento de todo
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error. También queremos aprovechar la ocasifn para recordar la ma
nera correcta que siempre hemos adoptado para afrontar y resolver
ciertos problemas fundamentales de t&ctica, una manera que estd
alejada tanto de la abstracci6n antidial&ctica de las izquierdas
"infantiles", como del eclecticismo vendido de izquierda... enve-
jecidas demasiado r8pido.

Esto es hoy particularmente importante, pues el ciclo de
las luchas de emancipacibn nacional ha terminado en vastas &reas
del planeta, y la joven clase obrera se encuentra alll ante un di
ficil doble problema. Por una parte, ella debe poner la mira en
la revolucibn i#nicamente proletaria y no puede hacerlo més que
contra la burguesfa democritica junto a la cual ha combatido du-
rante un cierto tiempo, y contra sus instituciones. Al mismo tiem
po, ella debe tomar a su cargo la tarea histbrica de impulsar has
ta el fin, especialmente en la agricultura, una transformacidn ca
pitalista que ha sido imperfecta, tarea que debe asumir sin renun
eiar jamds al primer objetivo, sino, al contrario, congiderdndola
como transitoria y subordinada a él. Y en el momento en que sus
reivindicaciones no solamente econémicas que conciernen a sus con
diciones de vida y de lucha, asumen una importancia enorme y una
actualidad candente, es indispensable que ella vuelva a encontrar
el hilo conductor de una batalla en que las cuestiones de tdctica
jam&s han estado separadas de las cuestiones de principio y en que
las cuestiones de principio siempre han sido consideradas en rela
cion con su aplicacibn taetieca rigurosa.

En ese mismo afio de 1931, en que Prometeo publicaba el ar-

tfculo de Gatto Mammone, Trotsky llegd a escribir (15) que los
bolcheviques-leninistas no podian tener nada en coniin con el 'sec
tarismo doctrinario" o "el infantilismo de ultra-izquierda” de

nuestros compafieros, y que "entrar en la revoluctién espafiola o i-
taliana con el programa de Prometeo, es lo mismo que arrojarse al
agua con las manos atadas a la espalda : el nadador corre serio
peligro de hundirse”. Por su parte, él estaba convencido del 'pa-
pel extremadamente importante" que las reivindicaciones democréti
cas jugarfan "en la catda del régimen de .dictadura fascista en I-
talia” y efectivamente lo han jugado -ipero en el sentido opues-
to al que &1 habfa previsto! Nuestros compafieros habrian tenido
mucha m&s razén de responder al "gran nadador" que se arrojaba 8in
salvavidas en el torrente insidioso de las "consignas democriti
cas", que &l corria serio peligro de encallar alli donde han enca
llado efectivamente sus discfpulos y epigonos durante y después de
la resistencia : en los brazos de la democracia a secas. La histo
ria ha demostrado que no podfa suceder de otro modo.
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