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INTRODUCTION

On trouvera dans cette brochure les Théses sur le rdle du
Parti Communiste dans la révolution prolétarienne approuvées
au II° Congrés de l'Internationale Communiste en 1920, ainsi
que quatre textes de la Gauche communiste italienne sur le
méme sujet: les trois premiers publiés en 1921-1922, alors
que tout le Parti Communiste d'Italie était rassemblé autour
de ses positions, et le quatriéme rédigé .apres la deuxieme
guerre mondiale, alors que la Gauche s'était - désormais orga-
nisée en parti en dehors des organisations compromises dans
lirrémédiable dégénérescence stalinienne, et contre elles.

La concordance parfaite de tous ces textes — déclara-
tions et armes de lutte — sauie aux yeux, méme pour celui qui
ignore que le représentant de la Gauche italienne apporta au
II* Congrés de Plnternationale Communiste l'adhésion incondi-
tionnelle de son courant (1).

Ces cing textes ont en commun laffirmation du réle primor-
dial du Parti, non seulement dans la préparation et dans la réalisa-
tion de la conquéte révolutionnaire du pouvoir, mais aussi dans
I'exercice de la dictature prolétarienne — puisque la guerre
des classes, bien loin de s’atténuer aprés la révolution, s’aiguise
et s'étend a P'échelle mondiale.

(). Pour une vision d’ensemble de ce congres capital, voir le
chapitre IX de notre Histoire de la Gauche Communiste: « Le IIe
Congres de I'I.C.: un sommet et une croisée des chemins », Programme
Communisie n®® 59 et 60.



Introduction

Tous' les cing condamnent les courants d’origine et de
nature diverses qui, comme nous le verrons plus loin, nient ce
role. Par cette condamnation, la Gauche italienne se s’itue dans
la lignée des ardentes polémiques de Marx et Engels contre le
proudhonisme et son héritier le bakouninisme, expressions typi-
ques, réappfirai§sant périodiquement, de ces batardes « demi-
C[asse§ » qui agissent de fagon directement contraire au deve-
nir historique objectif du mode de production capitaliste et
partant, aux exigences de son dépassement révolutionnaire. ’

Tous les cing reconnaissent, en accord avec la définition
de la pature et du réle du parti, la nécessité d'une étroite cen-
trahsatlon, et récusent aussi bien l'autonomie des organisa-
tions locales du Parti lui-méme, que la prétention des formes
mzme}dm{es du mouvement ouvrier (syndicats, conseiis d’usine
coopératives, etc..) a la neutralité politique, c'est-a-dire a l’in:
dépendance par rapport & un parti en général.

Les textes de la Gauche précisent toutefois plus 2 fond les
notions de Parti et de classe et, parallelement, vont plus loin
dans la définition des taches du parti comme direction organi-
sée de la classe.

) Tout' d’abord, reprenant une formule lapidaire du Manifeste
dnt Parti Communiste, ils affirment et développent Fidée que
c'est seulement quand elle a donné naissance au Parti, c'est-a-
d.lI"C quand, de simple agrégat d’individus que rapproche l'iden-
tité ou I'analogie de leurs positions dans le processus produc-
1}[;, e':lle est devenue une force unitaire tendant vers un objec-
tif final et consciente de la voie historique qui y conduit, que
la c]’asse_: existe vraiment en tant que telle: «constitution du
proletarlgt en classe, ¢t donc en parti», dit le Manifeste. Quel-
gues mois avant le IT* Congrés de 1'Internationale, la Fraction
Cqmmunlste Abstentionniste du Parti Socialiste Italien cenden-
sait cette idée dans la formule suivante: «La lutie révolu
tionnaire décisive [du prolétariat] contre l’Etat bourgeois [...]
est le conflit de toute la classe prolétarienne contre toute la
classe bourgecise. Son instrument est le parti politique de
classe, Ie Parti Communiste, qui réalise l'organisation consciente
d_e l’avant-galjde du prolétariat qui a compris la nécessité d'uni-
fier son action, dans lespace, en dépassant les intéréts des
groupes, catégories ou nationalités particulieres, dans le temps
en subord9nnam au résultat final de la lutte les avantages et
les conquétes partiels qui ne modifient pas l'essence bde la
structure _l?ourgeoise. C'est donc seulement lorganisation en
parti politique qui réalise la constitution du prolétariar en
c{asse luttant pour son émancipation » (2) — ou, pourrions-nous
ajouter avec Marx, en «classe non plus pour le capital maié
pour soi» (Misére de la Philosophie). '

(2) Théses de la Fraction Communiste Abstentionnis i
@ . ) ) te du Part
Socialiste Italien (mai 1920) — Voir notre recueil Défense de la cp‘:;if

nuité du programme communiste, Editions is
1973, pp. 9-26. ' Programme Communiste,
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Clest dans ceite optique, celle méme des bolchéviks, que
la Gauche préféra des cette époque définir le parti non pas
comme une « fraction », méme « avancée », de la classe ouvriére,
mais comme un «organe» de celleci: cette définition est
bien plus satisfaisante car elle ne se préte pas & une interpréta-
tion statistique du parti, et le caractérise comme une force
qui réalise la synthése des innombrables poussées révolution-
naires suscitées par les conditions de vie matérielles de la
force de travail dans la société capitaliste, et comme la
forme réelle de la constitution du prolétariat en classe, puis
en classe dominante au moyen de la prise du pouvoir et de
lexercice de la dictature sur la classe vaincue.

I! ne s'agissait pas la de scrupules académiques ou doctri-
naires, ni de subtilités terminologiques. L’importance de la
distinction n'apparut pas a l'époque, car toute I'Internationale
formait alors un front homogéne de bataille théorique et pra-
tique ; elle n’apparut que plus tard, avec le reflux de la vaguc
révolutionnaire mondiale, quand l'opportunisme commenga a
s'infiltrer dans l'état-major international de la révolution com-
muniste et que la puissante construction des Théses sur le role
du Parti fut entamée. On prétendit tout d'abord qu'en tant
que «fraction» de la classe ouvriere, le parti ne devait plus
étre défini par sa irajectoire historigue, c'est-d-dire par son
programme, sa stratégie, sa vision des problemes tactigues
et organisationnels, mais par sa composition sociale « proléta-
rienne », au sens mécanique et statistique du terme. Puis on
décréta que toujours en tant que « fraction », le parti devait
s'adapter aux changements du «tout», aux réactions contin-
gentes du prolétariat aux vicissitudes de la lutte des classes,
abandonnant ainsi peu & peu ses positions de principe. On re-
toraba donc d'une part dans la conception ouvriériste que les
T-3ges de 1920 avaient condamnée en repoussant la formule du
« Parti qui doit avoir un caractére prolétarien », et d'autre part
dans la subordination du Parti & la « volonté de la masse » vraie
ou présumée, sans tenir compte du fait que la masse pouvait
&tre temporairement influencée dans un sens réactionnaire
par des situations négatives, alors que les Theses de 1920 avaient
décelé dans cette politique lorigine de la capitulation des
partis de la II® Internationale devant Pennerni de classe et sa
guerre impérialiste.

Lénine et la vieille garde bolchévique pensajent tout autre-
ment : cela saute aux yeux a la simple lecture des Theses. Mais
l'insistance mise par la Gauche & exiger que les notions théori-
ques comme les mots d’ordre pratiques soient définis avec la
plus grande clarté (fat-ce au risque d'une certaine schématisa-
tion) pour éviter toute équivoque et toute déformation, met en
relief une autre idée sur laquelle elle revint constamment dans
ses interventions au sein de IInternationale: les formulations
utilisées par le Parti ne sont pas des moyens <« neutres » ni « in-
différents », mais des forces réelles qui conditionnent le Parti
lui-méme; si elles contribuent, quand elles sont exactes, a le
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conduire dans la bonne direction, elles peuvent, dans le cas

contraire, contribuer a 1'éloigner du programme, des intéréts
généraux de la classe, et donc de son réle historique.

Les Theses de 1920 ont défini ce role en distinguant la
forme parti des autres formes, nécessaires mais subordonnées,
du mouvement ouvrier, en ce sens que le parti possede la
conscience de la mission historique du prolétariat et la « vision
générale » du chemin que celui-ci devra parcourir, au-dela des
vicissitudes diverses et souvent contradictoires d'une lutte gi-
gantesque. De cette conception les Théses ont fait découler
un ensemble de régles d'organisation fondées — avec le total
accord de la Gauche — sur le maximum de centralisation de
l'appareil de parti. L'établissement de ces régles et de ces
criteres était nécessaire ; mais pour la Gauche, il ne suffisait pas
a «nous donner le Parti dont nous avons besoin ». Centralisa-
tion et discipline ne sont que l'autre face de lunité et de
linvariance du programme: la Gauche s’est battue de longues
années pour que la théorie et le programme du Parti mondial
du prolétariat soient établis de fagon univogque et immuable,
et pour qu'on codifie les grandes éventualités tactiques que le
Parti doit envisager & I'avance et dont la solution, connue de
tous et obligatoire pour tous, ne peut ni ne doit étre laissée au
hasard ni a l'arbitraire de «choix» nationaux, locaux, contin-
genis, personnels (3). Le respect de ce lien dialectique entre
centre et périphéric, entre dirigeants et militants «de base »,
enire générations passées, présentes et futures du mouvement
communiste, entre Internationale et sections «nationales »,
est la clé d'une centralisation et d’'une discipline qui ne sont
pas mécaniques ni extérieures, mais représentent l'expression
vivante d'une force réelle, le Parti, bloc unique tendu vers un
objectif unique (4).

(3) On trouvera un exemple dune telle définition et d'une telle
« codification » de la tactique du parti dans les grandes phases histo-
riques dans les Théses de Rome (1922), reproduites dans Défense de
la continuité du programme communiste, pp. 41-58.

(4) Remarquons au passage que 13 réside la sclution que la
Gauche voyait au difficile probléme du fonctionnement organisation-
nel du Parti dans son indispensable structure verticale et hiérarchi-
que : solution” gque la formule du « centralisme démocratique » ne
pouvait et ne peut fournir. La « garantie », dans la mesure ot il peut
y en avoir une, du bon fonctionnement de Yorganisation centralisée
de parti, ne réside pas dans le fait «accidentel» de l'élection des
organes supérieurs par les organes inférieurs, ou de la consultation
démocratique de la base en tant que pratique normale et courante,
mais dans le lien unique et uniforme qui relie dialectiquement le
cenire et la «base» au programme connu de lous et a ses impli-
cations tactiques «fermées», qui sont contraignantes pour l'un et
l'autre, par dela les limiles d’espace et de temps. Tel est le sens du
« centralisme organigue » théorisé par la Gauche des 1921 (voir le texte
Le principe démocratique): la « discipline » et la «confiance » spon-
tanées de l'organisation périphérique & I'égard du centre du Parti
viennent de ce que celui-ci constitue, non pas le dépositaire d’une
« sugesse » supérieure, ni de la capacité de « découvrir » des solutions
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Qu'on reliche les mailles du programme, qu’gn lalsse' la
porte ouverte au choix «local» des moyens tactiques, quon
fasse dépendre la conquéte de la nécessaire influence du parti

sur les couches les plus larges possibles de la classe ouvriére

de l'emploi d'expédients «improvisés» ne concordant pas par-
faitement avec les objectifs stratégiques du mouvement (comme
on commenca a le faire en 1922, et comme la.Gauche putA en
pressentir le danger dés 1921), et I'on aura detlrL}lt la ba§e méme
d'une centralisation authentique et dune véritable discipline.
Encore un pas, et il ne restera plus_, pour rassembler les
membres épars d'un parti mondial qui n’est Rlus hpmogéne
du point de vue programmatique et tactique, qu'a apphql}er de
facon formelle et extérieure une discipline « bure:auc%rathue »,
fondée sur les sanctions matérielles d'un appareil dEt_at. ré-
pressif : on aura non pas la discipline, m?\is la tgrre‘ur d1§c1p11-
naire sur le parti; non pas la centralisation, mais l'embrigade-
ment stalinien. ) o ’

Ce qu'il faut pour diriger la révolution pr.oletar%en'ne,' ce n'est
donc pas wimporte quel Parti, que .sa stricie d1501.ph{1e.re.nc!
disponible pour w’importe quelle cause, mais un Parti discipliné
ct centralisé, au centre comme 2 la périphérie, dans le resp?c':'f,
la défense et Iexécution d'un plan de lutte prévu et codifié.
Trotsky ne disait rien d'autre dans ses Lego::ts d{: lq Confzmune-
(1920).: «Clest seulement a laide d'un parti qui s'appuie sur
toute lhistoire de son passé, qui prévoit theorzqyemen_t les
voies du développement et toutes ses étapes, et qui en tire la
forme d'action la plus correcte a zm.njloment donné, que le
prolétariat peut se libérer de Za.nécessue df recommencer tou-
jours son histoire, ses hésitations, ses 'tz'ztonnen.zents .et‘ ses
erreurs » (5). Clest cette capacité de prévision, qul colnghtlg)nne
celle de viser a tout moment droit au but, sans hesnathns,
sans tAtonmements, sans retomber dans les erreurs passees,
donc avec le maximum de centralisation et de fllsc1p11ne, qui
avait fait la grande force du Parti russe. Il incomba a la
Gauche de le rappeler aux bolchéviks eux-mémes.

*
* *

originales a des problemes « nouveaux », ma.is l’prgane technique
indispensable pour lapplication unitaire et invariante de normes
fixcs et connues par la base. o

" (5) 1 est intéressant de reproduire un passage écrit par Trontlsky
en 1939, en contradiction avec la tactique qu il proposait ma 61'1—
reusement & 1'égard d’organisations ouve.rtement opportulllgtes.
« Les masses ne sont nullement identiques: il v a des masses yevoh}-
tionnaires ; il y a des masses passives, il y a .des masses Feactlonnab
res. Les mémes masses sont, & différentes pérlodes, inspirées par de_s
dispositions et des objectifs différents. C’est justement pour cette rai-
son qu’une organisation centralisée de I’ava_nt—ga}'de est u}dlspensable.
[..] Revétir les masses des traits de la samtet,e et redl_,ure son pro-
pre programme A une « démocratie» amorphe, c'est se dissoudre c.l\ans
la classe telle qu'elle est, se transformer d’avant-gz;rde en arriere-
garde et, par. 13-méme, renoncer aux téche.s' révolutionnaires ».
(Morvalistes et sycophantes contre le marxisme, juin 1939.)
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Les theéses de 1920 de l'Internationale, élaborées pour dis-
tinguer avec la plus grande netteté la position communiste
sur tous ces problemes de celle des révisionnistes, tant de
droite — réformistes social-démocrates et labouristes — que
de gauche — syndicalistes-révolutionnaires et anarchistes --—,
prennent d'autant plus d'importance 4 notre époque que l'op-
portunisme petit-bourgeois a tout envahi. Arme de lutte, instru-
ment de polémique théorique et de combat politique, les the-
ses de 1920 se situent tout & fait, comme nous allons brieve-
ment le montrer, dans la lignée de la grande tradition marxiste.

Un an aprés la démolition par Marx du proudhonisme,
cette matrice de toutes les variantes ultérieures de socialisme
petit-bourgeois et gradualiste, le Manifeste de 1848, avant de
faire dans le dernier chapitre une critique détaillée de toutes les
« écoles » et tendances aberrantes, rassemble dans une synthése
grandiose les étapes dialectiques que le prolétariat parcourt
successivermnent sur le chemin tourmenté de son organisation
en classe: depuis le stade ou «les travailleurs forment une
masse disséminée 4 travers le pays et émiettée par la concur-
rence », a celui ot «le résultat véritable de leurs luttes» (en
tant qu’il se distingue de leur «succés immédiat») est de
« centraliser les nombreuses luttes locales de méme caractére
en une lutte de classe nationale» (puis «internationale »):
donc depuis les luttes économiques et les agitations immédiates
jusqu’a la lutte de classe ouverte (et « toute lutte de classe est
une lutte politique ») puis & U« organisation du prolétariat en
classe et donc en parti politique ». '

On voit déja clairement que la ligne qui va du Manifesie
de 1848 aux Theses de 1920 est une ligne ininterrompue: con-
damnation de tout individualisme et de tout localisme, comme
de tout apolitisme et antipartisme, affirmation que le prolé-
tariat n'agit réellement comme classe historique qu’en tant
qu'il se constitue en parti politique.

Comme on sait, le Manifeste ne parle pas de <« dictature »,
bien que l'idée soit implicitement contenue dans la formule
de «classe dominante», qui présuppose une classe « dominée »,
et dans celle de «violations despotiques du droit de propriété
et du régime bourgeois de production s, auxquelles le pouvoir
politique du prolétariat victorieux devra recourir comme
«moyen de bouleverser le mode de production tout entier s,
méme si au début ces mesures peuvent « paraitre économique-
ment insuffisantes et insoutenables». Le principe de la « dic-
tature du prolétariat » se précise toutefois au cours des grandes
batailles de 184849 (6) et des années qui les suivent immédiate-

(6) Rappelons-nous le magnifique cri de guerre de la Nouvelle
Gazette Rhénane aprés la répression de I'insurrection de Vienne, le
7 novembre 1848: « C'est le cannibalisme de la contre-révolution lui-
méme qui répandra dans les masses la conviction qu'il n'existe qu’un
seul moyen propre a concentrer, abréger et simplifier les spasmes.
d’'une ancienne société agonisante et les sanglantes douleurs de 'ac-
couchement d'une société nouvelle: le terrorisme révolutionnaire ».
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ment. Avant méme la fameuse letire & Weydemeyer de 1852,
oir Lénine, dans L'Etat et la Révolution, verra la clé de voiite de
la théorie marxiste de I’Etat, le statut de la Ligue des commu-
nistes rédigé par Marx en avril 1850 contient dan§ son article
premier cette formule lapidaire: le but de la Ligue est cfle
renversement de toutes les classes privilégiées, la soumission
de ces classes a la dictature du prolétariat, par laquelle la
révolution devient permanente jusqu’a la réalisation du com-
munisme »; formule qui contient ces deux notions insépara-
bles: la nécessité de la prise du pouvoir violente et dictato-
riale, non comme point d’arrivée mais comme point de départ
d’'une lutte de classes toujours plus vaste et plus étendue dans
I'espace et dans le temps, et donc la nécessité d'un organe de
centralisation et de direction, le Parti politique (7).

Il est vrai que la seconde notion n'est pas formulée expli-
citement. Mais elle le sera peu aprés, a4 la suite précisément
d'un long combat polémique non plus contre les réfgrmistes et
les gradualistes, mais contre les anarchistes. A_ la fin de cette
période, au congrés de l'Association Internationale des Tra-
vailleurs & La Haye en 1872, Marx ajoutera aux Statuts de
1864 le fondamental article 7a: «Dans sa lutte contre le pou-
voir unifié des classes possédantes, le prolétariat ne peut agir
en tant que classe QUE s'il se constitue en parti politique
autonome, qui s'oppose a tous les autres partis constitués (;les
classes possédantes ». Et il précise aussitdt: « Cette constitu-
tion du prolétariat en parti politique est indispensable pour
assurer le triomphe de la révolution sociale et la réalisation de
son but final — l'abolition des classes ». (En parfaite harmonie
avec cette position, les théses de 1920 diront : « La nécessité d'un
Parti politique du prolétariat ne disparait gu'avec les classes
sociales ») (8).

(7) La méme idée reparait sous une autre forme dans Les Luttes
de classes en France (III¢ cahier, mars 1850) :

«..Le prolétariat se groupe de plus en plus autour du socialisme
révolutionnaire, autour du communisme, pour lequel la bourgeoisie
elleméme a inventé le nom de Blanqui. Ce socialisme est la décla-
ration de la révolution en permanence, la dictature de classe du
prolétariat, comme point de transition nécessaire pour arrivex_' ala
suppression des différences de classes en général, a la suppression de
tous les rapports de production sur lesquels elles reposent, a la sup-
pression de toutes les relations sociales qui corresponder_lt a ces
rapports de production, au bouleversement de toutes les idées qui
émanent de ces relations sociales ».

Et Marx y reviendra encore dans la Critique du Programme de
Gotha, 5 mai 1875:

« Entre la société capitaliste et la société communiste, se situe la
période de transformation révolutionnaire de 1'une en l'autr‘e.. A cette
période correspond également une phase de transition politique, ol
I'Etat ne saurait étre autre chose que la dictature révolutionnaire
du prolétariat ».

(8) La théorie marxiste est un bloc unique et invariant depuis
sa naissance jusqu’a sa victoire définitive. La seule chose qu’elle
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En 1873, Engels revient sur la question dans une lettre
aux sections italiennes de I'Internationale, encore influencées
par la conception anti-étatique et anti-parti de Bakounine. Sa
formulation est sans équivoque : « Une révolution est sans aucun
doute la chose la plus autoritaire qui soit: elle est l'acte par
lequel une partie de la population impose sa volonté a l'autre
partie au moyen de fusils, de baionnettes et de canons, moyens
autoritaires s'il en fut; et le parti victorieux, s'il ne veut pas
avoir combattu en vain, doit maintenir cette domination par la
terreur que les armes inspirent aux réactionnaires ». Cest la
lecon de la Commune de Paris. Et & laffirmation succéde le
rejet: «De deux choses l'une: ou bien les anti-autoritaires
[qui, ne l'oublions pas, nient I'Etat tout autant que le Parti]
ne savent pas ce qu'ils disent, et dans ce cas ils ne font que
semer la confusion ; ou bien ils le savent, et dans ce cas ils tra-
hissent le mouvement du prolétariat. Dans un cas comme dans
l'autre, ils servent la réaction» (9).

La série des étapes ascendantes est ainsi gravée par Marx
et Engels avec une netteté a laquelle les confirmations appor-
tées par les luttes de cent cinquante années d’histoire ne
feront que donner un relief plus saisissant. D’abord, des luttes
locales, éparses et inorganiques, suscitées par les conditions
de vie immédiates des travailleurs; puis leur transformation
et leur centralisation en luttes de classe généralisées, nationa-
les et internationales, et donc en luttes politiques ; constitu-

attende de I'histoire, c’est d'étre appliquée avec de plus en plus de
rigueur et donc gravée toujours plus profondément dans le programme
du parti de classe. Pour confirmer une nouvelle fois cette invariance,
rappelons que Marx, dans son discours pour le 7¢ anniversaire de la
Ir Internationale (1871) reliait le principe de la dictature proléta-
rienne, et donc de la terreur, 2 la revendication d’une direction cen-
tralisée de la lutte de classe transformée en bataille rangée a
I’échelle internationale :

«Avant de réaliser une transformation socialiste, il faut unc
dictature du prolétariat et 'armée prolétarienne est une condition pri-
mordiale de celle-ci. La classe ouvriére devra conquérir sur le champ
de bataille le droit 4 l'émancipation. Le réle de V'Internationale est
d'organiser et de concentrer les forces prolétariennes pour le combat
qui les attend.» ‘

Le probléme se posera aux bolchéviks en termes historiques ma-
tériels et c’est dans la ligne de la théorie invariante du marxisme que
naitra I’Armée Rouge, soulevant les cris d’indignation des réformistes
et des anarchistes.

(9) Dans une lettre &4 G. Trier du 18 décembre 1889, Engels réaffirme
avec sa clarté habituelle: « Le prolétariat ne peut instaurer sa domi-
nation’ politique, qui est le seul accés & la nouvelle société, sans une
révolution violente, nous sommes bien d’accord la-dessus. Et afin que
le jour décisif, le prolétariat soit assez fort pour vaincre, il est
nécessairé — comme Marx et moi-méme n’avons cessé de Yaffirmer
depuis 1847 — qu’il se constitue en parti autonome, distinct de
tous les autres et s'opposant & eux, un parti de classe conscient
de T'étre». : .
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tion du prolétariat en classe grace a l'organe de cette cc’mtr.alzsa-
tion, le Parti politique; constitution de }a classe prolgtqnenne
en classe dominante par la révolution v101er.1te et maintien (.ie
cette domination par la terreur sous la direction du Pflrtl;
enfin disparition du prolétariat comme classe et d:onq égale-
ment disparition du parti politique, avec la réalisation du
communisme intégral.

Le moment crucial ou la vision théorique m?rxiste_ ) $'in-
carne dans l'histoire vivante du mouvement prolétanfen mlhtgmt,
c’est Octobre 1917. Mais ce moment n'aurait pas été pqs§1ble
sans cet autre chainon dans la continuité¢ du marxisme militant
gu'est Que faire ? de Lénine. C'est dans Que faire ? en effet que
Lénine monire avec une extréme vigueur que le passage du
stade du prolétariat comme classe en soi, ou pour le capx?a},
au prolétariat comme classe pour soi, est un saut de qualz_ie.
La «constitution du prolétariat en classe, et donp en parti»,
puis en «classe dominante», n'est pas lg pT’OdI:lll .des luttes
économiques immédiates contre l'explmtatlor} capitaliste, ou _dp
leur transformation prétendiument spontanée €n 1utte§ politi-
ques dirigées contre le pouvoir politique. qui glayantlt cette
exploitation, mais de [limportation depu1§ l'extérieur de 1:_;\
« conscience socialiste » (une conscience bien entendu organi-
sée) dans les luttes économiques. Il est vrai que cette implan-
tation ne serait pas possible si ces luties ne prodmsaler}t' pas,
grace 2 leur étendue et & leur dureté croissante, des « étincel-
les de conscience politique ». Mais pour gque cette rencontre
initiale ait lieu, pour quelle puisse ensuite se renforcer et
s'approfondir, il faut — pour reprendre_ une fois de ph:ls 1e§
paroles de Marx — la « previous organization » du part} poli-
tique ; cette «organjsation préalable» peut jouer son role au
sein de la classe au sens statistique du terme et en trangﬁ:
gurer la hitte et les objectifs dans la mesure .oi.l_ elle a été
préparée de longue main, au travers d'u’n t_ra.vz}ll incessant et
organique de formation théorique et d'activité m_zlthnte. S}
cette condition vient 4 manguer, la lutte revenleatlve, qui
constitue pourtant la base matérielle de la révolution, ne dé-
passera jamais — flt-ce a 1'échelle la plus vaste et la plus
élevée — le niveau de la « conscience trade-unioniste ».

Quinze ans aprés Que faire?, & la veille de la révolutioq,
Lénine écrira: «La doctrine de la lutte‘ des c}as.ses, apph-
quée par Marx a I'Etat et a la révolution §0qahste, mene
nécessairement a la reconnaissance de la domination poll’t_zque
du prolétariat, de sa dictature, c’est-é.l—dirp d’'un pouvoir qu'il ne
partage avec personne et qui s’appuie dlrecti:ment sur la' force
armée des masses. La bourgeoisie ne peut étre renversee que
si le prolétariat est transformé en classe’ c%omimmte capable
de réprimer la résistance inévitable, désc?spere;e, de 151 bourgeoi-
sie, et d’organiser pour un nouveau régime économique routes
les masses laborieuses et exploitées. Le prolétariat a besoin
du pouvoir d’Etat, d’'une organisation cer}tralisée de’ la} force,
d’une organisation de. la violence, aussi bien pour réprimer la
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résistance des exploiteurs que pour diriger la grande masse
de la population — paysannerie, petite-bourgeoisie, semi-pro-
létaires — dans la «mise en place» de 1’économie socialiste.
En éduquant le parti ouvrier, le marxisme éduque une avant-
garde du prolétariat capable de prendre le pouvoir et de
conduire le peuple tout entier au socialisme, de diriger et
d'organiser un régime nouveau, d'étre 'éducateur, le guide
et le chef de tous les travailleurs et exploités pour l'organisa-
tion de leur vie sociale, sans la bourgeoisie et contre la bour-
geoisie » (L’Etat et la Révolution, II, 1). '

Un bond de trois ans encore, et du creuset de la guerre
civile et de la Terreur Rouge surgissent, en 1920, les deux Anti-
Kautsky de Lénine (La révolution prolétarienne et le renégat
Kautsky) et de Trotsky (Terrorisme et communisme).

«Le roéle exceptionnel que joue le Parti communiste lors-
que la révolution prolétarienne a remporté la victoire est bien
compréhensible, écrit Trotsky. 11 s'agit de la dictature d'une
classe. La classe se compose de différentes couches, les opi-
nions et les sentiments n’y sont pas unanimes, les niveaux de
développement varient. Or, la dictature présuppose unité de
volonté, unité d'orientation, unité d’action. Par quelle autre
voie pourrait-elle se réaliser ? La domination révolutionnaire du
prolétariat suppose dans le prolétariat méme la domination
d'un Parti pourvu d'un programme d’action bien défini, et
fort d'une discipline intérieure indiscutée [..]. On nous a
accusés plus dune fois d'avoir substitué a la dictature des
Soviets celle du Parti. Et cependant on peut affirmer, sans
risquer de se tromper, que la dictature des Soviets n'a été
possible que grace a la dictature du Parti: grace a la clarté de
ses idées théoriques, grace a sa forte organisation révolution-
naire, le Parti a assuré aux Soviets la possibilité de se trans-
former, d'informes parlements ouvriers qu’ils étaient, em un
appareil de domination du travail» (Terrorisme et Commu-
nisme, VII).

A cbté de ces deux ceuvres magistrales, nous croyons qu’il
n'est pas déplacé de citer notre texte Dictature prolétarienne
el parti de classe (1951), qui développe magnifiquement I'idée
que _la direction de I'action de classe doit étre «déléguée» au
parti, et que la pratique du parti lui-méme dans l'exercice de
la dictature ne peut étre liée par aucun code. Nous ne le
faisons pas par patriotisme de parti, mais parce que trente
ans d’histoire ont accumulé les confirmations directes et indi-
rectes de la théorie marxiste de la Révolution, du Parti et de

1'Etat.

*
* *

Les considérations qui précédent expliquent limportance
de la publication de la présente brochure pour la. reprise
du mouvement révolutionnaire marxiste sur des bases solides.
Nous traversons une phase historique ot mirissent lentement
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les' prémisses objectives d’une reprise générale des luttes de
classes et ol s'impose plus que jamais la nécessité de jeter
et de consolider les bases subjectives de la victoire.

" La crise de la III* Internationale se manifesta d'abord
par le déchirement progressif du tissu conjonctif qui, dans la
théorie marxiste, lie indissolublement les uns aux autres les
principes, le programme, la tactique et I'organisation du parti
communiste mondial, du parti de classe. Rétrospectivement
(mais ce danger fut dénoncé des 1920, et avec toujours plus
d’insistance dans les annédes suivantes, par la Gauche «ita-
lienne ») il n'est pas difficile aujourd’hui de constater qu'il ne
fut pas possible d’'opposer a temps aux facteurs matériels d’or-
dre international qui pesérent (d’une fagon qui a la longue se
révéla catastrophique) sur la glorieuse Internationale Commu-
niste de 1919-1920, le solide rempart d'une assimilation orga-
nique et compléte de ces principes, de ce programme, de ces
déductions tactiques, de ces normes organisationnelles, et de
leur lien dialectique. L’Internationale était née sur des bases
théoriques de granit, mais elle grandit et se développa & tra-
veis un processus de convergence et d'affiliation trop hatives
d’organisations nationales se rattachant a des traditions par-
faitement hétérogénes et souvent antithétiques. Loin de s'étre
constitudes au travers d'une maturation et d'une sélection
idéologiques radicales et impitoyables, ces organisations impor-
térent dans le «parti mondial de la classe ouvriére » I'héritage
A peine « retouché » du centrisme d’abord, de la social-démocra-
tie ensuite, sans parler des survivances du syndicalisme, du
socialisme d’entreprise et de l'ouvriérisme. C'est ainsi qu’elles
rendirent de plus en plus fragile I'Internationale, déja soumise
a la pression écrasante d’une situation qui s’était rapidement
détériorée en Russie et a 1'échelle mondiale.

Cest une lecon qu'il ne faut pas oublier aujourd’hui, dans
cette phase de difficile préparation de la reprise internationale
de la lutte de classe. Aujourd’hui plus encore qu’alors, on assiste
2 une recrudescence de lhorreur petite-bourgeoise et anar-
chiste pour la centralisation, la dictature et surtout pour le
parti (c’est-d-dire aussi pour le programme) — réaction instinc-
tive aux crimes du stalinisme, mais qui n'en est pas moins
erronée, car elle vise non la centralisation, la dictature et le
parti de la contrerévolution, mais la centralisation, la dicta-
ture, le parti et le programme tout court. Aujourd’hui plus
qu'alors, il est nécessaire que le Parti communiste mondial
naisse sur une base d'une clarté et d'une homogénéité théori-
ques et programmatiques absolues, car cellesci sont la condition
sine qua non de son efficacité sur le plan organisationnel et
de sa discipline rigoureuse et non formelle. La pierre de touche
de cette homogénéité et de cette clarté, c'est la claire conscience
de la nature, du role, de la fonction du Parti dans la révolu-
tion et dans la dictature prolétarienne, revendiquée sans au-
cune hésitation ni atténuation contre toute tendance a les
vider de leur contenu authentique et immuable.
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C'est pourquoi il est indispensable d'évoquer ce qui fut,
en opposition a la vision marxiste correcte, la théorisation la
plus importante, dans le premier aprés-guerre, de cette ten-
dance (d'ailleurs aussi vieille que le mouvement ouvrier lui-
méme). Due a la fausse «gauche» du Parti allemand — qui
lui-méme n’était pas assez bien trempé pour y résister — cette
théorisation conduisit en effet 4 une premigre scission du
mouvement révolutionnaire en Europe centrale, c'est-a-dire dans
Yaire décisive pour l'avenir du communisme en Russie méme
ou dans le monde (10); tout en faisant dévier une partie de
I'avant-garde prolétarienne sur des positions erronées et objec-
tivement liquidatrices, elle laissa ainsi le champ libre 2 des
retours de flamme centristes dans ce Spartakusbund qui avait
pourtant offert en holocauste a la révolution mondiale les
vies de Rosa Luxemburg, Karl Liebknecht et Léo Jogiches.

Le mouvement ouvrier en Allemagne n’avait pratiquement
pas connu ces courants anarcho-syndicalistes ou syndicalistes-
révolutionnaires qui sont la forme typique de la conception
« immédiatiste » du processus d’émancipation violente de la
classe ouvriere: c'est-a-dire de la conception qui nie le rdle
central et déterminant du Parti dans la révolution proléta-
rienne, en le remplagant par des organismes indifférenciés,
comprenant toute la masse des sans-réserves et calqués sur
la structure de la production telle qu’elle existe aujourd’hui
(syndicats, conseils d’usine, comités d’atelier, etc.). Mais malgré
Tabsence d'une tradition anarcho-syndicaliste semblable & celle
qui infesta le mouvement ouvrier dans les pays latins dés le
siecle dernier (11), et dans les vingt premiéres années de ce
siecle dans les pays anglo-saxons, la vision marxiste correcte
du Parti, de ses rapports avec la classe, et de ses tiches au
cours de l'assaut violent du pouvoir et de la dictature, eut du
mal a s'implanter dans l'avant-garde révolutionnaire allemande.

Ceci est particuligrement net pour ce courant du mouve-
ment révolutionnaire qui se détacha du KPD (Parti Communiste
d’Allemagne) en 1920 pour fonder le KAPD (Parti Communiste
Ouvrier d'Allemagne), et qui entretint dés lors des rapports
tres étroits avec le groupe des «tribunistes» hollandais (du
nom de leur organe De Tribune), reconnaissant méme dans les
représentants les plus typiques de ce groupe, Pannekoek et
Gorter, les principaux théoriciens de son propre mouvement.

(10) C'est pourquoi nous limitons notre analyse & cette incarna-
tion du wvéritable «gauchisme infantile», en négligeant les formes
que celui-ci a pu revétir ailleurs.

(11) Tradition qui, méme s'ils ne s'en réclameérent pas ouverte-
ment & ce momentla, réapparut en France en 1919-1920 dans les
groupes auxquels on doit justement en grande partie Yinitiative de
la création du PCF comme section de la III® Internationale (Rosmer,
Monatte, Souvarine). C'est précisément parce que leur origine était
etrangére au marxisme qu'ils furent incapables d'opposer un rempart
solide a la marée opportuniste des convertis de la dermere heure, les
Cachin, Frossard et consorts.
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Ce courant sétait battu avec la plus grande énergie contre le
social-patriotisme et contre le réformisme, et avait une claire
conscience de la nécessité de la violence de classe et de la
conquéte insurrectionnelle du pouvoir, telle qu’elle est formulée
dans les théses classiques de la IIle Internationale. Il soutenait
d’autre part, rejoignant ainsi en apparence la Gauche italienne,
que les solutions tactiques qui avaient été celles des bolchéviks
dans une Russie arriérée et en partie pré-capitaliste, ne pou-
vaient pas étre appliquées mécaniquement & une situation pro-
duite par un capitalisme extrémement avancé comme celui d’'Eu-
rope occidentale. Ces ressemblances apparentes recouvraient ce-
pendant de profondes divergences, qui faisaient que les « kaapé-
distes » et les « tribunistes» étaient plus proches de la veine
syndicaliste du mouvement ouvrier revolutlonnalre que du
courant authentiquement marxiste.

Dans le schéma de Gorter et des autres représentants du
KAPD, I'Europe occidentale devait étre le théatre d'une révo-
lution ou le prolétariat se trouverait seul devant le front
compact de la bourgeoisie grande et moyenne, de la petite-
bourgeoisie et de la paysannerie. Or s’il était bien exact de
dire que la révolution en Occident ne pourrait étre qu'une
révolution prolétarienne et ne répéterait pas le cycle classique
des révolutions doubles, ce schéma devenait cependant une
abstraction lorsqu’'il excluait de la scéne révolutionnaire (et
donc de ses problémes stratégiques et tactiques) l'intervention,
sous la direction hégémonique de la classe ouvriére, de couches
non-prolétariennes mineures, et la neutralisation d’autres cou-
ches, surtout paysannes et petites-bourgeoises en général. D'au-
tre part, selon ce méme schéma, la « pureté » prolétarienne ca-
ractérisant socialement la révolution imminente constituait par
elleeméme la garantie que la classe ouvriére, unique protago-
niste du combat révolutionnaire, prendrait sans hésitation ni
compromis le chemin de I'assaut révolutionnaire et violent du
pouvoir.

Dans cette perspective, le probléme de la tactique revenait,
pour reprendre lexpression de Gorter, a «libérer avant tout
Vesprit . du prolétariat» a la veille de l'affrontement direct
avec le pouvoir bourgeois; et ce afin que les prolétaires soient
en mesure de s'organiser eux-mémes et de construire, en dehors
de tout apport d'une discipline et d'une centralisation «exté-
rieures », l'appareil administratif et preductif de leur dictature.
Les communistes auraient donc eu pour tache, et pour téiche
unique, d’éclairer les « consciences», et non de diriger active-
ment et efficacement des forces réelles se dégageant — incons-
ciemment et méme « anti-consciemment» — du sous-sol social.
Toute forme d’organisation qui, ayant une claire vision géné-
rale du parcours historique et du but final du mouvement pro-
létarien, aurait prétendu « représenter » la classe dans sa lutte
pour le pouvoir puis dans l'exercice de ce pouvoir; toute forme
d’organisation qui n’aurait pas coincidé avec l'ensemble de la
classe salariée et n'en aurait pas été '« expression directe »,
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¢tait susceptible aux yeux des «kaapédistes» de violer et de
corrompre l'authenticité du mouvement d'émancipation du pro-
1étariat.

L’antitheése historique prolétariat-bourgeoisie (et commu-
nisme-opportunisme) était donc remplacée par une antithese
parfaitement idéaliste entre masses et partis ou, pire, entre
masses et chefs. Une brochure intitulée La scission du KPD,
qui s’attira d'ailleurs les foudres mérités de Lénine, posait la
question en ces termes: «Le parti communiste est le' parti de
la lutte des classes la plus décidée [..] La question se pose
de savoir qui doit étre le porteur de la dictature: le parti com-
muniste ou la classe prolétarienne? [..] Par principe, faut-il
tendre 2 la dictature du parti communiste ou a celle de la
classe prolétarienne ? ». Et elle répondait: «Deux partis com-
munistes se trouvent actuellement l'un en face de l'autre: lun,
le parti des chefs, qui s’efforce d'organiser le combat révolu-
tionnaire et -de le diriger d’en haut [..] V'autre, le parti des
masses, qui attend la montée du combat révolutionnaire d'en
bas, qui ne connait pour ce combat quune seule méthode
conforme au but et l'utilise [..], la méthode du renversement
impitoyable de la bourgeoisie, qui permettra de construire la
dictature prolétarienne de classe conduisant a la réalisation
du socialisme [..]. D'un co6té dictature des chefs, de lautre
dictature des masses. Tel est le sens de notre scission!»

Dot le refus par le KAPD du «parlementarisme révolu-
tionnaire », refus qui n'a rien & voir avec l'argument marxiste,
avancé par exemple par la Gauche italienne au II® Congres de
I'Internationale, en 1920. La Gauche disait en effet que cette
tactique, valable a des époques historiques et dans des aires
géographiques données, aurait eu des effets négatifs et méme
désastreux dans les pays de capitalisme avancé et de longue tira-
dition démocratique, en détournant la classe prolétarienne et
le parti de la tiche urgente de la préparation révolutionnaire
pour les diriger vers la compétition électorale et enfin l'aban-
don de la voie révolutionnaire. Le KAPD, lui, refusait le «par-
lementarisme révolutionnaire » en alléguant une fois encore que
le parlement et les élections sont l'aréne classique des « chefs »
et des «partis», bref de l«autorité» opposée a la «sponta-
néité » des masses: on percoit 14 un écho (involontaire, mais
non moins probant pour cela) de l'horreur anarchiste pour 1e
« pouvoir » compris de fagcon métaphysique, comme une puis-
sance maléfique en soi.

D'ott le refus des syndicats traditionnels, que les commu-
nistes doivent, selon Lénine et la Gauche, s’efforcer de conqué-
rir politiquement, méme s'ils sont dirigés — comme c'est pres-
que toujours le cas — par les pires bonzes du réformisme, de
facon 4 en faire la «courroie de transmission » du parti, en
apportant la doctrine et les mots d'ordre du communisme aux
salariés de toutes catégories et de toutes affiliations politiques
et méme religieuses. Le KAPD, lui, remplace les syndicats tra-

Introduction 21

ditionnels par des organismes d'entreprise décrétés imperméa-
bles 4 la corruption justement (et cest Iunique raison) parce
quils sont directement contrdlés par la totalité¢ de leurs mem-
bres.-

D'oir la recherche d’une forme d’organisation immédiate ol
les prolétaires pourraient trouver la garantie d’'une orientation
révolutionnaire et de classe. Dol aussi, dans certains cas extré-
mes, le refus de la lutte économique et méme de la gréve, sauf
comme arme et instrument directs de l'assaut du pouvoir.
C'est ainsi qu'on peut lire dans une brochure publiée en 1923
par H. Gorter, sous sa responsabilité personnelle, pour tran-
cher un différend entre l'aile d’Essen et l'aile de Berlin du
KAPD: «La tendance d’Essen a raison en théorie lorsqu'elle
dit: Quand il est siir qu'une action n'est pas et ne peut pas
devenir révolutionnaire, I'Union et le KAPD n'y prennent pas
part. Les membres de 'Union peuvent participer a des luttes
économiques, pour ne pas étre des briseurs de gréves, mais tant
que Yaction est et doit rester réformiste, ’'Union attend pour
agir et fait seulement de la propagande ». Autrement dit: ou
I'offensive révolutionnaire, ou rien!

Mais s'il est évident que le KAPD niait le parti comme
organe réel de la révolution, on ne peut pas dire non plus
que le groupe Spartakus, tout glorieux quait été son combat
contre le réformisme et le social-patriotisme, ait. jamais posé
clairement la question du parti dans ses termes réels, et Lénine
eut d'ailleurs l'occasion . de le regreiter durant la premiere
guerre mondiale. Tout le monde connait la trop fameuse polé-
mique (archi-exploitée . par les traitres) entre Lénine et Rosa
Luxemburg sur le centralisme, en 1904, ou les pages (d’ail-
leurs tronquées, incomplétes et de toute fagon posthumes)
de celleci sur la révolution russe. Mais ce qui montre le
mieux selon nous la réticence des Spartakistes & accepter le
role dirigeant (bien que non exclusif, ni décisif a lui seul) du
parti dans la révolution prolétarienne, c’est surtout leur fatale
hésitation &4 rompre sur le plan organisationnel, avec le SPD
(Parti Social-Démocrate d’Allemagne) d'abord, I'USPD (Parti
Social-Démocrate Indépendant d’Allemagne) (12) ensuite: ils
attendaient d’étre « mandatés » pour cette décision, douloureuse
et dramatique il est vrai, par la «base» du parti, au lieu de
suivre Vordre sans équivoque du programme historique marxiste,
en le revendiquant vaillamment contre tous les traitres. C'est
aussi le destin tragique de Karl Liebknecht et Rosa Luxemburg,
qui ne furent pas les acteurs de linsurrection de janvier 1919,
mais les otages de l'opportunisme réformiste et centriste, com-

(12) Parti centriste de Kautsky et Hilferding. Voir le chapitre VIII
de notre Histoire de la Gauche Communiste : « La Gauche et le mou-
vement communiste international», notamment les paragraphes ¢
(Le jeu infame des indépendants en Allemagne), 10 (Le «chemin de
Golgotha» du spartakisme) et 11 (La confirmation historique de la
fonction de la social-démocratie), Programme communiste n° 58.
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plice objectif des assassins stipendiés par la bourgeoisie et les
junkers, C'est enfin la déclaration explicite du KPD a son
congres de fondation, tragiquement en retard sur le cours im-
pétuenx de lhistoire: «Le Spartakusbund ne prendra jamais
le pouvoir que par la volonté claire et sans équivoque de la
grande majorité de la classe prolétarienne en Allemagne, qu'en
vertu de son consentement conscient aux positions, aux buts et
aux méthodes de lutte du Spartakusbund ». Bien que dictée par
le juste souci d’exclure la solution facile d'un putschisme incon-
sidéré, cette formule annoncait déja cependant la négation du
role historique du parti, dépositaire de la conscience du prolé-
tariat et guide de sa volonté dans les vicissitudes de la lutte
anti-capitaliste.

La suite de Vhistoire du Parti allemand révélera d’ailleurs
une fatale tendance A se mettre a la remorque du mouvement
instinctif des masses, en tombant alternativement, selon les
hauts et les bas de la situation, dans le quiétisme semi-légali-
taire (et non dépourvu de nostalgies pour la reconstitution de
Punité avec PUSPD) de la direction Lévi, ou dans un activisme
frénétique au premier nouveau sursaut de I'indomptable prolé-
tariat allemand, comme dans l'«action de mars» de 1921 et
la théorisation de I'« offensive» a tout prix par les Thalheimer
et les Maslow.

Dans le premier cas, on sacrifiera la rigoureuse délimita-
tion programmatique et organisationnelle du parti a l'aspira-
tion, en soi plus que légitime, a élargir et a étendre l'in-
fluence du parti sur les masses; on fera de la croissance
numérique de l'organe politique, en elle-méme, le critere per-
mettant de juger de son efficacité et de la correction de sa
ligne tactique. Dans le second cas, on érigera en modele de
Paction du parti le brusque passage de la pure défensive, com-
binée a de louches manceuvres de rapprochement sur les plans
parlementaire et syndical avec les ailes pourries du mouve-
ment ouvrier, 4 une position d'offensive a tout prix — une
offensive non préparée, provoquant donc la désorientation, et
d’autre part sans proportion avec le jeu réel des rapports de
force. On tombera en somme dans un volontarisme putschiste
condamné & juste titre au III° Congres de I'Internationale,
quitte 4 sombrer ensuite & nouveau, dégus et découragés, dans
un quiétisme et un légalitarisme encore pires, comme ce fut
le cas en 192122 et en 1923.

Ce sont ces deux erreurs dialectiquement lies et symétri-
ques qui sont visées dans le texte Parii et action de classe. A
lui seul, ce texte de 1921 suffirait a démentir la légende d'une
« Gauche italienne » enfermée dans un sectarisme d'esthéte et
souverainement indifférente aux problémes difficiles mais vitaux
de la conquéte d'une influence croissante du parti sur la classe
qu'il est appelé a diriger au cours de la révolution et, aupara-
vant, de la préparation révolutionnaire; méme s'il ne peut
jamais étre gquestion d'attirer la classe tout entiére dans les
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rangs -du parti, méme si ce dernier constitue un mnoyau qui
par la force des choses sera toujours minoritaire, il ne fait pas
de son éventuelle petitesse numérique un idéal. Ce probléme
de la conquéte d’une influence sur la classe est un probleme
central et permanent du parti de classe, un probleme auquel
il faut donner une solution claire et correcte pour que le parti
puisse tenir le cap sans faiblir dans les hauts et les bas, dans
les avancées et dans les reculs de la lutte de classe; il se rat-
tache a4 une autre question sur laquelle notre accord avec
I'Internationale était entier: celle du refus de la «théorie»
qui veut que le parti soit toujours a l'offensive, méme quand les
conditions sont défavorables, sous peine de ne plus mériter le
nom de communiste, en méme temps que de la «théorie »
inverse mais paraliele, selon laquelle les phases de défensive
forcée exclueraient toute attaque partielle voire toute contre-
attaque et, pis encore, justifieraient l'abandon — dénoncé au
IIIe Congrées de I'LC. comme une «trahison» — de la pers-
pective en général offensive du communisme.

Il est tentant, mais vain, de penser que sans la perte de
ses meilleurs militants au cours de l'hiver et du printemps
1919, le Parti allemand aurait pu parvenir, sur la question du
parti de classe, de son rdle et de sa tactique (tels qu'ils appa-
raitront dans les textes que nous publions ici) & umne clarté
que les événements ne lui avaient pas jusqualors permis de
faire en lui et autour de lui, et dont l'absence pesa d'un poids
fatal sur les prolétaires bavarois et hongrois insurgés dans cette
glorieuse mais infortunée année 1919. Ce qui est sir, c'est que,
s'étant reconstitué sans plateforme théorique solide, le Parti
Communiste d’Allemagne monira dans les années suivantes qu'il
ne savait pas résister aux déviations d'éléments et de courants
hétérogénes dans son propre sein (les Levi, les Brandler), ni
produire une gauche armée d'une vision générale et continue
du processus révolutionnaire (il suffit de penser aux effroya-
bles zigzag et & la dégringolade finale du courant dit de
gauche, Fischer-Maslow-Korsch), et qu'il n’était pas plus capa-
ble de devenir le point d’appui international d'un front homo-
géne de résistance a la dégénérescence de I'Internationale
Communiste. C'est la confluence de ces deux facteurs histori-
ques — limmaturité idéologique du Parti allemand (de plus
trop hativement «unifié» avec les débris de I'USPD) et le
début de la déviation de I'Internationale par rapport 2 la voie
glorieuse de ses premiéres années — qui sera fatale au mou-
vement prolétarien, non seulement en Allemagne maijs dans
le monde, en 1921 et 1923. Ce n'est pas que, dans le cas contraire,
la victoire ait été assurée : mais du moins la défaite, si tel devait
étre l'épilogue de ces années qui semblajent pourtant suscep-
tibles d’&tre décisives, ne se serait pas accompagnée de la capi-
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tulation théorique et pratique devant I'ennemi. Le mouvement
prolétarien aurait alors pu tirer les lecons de la contrerévolu-
tion momentanément triomphante et y puiser la force de se
remettre en marche sur une voie jamais abandonnée, au lieu
d’avoir a retrouver péniblement son chemin dans la nuit et dans
les difficultés d'une désagrégation totale.

Puissent  les générations futures éviter le sort des prolé-
taires dont les héroigues tentatives de révolte et d'émancipa-
tion tombérent, dans le premier aprés-guerre, sous les coups de
forces historiques trop puissantes pour étre mises en échec et
balayées dans les limites d'une seule nation. Puissent-elles se
relever du terrible calvaire de la troisiéme vague opportuniste,
celle du stalinisme, avec une claire et siire vision du chemin a
parcourir. C'est celle que nous indiquons dans les pages qui
suivent, non comme une recette infaillible de victoire, mais
comme une mise en garde contre les pieges qui ont toujours
menacé dans son dur combat la classe qui, dans la révolution,
n’a a perdre que ses chaines.

Théses sur le role
du Parti Communiste

dans la révolution prolétarienne

INTRODUCTION

Les théses présentées par Zinoviev avaient pour principal
but de distinguer la position des communistes marxistes de
celle des révisionnistes de droite (réformistes, social-démocra-
tes, labouristes), et de gauche (syndicalistes-révolutionnaires,
anarchistes) : c’est pourquoi elles restent fondamentales au-
jourd’hui que l'opportunisme petit-bourgeois a tout envahi.

La premiére thése, qui se propose d’établir que le parti révo-
lutionnaire ne peut s'identifier 4 la totalité de la classe des
travailleurs, utilise la formule célebre, dont nous avons plusieurs
fois montré linsuffisance, qui définit le parti comme une
fraction ou une partie de la classe ouvriere. Cette formule,
séparée de son contexte, peut en effet préter a équivoque: celle
de conférer la méme importance aux ouvriers membres du
parti et aux autres. C'était un danger, mais ce n’était certes

pas la pensée de Zinoviev, ni du congres.

La seconde thése explique qu'avant la congquéte du pou-
voir, le parti ne peut organiser dans ses rangs qu'une minorité
de la classe ouvriére. Avant que tous les ouvriers puissent étre
au parti, il faudra que la révolution victorieuse ait détruit tou-
tes les gangrénes bourgeoises: la presse, 1’école, le parlement,
I’église, I'administration de I'Etat.

La troisieme thése précise les notions de parti et de classe,

en montrant qu'il ne faut jamais les confondre. C'étaient les

menchéviks qui pensaient que le parti devait toujours suivre
la tendance majoritaire chez les travailleurs et, par exemple, ne
pas poser la question de la lutte politique conire le tsarisme,
mais seulement celle de la lutte économique contre les indus-
triels. La formule est parfaitement satisfaisante: la tiche du
parti du prolétariat est de réagir contre la mentalité ouvriére
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courante et de défendre envers et contre tout les intéréts his-
toriques du prolétariat. Cest une position tout a fait claire,
méme si nous aurions aimé que l'on précisit que c'est seule-
ment avec la naissance du parti révolutionnaire qu'on peut dire
que le prolétariat existe historiquement en tant que classe, et
que le parti est l'organe de classe du prolétariat. ‘

La thése 4 vise les anarchistes et assimilés, qui préten-
daient que la faillite de la II° Internationale avait représenté
historiquement la faillite de la forme parti. C'étaient les partis
traitres social-chauvins qui s’étaient écroulés, mais le parti
révolutionnaire de la dictature était en train de se forger.

La thése 5 affirme nettement que la révolution proléta-
rienne est impossible sans la forme parti. Elle affirme le prin-
cipe de la centralisation de l'organe-parti, en critiquant le
syndicalisme industrialiste, qui divise les ouvriers dans de
petits organismes locaux et de catégorie. Elle rappelle l'idée
menchévique d'un congrés ouvrier qui serait au-dessus du
parti (« travaillistes jaunes»). Elle critique également la for-
mule vide du KAPD allemand, qui déclarait ne pas étre un
parti «au sens courant du terme» et qualifie cette position
de carrément réactionnaire. A propos des lacunes du syndica-
lisme, elle affirme que la gréve générale entendue comme un
acte passif est insuffisante, mais qu’il faut une insurrection
armée, dont l'organe est un organe politique, centralisé et dis-
cipliné. Les syndicalistes-révolutionnaires eux-mémes parlent de
minorité résolue : celle-ci ne peut étre que le parti.

La theése 6 déclare que le parti a pour tiche de travailler
systématiquement dans des organisations plus larges, telles que
les syndicats et d’autres formes, méme contingentes, comme
pouvaient I'étre & V'époque les « comités pour la défense de la
Russie ». Il est évident que ce travail est préparé dans le parti
lui-méme, et que son organisation n’est jamais subordonnée
aux hiérarchies d’organisations extérieures.

La these 7 concerne un point fondamental de méthode : elle
repousse le boycott des syndicats jaunes dirigés par des réfor-
mistes et, comme le dit le texte, méme des syndicats chrétiens.
Ce n’est pas une question de pure terminologie, mais il est bon
de rappeler que les socialistes italiens considéraient comme
« jaunes » les organisations catholiques, oii on n’'allait pas mais
auxquelles on s’efforcait d’arracher leurs adhérents, en tant que
prolétaires, pour les faire entrer dans les organisations rouges.
Cette theése (d'ailleurs explicitée dans les theéses syndicales)
signifie que, face aux syndicats dirigés par des socialistes de
droite, on ne lance pas de mot d'ordre de sortie des syndicats,
mais qu'on s’efforce de les conquérir de lintérieur.

La thése 8 est importante par sa condamnation de la
fameuse formule ternaire qui posait l’équivalence parti-syndi-
cat-coopératives, et qui avait sévi au temps de la 1I* Interna-
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tionale, et en Italie méme, avant et aprés la guerre de 1914,
sous des formes variées (pacte paritaire entre le parti et la
Confédération du Travail et autres propositions du méme
ordre). La formule de Zinoviev établit au contraire un ordre
préférentiel clair et net: 1) parti, 2) soviet, 3) syndicat. Si le
soviet est une nouvelle forme historique propre a 1'Etat de
transition, il ne supplante pas le parti pour autant et ne lui
ravit pas le role dirigeant. Egalement importante est la condam-
nation d'une autre formule du KAPD, qui déclare que «le
parti doit s'adapter a I'idée soviétiste et se prolétariser ». L'idée
que le parti doit se fondre dans les soviets et que ceux-ci doi-
vent le remplacer est erronée et réactionnaire. Comme Lénine
I'a toujours affirmé, il est possible historiquement que les
soviets tombent sous la coupe de la bourgeoisie et des oppor-
tunistes : dans ce cas, le parti devra conquérir le pouvoir contre
€ux.

La these 9 rappelle que le parti a encore des taches tres
importantes 2 remplir aprés la conquéte du pouvoir.

La thése 10 énumeére ces tiches: luite non seulement contre
la bourgeoisie, mais aussi contre les socialistes (suppression de
ces partis et de tous ceux qui s’opposent au parti communiste).
Le parti communiste organise I'armée rouge, lutte contre toutes
les tendances corporatistes qui brisent l'unité du prolétariat,
contre le patriotismue régional et Vesprit de clocher qui mena-
cent l'unité de I'Etat de la dictature.

Selon la theése 11, le parti ne disparaitra que lorsque les
classes sociales auront disparu (société communiste intégrale).
Ce n'est que lorsque le communisme ne sera plus un but,
lorsque toute la classe ouvriére sera devenue communiste, que
le parti pourra se fondre au sein de la classe ouvri¢re. La
formule de Marx, qui parle d’humanité et non de classe ouvriére,
est plus précise: en effet, une fois la société communiste plei-
nement développée, le prolétariat abolit non seulement les au-
tres classes, mais surtout s’abolit lui-méme. Le parti aura une
tiche 3 remplir tant que toutes les traditions malsaines des
sociétés de classes ne seront pas extirpées.

La thése 13 réaffirme une nouvelle fois la nécessité de la
centralisation et d'une discipline de fer, d'une discipline mili-
taire, & I'époque de la guerre civile.

La thése 14 définit en ces termes le centralisme démocra-
tique : élection des comités secondaires par les comités pri-
maires, soumission obligatoire de chaque comité au comité qui
lui est supérieur, centre muni de pleins pouvoirs et dont l'auto-
rité ne peut étre contestée par personne dans lintervalle des
congrés du parti. Remarquons seulement que dans la concep-
tion du centralisme organique propre a la Gauche, le rdle des
congrés eux-mémes n’est pas de juger l'activité du centre ni
de désigner des représentants, mais de décider sur des ques-
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tions d'orientation, selon la doctrine historique invariante du
parti mondial. Mais de toute facon, l'inspiration de cette thése
n'a rien de démocratique ni d'électoraliste, loin de la.

La thése 15 prévoit la suspension des garanties- démocrati-
ques internes. dans les périodes de lutte illégale.

La thése 16 réaffirme avec force cette idée essentielle que
I'autonomie n'est jamais qu’'une concession a l'anarchisme petit-
bourgeois.

La thése 17 établit la nécessité de combiner action légale et
action illégale, ainsi que la nécessité d’'un contréle du centre du
parti — méme si 'organisation en est illégale — sur un éven-
tuel groupe parlementaire.

La thése 18 prévoit que le résean des groupes communistes
dans les syndicats et autres organisations doit étre partout
subordonné au parti communiste. Dans les annédes suivantes,
la Gauche combattra 4 juste titre l'organisation par cellules
qui, selon la formule de la bolchévisation, prétendait étre
non un organe du parti mais sa base méme.

La theése 19 affirme que le parti doit exister aussi bien dans
les campagnes que dans les villes. Cétait d’ailleurs une tradi-
tion du mouvement révolutionnaire en Italie, qui s’appuyait
fortement sur le prolétariat agricole, ce frére valeureux du
prolétariat industriel.

Autre thése que la Gauche, demeurée fidele aux origines
de l'Internationale, défendit au cours des années suivantes: il
doit y avoir dans chaque pays un parti et un seul, ce qui
excluait la formule équivoque du parti. sympathisant. La fin
de la thése, qui précise qu'il doit y avoir des noyaux communis-
tes dans toutes les organisations apolitiques, exclut — et ici
aussi la convergence avec la Gauche est totale — qu’on puisse
faire du noyautage dans les autres partis. La these finale conclut
en revendiquant la liaison entre le parti et les masses, toujours
affirmée par la Gauche, et en refusant aussi bien le sectarisme
que le manque de principes. :

s

Théses sur le rdle
du Parti Communiste
dans la révolution prolétarienne
adoptées par le 11 Congres de
Internationale Communiste, 1920

Y

Le prolétariat mondial est & la veille de luttes décisi-
ves. L'époque 2 laquelle nous vivons est une époque de
guerres civiles ouvertes. L'heure décisive approche. Dans
presque tous les pays o1 il y a un mouvement ouvrier im-
portant, la classe ouvri¢re va devoir livrer une série de
combats acharnés, les armes & la main. Plus que jamais,
en ce moment, la classe ouvriére a besoin d'une organisa-
tion compacte. Elle doit se préparer inlassablement & cette
lutte décisive, sans perdre une seule heure d'un temps pré-
cieux.

Si pendant la Commune de Paris (en 1871) la classe
ouvrieére avait eu un Parti Communiste, méme petit, mais
doté d'une organisation serrée, la premiére insurrection
héroique du prolétariat frangais aurait été beaucoup plus
forte et elle aurait évité bien des erreurs et bien des fai-
blesses. La bataille qui attend le prolétariat aujourd’hui,
dans une situation historique différente, sera plus lourde de
conséquences que celle de 1871.

Le II° Congrés mondial de I'Internationale Communiste
attire donc l'attention des ouvriers révolutionnaires du
monde entier sur ce qui suit:

1. Le Parti Communiste est une fraction de la classe
ouvriere et bien entendu il en est la fraction la plus avancée,

Source : Protokoll des II Weltkongresses der Kommunistischen
Internationale, Hamburg, 1921 [nouvelle traduction, la version fran-
caise couramment utilisée des Manifestes, théses et résolutions des 4
premiers congrés de Ulnternationale Communiste (Librairie du Tra-
vail, 1934, reprint Maspéro) étant souvent inexacte].
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la plus consciente et, partant, la plus révolutionnaire. Il se
forme par la sélection spontanée des travailleurs les plus
conscients, les plus dévoués, les plus clairvoyants. Le Parti
Communiste n’a pas d’intéréts différents de ceux de la
classe ouvriere. Le Parti Communiste ne se distingue de
la grande masse des travailleurs que par le fait qu'il pos-
séde. une vision générale du chemin historique de la classe
ouvriere dans son ensemble et s’efforce, & travers tous les
méandres de ce chemin, de défendre non les intéréts de
métiers ou de groupes particuliers, mais ceux de la classe
ouvriere dans sa totalité. Le Parti Communiste constitue
la force organisatrice et politique a l'aide de laquelle la
fraction la plus avancée de la classe ouvriere dirige les mas-
ses prolétariennes et semi-prolétariennes dans la bonne di-
rection.

2. Tant que le prolétariat ne se sera pas emparé du
pouvoir d’Etat, qu’il n'aura pas assuré définitivement sa
domination et rendu impossible une restauration bourgeoise,
le Parti Communiste n’englobera dans ses rangs organisés
qu'une minorité des ouvriers. Jusqu'a la prise du pouvoir
et dans la période de transition le Parti Communiste peut,
dans des circonstances favorables, exercer une influence
idéologique et politique sans partage sur toutes les couches
prolétariennes et semi-prolétariennes de la population, mais
il ne peut les accueillir et les organiser dans ses rangs.
C'est seulement lorsque la dictature prolétarienne aura
arraché a la bourgeoisie des moyens d'influence aussi puis-
sants que la presse, I'école, le parlement, 1’Eglise, 1'admi-
nistration, etc., c’est seulement lorsque la défaite définitive
de Yordre bourgeois sera devenue évidente aux yeux de
tous, que tous les ouvriers, ou presque tous, commenceront
a entrer dans les rangs du Parti Communiste.

3. Les notions de parti et de classe doivent étre distin-
guées avec la plus grande rigueur. Les membres des syndi-
cats « chrétiens » et libéraux d’Allemagne, d’Angleterre et
d’autres pays appartiennent indubitablement & la classe
ouvriére. Les groupements ouvriers plus ou moins considé-
rables qui suivent encore les Scheidemann, Gompers et
consorts, appartiennent indubitablement a la classe ou-
vriere. Dans certaines conditions historiques il est trés
possible que la classe ouvriére comprenne de trés nombreu-
ses couches réactionnaires. La tiche du communisme n’est
pas de s’adapter a ces éléments arriérés de la classe ouvriére,
mais d’élever toute la classe ouvriere au niveau de l'avant-
garde communiste. La confusion entre ces deux notions

IR
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de parti et de classe peut conduire aux fautes et aux malen-
tendus les plus graves. Il est par exemple évident que le
Parti ouvrier devait, en dépit des préjugés et de l'état d’es-
prit d’'une partie de la classe ouvriére pendant la guerre
impérialiste, s'insurger a tout prix contre ces préjugés et
cet état d’esprit, au nom des intéréts historiques du prolé-
tariat qui imposajent a son Parti de déclarer la guerre a
la guerre.

C’est ainsi, par exemple, qu'au début de la guerre
impérialiste de 1914, les partis sociaux-traitres de tous les
pays, soutenant «leurs» bourgeoisies respectives, ne man-
quaient pas de justifier leur conduite en invoquant la volonté
de la classe ouvriére. Ils oublient, ce faisant, que si méme
il en avait été ainsi, la tAche du Parti prolétarien dans une
telle situation aurait dii étre de s’opposer a 1'état d’esprit
de la majorité des ouvriers et de défendre envers et contre
tous les intéréts historiques du prolétariat. C'est ainsi qu'au
début du XXe siecle les mencheviks de 1’époque (ceux qu’on
nommait « économistes ») répudiaient la lutte politique ou-
verte contre le tsarisme parce que, disaient-ils, la classe
ouvriére dans son ensemble n’était pas encore assez miire
pour comprendre la nécessité de la lutte politique.

De la méme facon, les indépendants de droite en Alle-
magne justifient leurs hésitations et leurs demi-mesures par
les « désirs des masses », sans comprendre que le Parti est
la précisément pour précéder les masses et leur montrer le
chemin.

4. L'Internationale Communiste est absolument convain-
cue que la faillite des anciens partis « sociaux-démocrates »
de la II° Internationale ne peut en aucun cas étre considé-
rée comme la faillite des Partis prolétariens en général.
L’époque de la lutte directe en vue de la dictature du pro-
létariat suscite un nouveau Parti prolétarien mondial, le
Parti Communiste.

5. L'Internationale Communiste rejette de la facon Ila
plus catégorique l'opinion suivant laquelle le prolétariat
peut accomplir sa révolution sans Parti politique autonome.
Toute lutte de classes est une lutte politique. Le but de
cette lutte, qui tend inévitablement a se transformer en
guerre civile, est la conquéte du pouvoir politique. Or le
pouvoir politique ne peut étre pris, organisé et dirigé que
par un parti politique. Ce n’est que dans le cas ol le prolé-
tariat est guidé par un Parti organisé et éprouvé, poursui-
vant des buts nettement définis, et possédant un programme
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de mesures immédiates bien précises tant en politique inté-
rieure qu'en politique extérieure, ce n'est que dans ce cas
que la conquéte du pouvoir politique peut étre non un
épisode fortuit, mais le point de départ d'un travail durable
d'édification communiste de la société par le prolétariat.

La méme lutte des classes exige aussi la centralisation
et la direction unique des diverses formes du mouvement
prolétarien (syndicats, coopératives, comités d'usine, ensei-
gnement, élections, etc.).

Le centre organisateur et dirigeant ne peut étre qu'un
Parti politique. Se refuser a4 le créer, & l'affermir et a s'y
soumettre, équivaut & refuser le commandement unique des
détachements du prolétariat agissant aux différents points
du champ de bataille. La lutte de classe du prolétariat exige
une agitation concentrée, éclairant d'un point de vue -uni-
que les différentes étapes de la lutte et attirant, a chaque
moment particulier, ’attention du prolétariat sur les taches
précises qui concernent I'ensemble de la classe. Cela ne peut
étre réalisé sans un appareil politique centralisé, c’est-a-dire
en dehors d’'un Parti politique.

La propagande des syndicalistes révolutionnaires et
des adhérents des «Industrial Workers of the World »
(I.LW.W.) contre la nécessité d’un Parti politique autonome du
prolétariat n'a donc servi et me sert objectivement que la
bourgeoisie et les « sociaux-démocrates » contre-révolution-
naires. Dans leur propagande contre le Parti Communiste,
quiils voudraient remplacer par les seuls syndicats ou par
on nec sait quelles informes unions ouvriéres « générales »,
les syndicalistes et les industrialistes finissent par rejoindre
les opportunistes avérés.

Apres la défaite de la révolution de 1905, les mencheviks
russes préchérent pendant quelques années lidée de ce
quils appelaient le Congrés Ouvrier qui devait remplacer
d’aprés eux le Parti révolutionnaire de la classe ouvriere ;
les « travaillistes jaunes » de toute sorte d’Angleterre ou
d’Amérique préchent aux ouvriers la création d’unions infor-
mes ou de vagues associations purement parlementaires au
lieu d’un véritable Parti politique, alors qu'ils meénent, simul-
tanément, une politique foncieérement bourgeoise. Les syndi-
calistes révolutionnaires et les industrialistes veulent com-
battre la dictature de la bourgeoisie, mais ils ne savent pas
comment s’y prendre. Ils ne voient pas que la classe ou-
vriére sans Parti politique autonome est un corps sans téte.

Theéses de I'Internationale 33

Le syndicalisme révolutionnaire et l'industrialisme sont
un pas en avant, mais seulement par rapport a l'ancienne
idéologie inerte et contrerévolutionnaire de la II° Inter-
nationale. Par rapport au marxisme révolutionnaire, c'est-a-
dire par rapport au communisme, le syndicalisme et l'indus-
trialisme sont un pas en arriére. La déclaration des commu-
nistes « de gauche » en Allemagne (K.A.P.D.) lors de leur
Congres constitutif d’avril, selon laquelle ils fondent bien
un parti, mais «pas un parti au sens courant du mot »,
est une capitulation idéologique devant les conceptions réac-
tionnaires du syndicalisme et de l'industrialisme.

Ce n'est pas par la seule gréve générale, par la seule
tactique des « bras croisés » que la classe ouvriere peut rem-
porter la victoire sur la bourgeoisie. Le prolétariat doit en
venir & linsurrection armée. Celui qui a compris cela ne
peut manquer de comprendre aussi la nécessité, pour cette
tache, d'un Parti politique organisé, et I'insuffisance d’infor-
mes unions ouvrieres.

Les syndicalistes révolutionnaires parlent souvent du
grand role que doit jouer une minorité révolutionnaire Téso-
lue. Or, en fait, cette minorité de la classe ouvriére vraiment
résolue, cette minorité communiste, décidée a agir, dotée
d’'un programme, préte & organiser la lutte des masses, c'est

précisément le Parti Communiste.

6. La tache la plus importante d'un Parti réellement
communiste est de rester toujours en contact étroit avec les
plus larges couches du prolétariat. Pour y arriver, les com-
munistes peuvent et doivent travailler aussi dans des
organisations qui, sans étre des organisations du Parti, en-
globent de vastes couches prolétariennes comme par exem-
ple les organisations d’invalides de guerre des divers pays,
les comités « Hands off Russia» («Ne touchez pas a la
Russie ») en Angleterre, les associations prolétariennes de
locataires, etc. Un exemple particulierement important est
celui de ce qu'on appelle les conférences d’ouvriers et de
paysans « sans parti» en Russie. Dans presque toutes les
villes, dans les quartiers ouvriers, et aussi a la campagne,
des conférences de ce type sont organisées. Les plus lar-
ges masses, y compris les ouvriers arriérés, participent aux
élections pour ces conférences. On y discute les questions
brilantes de l'actualité: l'approvisionnement, le logement,
les questions militaires, 1'enseignement, les taches politiques
4 Vordre du jour, etc. Les communistes tendent de toutes
leurs forces a influencer ces conférences de « sans parti» —
avec les résultats les plus favorables pour le Parti.
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Les communistes considérent comme leur tiche princi-
pale le travail systématique d’organisation et d’éducation
au sein de ces organisations ouvrieéres de masse. Mais pré-
cisément pour que ce travail puisse étre fécond, pour em-
pécher les ennemis du prolétariat révolutionnaire de s’'em-
parer de ces organisations ouvriéres de masse, les ouvriers
les plus avancés, les communistes, doivent en permanence
étre rassemblés dans leur propre Parti Communiste, auto-
nome et fermé, agissant en permanence de facon organisée,
et capable, quelles que soient les circonstances et quelque
forme que prenne le mouvement, de défendre les intéréts
généraux du communisme.

7. Les communistes ne fuient en aucune facon les orga-
nisations ouvriéres de masse. Dans certaines circonstances,
ils ne craignent pas d’y entrer et de les utiliser, méme quand
elles ont un caractére ouvertement réactionnaire (unions
jaunes, unions chrétiennes, etc.). Le Parti Communiste méne
un travail constant au sein de ces organisations, et démon-
tre infatigablement aux ouvriers que l'idée de la neutralité
politique est un principe sciemment cultivé parmi eux par
la bourgeoisie et ses laquais pour détourner le prolétariat
de la lutte organisée pour le socialisme.

8. L'ancienne répartition « classique» du mouvement
ouvrier en trois formes — Parti, syndicats et coopératives —
est manifestement dépassée. La révolution prolétarienne en
Russie a suscité la forme fondamentale de la dictature pro-
létarienne : les soviets. La nouvelle articulation qui va se
présenter maintenant partout, c’est : 1. le Parti, 2. les soviets,
3. T'association de production (les syndicats). Mais aussi
bien les conseils ouvriers que les syndicats gagnés & la
révolution doivent étre constamment et systématiquement
dirigés par le Parti du prolétariat, c’'est-a-dire le Parti Com-
muniste. L'avant-garde organisée de la classe ouvriére —
le Parti Communiste — qui, dans les domaines aussi bien
économique que politique et méme culturel, doit diriger les
luttes de l’ensemble de la classe ouvriere, doit aussi étre
I'ame des syndicats et des conseils ouvriers comme de toute
autre forme d’organisation prolétarienne.

L’apparition des soviets comme forme historique fonda-
mentale de la dictature du prolétariat ne diminue nullement
le role dirigeant du Parti Communiste dans la révolution
prolétarienne. Lorsque les communistes allemands « de gau-
che » (voir leur Manifeste au prolétariat allemand du 14
avril 1920, signé « Parti ouvrier communiste d’Allemagne »)
déclarent que «le Parti doit, lui aussi, s’adapter de plus en
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plus & l'idée des conseils et prendre un caractére prolféta-
rien » (Kommunistische Arbeiterzeitung n° 54), cela revient
A dire, de maniére ambigué, que le Parti Communiste de-
vrait se fondre dans les conseils, que les conseils ouvriers
pourraient remplacer le Parti Communiste.

Cette idée est complétement fausse et réactionnaire.

Dans I'histoire de la révolution russe, nous avons connu
toute une phase au cours de laquelle les soviets se dres-
saient contre le Parti prolétarien et soutenaient la politique
des agents de la bourgeoisie. On a pu observer la méme chose
en Allemagne. Cela peut tres bien se reproduire dans d’autres

pays.

Pour que les soviets puissent remplir leurs taches .histo-
riques, il est nécessaire au contraire qu'existe un puissant
Parti Communiste, qui ne « s’adapte » pas simplement aux
soviets, mais qui soit capable de les inciter a refuser toute
« adaptation » & la bourgeoise et a la garde blanche sogial-
démocrate, et qui puisse, par 'intermédiaire de ses fractions
communistes dans les soviets, entrainer les soviets dans son
sillage.

Celui qui conseille au Parti Communiste de « s’adapter »
aux soviets, celui qui voit dans une telle adaptation le
renforcement du « caractére prolétarien du Parti», celui-la
rend au Parti comme aux soviets un service des plus dou-
teux, et n’a compris ni la signification du Parti ni celle des
soviets. « L'idée soviétique » vaincra d’autant plus rapide-
ment que nous serons & méme de développer dans lc?s divers
pays des Partis Communistes aussi forts que possible. A.u-
jourd’hui beaucoup d’« Indépendants» et méme des socia-
listes de droite se rallient du bout des leévres a «lidée
soviétique ». Nous ne pourrons empécher ces éléments de
dénaturer l'idée soviétique que si nous avons un Parti Com-
muniste puissant, capable d’influencer de maniére décisive
la politique des soviets et de les diriger.

9. Le Parti Communiste n’est pas seulement nécessaire a
la classe ouvriére avant et pendant la conquéte du pouvoir,
mais encore aprés le passage du pouvoir dans les mains de
1a classe ouvriere. L’histoire du Parti Communiste de Russie,
qui détient depuis trois ans le pouvoir, montre que le role
du Parti Communiste, loin de diminuer depuis la conquéte du
pouvoir par la classe ouvridre, s'est au contraire extraordi-
nairement accru.
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10. Au lendemain de la conquéte du pouvoir par le pro-
létariat, son Parti ne constitue toujours qu'une fraction de
la classe ouvriére. Mais c’est précisément la fraction qui a
organisé la victoire: depuis deux décennies en Russie, de-
puis plusieurs années en Allemagne, le Parti Communiste
méne la lutte non seulement contre la bourgeoisie mais
contre ces «socialistes » qui sont les agents de la bour-
geoisie au sein du prolétariat ; il a regroupé dans ses rangs
les combattants les plus tenaces, les plus clairvoyants, les
plus avancés de la classe ouvriére. Et c’est seulement l'exis-
tence d’'une telle organisation compacte de 1'élite de la classe
ouvriere qui permet de surmonter toutes les difficultés
auxquelles se heurte la dictature du prolétariat au lende-
main de la victoire.

L’organisation d’'une nouvelle armée, '’Armée Rouge pro-
létarienne, la destruction effective de tout l'appareil d’Etat
bourgeois et son remplacement par les premiers linéaments
d'an nouvel appareil d’Etat, I'Etat prolétarien, la lutte contre
les tendances corporatistes de certains groupes ouvriers, la
lutte contre le « patriotisme » local et l'esprit de clocher,
les efforts en vue de susciter une nouvelle discipline du
travail — autant de domaines ou c’est au Parti Communiste
de dire le mot décisif. Ses membres, par leur vivant exemple,
dqigent entrainer et diriger la majorité de la classe ou-
vriere.

11. La nécessité d'un Parti politique du prolétarait ne
disparaitra qu’avec l’abolition compléte des classes sociales.
Dans la marche vers cette victoire définitive du commu-
nisme, il est possible que la signification historique des
trois formes essentielles de l'organisation prolétarienne ac-
tuelle (Parti, soviets et syndicats) se modifie, et qu'un type
unique, synthétique, d’organisation ouvrieére se cristallise
peu a peu. Mais le Parti Communiste ne se dissoudra comple-
tement dans la classe ouvriére que lorsque le communisme
aura cessé¢ d’'étre 1'enjeu de la lutte et que la classe ouvriére
sera devenue toute entiere communiste.

12. Le II®* Congres de l'Internationale Communiste non
se.:ulement confirme la mission historique du Parti Commu-
niste en général, mais encore indique au prolétariat inter-
national, au moins dans ses grandes lignes, de quel type de
Parti Communiste nous avons besoin.

. ”13. L’Internationale Communiste est' d’avis que, surtout
a.lepoql-le de la dictature du prolétariat, le Parti Commu-
niste doit étre constitué sur la base d’'un centralisme prolé-
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tarien de fer. Pour diriger avec succes la classe ouvriere
dans la guerre civile longue et opinidtre qui s’est ouverte,
le Parti Communiste doit établir dans son sein une disci-
pline de fer, une discipline militaire. L’expérience du Parti
Communiste qui pendant des années a dirigé la classe ou-
vriere A travers les péripéties de la guerre civile en Russie a
montré que sans la plus rigoureuse discipline, sans un cen-
tralisme total, sans une confiance absolue de toutes les
organisations du Parti envers le centre dirigeant du Parti,
la victoire des travailleurs est impossible.

14. Le Parti Communiste doit étre constitué sur le prin-
cipe du centralisme démocratique. L’éligibilité des organes
supérieurs par les organes inférieurs, le caractére absolu-
ment astreignant des directives données par les instances
supérieures aux inférieures, l'existence d’'un centre puis-
sant dont Vautorité est reconnue entre deux congres par
tous les camarades dirigeants, tels sont les principes essen-
tiels du centralisme démocratique.

15. Toute une série de Partis Communistes d’Europe et
d’Amérique sont contraints a une existence illégale par
I’état de sieége proclamé par la bourgeoisie contre les com-
munistes. 11 faut bien comprendre que dans ces circonstan-
ces le principe électif ne peut pas toujours étre rigoureu-
sement appliqué, et qu’il faut accorder aux organes diri-
geants du Parti le droit de cooptation, comme ce fut le
cas naguére en Russie. Durant l'état de siege le Parti Com-
muniste ne peut évidemment pas avoir recours (comme I'a
proposé un groupe de communistes américains) au réfé-
rendum démocratique chaque fois qu'il se pose un probleme,
il doit au contraire reconnaitre a4 son centre dirigeant le
droit de prendre au moment opportun des décisions impor-
tantes au nom de tous les membres du Parti.

16. La revendication d’'une large «autonomie» pour
les organisations locales du Parti ne peut en ce moment
qu'affaiblir les rangs du Parti Communiste, saper sa capa-
cité d’action et favoriser les tendances petits-bourgeoises,
anarchistes, désagrégatrices.

17. Dans les pays oui le pouvoir est encore détenu par
la bourgeoisie ou par la social-démocratie contre-révolution-
naire, les Partis Communistes doivent apprendre & combi-
ner. systématiquement l'action légale avec l'action illégale.
En particulier le travail légal doit toujours &étre placé sous
le contrdle effectif du Parti illégal. Les groupes parlemen-
taires' communistes, dans les organismes centiraux de 1'Etat,
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comme les élus locaux des Laender ou des communes,
doivent étre entiérement subordonnés au Parti dans son en-
semble — qu'il soit légal ou illégal. Les députés qui, d'une
fagon ou d'une autre, refusent de se soumettre au Parti
doivent étre expulsés des rangs communistes. La presse
légale (journaux, édition) doit absolument étre subordonnée
a I'ensemble du Parti et & son comité central.

18. La base de tout le travail d’organisation du Parti
Communiste doit étre de créer partout des cellules commu-
nistes, méme la ou le nombre des prolétaires et semi-prolé-
taires est réduit. Dans chaque soviet, dans chaque syndicat,
dans chaque coopérative, dans chaque atelier, dans chaque
comité de locataires, partout olt se trouvent ne seraient-ce
que trois personnes qui prennent fait et cause pour le
communisme, il faut constituer immédiatement une cellule
communiste. Seule la compacité organisative des commu-
nistes permet a4 l'avant-garde de la classe ouvriére de diri-
ger l'ensemble de la classe. Toutes les cellules communis-
tes qui agissent dans les organisations « sans parti » doivent
étre rigoureusement subordonnées & l'organisation d’ensem-
ble du Parti, que son action soit 1égale ou illégale. Les cellu-
les communistes de toutes sortes doivent étre subordonnées
les unes aux autres selon la structure hiérarchique la plus
rigoureuse et la plus précise possible.

19. Le Parti Communiste nait presque partout comme
parti urbain, comme parti des travailleurs de l'industrie, qui
vivent en grande majorité dans les villes. Pour rendre plus
facile et accélérer la victoire de la classe ouvriere, il est
nécessaire que le Parti Communiste ne reste pas seulement
un parti urbain, mais qu’il s’'implante aussi dans les villa-
ges. Le Parti Communiste doit développer sa propagande
et son action organisative parmi les travailleurs agricoles et
les paysans petits et moyens. Le Parti Communiste doit
s’efforcer avec un soin particulier d’organiser l'implanta-
tion de cellules communistes dans les campagnes.

L’organisation internationale du prolétariat ne peut étre
forte que si les théses formulées ci-dessus concernant le
role du Parti Communiste s'imposent dans tous les pays
ou vivent et luttent des communistes, L'Internationale Com-
muniste a invité a son Congrés tous les syndicats qui
acceptent les principes de la III®° Internationale et sont
préts a rompre avec l'Internationale jaune. L’Internatio-
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nale Communiste organisera une Section internationale des
syndicats rouges qui se placent sur le terrain du commu-
nisme. L’Internationale Communiste ne refusera pas de tra-
vailler avec toute organisation ouvrieére «sans parti» dis-
posée a4 mener une lutte révolutionnaire sérieuse contre la
bourgeoisie. Mais, ce faisant, 1'Internationale Communiste
ne cessera de rappeler aux prolétaires du monde entier les
principes suivants :

1) Le Parti Communiste est l'arme principale, essen-
tielle, de 1'’émancipation de la classe ouvriére. Dans chaque
pays nous ne devons plus nous contenter maintenant d?
groupes et de tendances, mais nous devons avoir un Parti
Communiste.

2) Dans chaque pays il ne doit y avoir qu'un seul et
unique Parti Communiste.

3) Le Parti Communiste doit étre fondé uniquement sur
le principe de la plus stricte centralisation et, 4 1'époque de
la guerre civile, faire régner dans ses rangs une discipline
militaire.

4) Partout ou se trouvent rassemblés ne serait-ce quune
douzaine de prolétaires ou de semi-prolétaires, le Parti Com-
muniste doit avoir une cellule organisée.

5) Dans toute organisation «sans parti» doit exister
une cellule communiste strictement subordonnée a l'ensem-
ble du Parti.

6) Défendant avec fermeté et persévérance le programme
et la tactique révolutionnaire du communisme, le Parti
Communiste doit toujours étre lié aussi étroitement que
possible aux organisations ouvri¢res de masse, et se garder
du sectarisme autant que du manque de principes.



Parti et classe

Les theses sur le role du Parti Communiste dans la
Révolution' prolétarienne adoptées par le Second Congres
de I'Internationale Communiste, qui sont véritablement et
profondément inspirées de la doctrine marxiste, prennent
pour point de départ la définition des rapports entre parti
et classe, et établissent que le parti de classe ne peut com-
prendre dans ses rangs qu'une partie de la classe, jamais sa
totalité, ni peut-étre méme sa majorité.

Cette vérité évidente aurait été mieux mise en relief si
on avait précisé qu'on ne peut méme pas véritablement
parler de classe tant qu’il n’existe pas une minorité de cette
classe tendant a s’organiser en parti politique.

Qu’est-ce en effet, selon notre méthode critique, qu'une
classe sociale ? La constatation purement objective, exté-
rieure, de l'analogie de situation économique et sociale d'un
grand nombre d'individus, de V'analogie de leur position par
rapport au procés de production, suffit-elle & la définir ? Ce
serait trop peu. Notre méthode ne se borne pas a décrire
Uensemble social tel qu’il existe & un moment donné, a tra-
cer de maniére abstraite une ligne qui divise en deux parties
les individus qui le composent, comme dans les classifica-
tions scolastiques des naturalistes. La critique marxiste voit
la société humaine en mouvement, dans son développement
dans le temps, selon un critere essentiellement historique et
dialectique, c’est-a-dire en étudiant ’enchainement des évé-
nements dans leurs interactions réciproques.

Source : « Partito e classe», Rassegna Comumnista, année I, n° 2,
15 avril 1921. )
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Au lieu de prendre, comme dans la vieille méthode méta-
physique, un cliché instantané de la société 3 un moment
donné, puis de l'étudier pour y reconnaitre les diverses
catégories dans lesquelles les individus qui la composent
doivent étre classés, la méthode dialectique voit I’histoire
comme un film qui déroule ses tableaux I'un aprés I'autre ;
c’est dans les caractéres saillants de leur mouvement qu’il
faut chercher et reconnaitre la classe.

Dans le premier cas, nous tomberions sous le coup des
mille objections des purs statisticiens, des démographes,
gens & courte vue s'il en est, qui réexamineraient les divisions
en faisant observer qu'il n’y a pas deux classes, ni trois, ni
quatre, mais qu'il peut en exister dix, ou cent, ou mille,
séparées par des gradations successives et des zones inter-
médiaires indéfinissables. Dans le second cas, nous avons
bien d’autres éléments pour reconnaitre ce protagoniste de
la tragédie historique qu’est la classe, pour en fixer les
caractéres, l'action, les objectifs, qui se concrétisent dans
des traits d'une évidente uniformité, au milieu du change-
ment d'une multitude de faits que le pauvre photographe de
la statistique enregistrait dans une froide série de données
sans vie.

Pour dire qu’une classe existe et agit & un certain mo-
ment de l'histoire, il ne nous suffira donc pas de savoir
combien étaient, par exemple, les marchands de Paris sous
Louis XVI, ou les landlords anglais au XVIII® si¢cle, ou les
travailleurs de I'industrie manufacturiére belge au début du
XIXe. Nous devons soumettre & notre investigation logique
une période entiere, y découvrir un mouvement social, et
donc politique, qui, au dela des hauts et des bas, des
erreurs et des insuccés au travers desquels il cherche sa
voie, adhere cependant de fagon évidente au systéme d’inté-
réts d'un ensemble d’hommes placés dans une situation don-
née par le systtme de production et par son développement.

C'est ainsi que Friedrich Engels, dans 1'un de ses pre-
miers essais classiques conduits avec cette méthode, tirait
de l'histoire des classes laborieuses anglaises l'explication
d'une série de mouvements politiques et démontrait I'exis-
tence d'une lutte de classes. '

Cette conception dialectique de la classe nous met hors
d’atteinte des pales objections du statisticien. Celui-ci perd
le droit de voir les classes opposées nettement séparées
sur la scéne de l'histoire, comme les groupes d’'une chorale
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sur les planches d'une scéne de théatre ; il ne peut pas nous
opposer le fait que dans la zone de contact se trouvent des
couches indéfinissables a travers lesquelles se produit une
osmose d'individus, car la physionomie historique des clas-
ses en présence n'en est pas altérée.

La notion de classe ne doit donc pas nous suggérer
une image statique, mais une image dynamique. Quand
nous découvrons une tendance sociale, un mouvement dirigé
vers un but donné, alors nous pouvons reconnaitre lexis-
tence d'une classe au vrai sens du terme. Mais alors existe,
d’'une facon substantielle sinon encore formelle, le parti de
classe.

Un parti vit quand vivent une doctrine et une méthode
d’action. Un parti est une école de pensée politique et don_c
une organisation de combat. Le premier trait est un falt
de conscience, le second est un fait de volonté, plus précisé-
ment d’effort vers un but.

En l'absence de ces deux caractdres nous ne possé-
dons pas encore la définition d'une classe. Le froid enre-
gistreur de données peut bien, répétons-le, constater (Eles
affinités dans les conditions de vie de groupes plus ou moins
vastes, mais aucune trace ne se grave dans le devenir his-
torique.

Or ces deux caractéres ne peuvent se trouver condensés,
concrétisés, que dans le parti de classe. De méme que
ia classe se forme & mesure de la progression de certaines
conditions et de certains rapports issus du développement
d’'un nouveau systtme de production, par exemple. l’appa:
rition de grandes fabriques utilisant la force motrice, qui
recrutent et forment une main-d’ceuvre nombreuse, de méme
les intéréts de cette collectivité commencent peu & peu a
se concrétiser en une conscience plus précise, qui commence
4 se dessiner dans de petits groupes de cette collectivité.
Quand la masse est poussée 4 l'action, ce sont ces premiers
groupes possédant la vision d'un but a atteindre qui sou-
tiennent et dirigent I'ensemble.

Ce processus doit étre congu, quand on se réfere a la
classe prolétarienne moderne, non pour une catégorie pro-
fessionnelle, mais pour 'ensemble de la classe. On voit alors
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comment une conscience plus précise de l'identité des inté-
réts fait son apparition, mais aussi que cette conscience
résulte d'un tel ensemble d’expériences et de notions qu'elle
ne peut se rencontrer que dans des groupes limités, com-
prenant des éléments choisis de toutes les catégories. Et la
vision d'une action collective, tendant &4 des buts généraux
qui intéressent toute la classe et qui se concentrent dans
le projet de changer tout le régime social, ne peut étre
claire que dans une minorité avancée.

Ces groupes, ces minorités ne sont autres que le parti.
Lorsque la formation de celui-ci a atteint un certain stade
— étant bien entendu que cette formation ne peut procé-
der sans arréts, crises et conflits internes — alors nous
pouvons dire que nous avons une classe en action. Bien
qu'il ne comprenne qu'une partie de la classe, c’est le parti
seul qui lui donne son unité d’action et de mouvement,
parce qu’il regroupe les éléments qui, dépassant les limites
de catégorie et de localité, sentent et représentent la classe.

Ceci éclaire le sens de cette vérité fondamentale: le
parti n’est qu'une partie de la classe. Celui qui, considé-
rant l'image statique et abstraite de la société, y verrait
apparafitre une zone, la classe, et 4 lintérieur de celleci
un petit noyau, le parti, tomberait facilement dans cette
conclusion que toute la partie de la classe — presque tou-
jours la majorité — qui est en dehors du parti pourrait
avoir un poids plus grand, un droit plus grand. Mais pour
peu que l'on pense que dans cette grande masse les .indi-
vidus n’ont pas encore une conscience et une volonté de
classe, qu’ils vivent pour leur propre égoisme, ou pour la
catégorie, ou pour le clocher, ou pour la nation, on verra
que pour assurer dans le mouvement historique l'action
d’ensemble de la classe, il faut un organisme qui I'anime,
la cimente, la précéde, en un mot V'encadre; on verra que
le parti est en réalité le noyau vital sans lequel il n’y aurait
plus aucune raison de considérer toute la masse restante
comme un faisceau de forces.

] La classe présuppose le parti, parce que pour étre et
agir dans l'histoire, la classe doit posséder une doctrine
critique de l’histoire et un but a atteindre dans cele-ci.
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La véritable et unique conception révolutionnaire de
l'action de classe délégue la direction de celleci au parti.
L’analyse doctrinale et toute une série d'expériences histo-
riques nous permettent de ramener facilement aux idéolo-
gies petites-bourgeoises et anti-révolutionnaires toute ten-
dance a nier et 4 combattre la nécessité et la primauté de la
fonction du parti.

Si la contestation est faite d'un point de vue démocra-
tique, elle doit étre soumise a cette méme critique que
le marxisme utilise pour démolir les théorémes favoris du
libéralisme bourgeois.

11 suffira pour cela de rappeler que si la conscience
des hommes est le résultat et non la cause des caracté-
ristiques du milieu ol ils sont contraints de vivre et d’agir,
la régle ne sera jamais que l'exploité, l'affamé, le sous-
alimenté peuvent se convaincre qu'ils doivent renverser et
remplacer l'exploiteur bien nourri et pourvu de toutes les
ressources et de toutes les capacités. Ceci ne peut étre que
I'exception. La démocratie électorale bourgeoise court au
devant de la consultation des masses, car elle sait que la
majorité répondra toujours en faveur de la classe privilé-
gide, et lui déleguera volontairement le droit de gouverner
et de perpétuer P'exploitation.

Ce n’est pas le fait d’ajouter ou d'emlever du calcul
électoral la petite minorité des électeurs bourgeois qui mo-
difiera les rapports. La bourgeoisie gouverne avec la majo-
rité non seulement des citoyens mais méme des seuls
travailleurs.

Si donc le parti faisait toute la masse prolétarienne
juge des actions et initiatives qui lui incombent en propre,
il se lierait & un verdict qui serait presque sfirement favo-
rable a4 la bourgeoisie, et de toute fagon moins éclairé€,
moins avancé, moins révolutionnaire, et surtout moins dicté
par la conscience de lintérét véritablement collectif des
travailleurs et du résultat final de la lutte révolutionnaire
que celui émanant exclusivement de l'organisation de parti.

L’idée d’un droit du prolétariat a4 disposer de son action
de classe n'est qu'une abstraction sans aucun contenu
marxiste, et qui cache le désir d’amener le parti révolution-
naire 4 s’ouvrir a des couches moins évoluées, car a mesure
que ceci se produit, les décisions qui en résultent se rap-
prochent de plus en plus des conceptions bourgeoises et
conservatrices.



46 Parti et classe

Si nous voulions des confirmations de cette vérité, non
seulement dans le domaine théorique, mais dans les expé-
riences fournies par l'histoire, la moisson serait riche. Rap-
pelons que c’est un lieu commun typiquement bourgeois
que d'opposer le «bon sens» de la masse aux « méfaits »
d'une « minorité d’agitateurs », d’affecter les meilleures dis-
positions envers les travailleurs tout en nourrissant la pire
haine contre le parti, qui est leur unique moyen de par-
venir a frapper les exploiteurs dans leurs intéréts. Les
courants de droite du mouvement ouvrier, les écoles social-
démocrates dont l'histoire a montré le contenu réaction-
naire, opposent continuellement la masse au parti et vou-
draient reconnaitre la classe dans des consultations dépas-
sant le cadre étroit du parti; quand ils ne peuvent élargir
ce dernier au delad de toute limite précise de doctrine et de
discipline dans l'action, ils s'efforcent d’établir que ses
organes prééminents ne doivent pas étre ceux qui ont été
désignés par ses seuls militants, mais ceux dont les mem-
bres ont été choisis par un corps plus vaste pour remplir les
charges parlementaires — et de fait les groupes parle-
mentaires sont toujours a l'extréme-droite des partis dont
ils émanent.

Toute la dégénérescence des partis social-démocrates de
la II® Internationale, et le fait qu’ils sont devenus apparem-
ment moins révolutionnaires que la masse inorganisée, sont
provenus du fait qu'ils perdaient chaque jour un peu plus
leur physionomie de parti, justement parce qu’ils faisaient
de l'ouvriérisme, du «labourisme », c’est-a-dire qu'ils fonc-
tionnaient non plus comme des avant-gardes précédant la
classe, mais comme son expression mécanique dans un
systeme électoral et corporatif ol I'on accordait le méme
poids et la méme influence aux couches de la classe les
moins conscientes et les plus soumises a des égoismes caté-
goriels, La réaction a cette pratique néfaste se développa
des avant la guerre, et particulierement en Italie, dans le
sens d'une défense de la discipline interne du parti, d'un
refus d’y admettre des éléments qui ne se situaient pas inté-
gralement sur le terrain révolutionnaire de notre doctrine,
d’une opposition a l'autonomie du groupe parlementaire et
des organes locaux, et d'une épuration du parti de ses
éléments douteux. Cette méthode est celle qui s'est révé-
lée comme le véritable antidote du réformisme ; elle cons-
titue le fondement de la doctrine et de la pratique de la
I1I* Internationale, qui met au tout premier plan la fonc-
tion du parti centralisé, discipliné, clairement orienté sur
les problémes de principe et de tactique, et pour laquelle

e
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«la faillite des partis social-démocrates de la II° Interna-
tionale ne fut pas celle des partis prolétariens en général »
mais, qu'on nous permette l'expression, celle d’organismes
qui avaient oublié qu'ils étaient des partis parce qu’ils
avaient cessé de l'étre.

1l existe encore une autre sorte d’objections a la con-
ception communiste de la fonction du parti, liée a une
autre forme de réaction critique et tactique & la dégénéres-
cence réformiste. Ce sont les objections de I'école syndica-
liste qui, elle, reconnait la classe dans les syndicats écono-
miques, et affirme que ce sont eux qui constituent les
organes aptes a la guider dans la révolution.

Ces objections en apparence de gauche ont trouvé,
apres la période classique du syndicalisme francais, italien,
américain, de nouvelles formulations dans des tendances
qui se situent sur les marges de la III° Internationale.
11 est facile de les ramener elles aussi & des idéologies semi-
bourgeoises, aussi bien par la critique de principe, que
par la constatation des résultats auxquels elles ont conduit.

On voudrait individualiser la classe dans une organisa-
tion qui lui est propre et qui est sans aucun doute caracté-
ristique et trés importante : les syndicats professionnels, de
catégorie, qui apparaissent avant le parti politique, regrou-
pent des masses beaucoup plus larges, et correspondent
par conséquent davantage a la totalit¢ de la classe labo-
rieuse. D'un point de vue abstrait, un tel critére ne fait
que révéler un respect inconscient de ce méme mensonge
démocratique sur lequel la bourgeoisie compte pour assu-
rer son pouvoir en invitant la majorité du peuple a choisir
qui le gouvernera. D'un autre point de vue théorique, cette
méthode va au-devant des opinions bourgeoises, quand elle
confie aux syndicats l'organisation de la nouvelle société,
en revendiquant l'idée d’autonomie et de décentralisation
des fonctions productives tout comme les économistes réac-
tionnaires. Mais notre intention n'est pas de développer
ici un examen critique complet des doctrines syndicalistes.
1l suffira de constater, en passant 4 l'examen des résultats
de l'expérience, que les éléments d’extréme-droite du mou-
vement prolétarien ont toujours défendu le méme point de
vue consistant 4 mettre en avant la représentation syndi-
cale de la classe ouvriére, sachant bien qu'ils estompaient
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et atténuaient ainsi les caractéres du mouvement, pour les
simples raisons que nous avons évoquées. La bourgeoisie
elleméme ressent & notre époque une sympathie et une
inclination nullement illogiques pour I'expression syndicale
de la classe ouvriére, en ce sens que dans sa fraction la
plus intelligente elle accepterait volontiers de réformer son
appareil étatique et représentatif pour faire une large place
aux syndicats « apolitiques », et méme & leurs revendica-
tions de contrdle du systéme productif. La bourgeoisie sent
que tant qu’on peut maintenir le prolétariat sur le terrain
d’exigences immédiates et économiques qui lintéressent
catégorie par catégorie, on fait ceuvre conservatrice en évi-
tant la formation de cette dangereuse conscience « politi-
que » qui scule est révolutionnaire, parce quelle vise le
point vulnérable de 1'adversaire, la possession du pouvoir.

Mais il ‘n'a pas échappé aux syndicalistes anciens et
modernes que la plupart des syndicats étaient dominés par
des éléments de droite, et que la dictature des dirigeants
petits-bourgeois sur les masses était fondée sur la bureau-
cratie syndicale plus encore que sur le mécanisme électoral
des pseudo-partis social-démocrates. Et alors les syndica-
listes, et avec eux de trés nombreux éléments mus simple-
ment par un esprit de réaction a la pratique réformiste,
se mirent a étudier de nouveaux types d’organisation syn-
dicale, et constituérent de nouveaux syndicats indépendants
des syndicats traditionnels. Cet expédient était faux sur le
plan théorique, parce qu'il ne dépassait pas le critére fon-
damental de l'organisation économique — ladmission au-
tomatique de tous ceux qui sont dans des conditions don-
nées du fait de leur participation 4 la production, sans
leur demander de convictions politiques particuliéres ni
d’engagements particuliers a4 des actions pouvant exiger
jusqu'au sacrifice de leur vie —, et parce qu'en recher-
chant le « producteur », il ne parvenait pas & dépasser les
limites de la « catégorie », alors que le parti de classe, qui
considére le «prolétaire» dans la vaste gamme de ses
conditions et de ses activités, réussit seul a éveiller I'esprit
révolutionnaire de la classe ; et de méme qu'il est faux théo-
riquement, cet expédient se révele également inefficace
dans les faits.

On ne cesse pourtant pas, aujourd’hui encore, de cher-
cher une recette de ce type. Une interprétation tout a fait
fausse du déterminisme marxiste, une conception limitée du
réle que jouent dans la formation des forces révolution-
naires, sous linfluence de départ des facteurs économi-
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ques, les faits de conscience et de volonté, conduisent un
grand nombre de gens a rechercher un systéme « mécani-
que » d’organisation qui, en encadrant quasi automatique-
ment la masse d’apres la place des individus qui la compo-
sent vis-a-vis de la production, suffirait a4 la rendre préte
a agir pour la révolution avec le maximum d’efficacité révo-
lutionnaire. Ainsi réapparait la solution illusoire qui consiste
a compter sur une formule d’organisation pour résoudre le
vieux probléme de l'antithése entre les conquétes limitées
et graduelles et la réalisation supréme du programme révo-
lutionnaire, en liant la satisfaction quotidienne des besoins
économiques au résultat final du renversement du sys-
téme social. Mais, comme l'affirmait avec justesse dans une
de ses résolutions la majorité du parti communiste alle-
mand, 2 un moment ol ces questions étaient particuliére-
ment brlilantes en Allemagne (et allaient déterminer la sé-
cession du KAPD), la révolution n’est pas une question de
forme d’organisation.

La révolution exige une organisation de forces actives
et positives, unies par une doctrine et par un but. Des cou-
ches importantes et d'innombrables individus appartenant
matériellement 2 la classe dans lintérét de laquelle la
révolution triomphera sont en dehors de cette organisation.
Mais la classe vit, lutte, avance, vainc grice a l'ceuvre des
forces qu’elle a engendrées dans les douleurs de l'histoire.
La classe part d'une homogénéité immeédiate de situation
économique, qui nous apparait comme le premier moteur
de la tendance a dépasser, a briser l'actuel systeme de
production, mais pour assumer cette tiche grandiose elle
doit avoir une pensée propre, une volonté propre visant
précisément a atteindre les buts que la recherche et la cri-
tique ont définis, une organisation de combat propre qui
canalise et utilise avec le meilleur rendement les efforts et
les sacrifices. Tout cela, c’est le parti.




Parti et action de classe

Exposant dans un précédent article certaines notions
théoriques fondamentales, nous avons montré non seulement
quil n'y a rien de contradictoire dans le fait que le parti
politique de la classe ouvriére, organe indispensable de sa
lutte d’émancipation, ne compte dans ses rangs qu'une par-
tie, une minorité de la classe; mais encore qu'on ne peut
parler d'une classe douée d'un mouvement historique sans
qu’existe le parti ayant une conscience précise de ce mou-
vement et de ses buts, et se placant 4 l'avant-garde de ce
mouvement dans l'action.

 Un examen plus détaillé des taches historiques de la
classe travailleuse dans son cheminement révolutionnaire,
aussi bien avant qu'aprés le renversement du pouvoir des
exploiteurs, ne fait que confirmer cette nécessité impérative
du parti politique qui doit diriger toute la lutte de la classe
travailleuse.

Pour donner une idée précise, presque tangible dirions-
nous, de la nécessité « technique » du parti, il conviendrait
peut-8tre, méme si cela peut sembler illogique pour notre
exposé, de considérer d’abord la tache que le prolétariat doit
accomplir aprés étre parvenu au pouvoir, aprés avoir arra-
ché a la bourgeoisie la direction de la machine sociaie.

Apres avoir conquis la direction de I'Etat, le proléta-
riat aura a assumer des fonctions complexes. 11 devra non
seulement remplacer la bourgeoisie dans la direction et
I'administration de la chose publique, mais construire une

Source : « Partito e azione di classe», Rassegna Comunista, année
I, n° -4, 31 mai 1921.
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machine entiérement nouvelle et différente d’administration
et de gouvernement, visant des buts infiniment plus
complexes que ceux qui font Vobjet de l'art gouvernemental
d’aujourd’hui. Ces fonctions exigeront une enrégimentation,
une organisation disciplinée d’individus aptes a remplir les
différentes taches, & étudier les divers problemes, & appl-
quer aux divers secteurs de la vie collective les critéres
dérivant des principes révolutionnaires généraux, correspon-
dant & la nécessité qui pousse la classe prolétarienne a bri-
ser les entraves de l'ancien régime afin de construire de
nouveaux rapports sociaux.

Ce serait une erreur fondamentale de croire qu'un tel
degré de préparation, une telle somme de spécialisations
puissent venir d'un simple encadrement professionnel des
travailleurs selon les téAches traditionnelles qu’ils remplis-
saient dans l’ancien régime. Il ne s’agira pas en effet d'uti-
liser la formation professionnelle des meilleurs ouvriers
pour remplacer, entreprise par entreprise, la compétence
technique précédemment fournie par le capitaliste ou par
des éléments qui lui étaient étroitement liés, et éliminer ainsi
leur contribution. Il s’agira de pouvoir affronter des tiches
de nature beaucoup plus synthétique, exigeant une formation
3 la fois politique, administrative et militaire; une telle
formation, correspondant exactement aux tiches historiques
précises de la révolution proletarlenne ne peut étre garantie
que par un orgamsme qui, comme le parti politique, possede
d'une part une vision historique générale du processus révo-
lutionnaire et de ses exigences, et d'autre part une sévére
discipline organisationnelle assurant la subordination de
toutes les fonctions particulieres au but général de la classe.

Un parti est un ensemble de personnes ayant la méme
vision générale du développement historique, une conception
précise du but final de la classe qu'elles représentent, et
possédant par avance un systéme de solutions des divers
problémes que le prolétariat aura a affronter lorsqu’il sera
devenu classe dominante. C'est pourquoi le gouvernement
de classe ne pourra étre qu'un gouvernement de parti. En
nous contentant de rappeler brié¢vement ces considérations
qu'une étude méme superficielle de la révolution russe rend
tout 2 fait évidentes, nous parlerons maintenant de la phase
antérieure 2 la prise du pouvoir, pour démontrer que l'ac-
tion révolutionnaire de classe contre le pouvoir bourgeois ne
peut étre, elle aussi, qu'une action de parti.

Il est tout d’abord évident que le prolétariat ne serait
pas mir pour affronter les problémes extrémement ardus
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de la période de sa dictature si l'organe indispensable pour
les résoudre, le parti, n’avait pas commencé longtemps au-
paravant & constituer son corps de doctrines. et. d’expé-
riences.

Mais méme pour les besoins directs de la lutte qui doit
culminer dans le renverseinent révolutionnaire de la bour-
geoisie, le parti est l'organe indispensable de toute l'action
de la classe. Logiquement, on ne peut méme pas parler
d’'une véritable action de classe (c'est-a-dire d’une action dé-
passant les limites des intéréts catégoriels ou des menus
problemes contmgents) quand on n'est pas en presence
d'une action de parti.

Dans ses termes généraux, la tiche du partl proletarlen
dans le processus hlstorlque se présente de la facon sui-
vante.

A tout moment, les rapports économiques et sociaux du
capitalisme sont ressentis comme intolérables: par les
prolétaires; et poussent ceux-ci a4 tenter de les dépasser. Au
travers de vicissitudes complexes, les victimes de ces rap-
ports sont amenées- & constater l'insuffisance des moyens
individuels dans cette lutte instinctive contre les souffrances
et les privations communes & un grand nombre d’individus,
et a expérimenter des formes d’action collective, pour aug-
menter par lassociation le poids de leur influence sur la
situation sociale qui leur est faite. Mais la succession de ces
expériences, qui jalonnent tout le développement de 1’actuelle
forme sociale capitaliste,” conduit 2 constater que les tra-
vailleurs n’auront aucune influence réelle sur leur propre
sort tant qu'ils n’auront pas associé leurs efforts par dela
toutes les limites locales; nationales et professionnelles, et
tant qu'ils ne les auront pas dirigés vers un objectif général
et intégral qui se concrétise dans le renversement du pou-
voir politique de la bourgeoisie — car tant que -les strue-
tures politiques actuelles seront debout, leur- fonction sera
toujours d’annihiler tous les efforts de la classe prolétarienne
pour se soustraire a I'exploitation.

Les premiers groupes.de prolétaires qui parviennent &
cette conscience -sont ceux qui interviennent dans les mou-
vements de leurs camarades de classe et qui, par la critique
de leurs efforts, des résultats obtenus, des erreurs.et des
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désillusions, en aménent un nombre toujours croissant sur
le terrain de cette lutte générale et finale qui est une lutte
pour le pouvoir, une lutte politique, une lutte révolution-
naire.

Ainsi augmente, tout d’abord, le nombre des travailleurs
convaincus que seule la lutte révolutionnaire finale résou-
dra le probléme de leurs conditions de vie, en méme temps
que grossissent les rangs de ceux qui sont disposés a
affronter les privations et les sacrifices inévitables de la
lutte, en se mettant a la téte des masses que leurs souffran-
ces poussent & se révolter, afin d'utiliser rationnellement leurs
efforts et de leur assurer une pleine efficacité,

La tache irremplagable du partise présente donc de deux
maniéres, comme fait de conscience d'abord, et ensuite
comme fait de volonté: la premiére se traduit dans une
conception théorique du processus révolutionnaire qui doit
étre commune 3 tous les adhérents ; la seconde dans l'accep-
tation d'une discipline précise assurant la coordination et
donc le succeés de l'action.

Naturellement ce renforcement des énergies de classe n’a
jamais été et me peut étre un processus continu excluant
tout recul. Il y a des arréts, des retours en arritre, des
perturbations, et les partis prolétariens perdent bien sou-
vent les caractéres essentiels qui s’étaient peu a peu formés,
et du méme coup l'aptitude & réaliser leurs taches histori-
ques. ,En général, sous l'influence méme de phénomenes
particuliers du monde capitaliste, les partis abandonnent
souvent leur fonction principale qui est de concentrer toutes
les poussées provenant du mouvement des différents grou-
pes et de les canaliser vers le but final et unique de la
révolution ; ils se limitent & les assister dans leurs recherches
de solutions et de satisfactions plus immédiates et transi-
toires, dégénérant ainsi sur le plan doctrinal et pratique jus-
qu'a admettre que le prolétariat puisse trouver des condi-
tions d'utile équilibre dans le cadre du régime capitaliste, et
a se donner pour but de leur politique des objectifs partiels
et contingents, s’acheminant ainsi sur la pente de la colla-
boration de classe.

Ces phénomeénes de dégénérescence, qui ont atteint leur
sommet avec la grande guerre mondiale, ont été suivis d’'une
période de saine réaction: les partis' de classe s’inspirant
des directives révolutionnaires — les seuls qui soient vérita-
blement des partis de classe — se sont reconstitués partout
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et s'organisent dans la III* Internationale, dont la doctrine
et l'action .sont explicitement révolutionnaires et « maxima-
listes ».

On voit ainsi reprendre autour des partis communistes,
et dans une phase que tout permet de supposer décisive,
le mouvement d'unification révolutionnaire des masses et
d’encadrement de leurs forces pour les actions révolution-
naires finales. Mais encore une fois, loin d'avoir la simpli-
cit¢ immédiate d'une régle, ce processus pose de difficiles
problemes de tactique, il n’exclut pas les insuccés partiels
méme graves, et suscite des questions qui passionnent au
plus haut point les militants de l'organisation révolutionnaire
mondiale.

Maintenant qu’elle a reconstitué le cadre de sa doctrine,
la nouvelle Internationale a encore & tracer un plan général
de ses méthodes tactiques. Le mouvement communiste des
différents pays s'interroge sur une série de points, et les
questions tactiques sont &4 l'ordre du jour. Une fois établi
que le parti politique est l'organe indispensable de la révo-
lution, une fois mis hors de discussion, avec les résolutions
théoriques du deuxiéme congrés mondial qui forment le
point de départ de l'article précédent, que le parti ne peut
étre qu'une fraction de la classe, il reste a savoir plus pré-
cisément quelle extension doit avoir l'organisation du parti,
quels rapports il doit y avoir entre ses propres effectifs et
les masses qu’il encadre.

Il existe — du moins on le dit — une tendance qui vou-
drait avoir des « petits partis » parfaitement purs, et qui se
complairait presque a fuir le contact des grandes masses,
accusées d'avoir peu de conscience et de capacités révolution-
naires. On critique vivement cette tendance et on la définit
comme un «opportunisme de gauche ». La formule nous
semble plus démagogique que fondée, car elle devrait plu-
tot étre réservée aux courants qui nient la fonction du parti
politique et prétendent qu'on peut avoir un vaste encadre-
ment révolutionnaire des masses dans des formes d’organi-
sation purement économiques, purement syndicales.

) Il s’agit donc d'examiner un peu plus a fond cette ques-
tion .des rapports du parti avec la masse. Le parti est une
fraction de la classe, c’est entendu, mais comment établir
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l'lmportance numérique de cette fraction? Nous pensons
quant 4 nous que s'il est une preuve de volontarisme et donc
d’« opportunisme » (désormais opportunisme veut dire héré-
sie) antimarxiste caractérisé, c’'est de vouloir fixer a priori
ce rapport numérique comme régle dorganlsatlon de vou-
loir établir que le parti communiste doit avoir dans ses rangs
ou comme sympathisants un nombre de travailleurs qui
soit supérieur ou inférieur a telle fraction donnée de la masse
prolétarienne.

Vouloir juger le processus de formation des partis commu-
nistes, fait de scissions et de fusions, d’aprés un critére
numérique, en taillant dans les partis trop nombreux et en
ajoutant de force des morceaux aux partis trop petits, serait
une errcur ridicule : ce serait ne pas comprendre, en effet,
qu'a ce processus doivent présider des normes qualitatives
et politiques, qu'il s’élabore en trés grande partie au travers
des répercussions dialectiques de I'histoire, échappant ainsi a
une législation organisationnelle qui prétendrait passer les
partls dans un moule pour qu'ils en sortent avec les dimen-
sions considérées comme désirables et appropriées.

Ce que l'on peut prendre pour base indiscutable de cette
discussion tactique, c’est qu’il est préférable que les partis
soient le plus nombreux possible, et qu’ils réussissent a en-
trainer derriére eux les couches les plus larges des masses.
Il n'y a personne parmi les commmunistes qui éleve a la hau-
teur d’un principe le fait d’étre peu nombreux et bien enfer-
més dans la tour d’ivoire de la pureté. Il est indiscutable que
la force numérique du parti et la ferveur du prolétariat ras-
semblé autour de celui-ci sont des conditions révolutionnai-
res favorables, des indices sGrs de la maturité du dévelop-
pement des énergies prolétariennes, et il n'y a personne qui
ne souhaite que les partis communistes progressent dans ce
sens.

Il n’existe donc pas de rapport défini ni définissable entre
les effectifs du parti et la grande masse des travailleurs.
Etant bien entendu que le parti assume sa fonction en tant
que minorité du prolétariat, il serait byzantin de se deman-
der si celleci doit étre petite ou grande. Il est certain que
lorsque les contradictions et les conflits internes du capita-
lisme, principale origine des tendances révolutionnaires, sont
au début de leur développement, lorsque la révolution appa-
rait comme une perspective lointaine, 'le parti de classe, le
parti communiste, ne peut étre formé. que de petits groupes
de précurseurs possédant une capacité spéciale de compren-
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dre les perspectives de I'histoire, et que la partie des masses
qui le comprennent et le suivent ne peut pas étre étendue.
Quand, au contraire, la crise révolutionnaire est prés d’écla-
ter, les rapports de production bourgeois devenant de plus
en plus intolérables, le parti voit augmenter le nombre de ses
adhérents, ainsi que son influence au sein du prolétariat.

Si I'époque actuelle est, comme tous les communistes en
ont la certitude, une époque révolutionnaire, il s’ensuit que
dans tous les pays nous devrions avoir des partis nombreux
et exercant une forte influence sur de vastes couches du
prolétariat. Mais 1a ol cela n'est pas encore réalisé en dépit
des preuves indéniables de V'acuité de la crise et de I'immi-
nence de son éclatement, les causes de cette déficience sont
tellement complexes qu’il serait extrémement léger d’en dé-
duire que si le parti est trop petit et peu influent, il doit
étre artificiellement agrandi par 'adjonction d’autres partis
ou fractions de partis dont les membres seraient liés aux
masses. Pour décider de l'opportunité d’accepter d’autres
éléments dans les rangs de ce parti, ou au contraire d’am-
puter les partis pléthoriques d'une partie de leurs membres,
on ne doit pas partir de considérations ar1thmet1ques ni
d’'une puérile déception statistique.

Mis a part le parti bolchévik russe, la formation des partis
communistes en Europe et hors d’Europe s’est faite 4 un
rythme trés accéléré, car c'est 4 un rythme trés accéléré que
la guerre a ouvert les portes a la crise de régime. Les masses
prolétariennes ne peuvent se former une conscience politique
siire de facon graduelle; elles sont ballottées entre les
exigences de l'action révolutionnaire comme -par les vagues
d’'une mer démontée. D'autre part l'influence traditionnelle
des méthodes social-démocrates persiste, et les partis social-
démocrates eux-mémes restent sur la scéne pour saboter le
processus de clarification pour le plus grand bien de la
bourgeoisie. ,

Dans les moments ou le probléme de Vissue de la crise
atteint son maximum d’acuité et ol le probléme du pouvoir
se pose aux masses, le jeu des social-démocrates devient
terriblement évident, car devant le dilemme dictature pro-
létarienne ou dictature bourgeoise, lorsqu’on. ne peut plus

éviter de choisir, ils choisissent la complicité avec la bour-

geoisie. Mais lorsque, tout en mfdrissant, la situation n'en




58 Parti et action de classe

est pas encore arrivée la, une partie considérable des masses
reste soumise a la vieille influence des social-traitres. Et
lorsque les chances de révolution ont l'air, ne serait-ce qu'en
apparence, de diminuer, ou que la bourgeoisie commence a
déployer des capacités de résistance inattendues, il est inévi-
table que les partis communistes perdent momentanément
du terrain dans le domaine de l'organisation comme dans
celui de 'encadrement des masses.

Etant donné linstabilité de la situation actuelle, il se
peut que nous assistions, dans le cadre général du str déve-
loppement de 1'Internationale révolutionnaire, a de telles fluc-
tuations. S'il est indiscutable que la tactique communiste
doit s’efforcer de faire face a ces circonstances défavorables,
il est non moins certain qu'il serait absurde d’espérer les
éliminer par des formules tactiques, tout comme il est exa-
géré de se laisser aller pour autant & des conclusions pessi-
mistes.

Dans l'hypothése abstraite d'un développement continu
des énergies révolutionnaires de la masse, le parti voit ses
forces numériques et politiques augmenter de facon conti-
nue, il s’accroit quantitativement, tout en restant qualitative-
ment égal a lui-méme, le nombre des communistes ayant
augmenté par rapport aux prolétaires. Dans la situation
réelle, ou les facteurs divers et continuellement changeants
du milieu social agissent de facon complexe sur les disposi-
tions des masses, il en va autrement: si le parti commu-
niste est constitué par I'ensemble de ceux qui connaissent et
comprennent les caractéres du développement historique
mieux que le reste de la masse, il n'en est pas moins lui-
méme un effet de ce développement. Il ne peut donc pas ne
pas subir le contre-coup de ces alternatives et, bien qu'il
agisse constamment comme un facteur d’accélération révo-
lutionnaire, aucune méthode, aussi raffinée soit-elle, ne le met
en mesure de forcer ou de renverser les situations dans
leur essence fondamentale.

Mais le pire de tous les remedes que 'on pourrait utili-
ser pour parer aux effets défavorables des situations serait
d’'intenter périodiquement un procés aux principes théoriques
et organisationnels sur lesquels le parti est fondé, avec 1'ob-
jectif de modifier 1'étendue de sa zone de contact avec la
masse. Dans les situations ot1 les dispositions révolutionnaires
des masses s'amoindrissent, ce que certains appellent porter
le parti vers les masses équivaut bien souvent & dénaturer
les caractéres du parti, c’est-d-dire & le priver des qualités
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qui peuvent précisément en faire un catalyseur susceptible
d’influencer les masses et de leur faire reprendre leur
mouvement en avant.

Les conclusions que la doctrine et l'expérience histori-
que permettent de formuler sur les caractéres précis du pro-
cessus révolutionnaire ne peuvent étre qu’internationales et
ne peuvent donc donner lieu qu'a des normes internationales.
Des lors que les partis communistes sont solidement fondés
sur ces conclusions, on doit considérer leur physionomie
organisationnelle comme établie, et comprendre que leur
faculté d’attirer les masses et de leur donner toute leur puis-
sance de classe dépendra désormais de leur fidélité a une
étroite discipline de programme et d’organisation interne.

Dés lors que le parti communiste est doté d'une cons-
cience théorique, confirmée par les expériences internationa-
les du mouvement, qui le prépare a affronter les exigences de
la lutte révolutionnaire, il a la garantie que, méme si les mas-
ses s'éloignent en partie de lui dans certaines phases de sa
vie, il les aura autour de lui lorsque se poseront ces proble-
mes révolutionnaires qui n’admettent pas d’autre solution que
celle qui est inscrite dans son programme. Quand les exigen-
ces de l'action montreront la nécessité d'un appareil dirigeant
centralisé et discipliné, le parti communiste, dont la consti-
tution aura obéi a4 ces critéres, viendra se mettre a la téte
des masses en mouvement.

La conclusion que nous voulons en tirer, c’est que les cri-
téres sur lesquels on doit se fonder pour juger de Vefficacité
des partis communistes n’ont rien & voir avec un contrdle
a posteriori de leurs forces numériques comparées a celles
des autres partis qui se réclament du prolétariat. Ces crite-
res ne peuvent consister que dans une définition exacte des
bases théoriques du programme du parti, et de la rigide dis-
cipline interne de toutes ses organisations et de tous ses
membres pour assurer l'utilisation du travail de tous au
mieux des intéréts de la cause révolutionnaire. Toute forme
d’intervention dans la composition des partis ne dérivant pas
logiquement de l'application précise de ces normes ne mene
qu'a des résultats illusoires et prive le parti de classe de sa
principale force révolutionnaire, qui réside précisément dans
la continuité doctrinale et organisationnelle de toute sa pro-
pagande et de toute son ceuvre, dans le fait d’'avoir su
« dire par avance » comment se présentera le processus de
la lutte finale entre les classes, et de s’étre donné le type
d'organisation correspondant bien aux exigences de la phase
décisive.
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Dans les années de guerre, cette continuité a été partout
irréparablement brisée, et il n'y avait plus qu'a repartir de
zéro. Mais la naissance de !'Internationale -Communiste
comme force historique a matérialisé, sur la base d'expé-
riences révolutionnaires décisives et parfaitement claires, les
lignes sur lesquelles le mouvement prolétarien pouvait se
réorganiser dans tous les pays. Une premiere condition de
victoire révolutionnaire du prolétariat mondial est’ donc que
I'Internationale parvienne a une stabilisation organisation-
nelle qui donne partout aux masses une sensation de déci-
sion et de certitude, qui sache les gagner tout en sachant les
attendre la ol c'est indispensable pour que le développe-
ment de la crise produise encore sur elles ses effets, la ol
il n’est pas possible d’éviter qu'elles fassent encore certaines
expériences sur les conseils insidieux des social-démocrates.
Il n'existe pas de meilleure recette pour échapper a cette
nécessité.

Le second congres de l'Internationale a bien compris
ces nécessités. A I'aube d’'une époque nouvelle qui devait
aboutir a la révolution, il s’agissait de définir les points de
départ d’un travail international d’organisation et de prépa-
ration révolutionnaires. Peut-étre aurait-il été préférable qu'au
lieu de traiter des différents thémes dans l'ordre ou il les a
traités dans ses théses, toutes théorico-tactiques, le congres
établisse tout d’abord les bases fondamentales de la concep-
tion théorique et programmatique du communisme, puisque
c’est au premier chef sur leur acceptation que devrait étre
fondée Vorganisation de tous les partis membres; et qu’en-
suite seulement il formule les normes d’action fondamenta-
les que tous les adhérents doivent observer de manitre dis-
ciplinée dans la question syndicale, agraire, coloniale, etc.
Mais tout ceci existe dans le corps de résolutions adoptées
par le deuxieéme congres, et se. trouve excellemment résumé
dans les théses sur les conditions d’admission des partis.

L’essentiel est de considérer l'application des conditions
d’admission comme le point de départ constitutif et organi-
sationnel de !'Internationale, comme une opéfation a accom-
plir une fois pour toutes afin de tirer toutes les forces
organisées ou organisables du chaos dans lequel le mouve-
ment politique prolétarien était tombé et de les encadrer
dans la nouvelle Internationale.

On ne saurait trop se hiter d’organiser le mouvement
international sur la base de ces normes obligatoires a I'échelle
internationale. En effet, comme nous- le 'disions' plus haut,
ce qui constitue la grande force qui doit le guider dans la
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réalisation de sa tiche de propulseur des énergies révolu-
tionnaires, c'est la démonstration de sa continuité de pen-
sée et d’action vers un but précis, qui un jour apparaitra
clairement aux yeux des masses, en provoquant leur polari-
sation vers le parti d’avant-garde et en donnant ainsi les
meilleures chances de victoire de la révolution.

Si. cette systématisation initiale — mais définitive sur
le plan organisationnel — du mouvement fait naitre dans
certains pays des partis 4 la force numérique apparemment
réduite, on pourra trés utilement étudier les causes de ce
phénomeéne. Mais il serait absurde de vouloir changer les nor-
mes et redéfinir leur application dans le but de modifier le
rapport numérique du parti avec la masse ou avec les autres
partis. En agissant ainsi, on ne ferait que rendre inutile et
sans effet tout le travail accompli dans la premiére période
d’organisation, pour recommencer a plusieurs reprises le tra-
vail de préparation, si bien qu’au lieu de gagner du temps, on
ne ferait qu'en perdre a coup sir.

Ceci est encore plus vrai si on considére les conséquen-
ces internationales d'une telle méthode: en effet, en ren-
dant toujours révocables les régles d’organisation interna-
tionales, en créant des précédents avec des cas oll on aurait
accepté de « refondre » les partis comme on le fait des sta-
tues ratées, une telle interprétation Oterait toute autorité
et tout prestige aux « conditions » que 1'Internationale pose
aux partis et aux individus qui veulent y adhérer; elle
ajournerait a4 l'infini la stabilisation des cadres de l'armée
révolutionnaire, dans laquelle des officiers toujours nouveaux
pourraient aspirer a entrer en « conservant les avantages de
leur grade ».

Nous n'avons donc pas & étre pour de grands ou de
petits partis, nous ne devons pas prétendre bouleverser tou-
tes les bases sur lesquelles certains partis ont été fondés
sous prétexte qu’ils ne sont pas des « partis de masse »;
nous devons exiger que les partis communistes soient partout
fondés sur des régles organisationnelles, programmatiques
et tactiques fermes, dans lesquelles se cristallisent les ré-
sultats des plus hautes expériences de la lutte révolutionnaire
A l'échelle internationale.

Bien qu’il soit difficile de le mettre en évidence sans
une longue démonstration et sans citer toute une série de
faits empruntés a la vie du mouvement prolétarien, tout ceci
ne découle pas du désir abstrait et stérile de posséder et de
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voir des partis purs, parfaits, orthodoxes, mais du souci de
remplir les taches révolutionnaires du parti de classe de la
facon la plus efficace et la plus sfire.

Le parti ne sera jamais aussi sirement entouré par les
masses, les masses ne trouveront jamais dans le parti un
plus siir garant de leur conscience de classe et de leur
puissance, que lorsque le passé du parti aura mis en évidence
la continuité de son mouvement vers les buts révolutionnai-
res, méme sans les masses et contre elles dans les moments
défavorables. Les masses ne seront jamais gagnées efficace-
ment que contre leur chefs opportunistes: cela signifie
qu'il faut les conquérir en démantelant le réseau des orga-
nisations de parti non communistes qui ont encore de l'in-
fluence en leur sein et en attirant les éléments prolétariens
dans le cadre de l'organisation solide et bien définie du
parti communiste. Cette méthode est la seule qui puisse
donner des résultats utiles et assurer le succés dans la pra-
tique. Elle correspond exactement 4 la position de Marx et
d’Engels face au mouvement dissident des lassalliens.

C’est pourquoi I'Internationale Communiste devrait ob-
server la plus grande méfiance a I'égard de tous les éléments
et groupes qui s’approchent d'elle en faisant des réserves
théoriques et tactiques. Nous reconnaissons que cette appré-
ciation ne peut étre absolument uniforme sur le plan inter-
national, et qu'on ne peut pas faire abstraction de certaines
conditions spéciales dans les pays ou seules des forces limi-

tées viennent se placer sur le terrain précis du communisme. '

Il n’en demeure pas moins que pour juger de l'opportunité
d’élargir ou de restreindre les criteéres d’admission d'élé-
ments ou, pis, de groupes qui ne sont encore gagnés aux
théses et aux méthodes de l'Internationale que de facon plus
ou moins incompléte, on ne doit accorder aucun poids au
fait que le parti existant soit numériquement réduit ou non.
Avec de tels éléments ou groupes, nous ne ferions pas l'ac-
quisition de forces positives; au lieu de nous amener des
masses plus larges, cela risquerait de compromettre le clair
processus de conquéte de celles-ci par le parti. Nous de-
vons désirer que cette conquéte soit la plus rapide possible,
mais cela ne doit pas nous inciter 4 des actions inconsi-
dérées, qui ne pourraient que retarder le succeés solide et
définitif.

Il est nécessaire d'intégrer a la tactique de !'Internatio-
nale, aux criteres fondamentaux qui dictent son application,
a la solution des problémes complexes qui se présentent
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dans la pratique, certaines normes qui ont toujours donné les
meilleurs résultats : l'intransigeance absolue a I'égard des
autres partis, méme proches, en considérant ses conséquen-
ces futures et en passant par-dessus le souci contingent
d’accélérer le développement de certaines situations; la dis-
cipline exigée des adhérents, en prenant en considération non
seulement son respect dans le présent, mais aussi leur action
passée, et en faisant preuve de la plus grande méfiance a
Uégard des conversions; le critére consistant a juger les
individus et les groupes dans leurs responsabilités passées, au
lieu de leur reconnaitre le droit de prendre a tout moment
un « engagement » dans l'armée communiste ou de le rési-
lier. Méme si cela peut momentanément sembler enfermer le
parti dans un cercle trop étroit, il ne s’agit pas ici d'un
luxe théorique, mais d'une méthode tactique d'une tres siire
efficacité pour l'avenir.

Mille exemples démontrent a2 quel point les révolution-
naires de la derniére heure, ceux qui hier se laissaient
dicter une orientation réformiste par les conditions particu-
lieres et qui aujourd’hui se décident a suivre les principales
directives communistes parce qu'ils sont influencés par des
considérations souvent trop optimistes sur limminence de
la révolution, sont déplacés et peu utiles dans nos rangs.
11 suffira d’'une nouvelle oscillation de la situation — et dans
une guerre qui peut dire combien d'avances et de reculs
précéderont la victoire finale ? — pour que ces éléments
retombent dans leur opportunisme passé, en altérant du
méme coup le contenu de notre organisation.

Le mouvement communiste international doit étre com-
posé non seulement de militants fermement convaincus
de la nécessité de la révolution et disposés a lutter pour elle
au prix de tous les sacrifices, mais de militants décidés a
agir sur le terrain révolutionnaire méme si les difficultés de
la lutte montrent que la victoire est plus difficile et moins
proche qu'on ne le croyait.

Au moment de la crise révolutionnaire aigu€, c'est en
opérant sur la base solide de notre organisation internatio-
nale que nous polariserons autour de nous les €léments
gqui aujourd’hui sont encore hésitants, et que nous aurons
raison des partis social-démocrates de toutes nuances.

Si les possibilités révolutionnaires sont moins immédia-
tes, nous ne courrons pas un seul instant le risque de nous
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laisser distraire de notre patient travail de préparation pour
nous replier sur la résolution de problémes contingents,
ce qui ne profiterait qu’a la bourgeoisie.

*
* &

Un autre aspect du probléme tactique qui se pose. aux
partis communistes est celui du choix du moment ol il
faut lancer les mots d’'ordre pour I'action, qu'il s’agisse d'une
action secondaire ou de I'action finale.

C’est pourquoi on discute aujourd’hui passionnément sur
la « tactique offensive » des partis communistes, qui consiste
a réaliser un certain encadrement et un certain armement
des militants et des sympathisants les plus proches, et i
les lancer au moment opportun dans des actions offensives
destinées a entrainer les masses dans un mouvement général,
ou méme a accomplir des actions spectaculaires pour riposter
aux offensives réactionnaires de la bourgeoisie.

Ici aussi, on voit généralement s’opposer deux positions,
dont aucun communiste n'assumerait sans doute la pater-
nité.

Aucun communiste ne peut avoir d’objections contre
l'usage de l'action armée, des représailles et méme de la
terreur, et nier que le parti communiste doive lui-méme diri-
ger ces formes d’action qui exigent discipline et organisa-
tion. De méme, nous considérons comme infantile la concep-
tion selon laquelle I'usage de la violence et les actions armées
sont réservés a la « grande journée » ol sera déclenchée la
lutte supréme pour la conquéte du pouvoir. Il est dans la
nature méme du processus révolutionnaire réel que des
heurts sanglants entre le prolétariat et la bourgeoisie se
produisent avant la lutte finale, et il peut s’agir non seule-
ment de tentatives prolétariennes non couronnées de succes,
mais aussi des inévitables affrontements partiels et transi-
toires entre des groupes de prolétaires poussés a se soule-
ver et les forces de la défense bourgeoise, ou encore entre
des groupes de « gardes blancs » de la bourgeoisie et des
travailleurs attaqués et provoqués par eux. Il n'est pas juste
de dire que les partis communistes doivent désavouer de
telles actions et réserver tous leurs efforts pour le moment
final, car toute lutte nécessite un entrainement et une période
d’instruction, et c’est dans ces actions préliminaires que la
capacité d’encadrement révolutionnaire du parti doit com-
mencer a se forger et a s’éprouver.
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Ce serait cependant mal interpréter les considérations
qui précédent que de considérer purement et simplement
I'action du parti politique de classe comme celle d'un état-
major, qui par sa seule volonté pourrait décider du mouve-
ment des forces armées et de leur emploi; et ce serait se
fabriquer une perspective tactique imaginaire que de croire
que le parti peut, aprés avoir créé un réseau militaire, déclen-
choer lattaque &4 un moment donné, lorsqu’il le juge assez
développé pour pouvoir battre les forces de la défense bour-
geoise.

L’action offensive du parti n’est concevable que lorsque
la réalité des situations économiques et sociales met
les masses en mouvement pour résoudre des problémes qui
mettent en cause leur sort directement et sur la plus vaste
échelle, en créant une agitation qui ne peut se développer
dans un sens vraiment révolutionnaire qu’a condition que le
parti intervienne en fixant clairement ses buts généraux et en
I'encadrant dans une action rationnelle et bien organisée y
compris du point de vue de la technique militaire. Il est
certain que la préparation révolutionnaire du parti peut com-
mencer a se traduire dans des actions planifiées méme lors
de mouvements particls des masses: ainsi, les représailles
contre la terreur des gardes blancs, qui vise 4 donner au
prolétariat le sentiment d’&tre définitivement plus faible que
son adversaire et a le faire renoncer a la préparation révolu-
tionnaire, sont un moyen tactique indispensable.

Mais croire que par le jeu de ces forces, méme extré-
mement bien organisées et sur une vaste échelle, on peut
changer les situations et provoquer, a partir d'une situation
de stagnation, le déclenchement de la lutte générale révolu-
tionnaire, est encore une conception volontariste qui ne
peut ni ne doit avoir sa place dans les méthodes de I'Inter-
nationale marxiste.

On ne crée ni les partis, ni les révolutions. On dirige les
partis et les révolutions, en unifiant toutes les expériences
révolutionnaires utiles a4 1’échelle internationale, afin d’assu-
rer le maximum de chances de victoire du prolétariat dans la
bataille qui est l'aboutissement inévitable de 1'époque his-
torique que nous vivons. Telle nous semble devoir étre la
conclusion.

Les critéres fondamentaux qui doivent diriger l'action
des masses s’expriment dans les normes d’organisation et de
tactique que l'Internationale doit fixer a tous les partis mem-
bres. Ils ne peuvent consister & remanier directement certains
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partis avec l'illusion de leur donner toutes les dimensions et
caractéristiques capables de garantir le succes de la révolu-
tion, mais doivent s’inspirer de la dialectique marxiste, en
se fondant avant tout d'une part sur la clarté et I’homogé-
néité programmatiques, d’autre part sur la discipline et la
centralisation tactiques.

Il existe a notre avis deux déviations « opportunistes ».
L'une consiste a déduire la nature et les caractéres du parti
de T'appréciation, dans une situation donnée, de la possibi-
lité ou non de regrouper des forces considérables, ce qui
revient & se laisser dicter les reégles d’organisation du parti
par les situations, pour lui donner de I’extérieur une consti-
tution différente de celle & laquelle la situation I'a conduit.
L’autre consiste & croire qu'a condition d’étre nombreux et
d’avoir une formation militaire, un parti peut déterminer
les situations révolutionnaires en donnant l'ordre d’attaquer,
ce qui revient a prétendre créer les situations historiques
par la volonté du parti.

Peu importe laquelle de ces deux déviations doit étre
considérée comme de « gauche » ou de « droite » : il est cer-
tain que toutes deux s’éloignent de la juste voie marxiste.
Dans le premier cas, on renonce & ce que peut et doit étre la
légitime intervention du mouvement international doté d'un
corps systématique de normes organisationnelles et tacti-
ques, on renonce a cette marge d’influence, dérivant d'une
conscience et d'une expérience historique précises, que notre
volonté peut et doit exercer sur le développement du pro-
cessus révolutionnaire. Dans le second, on attribue & la vo-
lonté des minorités une influence excessive et irréelle, en
risquant de conduire a des défaites désastreuses.

Les révolutionnaires communistes doivent au contraire
€tre ceux qui, trempés collectivement par les expériences
de la lutte contre les dégénérescences du mouvement prolé-
tarien, croient fermement dans la révolution, veulent ferme-
ment la révolution, mais qui n’ont pas tiré sur elle une
traite dont ils attendraient le paiement, et qui ne céderont
pas au désespoir et au découragement si I’échéance est retar-
dée d’un seul jour.

Le principe démocratique

L'emploi de certains termes dans l'exposition des pro-
blemes du communisme engendre bien souvent des équivo-
ques du fait des sens différents qu'on peut leur donner.
C’est le cas des mots démocratie et démocrattqu.e. Dans ses
affirmations de principe, le communisme marxiste se pre-
sente comme une critique et une négation de la démocra-
tie; d’autre part les communistes défendent souvent le
caractére démocratique, l'application de la démoc.ratle au
sein des organisations prolétariennes : systéme.étathue de§
conseils ouvriers, syndicats, parti. I1 n'y a éwdement 1a
aucune contradiction, et rien qu'on puisse opposer a l'em-
ploi du dilemme : démocratie bourgeoise ou démocratie pro-
létarienne, en tant que parfait équivalent de la formule:
démocratie bourgeoise ou dictature prolétarienne.

La critique marxiste des postulats de. _la démocratie
bourgeoise se fonde en effet sur la définition de§ carac-
téres de la société actuelle divisée en classes ; elle démontre
l'inconsistance théorique et le piége pratique d'un systeme
qui voudrait concilier 1'égalité politique avec la division de
la société en classes sociales déterminées par la nature du
mode de production.

La liberté et I'égalité politiques qui, d’aprés la théorie
libérale, s’expriment dans le droit de vote, n’pnt de’ sens
que sur une base excluant la disparité des conditions écono-
miques fondamentales: c’est pourquoi nous communistes,
nous en acceptons l'application a l'intérieur des organisa-
tions de classe du prolétariat, en soutenant qu'il faut donner
un caractére démocratique a leur fonctionnement.

Source: « Il principio democratico», Rassegna Comunista, année
1I, ne 18, 28 février 1922.
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On pourrait souhaiter que des termes différents soient
employés dans 'un et l'autre cas, afin de ne pas engendrer
d’équivoques et d'éviter de revaloriser un concept chargé de
suggestions, et que nous nous efforcons difficilement de
démolir. Méme si 'on y renonce, il est cependant utile d’exa-
miner de maniere un peu plus approfondie le contenu
méme du principe démocratique en général, y compris
lorsqu’on l'applique & des organisations homogénes du point
de vue de classe. Ceci pour éviter le risque d’ériger a nou-
veau le principe de démocratie en une « catégorie » a priori,
en un principe de vérité et de justice absolues qui serait un
intrus dans toute notre construction doctrinale, au moment
méme ol nous nous efforcons par notre critique de chasser
tout le mensonge et l'arbitraire qui forment le contenu des
théories « libérales ».

Une erreur de doctrine est toujours a la base dune
erreur de tactique politique ou, si on veut, elle en est la
traduction dans le langage de notre conscience critique
collective. C’est ainsi que toute la politique et la tactique
pernicieuses de la social-démocratie se reflétent dans l'er-
reur de principe présentant le socialisme comme l'héritier
d'une partie substantielle de la doctrine que le libéralisme
a opposée aux vieilles doctrines politiques basées sur le
spiritualisme. En réalité, bien loin d’accepter et de complé-
ter la critique que le libéralisme démocratique avait oppo-
sée aux aristocraties et aux monarchies absolues de l'an-
cien régime, le socialisme marxiste I'a au contraire démolie
de fond en comble dés ses premitres formulations. Il me
I'a évidemment pas fait, disons-le tout de suite, pour reven-
diquer un héritage des doctrines spiritualistes ou idéalistes
contre le matérialisme voltairien des révolutionnaires bour-
geois, mais pour démontrer qu'en réalité les théoriciens
du matérialisme bourgeois se faisaient des illusions lors-
qu’ils croyaient étre sortis des brumes de la métaphysique
appliquée a la sociologie et a la politique et des non-sens de
I'idéalisme avec la philosophie politique de 1'Encyclopédie ;
en fait, tout comme leurs prédécesseurs, ils devaient étre
soumis a la critique véritablement réaliste des phénoménes
sociaux et de l'histoire édifiée avec le matérialisme histori-
que de Marx.
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Du point de vue théorique, il est également important
de démontrer que pour approfondir le fossé entre socia-
lisme et démocratie bourgeoise, pour rendre & la doctrine
de la révolution prolétarienne son contenu puissamment
révolutionnaire dévoyé par les falsifications de ceux qui
forniquent avec la démocratie bourgeoise, il n'est nulle-
ment nécessaire de réviser nos principes dans un sens idéa-
liste ou néo-idéaliste : il suffit simplement de se reporter
a la position prise par les maitres du marxisme face aux
mensonges des doctrines libérales et de la philosophie ma-
térialiste bourgeoise.

Pour rester dans notre sujet, nous montrerons que la
critique de la démocratie par le socialisme était en substance
une critique de la critique démocratique des vieilles philo-
sophies politiques ; le marxisme nie leur prétendue oppo-
sition universelle et démontre qu’en réalité elles se res-
semblent en théorie, de méme qu’en pratique le prolétariat
n'a pas eu beaucoup a se louer de ce que la direction de la
société soit passée des mains de la noblesse féodale monar-
chiste et religieuse a celles de la jeune bourgeoisie commer-
ciale et industrielle. Et la démonstration théorique du fait
que la nouvelle philosophie bourgeoise, loin d'avoir triom-
phé des vieilles erreurs des régimes despotiques, n’était
elleméme qu'un monument de sophismes nouveaux, cor-
respondait concrétement a la négation contenue dans l'ap-
parition du mouvement révolutionnaire du prolétariat, c’est-
a-dire la réfutation de la prétention bourgeoise d'avoir établi
pour toujours l'administration de la société sur des bases
pacifiques et indéfiniment perfectibles, grace a linstau-
ration du droit de vote et du parlementarisme.

Les vieilles doctrines politiques fondées sur des concepts
spiritualistes ou méme sur la révélation religieuse préten-
daient que les forces surnaturelles qui gouvernent la cons-
cience et la volonté des hommes avaient assigné a certains
individus, a4 certaines familles, & certaines castes, la tache
de diriger et d’administrer la vie collective, en leur confiant
par investiture divine le précieux dép6t de '« autorité ». A
cette assertion, la philosophie démocratique qui s’affirma
parallélement & la révolution. bourgeoise opposa la procla-
mation de l'égalité morale, politique, juridique, de tous les
citoyens, qu'ils fussent nobles, ecclésiastiques ou plébéiens,
et elle voulut transférer la « souveraineté », du cercle étroit
de la caste ou de la dynastie, au cercle universel de la
consultation populaire fondée sur le droit de vote, qui per-
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met a la majorité des citoyens de désigner selon sa volonté
les dirigeants de I'Etat.

Les foudres que les préires de toutes les religions et
les philosophes spiritualistes ont lancé contre cette concep-
tion ne suffisent pas & la faire reconnaitre comme une
victoire définitive de la vérité sur l'erreur obscurantiste,
méme si le «rationalisme » de cette philosophie politique
a longtemps semblé étre le dernier mot en fait de science
sociale et d’'art politique, et méme si beaucoup de prétendus
socialistes s’en sont proclamés solidaires. L’affirmation se-
lon laquelle le temps des « privileges » est révolu depuis
qu’on a instauré un systéme fondant la hiérarchie sociale sur
le consentement de la majorité des électeurs ne résiste pas
a la critique marxiste, qui projette une tout autre lumiére
sur la nature des phénomenes sociaux. Cette affirmation ne
peut apparaitre comme une séduisante construction logique
que si on admet au départ que le vote, c’est-a-dire Pavis,
Popinion, la conscience de chaque électeur, a le méme poids
au moment de déléguer ses pouvoirs pour l'administration
des affaires collectives. Combien une telle conception est
peu réaliste et peu « matérialiste », cela ressort déja du fait
quelle considére chaque individu comme une « unité » par-
faite au sein d’'un systéme composé d’autant d’unités poten-
tiellement équivalentes et que, au lieu d’apprécier I'opinion
de cet individu en fonction de ses multiples conditions de
vie, c’est-a-dire de ses rapports avec les autres hommes,
elle la théorise a priori dans I'hypothése de la « souverai-
neté€ » de l'individu. Ceci équivaut encore i situer la cons-
cience des hommes en dehors du reflet concret des faits
et des déterminations du milieu, 4 la considérer comme une
étincelle allumée, avec la méme providentielle équité, dans
chaque organisme, sain ou délabré, affamé ou harmonieu-
sement satisfait dans tous ses besoins, par un indéfinissa-
ble étre supréme qui dispense la vie. Cet étre supréme ne
désigne plus le monarque, mais il confére & chacun une
faculté égale de le désigner. En dépit de son rationalisme
de facade, la théorie démocratique repose sur une pré-
misse qui ne le céde en rien pour la puérilité métaphysique
a ce «libre arbitre » qui, d’aprés la loi de l'au-dela catho-
lique, vaut aux hommes la damnation ou le salut. Dans la
mesure ot elle se situe hors du temps et des contingen-
ces historiques, la théorie démocratique n’est donc pas moins
entachée de spiritualisme que ne le sont, au plus profond
de leur erreur, les philosophies de l'autorité révélée et de la
monarchie de droit divin.
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A qui voudrait pousser plus loin cette confrontation,
il suffira de se souvenir que la doctrine politique démocra-
tique a été présentée, bien des siécles avant la grande} révo-
lution et la déclaration des droits de 1’homme et du citoyen,
par des penseurs qui se situaient entierement sur le terrain
de l'idéalisme et de la philosophie métaphysique, et que
d’ailleurs, si la grande révolution abattit les autels du dieu
chrétien au nom de la Raison, ce fut pour faire de f:ette
dernitre, volontairement ou non, une nouvelle divinité.

Ce présupposé métaphysique incompatible avec le ca-
ractére de la critique marxiste est le propre, non seule-
ment de la doctrine échafaudée par le libéralisme bour-
geois, mais de toutes les doctrines constitutionr.lellgs §1: des
plans de société nouvelle fondés sur la « vertu intrinseque »
de certains schémas de rapports sociaux et étatiques. En
édifiant sa propre docirine de l'histoire, le marxisme.a’en
fait démoli du méme coup l'idéalisme médiéval, le libéra-
lisme bourgeois et le socialisme utopique.

A ces constructions arbitraires de constitutions sociales,
aristocratiques ou démocratiques, autoritaires ou libéralc?§,
comme a la conception anarchiste d'une société sans hié-
rarchie et sans délégation de pouvoirs, qui procede d'errel_Jrs
analogues, le communisme critique a opposé une étude _blen
plus fondée de la nature et des causes des rapports sociaux,
considérés dans leur évolution complexe tout au long de
Uhistoire humaine, une analyse attentive de leurs carac-
téres dans ’époque capitaliste actuelle, et une série d’hypo-
théses raisonnées sur leur évolution ultérieure, auxquelles
vient maintenant s'ajouter la formidable contribution théo-
rique et pratique de la révolution prolétarienne russe.

Il serait superflu de développer ici les conceptions bien
connues du déterminisme économique et les arguments qui
en justifient l'emploi dans l'interprétation des faits histo-
riques et du mécanisme social. L’apriorisme propre aux
conservateurs ou aux utopistes est éliminé par l'introduc-
tion des facteurs relevant de la production, de 1'économie et
des rapports de classe qui en découlent, ce qui permet d’arri-
ver 4 une explication scientifique des faits d’ordre juridique,
politique, militaire, religieux, culturel, qui constituent les
diverses manifestations de la vie sociale.
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Nous nous contenterons de retracer sommairement
I'’évolution au cours de I'histoire du mode d’organisation
sociale et de regroupement des hommes, non seulement
dans I'Etat, représentation abstraite d’une collectivité uni-
fiant tous les individus, mais aussi dans les différents orga-
nismes qui dérivent des rapports entre les hommes.

A la base de l'interprétation de toute hiérarchie sociale,
f’:tendue ou limitée, il y a les rapports entre les différents
individus, et a4 la base de ces rapports il y a la division des
taches entre ces individus.

’ 'A 'origine, nous pouvons imaginer sans erreur grave
Pexistence d'une forme de vie complétement inorganisée
de l'espéce humaine. Encore peu nombreux, les individus
peuvent vivre des produits de la nature sans lui appliquer
de tecl?niques ni de travail et dans ces conditions chacun
pourrait, pour vivre, se passer de ses semblables. Les seuls
rapports existants sont ceux de la reproduction, qui sont
communs i toutes les espéces; mais pour I'espeéce humaine
get pas seulement pour elle, d’ailleurs) ceux-ci suffisent déja
a constituer un systeme de rapports avec sa hiérarchie pro-
pre: la famille. Celleci peut se fonder sur la polygamie,
sur la polyandrie, sur la monogamie. Nous n’entrerons pas
ici dans le détail de I'analyse: disons seulement que la fa-
mille représente bien un embryon de vie collective organi-
sée, fondée sur une division des taches découlant directe-
ment des facteurs physiologiques, puisque, tandis que la
meére nourrit et éléeve les enfants, le pére se consacre 2
la chasse, a la conquéte du butin, & la protection de la
famille contre les ennemis extérieurs, etc.

Dans cette phase initiale ou la production et ’économie
sont presque totalement absentes, ainsi d’ailleurs que dans
les phases ultérieures ou elles se développent, il est vain de
s'arréter a la question abstraite de savoir si on est en
présence de l'unité-individu ou de l'unité-société. L’unité de
Iindividu a sans aucun doute un sens du point de vue
biologique, mais on ne peut en faire le fondement de Porga-
nisation sociale sans tomber dans l'élucubration métaphysi-
que : du point de vue social, en effet, toutes les unités n’ont
pas la méme valeur, et la collectivité nait de rapports et
de groupements dans lesquels le role et l'activité de chaque
individu ne constituent pas une fonction individuelle mais
collective, déterminée par les multiples influences du mi-
lieu social. Méme dans le cas élémentaire d’'une société
inorganisée ou d’une non-société, la simple base physiologi-
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que qui produit l'organisation familiale suffit déja a réfuter
la conception arbitraire qui fait de I'Individu une unité indi-
visible (au sens littéral du terme) et susceptible de se com-
biner, sur un plan supérieur, avec d’autres unités sembla-
bles, sans cesser de s’en distinguer ni de leur étre, en un
certain sens, équivalente. Dans ce cas, I'unité-société n’existe
évidemment pas non plus, puisque les rapports entre les
hommes, méme réduits a la pure notion de l'existence d'au-
trui, sont extrémement limités et restreints au cercle de la
famille ou du clan. Nous pouvons tirer d’avance la conclu-
sion qui s'impose d’elle-méme : 1'« unité-société » n’a jamais
existé et n’existera probablement jamais, si ce n’est comme
une «limite » dont l'abolition des frontieres de classes et
d’Etats permettra de se rapprocher progressivement.

Partir de l'unité-individu pour en tirer des déductions
scciales et échafauder des plans de société, ou méme pour
nier la société, c'est partir d’'un présupposé irréel qui,
méme dans ses formulations les plus modernes, n'est au
fond qu’une reproduction modifiée des concepts de la révé-
lation religieuse, de la création, et de la vie spirituelle indé-
pendante des faits de la vie naturelle et organique. A cha-
que individu la divinité créatrice — ou une force unique
régissant les destinées de l'univers — a donné cette inves-
titure élémentaire qui en fait une molécule autonome, bien
définie, doude de conscience, de volonté, de responsabilité,
au sein de l'agrégat social, indépendamment des facteurs
accidentels dérivant des influences physiques du milieu.
Cette conception religieuse et idéaliste n’est modifiée qu'en
apparence dans la doctrine du libéralisme démocratique ou
de lindividualisme libertaire : 'ame en tant qu’étincelle de
I'Etre supréme, la souveraineté subjective de chaque élec-
teur, ou l'autonomie illimitée du citoyen de la société sans
lois sont autant de sophismes qui, aux yeux de la critique
marxiste, peéchent par la méme pudrilité, aussi résolument
« matérialistes » qu'aient pu étre les premiers libéraux bour-
geois et les anarchistes.

Cette conception trouve son pendant dans I'hypothése
également idéaliste de la parfaite unité sociale, du monisme
social, fondée sur la volonté divine qui gouverne et admi-
nistre la vie de notre espéce. Pour en revenir au stade
primitif de vie sociale que nous étions en train de considé-
rer et i l'organisation familiale que nous y avions décou-
verte, nous sommes amenés & conclure que nous pouvons
nous passer de ces hypothéses métaphysiques que sont
Yunité-individu et 1'unité-société pour interpréter la vie de
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I'espece et le processus de son évolution. En revanche, nous
pouvons affirmer positivement que nous sommes en pré
sence d'un type de collectivité organisée sur une base uni-
taire, qui est précisément la famille. Nous nous gardons
bien de faire de celleci un type fixe ou permanent, et plus
encore de Il'idéaliser comme forme modele de collectivité
sociale, comme on peut le faire de l'individu dans l'anar-
chisme ou dans la docirine de la monarchie absolue; nous
constatons simplement l'existence de la famille comme unité
premiére de l'organisation humaine, unité a laquelle d'au-
tres succéderont, qui se modifiera elleméme sous bien
des aspects, qui deviendra un élément constitutif d’autres
organismes collectifs, ou disparaitra, on peut le supposer,
dans des formes sociales trés avancées. Nous ne ressentons
pas le moindre besoin de nous déclarer par principe pour
ou contre la famille, pas plus que, par exemple, pour ou
contre I'Etat; ce qui nous intéresse, c’est de saisir dans la
mesure du possible le sens de 1'évolution de ces types d’orga-
nisation humaine. Quand nous nous demandons s’ils vont
disparaitre un jour, c’est de la fagon la plus objective, car
il n'entre pas dans notre esprit de les condiérer comme
sacrés et intangibles, ni comme pernicieux et a détruire, le
conservatisme et son contraire (c'est-d-dire la négation de
toute forme d’'organisation et de hiérarchie sociales) étant,
du point de vue critique, aussi faibles I'un que l'autre, et
aussi stériles en résultats.

Laissant de co6té l'opposition traditionnelle entre les
catégories individu et société, nous suivons dans I'étude de
Ihistoire humaine la formation et I’évolution d’autres umni-
tés: les collectivités humaines organisées, regroupements
humains vastes ou restreints, fondés sur une division des
taches et une hiérarchie, et qui apparaissent comme les
facteurs et les acteurs de la vie sociale. Ces unités peuvent
étre, dans un certain sens seulement, comparées 4 des uni-
tés organiques, 4 des organismes vivants dont les cellules,
ayant des fonctions et des valeurs différentes, sont repré-
sentées par les hommes ou par des groupes humains élé-
mentaires. Il n'y a toutefois pas analogie compléte car,
tandis que l'organisme vivant a des limites bien définies et
subit un processus biologique au cours duquel il se déve-
loppe, puis meurt, les unités sociales organisées n’ont pas
de limites fixes et se renouvellent continuellement, se mé-
lant les unes aux autres, se décomposant et se recompo-
sant simultanément. Si nous nous sommes arrétés sur le
premier exemple, fort évident, de l'unité-famille, c’est pour
démontrer la chose suivante : si ces unités que nous consi-
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dérons sont évidemment composées d'individus et si leur
composition méme est variable, elles n'‘en agissent pas
moins comme des « totalités » organiques et intégrales, si
bien que vouloir les décomposer en unités-individl}s n'a au-
cun sens réel et releve du mythe. L’élément famll}e a une
vie unitaire qui ne dépend pas du nombr.e gles individus
qu'il renferme, mais de leurs rapports: ainsi, pour prem-
dre un exemple banal, une famille composée du chef, Ades
épouses et de quelques vieillards impotents n’a pas la méme
valeur qu'une autre, comprenant, outre le chef, plusieurs
fils jeunes et valides.

A partir de cette premiére forme d'unité orgar_lisée d’in-
dividus qu’est la famille, ol on trouve le premier exem-
ple de division des tdches, les premieres hlerarc.hl.es, les
premiéres formes d’autorité, de direction de 1’agt1v1té des
individus et d’administration, 1'évolution humaine passe
par une foule d'autres formes d’organisation toujours pl_u§
complexes et plus vastes. La raison de cette complexité
croissante réside dans la complexité croissante des rapports
et des hiérarchies sociales naissant de la différenciation tou-
jours accrue des téches, elleméme étroitement .détermmee
par les systtmes de production que la @ec.:h’nlque et la
science mettent a la disposition des activités humamps
pour fournir un nombre toujours plus granc'l dc? produits
(au sens le plus large du terme) aptes a satisfaire les be-
soins de sociétés humaines plus importantes et évoluan!: vers
des formes supérieures de vie. Une analyse qui voudrait sai-
sir le processus de formation et de modificaﬂpn des diffé-
rentes organisations humaines ainsi que le jeu de leurs
rapports au sein de toute la société, doit se fonder sur la
notion du développement de la techmique produ'c.tlve et
des rapports économiques qui naissent de la répartition fies
individus entre les différentes tiches exigées par le méca-
nisme productif. La formation et I'évolution des dynasties,
des castes, des armées, des Etats, des empires, dgs corpo-
rations, des partis peuvent et doivent étre suivies a travers
une étude fondée sur ces éléments-la. On peut penser qu'au
sommet de ce développement complexe apparaitra une
forme d'unité organisée dont les limites coincideront avec
celles de V'humanité et qui réalisera une division ration-
nelle des thiches entre tous les hommes, et on peut discuter
du sens et des limites qu'aura le systéme hiérarchique
d’administration collective dans cette forme supérieure de
vie sociale de I'humanité.
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Pour en venir a4 l'examen de ces organismes unitaires
dont les rapports internes sont fondés sur ce qu’on appelle
couramment le «principe démocratique », nous distingue-
rons pour simplifier entre les collectivités organisées rece-
vant leur hiérarchie du dehors et celles qui la sélection-
nent elles-smémes en leur propre sein. Selon la conception
religieuse et la pure doctrine de l'autorité, la société hu-
maine serait, & toutes les époques, une collectivité-unité re-
cevant sa hiérarchie des puissances surnaturelles: nous ne
reviendrons pas sur la critique d’'une pareille sottise méta-
physique, qui est contredite par toute notre expérience.
Cest la nécessité de la division des tiches qui fait naitre
de facon naturelle la hiérarchie, et il en va évidemment ainsi
dans la famille. En se transformant en tribu et en horde,
celle-ci doit s’organiser pour lutter contre d’autres organi-
sations : le commandement doit étre confié¢ aux éléments
les plus aptes a tirer le meilleur parti des énergies commu-
nes, et c’est ainsi que se forment des hiérarchies militaires.
Ce critére du choix dans l'intérét commun est apparu des
milliers d’années avant l'électoralisme démocratique mo-
derne, puisque a lorigine les rois, les chefs militaires et
les prétres étaient élus. A la longue, cependant, d’autres cri-
teres de formation des hiérarchies I'emportérent, donnant
lieu & des privileges de caste transmis par hérédité fami-
liale, ou encore par linitiation & des écoles, sectes et cultes
fermés, la possession d'un grade motivée par des aptitu-
des et des fonctions particuli¢res étant en général, du moins
dans la pratique normale, le meilleur moyen d’influer sur
la transmission de ce grade. Nous n’avons pas l'intention
de suivre ici tout le processus de formation des castes,
puis des classes, au sein de la société. Disons seulement
que leur apparition ne répond plus seulement 2 la nécessité
logique d'une division des tiches, mais au fait que certaines
couches occupant une position privilégiée dans le méca-
nisme économique finissent par monopoliser le pouvoir et
l'influence sociale. D'une fagon ou d’une autre, toute caste
dirigeante se donne 4 elleméme une organisation, une hié-
rarchie, et il en va de méme pour les classes économique-
ment privilégiées. Pour nous limiter & un seul exemple,
I'aristocratie terrienne du moyen 4ge, en se coalisant pour
la défense de ses priviléges communs contre les assauts des
autres classes, construisit une forme d’organisation culmi-
nant dans la monarchie, qui concentrait dans ses mains des
pouvoirs publics a4 la formation desquels les autres cou-
ches de la population restaient complétement étrangéres.
L’Etat de I'époque féodale est I'organisation de la noblesse
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féodale appuyée par le clergé. Le principal instrument .dF
coercition de ces monarchies militaires est l'armée : ici,
nous sommes en présence d’'un type de collectivité organi-
sée dont la hiérarchie est constituée du dehors, puisque c’est
le Toi qui décerne les grades et que 'armée est fondée sur
I'obéissance passive de tous ses membres. Toute forr.ne’
d’Etat concentre dans une autorité unitaire la capac1tfa
d’organiser et d’encadrer toute une série de hiérar(;hies exe-
cutives : armée, police, magistrature, bureaucratie. Ainsi,
l'unité-Etat utilise matériellement lactivité d'individus de
toutes les classes, mais elle est organisée sur la ba§e d'une
seule ou de quelques classes privilégiées qui poss?,dent le
pouvoir d’en constituer les différentes hiérarch.les: .Les
autres classes, et en général tous les groupes d’individus
pour qui il n’est que trop évident que l'organisatic’)n d’.Etat
existante ne garantit nullement, en dépit de ses prétentions,
les intéréts et les exigences de tous, cherchent a se donner
des organisations propres pour faire préyaloh: ,leurs pro-
pres intéréts, en partant d'une constatation é¢lémentaire :
'identité de la position occupée par leurs membres dans
la production et la vie économique.

Si, en ce qui concerne évidemment les orggnisations qui
se donnent elles-mémes leur propre hiérarchie, nous nous
demandons de quelle maniére cette hiérarchi(? (;O’l\t étre
désignée pour assurer au mieux la défenge des 1nteret§ f:ol-
lectifs de tous les membres de Vorganisation et pour eviter
la formation en son sein de couches privilégiées, nous nous
voyons proposer la méthode fondée sur le priqcipe d’émpcra-
tique : consulter tous les individus et se servir de l'avis de
la majorité pour désigner ceux d’eptre eux qui devront occu-
per les différents échelons de la hiérarchie.

La critique d’'une telle proposition doit étre beaucoup
plus sévére lorsqu'on prétend l'appliquer a l’qnsemble; de
la société telle qu’elle est aujourd’hui, ou a certaines 1:1at1f;)ns,
que lorsqu’il s’agit de lintroduire au seip d’organ§sat1'ons
beaucoup plus restreintes, comme les syndicats prolétariens
et les partis.

Dans le premier cas elle est & repousser sans hésitation
car elle ne repose sur rien, puisquelle ne tient pas le
moindre compte de la situation des individus dans I'’écono-
mie, et qu’elle suppose la perfection intrinséque du systéple,
sans prendre en considération les développements et les.evo-
lutions que connait la collectivité a laquelle on l'applique.
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La division de la société en classes que le privilege éco-
nomique distingue nettement enléve toute valeur a la dé-
cision majoritaire. Notre critique réfute la théorie menson-
gére selon laquelle la machine de VEtat démocratique et
parlementaire sorti des constitutions libérales modernes
serait une organisation de tous les citoyens dans lintérét
de tous les citoyens. Du moment qu'il existe des intéréts
opposés et des conflits de classe, il n’y a pas d'unité d’orga-
nisation possible, et malgré 1'apparence extérieure de la sou-
veraineté populaire I'Etat reste l'organe de la classe écono-
miquement supérieure et linstrument de défense de ses
intéréts. Malgré I'application du systéme démocratique 2 la re-
présentation politique, la société bourgeoise nous apparait
comme un ensemble complexe d’organismes unitaires : beau-
coup d'entre eux, qui sont issus des couches privilégiées et
tendent & la conservation de l'appareil social actuel, se
regroupent autour du puissant organisme centralisé qu'est
I’Etat politique ; certains autres peuvent étre indifférents
ou avoir une attitude changeante & 1'’égard de 1'Etat; d’au-
tres enfin naissent au sein des couches économiquement
opprimées et exploitées, et sont dirigés contre I'Etat de
classe. Le communisme démontre donc que I'application
juridique et politique formelle du principe démocratique et
majoritaire a tous les citoyens alors que persiste la divi-
sion en classes par rapport & l’économie, ne suffit pas a
faire de I'Etat une unité organisative de toute la société ou
de toute la nation. Officiellement, c’est ce que la démocra-
tie politique prétend étre: en réalité, elle est introduite en
tant que forme convenant au pouvoir spécifique de la classe
capitaliste et & sa véritable dictature, aux fins de la conser-
vation de ses priviléges.

Il n’est donc pas nécessaire de s’attarder longuement a
réfuter l'erreur qui consiste a attribuer le méme degré d’in-
dépendance et de maturité au «vote» de chaque électeur,
qu'il s’agisse d’un travailleur épuisé par I'exceés de fatigue
physique ou d'un riche jouisseur, d'un habile capitaine d’in-
dustrie ou d'un malheureux prolétaire ignorant les raisons
de sa misere et le moyen d’'y remédier, en allant une fois
de temps en temps, & de longs intervalles, solliciter l’avis
des uns et des autres, et en prétendant que le fait d’avoir
accompli cette fonction souveraine suffit a4 assurer le calme
et l'obéissance de quiconque se sentira dépouillé et mal-
traité par les conséquences de la pohthue et de l'admi-
nistration de I’Etat.
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Il est donc clair que le principe de démocratie n'a
aucune vertu intrinseque, qu'il ne vaut rien en tant que
principe et qu’il est plutdt un simple mécanisme d’or-
ganisation, fondé sur cette simple et banale présomption
arithmétique : les plus nombreux ont raison et les moins
nombreux ont tort. Voyons maintenant si et dans quelle
mesure ce mécanisme sert et suffit au fonctionnement
d’organisations comprenant des collectivités plus restrein-
tes, non divisées par des antagonismes économiques, et
considérées dans leur processus de développement histo-
rique.

Ce mécanisme démocratique est-il applicable dans la dic-
tature du prolétariat, c'est-a-dire dans la forme d’Etat née
de la victoire révolutionnaire des classes rebelles au pou-
voir des Etats bourgeois, de telle sorte qu'on pourrait
définir cette forme d’Etat, du fait de son mécanisme interne
de délégation des pouvoirs et de formation des hiérarchies,
comme une « démocratie prolétarienne » ? La question doit
étre abordée sans préjugés. Il se peut qu'on arrive a la
conclusion qué le mécanisme démocratique est utilisable,
avec certaines modalités, tant que !’évolution méme des
choses n'en aura pas produit de plus adapté; mais il faut
bien se convaincre que nous n'avons pas la moindre raison
d'établir a priori le concept de souveraineté de la « majo-
rité » du prolétariat. Au lendemain de la révolution, celui-ci
n'est pas encore une collectivité totalement homogeéne et ne
constitue pas une seule et unique classe. En Russie, par
exemple, le pouvoir est aux mains des classes ouvriere et
paysanne, mais pour peu que l'on considére tout le déve-
loppement du mouvement révolutionnaire, il est facile de
montrer que la classe du prolétariat industriel, beaucoup
moins nombreuse que les paysans, y joue cependant un
rOle bien plus important : il est donc logique que dans les
conseils prolétariens, dans le mécanisme des soviets, la
voix d'un ouvrier ait beaucoup plus de valeur que celle
d’'un paysan.

Nous n’avons pas lintention ici d’examiner 2 fond les
caractéristiques de la constitution de I’Etat prolétarien. Nous
ne le considérons pas sous un aspect immanent, comme les
réactionnaires le font de la monarchie de droit divin, les
libéraux du parlementarisme fondé sur le suffrage umiver-
sel, les anarchistes du non-Etat. L'Etat prolétarien, en tant
qu'organisation d'une classe contre d’autres classes qui doi-
vent étre dépouillées de leurs privileges économiques, est
une force historique réelle qui s’adapte au but qu’elle pour-
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suit, c’est-a-dire aux nécessités qui sont sa raison d’étre.
A certains moments l'impulsion pourrait lui étre donnée
aussi bien par les plus larges consultations de masse que
par l'action d’organes exécutifs trés restreints munis des
pleins pouvoirs ; I'essentiel est de donner 4 cette organisa-
tion du pouvoir prolétarien les moyens et les armes néces-
saires pour abattre le privilege économique bourgeois et
les résistances politiques et militaires bourgeoises, de fagon
a préparer ensuite la disparition des classes elles-mémes,
et les modifications toujours plus profondes de ses propres
taches et de sa propre structure.

Une chose est slre: tandis que la démocratie bour-
geoise n'a pas dautre but réel que de priver les grandes
masses prolétariennes et petites-bourgeoises de toute in-
fluence dans la direction de I'Etat, réservée aux grandes
oligarchies industrielles, bancaires et agrariennes, la dic-
tature prolétarienne, elle, doit pouvoir entrainer dans la
lutte qu’elle incarne les couches les plus larges de la masse
prolétarienne et méme semi-prolétarienne. Mais seuls ceux
qui sont influencés par des préjugés peuvent s'imaginer que
pour atteindre ce but il suffit d’instaurer un vaste méca-
nisme de consultation électorale : cela peut étre trop, ou —
le plus souvent — trop peu, car on inciterait ainsi beaucoup
de prolétaires a s'en tenir a cette forme de participation en
s’abstenant de prendre part 4 des manifestations plus acti-
ves de la lutte de classe. D’autre part, 'acuité de la lutte
dans certaines phases exige une promptitude de décision et
de mouvement, et une centralisation de l'organisation des
efforts dans une direction commune. C'est pourquoi, comme
I'expérience russe nous le montre avec toute une série
d’éléments, 1’Etat prolétarien fonde son appareil constitu-
tionnel sur des caractéristiques qui sont en rupture ouverte
avec les canons de la démocratie bourgeoise : les tenants de
celle-ci hurlent a la violation des libertés, alors qu'il ne
s'agit que de démasquer les préjugés philistins par les-
quels la démagogie a toujours assuré le pouvoir des privi-
légiés. Dans la dictature du prolétariat, le mécanisme cons-
titutionnel de l'organisation d’Etat n’est pas seulement
consultatif, mais en méme temps exécutif, et la participa-
tion aux fonctions de la vie politique, sinon de toute la
masse des électeurs, du moins d'une large couche de leurs
délégués, n’est pas intermittente mais continue. Il est inté-
ressant de constater qu'on y parvient sans nuire, bien au
contraire, au caractére unitaire de l'action de tout I'appareil
d’Etat, grace précisément & des critéres opposés i ceux
de l'hyper-libéralisme bourgeois : c’est-d:dire en supprimant
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pratiquement le suffrage direct et la représentation pro-
portionnelle, apres avoir foulé aux pieds, comme nous
I'avons vu, l'autre dogme sacré du suffrage égalitaire.

Nous ne prétendons pas établir ici que ces nouveaux
criteres introduits dans le mécanisme représentatif, ou
fixés dans une constitution, le soient pour des raisons de
principe : dans des circonstances nouvelles, ils pourraient
étre différents. De toute fagon, nous tenons a bien faire
comprendre que nous n'attribuons a4 ces formes d'organi-
sation et de représentation aucune valeur intrinséque: ce
que nous voulons démontrer se traduit dans une these
marxiste fondamentale que l'on peut énoncer ainsi: «la ré-
volution n'est pas un probleme de formes d’organisation ».
La révolution est au contraire un probléme de contenu, un
probléme de mouvement et d’action des forces révolution-
naires dans un processus incessant, que 1'on ne peut théori-
ser en le figeant dans les diverses tentatives de « doctrine
constitutionnelle » immuable.

De toute facon, dans le mécanisme des conseils ouvriers,
nous ne trouvons pas ce critére propre a la démocratie bour-
geoise, qui veut que chaque citoyen désigne directement son
délégué i la représentation supréme, le parlement. Il existe
au contraire différents degrés de conseils ouvriers et paysans,
qui vont s’élargissant territorialement jusqu’au Congreés des
Soviets. Chaque conseil local ou de district élit ses délégués
au conseil supérieur, de méme qu'il élit sa propre adminis-
tration, c’est-a-dire l'organe excéutif correspondant. A 1la
base, dans les conseils urbains ou ruraux, toute la masse
est consultée; dans Uélection des délégués aux conseils
supérieurs et aux autres charges, en revanche, chaque groupe
d’électeurs vote non pas selon le systéme proportionnel,
mais selon le systdme majoritaire, en choisissant ses délé-
gués d’aprés les listes proposées par les partis. D’ailleurs,
comme il s’agit le plus souvent d’élire un seul délégué, qui
fait le lien entre un degré inférieur et un degré supérieur
de conseils, il est évident que le scrutin de liste et la re-
présentation proportionnelle, ces deux dogmes du libéralisme
formel, tombent d’eux-mémes. A chaque échelon, les conseils
doivent donner lieu & des organismes non seulement consul-
tatifs mais aussi administratifs, étroitement liés & 1’admi-
nistration centrale: il est donc naturel qu’a mesure qu’on
s'éleve vers des représentations plus restreintes, on ren-
contre non point ces assemblées parlementaires de bavards
qui discutent interminablement sans jamais agir, mais des
corps ‘restreints et homogeénes aptes a diriger 'action et la
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lutte politique, et a4 conduire toute la masse ainsi encadrée
de maniére unitaire sur la voie révolutionnaire.

Ces aptitudes, qu'absolument aucun projet constitution-
nel ne peut automatiquement renfermer par lui-méme, vien-
nent compléter ce mécanisme grice a la présence dun
facteur de tout premier ordre, dont le contenu dépasse de
trés loin la pure forme organisationnelle, et dont la cons-
cience et la volonté collectives et agissantes permettent de
fonder le travail sur les nécessités d'un long processus qui
avance sans cesse: ce facteur est le parti politique. Celui-ci
est 'organe dont les caractéristiques se rapprochent le plus
de celles d'une collectivité unitaire homogéne et solidaire
dans laction. En réalité, il ne comprend dans ses rangs
qu'une minorité de la masse, mais les traits qui le distin-
guent de tous les autres organismes de représentation a
base trés large sont précisément de nature & démontrer que
le parti représente mieux que tout autre organe les intéréts
et le mouvement collectif. Dans le parti politique est réali-
sée la participation continue et ininterrompue de tous les
membres & l'exécution du travail commun, ainsi qu’une
préparation a la résolution des problémes de lutte et de re-
construction dont le gros de la masse ne peut avoir cons-
cience qu'au moment ol ils se présentent. Pour toutes ces
raisons, il est naturel que dans un systéme de représentation
et de délégations qui n'est pas celui du mensonge démocra-
tique mais se fonde sur une couche de la population que
des intéréts communs fondamentaux poussent sur la voie
de la révolution, les choix tombent spontanément sur les
€léments proposés par le parti révolutionnaire, qui est armé
pour répondre aux exigences de la lutte et pour résoudre
des problemes auxquels il a pu et il a su se préparer. Nous
montrerons plus loin que, pas plus que pour aucun autre
organisme, nous ne considérons ces facultés du parti comme
le simple effet du critére particulier qui a présidé a sa
constitution. Le parti peut étre ou ne pas étre adapté a sa
tache, qui est d'impulser I'action révolutionnaire d’une
classe; ce n'est pas n'importe quel parti politique en gé-
néral, mais un parti bien précis, le parti communiste, qui
peut répondre a cette fonction ; et le parti communiste lui-
méme n'est pas garanti & l'avance contre les mille dangers
de la dégénérescence et de la dissolution. Les caractéres
positifs qui mettent le parti 4 la hauteur de sa tiche ne rési-
dent pas dans le mécanisme de ses statuts, ni dans ses me-
sures d'organisation interne en elles-mémes: ils se réali-
sent a travers son propre processus de développement et sa
participation aux luttes et 4 l'action, en tant que formation
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d’'une orientation commune autour d’une certaine concep-
tion du processus historique, d'un programme fondamental
qui se précise comme une conscience collective et, en méme
temps, d'une sre discipline d’organisation. Le développe-
ment de ces idées est contenu dans les théses sur la tactique
du parti présentées au Congrés du Parti Communiste d’'Tta-
lie, et qui sont connues du lecteur (1).

Pour en revenir a la nature du mécanisme consiitution-
nel de la dictature prolétarienne, nous avons déja dit qu'il
était exécutif aussi bien que législatif & tous les échelons ;
il nous faut ajouter quelque chose afin de préciser & quelles
taches de la vie collective répondent les fonctions et les
initiatives exécutives de ce mécanisme, qui expliquent et
justifient sa formation ainsi que les rapports existant au
sein de son mécanisme élastique en continuelle évolution.
Nous nous référons a la période initiale du pouvoir prolé-
tarien, dont les quatre ans et demi que la dictature proléta-
vienne vient de vivre en Russie nous offrent une image. Nous
ne voulons pas nous aventurer 4 rechercher quel sera le sys-
teme définitif de représentation dans une société commu-
niste non divisée en classes. A mesure en effet que nous
nous en rapprochons, il se dessine une évolution que nous
ne pouvons pas prévoir totalement, mais dont nous pouvons
seulement entrevoir qu’elle ira dans le sens d’une fusion
des divers organes, politiques, administratifs, économiques,
en méme temps que de 1'élimination progressive de tout élé-
ment de coercition, et de I'Etat lui-méme en tant qu'ins-
trument de pouvoir d’une classe et en tant qu'arme de lutte
contre les autres classes survivantes.

Dans sa période initiale, la dictature prolétarienne a
une tiche extrémement lourde et complexe que l'on peut
subdiviser en irois sphéres d’action: politique, militaire et
économique. Le probléme militaire de la défense contre les
assauts intérieurs et extérieurs de la contre-révolution, tout
comme celui de la reconstruction de l’économie sur des
bases collectives, se fondent sur l'existence et sur l'appli-
cation d’un plan systématique et rationnel d’utilisation de
tous les efforts, dans une activité qui tout en utilisant les
énergies de toute la masse — mieux : pour les utiliser avec
le meilleur rendement — doit parvenir a étre fortement
unitaire. En conséquence, l'organisme qui meéne en pre-

" () I s'agit des Théses de Rome (1922), publiées dans notre
recueil Défense de la continuité du programme communiste, pp.
27-538.
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miére ligne la lutte contre l'ennemi extérieur et intérieur,
c'est-a-dire V'armée (¢t la police) révolutionnaire, doit €tre
fondé sur une discipline et une hiérarchie centralisées dans
les mains du pouvoir prolétarien: l'armée rouge reste donc
elle aussi une unité organisée recevant sa hiérarchie du
dehors, en loccurrence du gouvernement politique de I'Etat
prolétarien, et on peut en dire autant de la police et des
tribunaux révolutionnaires. Le probléeme de l'appareil éco-
nomique que le prolétariat vainqueur édifie pour poser la
base du nouveau systéme de production et de distribution
a des aspects plus complexes. Nous ne pouvons que nous
limiter & rappeler que la caractéristique qui distingue cette
machine administrative rationnelle du chaos de 'économie
privée bourgeoise est la centralisation. La gestion de toutes
les entreprises doit se faire dans l'intérét de la collectivité
tout entieére et en liaison avec les exigences de tout le plan
de production et de distribution. D’autre part, l'appareil
économique, et avec lui l'organisation de ceux qui y sont
attachés, se modifie continuellement du fait non seulement
de son développement graduel, mais aussi des crises inévita-
bles dans une période de si vastes transformations accompa-
gnées de luttes politiques et militaires. Ces considérations
nous meénent & la conclusion suivante : dans la période ini-
tiale de la dictature prolétarienne, si les conseils des diffé-
rents échelons doivent désigner leurs délégués aux organes
exécutifs locaux en méme temps qu'aux organes législatifs
des échelons supérieurs, il faut laisser au centre la respon-
sabilité absolue de la défense militaire et, de facon moins
rigide, de la campagne économique, tandis que les organes
locaux servent a encadrer politiquement les masses pour les
faire participer a la réalisation des plans, et a les gagner a
I'encadrement militaire et économique, en créant ainsi les
conditions d'une activité des masses la plus large et la plus
continue possible autour des problémes de la vie collective,
et en la canalisant vers la formation de cette organisation
fortement unitaire qu’est 'Etat prolétarien.

Ces considérations, sur lesquelles nous ne nous éten-
drons pas davantage, n’ont certes pas pour but de dénier aux
organes intermédiaires de la hiérarchie étatique toute possi-
bilité de mouvement et d’initiative : mais nous avons voulu
montrer qu'il n’est pas possible de théoriser le schéma de
leur formation comme celui d’'une adhésion précise aux ta-
ches effectives, militaires ou économiques, de la révolution,
en constituant les groupes d’électeurs: prolétariens sur la
base des entreprises productives ou des divisions de Il'ar-
mée. Le mécanisme de ces groupes n'agit pas en vertu d’ap-
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titudes spéciales qui :seraient inhérentes & son. schéma et
a son - ossature: les unités qui regroupent les électeurs 2
la base. peuvent donc étre -formées d'apres des critéres em:
piriques;; en fait, elles se formeront d’elles-mémes d'aprés
des critéres empiriques, parmi. lesquels il peut y avoir la
convergence sur le lieu de travail, ou dans le quartier, au
sein de la garnison, au front, ou dans d’autres situations de
la vie quotidienne, sans qu’aucune puisse étre a priori exclue
ou au contraire érigée en modele. Mais dé toute fagon les
organes représentatifs de 1'Etat prolétarien restent fondés
sur une subdivision territoriale de circonscriptions au sein
desquelles se font les élections. Toutes ces considérations
n‘ont rien d’absolu, et cela nous raméne a notre thi¢se selon
laquelle aucun schéma constitutionnel n'a valeur de prin*
cipe, et la démocratie majoritaire, au sens formel et arith-
métique du terme, n'est qu'une méthode possible pour
coordonner les rapports qui se présentent au sein dés orga-
nismes collectifs. De quelque point de vue qu’on sé' place;
il est impossible de lui attribuer un caractére de nécessité
ou de justice intrinséque: ces expressions n’ont pour nous,
marxistes, aucun sens, et d’ailleurs notre propos mn’ést pas’
de remplacer l'appareil démocratique que nous critiquons
par un ‘'schéma d’appareil d’Etat qui serait exempt par 1111-
meme de défauts et d'erreurs.

Il nous semble en avoir assez dit sur le principe de
démocratie dans son apphcatlon a l'Etat bourge01s ou 1l
prétend embrasser toutes les ‘classes, et aussi dans son appli-
cation i la classe prolétarienne exclusivement, en tant que
base de I'Etat apres la victoire révolutionnaire. Il nous reste
a dire quelque chose sur V'application du mécanisme démo-
cratique aux organisations qui existent au sein du’ proléta-
riat avant (et aussi apres) la conquéte du pouvoir : les syn-
dicats économiques et le partl politique. o

Nous avons établi plus haut qu'une verltable umté d'or-
ganisation n’est possible que sur la base d'une homogénéité
d’intéréts entre les membres de cette organisation.” Puisque
I'on adhére aux syndicats et au parti sur.la. base d'une.
décision spontanée de participer 4 un certain type d’actions,
il est -indiscutable qu'ici.on peut examiner le fonctionne-
ment du mécanisme démocratique et majoritaire. sans: le
soumettre & une critique du:type de celle qui lui-dénie abso-
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lument la moindre valeur lorsqu'il s’agit de I'Etat bour-
geois et de sa fallacieuse unification constitutionnelle des
différentes classes. Cependant, ici non plus, il ne faut pas
se laisser fourvoyer par le concept arbitraire de la « sain-
teté » des décisions de la majorité.

Par rapport au parti, le syndicat se caractérise par
une identité plus complete des intéréts matériels et immé-
diats de ses membres: dans les limites de la catégorie, il
atteint une grande homogénéité de composition et, d’orga-
nisation a adhésion volontaire, il peut tendre 4 devenir une
organisation a laquelle adhérent automatiquement ou obli-
gatoirement — comme c'est le cas dans I'Etat prolétarien a
une certaine phase de son développement — tous les tra-
vailleurs d'une catégorie ou d'une industrie donnée. Il est
certain que dans ce domaine le nombre reste 1'élément déci-
sif et que la consultation majoritaire a une grande valeur,
mais on ne peut s'en tenir a prendre schématiquement ses
résultats en considération, il faut aussi tenir compte des
autres facteurs qui interviennent dans la vie de l'organisa-
tion syndicale: une hiérarchie bureaucratisée de fonction-
naires qui l'immobilisent sous leur tutelle, et les groupes
d’avant-garde que le parti politique révolutionnaire y cons-
titue pour la conduire sur le terrain de l'action révolution-
naire. Dans cette lutte, les communistes démontrent souvent
que les fonctionnaires de la bureaucratie syndicale violent
I'idée démocratique et se moquent de la volonté de la ma-
jorité. Il est juste de le dénoncer parce que ces chefs syn-
dicaux de droite affichent une mentalité démocratique et
qu'il faut les mettre en contradiction avec eux-mémes,
comme on le fait avec les libéraux bourgeois chaque fois
qu'ils forcent et qu'ils falsifient la consultation populaire,
sans nous imaginer pour autant que si elle était librement
effectuée cette consultation résoudrait les problémes qui
pésent sur le prolétariat. Il est juste et opportun de le faire
parce que dans les moments ol les grandes masses se
mettent en mouvement sous la pression de la situation éco-
nomique, il est possible d'écarter l'influence des fonctionnai-
res syndicaux, qui est une influence extra-prolétarienne
(bien que non officiellement) de classes et de pouvoirs
étrangers -a l'organisation syndicale, et d’augmenter I'in-
fluence des groupes révolutionnaires. Mais dans tout cela
il n'y a pas de préjugés « constitutionnels » et, pourvu qu'ils
soient compris de la masse et puissent lui démontrer qu'ils
agissent dans le sens de ses intéréts les mieux compris, les
communistes ' peuvent et doivent se comporter de fagon
élastique par: rapport aux canons de la démocratie interne
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syndicale. Par exemple, il n'y a aucune contradiction entre
les deux attitudes tactiques qui consistent, d'une part, 2
assumer ‘la charge de représenter la minorité dans les orga-
nes dirigeants du syndicat tant que les statuts nous le
permettent et, d'autre part, a affirmer que cette représen-
tation statutaire doit étre supprimée pour donner aux orga-
nes exécutifs une plus grande efficacité, une fois que nous
les avons conquis. Tout ce qui doit nous guider dans cette
question, c’est l'analyse attentive du processus de dévelop-
pement des syndicats dans la phase actuelle : il s’agit d’accé:
lérer leur transformation, d’organes des influences contre-
révolutionnaires sur le prolétariat, en organes de lutte révo-
lutionnaire ; et les critéres d'organisation interne n’ont pas
de valeur en eux-mémes, mais seulement en tant qu'ils se
rattachent & cet objectif.

Il nous reste a faire l'analyse de l'organisation parti,
dont nous avons cependant déja touché un mot & propos
du mécanisme de I'Etat ouvrier. Le parti ne part pas d’'une
identité d’intéréts économiques aussi compléte que le syn-
dicat ; en revanche, il fonde 'unité de son organisation non
pas sur la base de la catégorie, comme ce dernier, mais sur
la base bien plus large de la classe tout entiére. Ceci est
vrai non seulement dans l'espace, puisque le parti tend a
devenir international, mais aussi dans le temps, puisqu'il
est 'organe spécifique dont la conscience et I'action reflétent
les exigences de la victoire tout au long du processus
d’émancipation révolutionnaire du prolétariat. Ce sont ces
considérations bien connues qui nous obligent & avoir & l'es-
prit, quand nous étudions les problémes de structure et
d’organisation interne du parti, tout le processus de sa
formation et de sa vie en rapport avec les taches complexes
auxquelles il répond. A la fin de cet exposé déja long, nous
ne pouvons pas entrer dans les détails 2 propos du méca-
nisme qui devrait régir au sein du parti la consultation de
la masse des adhérents, leur recrutement, la désignation
des responsables dans toute la hiérarchie. Il est certain que
pour le moment le mieux est de s'en tenir, en général, au
principe majoritaire. Mais comme nous l'avons souligné
avec insistance, il n'y a aucune raison d’ériger cet emploi du
mécanisme démocratique en principe. A cOté de thches
consultatives analogues aux tiches législatives des appa-
reils  d’Etat, :le parti a des tAches exécutives qui, aux mo-
ments suprémes de la lutte, correspondent & celles d'une
armée, et qui exigent donc le maximum de discipline hiérar-
chique. De fait, dans le processus complexe qui nous a
amenés a la constitution de partis communistes, la forma-
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tion de la hiérarchie est un fait réel et dialectique qui a de
lointaines. origines et qui correspond & tout le passé d'ex-
périence, de fonctionnement du mécanisme du parti. Nous
ne pouvons pas affirmer que les choix de la majorité du
parti soient a priori aussi heureux que ceux d'un juge infail-
lible et surnaturel qui donnerait leurs chefs aux collectivités
humaines, comme le dieu auquel croient ceux pour qui la
participation du Saint-Esprit aux conclaves est une donnée
de fait. Méme dans un organisme oli, comme dans le parti,
la composition de la masse est le résultat d'une sélection, a
travers l'adhésion spontanée volontaire et le contrdle du
recrutement, la décision de la majorité n'est pas par elle-
méme la meilleure, et si elle vient contribuer 4 un meilleur
rendement de la hiérarchie opérante, exécutive, du parti,
c’est seulement par effet de la coincidence des efforts dans
un travail unitaire et bien orienté. Nous ne proposerons pas
ici de remplacer ce mécanisme par un autre et nous n'exami-
flerons pas en détail ce que pourrait étre ce nouveau Sys-
téme. Mais il est certain qu'on peut admettre un mode
d’organisation qui se libérerait de plus en plus des conven-
tions du principe démocratique, et qu'il ne faudrait pas le
rejeter au nom de phobies injustifiées si on pouvait un
jour démontrer que d’autres éléments de décision, de choix,
de résolution des problémes sont plus conformes aux exi-
gences réelles du développement du parti et de son acti-
vité dans le cadre du déroulement historique.

Le .critétre démocratique est pour nous, jusqu'ici, un
élément matériel et accidentel dans la construction de notre
organisation interne et la formulation de nos statuts de
parti: il n’en est pas la plate-forme indispensable. C'est
pourquoi, quant & nous, nous n'érigerons pas en principe
la formule organisative bien connue du « centralisme démo-
cratique ». La démocratie ne peut pas €tre pour nous un
principe ; le centralisme, lui, en est indubitablement un,
puisque -les caractéres essentiels de l'organisation du parti
doivent étre I'unité de structure et -de mouvement. Le terme
de centralisme suffit 3 exprimer la continuité de la struc-
ture du parti dans l'espace ; et pour introduire l'idée essen-
ticlle de la continuité dans le temps, c’est-a-dire la conti-
nuité du but vers lequel on tend et de la direction dans
laquelle ‘on avance & travers des obstacles successifs qui
doivent étre surmontés, mieux, pour relier dans une méme
formule. ces deux idées essentielles d'unité, nous propose-
rions de:dire que le parti communiste fonde son organisation
sur le: «eentralisme organique ». Ainsi, tout en gardant de
ce mécahisme accidentel qu'est le mécanisme démocratique
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ce qui pourra nous servir, nous éliminerons l'usage de ce
terme de « démocratie » cher aux pires démagogues mais
entaché d’ironie pour les exploités, les opprimés et les
trompés, en l'abandonnant, comme il est souhaitable, a
T'usage exclusif des bourgeois et des champions du libéra-
lisme dans ses divers accoutrements et ses poses parfois
extrémistes.



Dictature prolétarienne
et parti de classe

\

Toute lutte de classe est une lutte politique. (Marx.)

La lutte qui se limite & obtenir une répartition différente
des gains économiques n’est pas encore une lutte politique,
car elle n'est pas dirigée contre la structure sociale des
rapports de production.

Le bouleversement des rapports de production pro-
f pres a une époque sociale donnée et le renversement de la
3 domination d'une classe déterminée sont ’aboutissement
d'une lutte politique prolongée, qui connait souvent des
hauts et des bas. La clef de cette lutte, c’est la question de
PEtat, le probléeme : « Qui a le pouvoir ? » (Lénine).

La lutte du prolétariat moderne se manifeste et se
généralise comme lutte politique avec la formation et V'acti-
vité du parti de classe. La caractéristique spécifique de ce
parti réside dans la thése suivante : le développement achevé
du systeme capitaliste industriel et du pouvoir bourgeois
issu des révolutions libérales et démocratiques non seule-
ment n’exclut pas historiquement, mais prépare et aiguise
toujours davantage le contraste des intéréts de classe et son
développement en guerre civile, en lutte armée.

Source : «Dittatura proletaria e partito di classe», Battaglia
Comunista n°* 3, 4, 5, année 1951. .
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II

Le parti communiste se définit par cette prévision et
par ce programme. Tant que la bourgeoisiec conserve le
pouvoir, il remplit les tAches suivantes :

a) il élabore et diffuse la théorie du développement so-
cial, des lois économiques caractérisant le systéme actuel
des rapports de production, des conflits de classe qu'ils en-
gendrent, et enfin de I'Etat et de la révolution ;

b) il assure l'unité et la persistance historique de
V'organisation prolétarienne. L'unité ne consiste pas dans
le regroupement matériel des couches ouvridres et semi-
ouvriéres qui, du fait méme de la domination exercée par
la classe exploiteuse, subissent l'influence de directions
politiques et de méthodes d’action discordantes, mais dans
I'étroite liaison internationale des avant-gardes pleinement
orientées sur la ligne révolutionnaire intégrale. La persis-
tance est la revendication continue de la ligne dialectique
sans rupture qui relie entre elles les positions de critique
et de litte défendues par le mouvement dans la succession
des différentes situations ;

c) il prépare de longue main la mobilisation et P'offen-
sive de classe en utilisant de fagon appropriée toute possi-
bilité de propagande, d’agitation et d’action dans toute
lutte - particuliere déclenchée par les intéréts immédiats.
Cette action’ culmine dans l'organisation d’un appareil illé-
gal et insurrectionnel pour la conquéte du pouvoir. '

Quand-les conditions générales et le degré de solidité
organisationnelle, politique et tactique du parti de classe
parviennent a déclencher la lutte générale pour le. pouvoir,
le parti qui'a conduit la classe ouvritre i la victoire dans
la guerre sociale la dirige également dans la tiche fonda-
mentale qiii Consiste 4 briser et démolir les organes de
défense armée et d’administration générale dont I'Etat capi-
taliste” s¢ compose, ainsi que le réseau d’organes, quels
qu'ils soiént, ‘qui prétendent représenter des opinions ou
des intéréts corporatifs par l'intermédiaire de corps de dé-

légués. ‘Qu'il prétende mensongérément représenter la ma-
jorité des citoyens a quelque classe qu'ils appartiennent, ou
qu'il soit la dictature plus ou moins avouée d'un appa-
reil gouvernemental .se prétepdant investi d'une mission
nationale, raciale ou social-populaire, .I’Etat -bourgeois de
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classe doit dans tous les cas étre détruit; si cela ne se
produit pas, c’est la révolution qui est écrasée.

111

Dans la phase historique qui suit le démantélement de
Pappareil de domination capitaliste, la tiche du parti poli-
tique ouvrier reste également fondamentale, puisque la lutte
de classe continue, dialectiquement renversée.

La théorie communiste de I'Etat et de la révolution se
caractérise avant tout par le fait qu'elle exclut toute possi-
bilité d’adapter le mécanisme législatif et exécutif de I'Etat
bourgeois a la transformation socialiste de l'économie (po-
sition social-démocrate). Mais elle exclut également qu’on
puisse faire coincider dans une bréve crise violente la des-
truction de 1'Etat et la transformation des rapports écono-
miques traditionnels qu’il avait jusqu'au dernier moment
défendus (position anarchiste). Elle n'admet pas davantage
que le processus de constitution de la nouvelle organisation
productive puisse étre abandonné a l'action spontanée et
éparpillée des producteurs groupés par entreprises ou par
métiers (position syndicaliste).

Toute classe sociale dont le pouvoir a été renversé,
méme par la terreur, survit longtemps dans les tissus de
l'organisme social et, loin d'abandonner ses espoirs de re-
vanche, elle cherche a se réorganiser politiquement et a
rétablir sa domination de facon violente ou masquée. Elle
a cessé d’étre classe dominante pour devenir classe vain-
cue et dominée, mais elle n'a pas subitement disparu pour
autant.

Avec lorganisation communiste, le prolétariat dispa-
raitra a son tour en tant que classe, en méme temps que
toutes les autres, mais dans le premier stade de I’époque
post-capitaliste il s’organise lui-méme en classe dominante
(Manifeste). Au vieil Etat bourgeois détruit succede le nou-
vel Etat prolétarien, la dictature du prolétariat.

Pour dépasser le systeme capitaliste, la premiere condi-
tion était le renversement du pouvoir bourgeois et la des-
truction de son Etat. Pour transformer profondément et
radicalement la société, la condition est la création d'un ap-
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pareil d’Etat nouveau, prolétarien, capable comme tout
autre Etat historique d’employer la force et la contrainte.

L'existence de cet appareil caractérise non pas la so-
ciét¢ communiste, mais sa phase de construction. Lors-
que celle-ci est achevée, il ne subsiste plus ni classes ni
domination de classe. Mais l'organe de domination de
classe est I'Etat, et 'Etat ne peut étre autre chose. Clest
pourquoi I'Etat prolétarien préconisé par les communistes
(sans que cette revendication ait le moins du monde la
valeur d’'une croyance mystique, d’'un absolu, d’'un idéal)
sera un instrument dialectique, une arme de classe qui se
dissoudra progressivement (Engels) au travers de la réali-
sation méme de ses fonctions, au fur et a4 mesure que
l'organisation sociale se transformera, au cours dun long
processus, de systéme social de contrainte sur les hommes
(ce qu’'elle a toujours été depuis la préhistoire), en réseau
unitaire et scientifiquement construit d’administration des
choses et des forces naturelles.

v

N

Le réle de I'Etat & I'égard des classes sociales et des
organisations collectives aprés la victoire du prolétariat
présente des différences nombreuses et fondamentales avec
ce quil fut dans lhistoire des régimes issus de la révo-
lution bourgeoise.

a) Avant la lutte et la victoire finale, l'idéologie révo-
lutionnaire bourgeoise présentait son futur Etat post-féodal
non point comme un Etat de classe, mais comme I'Etat po-
pulaire fondé sur l’abolition de toute inégalité devant la
loi qui, a 'en croire, suffirait & assurer la liberté et I'égalité
de tous les membres de la société.

La théorie prolétarienne proclame ouvertement que
son Etat & venir sera un Etat de classe, c’est-a-dire, tant
que les classes subsisteront, un instrument dans les mains
d'une seule classe. En principe comme en fait, les autres
classes seront exclues de 1'Etat, mises « hors-la-loi ». Par-
venue au pouvoir, la classe ouvriére « ne partagera celui-ci
avec personne » (Lénine).

b) Aprés la victoire politique de la bourgeoisie, et dans
la tradition d'une campagne idéologique tenace, on proclama
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solennellement, dans les différents pays, comme base et
fondement de 1'Etat, des chartes constitutionnelles ou des
déclarations de principe considérées comme immuables
dans le temps, comme l'expression définitive des régles
immanentes enfin découvertes de la vie sociale. Dés lors,
tout le jeu des forces politiques devrait se dérouler dans
les limites infranchissables de ces statuts.

Dans la lutte contre le régime actuel, ’Etat prolétarien
futur n'’est nullement présenté comme la réalisation fixe
et stable d'un ensemble de régles des rapports sociaux
déduites d'une recherche idéale sur la nature de I’homme
et de la société. Au cours de son existence, I'Etat ouvrier
évoluera incessamment jusqu'a la dissolution finale: la na-
ture de l'organisation sociale, de I'association humaine,
changera radicalement avec les modifications de la techni-
que et des forces de production, et la nature de I'homme se
modifiera tout aussi profondément, en séloignant toujours
davantage de la béte de somme et de lesclave qu’il était.
C’est une absurdité de penser que la révolution communiste
proclamera une constitution codifiée et permanente : pareille
revendication ne peut figurer dans le programme commu-
niste. Techniquement, il conviendra d’adopter des regles
écrites qui n'auront toutefois rien d’intangible, mais garde-
ront un caractére « instrumental » et transitoire, en laissant
de cb6té les facéties sur I'éthique sociale et le droit naturel.

c) Apres avoir conquis et méme brisé 'appareil féodal
de pouvoir, la classe capitaliste victorieuse n’hésita pas
a employer la force de I'Etat pour réprimer les tentatives
contre-révolutionnaires et de restauration. Pourtant, méme
les mesures les plus résolument terroristes ne furent pas
justifiées ouvertement par les nécessités de la lutte contre
les ennemis de classe du capitalisme. Elles furent présen-
tées comme des mesures dirigées contre les traitres au peu-
ple, a la nation, & la patrie, & la société civile, tous concepts
vides désignant en réalité I'Etat lui-méme et méme, tout
simplement, le gouvernement et le parti au pouvoir.

En se servant de son Etat « pour écraser la résistance
inévitable et désespérée de la bourgeoisie » (Lénine), le
prolétariat vainqueur frappera les anciens maitres et leurs
derniers partisans chaque fois que, défendant logiquement
leurs intéréts de classe, ils s’opposeront aux mesures des-
tindes a extirper le privilege économique. Ces éléments
sociaux seront maintenus hors de l'appareil du pouvoir
révolutionnaire dans une position passive: chaque fois
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qu'ils chercheront a sortir de cette passivité imposée, la
force matérielle les pliera. Ils ne participeront & aucun
« contrat social », n'auront aucun « devoir légal ou patrio-
tique ». Véritables prisonniers de guerre sociale (tout comme
le furent du reste pour la bourgeoisie jacobine les ci-devant
aristocrates et membres du clergé), ils n’auront rien 2
trahir, car on ne leur aura demandé aucun ridicule serment
de loyauté.

d) L'éclat historique des assemblées populaires et des
cqnventions démocratiques ne saurait dissimuler le fait que,
des sa naissance, I’Etat bourgeois constitua des COrps armeés
et une police pour la lutte intérieure et extérieure contre
les forces d’ancien régime, et se hata de remplacer le gibet
par la guillotine. Cet appareil exécutif était chargé d’admi-
ni’strer la force légale aussi bien sur le plan historique
genféral que contre les violations isolées des regles d’attri-
butlor} et d’échange propres a l'économie fondée sur la
prf)prlété privée. Il est donc parfaitement naturel qu’il ait
agi contre les premiers mouvements prolétariens qui, ne
serait-ce qu'instinctivement, menacaient les formes bour-
geoises de production. La réalité imposante du nouveau
dualisme social fut dissimulée par le jeu de I'appareil « 1é-
gislatif » qui prétendait assurer la participation de tous
les citoyens et de toutes les opinions de parti & I'Etat et a
sa direction dans de parfaites conditions d’équilibre et de
paix sociale.

) En tant que dictature ouverte de classe, I'Etat proléta-
rien ne présentera pas de séparation entre les deux stades,
législatif et exécutif, du pouvoir, qui seront réunis dans
Jles mémes organes. La distinction entre législatif et exécu-
tif est en effet propre au régime qui dissimule et protége la
dictature d'une seule classe sous des structures extérieures
émanant de plusieurs classes et de plusieurs partis. «La
Commune ne fut pas une corporation parlementaire, mais
un organe de travail » (Marx).

e) En parfaite cohérence avec une idéologie indivi-
dualiste que la fiction théorique étend indistinctement a
tous les citoyens, et qui est le reflet mental d’'une économie
réelle fondée sur le monopole de la propriété privée par une
classe, 'Etat bourgeois dans sa forme classique ne voulut
pas admettre entre l'individu isolé et le centre du pouvoir
d’Etat légal d’autres organisations intermédiaires que les
assemblées constitutionnelles élues. Il toléra les clubs et
les partis politiques, nécessaires durant la phase insurrec-
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tionnelle, en vertu de I'affirmation démagogique de la liberté
de pensée et en tant que simples groupements confession-

nels et agences électorales. Dans une seconde phase, la réa-

lité de la répression de classe contraignit I'Etat a tolérer
les associations d’intéréts économiques, les syndicats ou-
vriers, dont il se défiait comme d'un « Etat dans I'Etat ».
Finalement, les capitalistes adoptérent les formes de la
solidarité syndicale dans leurs propres buts de classe,
tandis que I'Etat bourgeois entreprenait par ailleurs d’ab-
sorber et de stériliser les syndicats ouvriers sous prétexte
de reconnaissance légale, les privant de toute autonomie
pour empécher que le parti révolutionnaire n'en prenne la
direction.

Les syndicats de travailleurs subsisteront dans I'Etat
prolétarien, dans la mesure ou subsisteront des employeurs
ou du moins des entreprises impersonnelles dont les ou-
vriers resteront des salariés payés en monnaie. Leur fonc-
tion sera de protéger le niveau de vie de la classe travail-
leuse, leur action étant en cela parallele & celle du parti
et de I'Etat. Les syndicats des catégories non ouvriéres se-
ront interdits. En fait, sur le terrain de la distribution des
revenus entre classe ouvriére et classes non prolétariennes
ou semi-prolétariennes, le trajtement du travailleur pour-
rait étre menacé par d’autres considérations que les exi-
gences supérieures de la lutte révolutionnaire générale
contre le capitalisme international. Mais cette derniére possi-
bilité, qui subsistera longtemps, justifie le role de second plan
du syndicat par rapport au parti politique communiste, avant-
garde révolutionnaire internationale, formant un tout uni-
taire avec les partis en lutte dans les pays encore capita-
listes, et ayant en tant que telle la direction de I'Etat
ouvrier.

L’Etat prolétarien ne peut étre animé que par un seul
parti, et cela n’aurait aucun sens dépassant la conjoncture
concréte d’exiger que ce parti encadre une majorité statis-
tique, ou soit appuyé par une telle majorité dans les « consul-
tationis populaires », vieux piége bourgeois. Parmi les possi-
bilités -historiques, il faut compter l'existence de partis poli-
tiques composés en apparence de prolétaires, mais subis-
sant. l'influence des traditions contre-révolutionnaires ou
des capitalismes extérieurs. Cette contradiction, la plus
dangereuse de toutes, ne peut étre résolue par la reconnais-
sance de « droits formels », ni par des consultations dans le
cadre d’'une abstraite « démocratie au sein de la classe ».
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Si elle se présente, il s’agira 14 encore d'une crise & liqui-
der sur le terrain du rapport de forces. Il n’existe pas
de systéme statistique capable de garantir la bonne solution
révolutionnaire ; celle-ci dépendra uniquement du degré de
solidité et de clarté du mouvement révolutionnaire commu-
niste dans le monde. Il y a un siécle en Occident et une
cinquantaine d’années dans l'empire tsariste, les marxistes
eurent raison d'objecter aux démocrates naifs que les capi-
talistes et les propriétaires sont la minorité et que donc le
seul véritable régime de la majorité est celui des travail-
leurs. Si le mot de démocratie signifiait pouvoir du plus
grand nombre, les démocrates devraient se mettre de notre
cOté de classe. Mais aussi bien au sens littéral (« pouvoir du
peuple ») que dans le sale usage qu’on en fait de plus en
plus, le mot démocratie signifie « pouvoir appartenant non
a une classe, mais & toutes ». C’est pour cette raison histo-
rique que, repoussant avec Lénine la « démocratie bour-
geoise » et la « démocratie en général », nous devons égale-
ment exclure politiquement et théoriquement cette contra-
diction dans les térmes qu'est la « démocratie de classe »
ou la « démocratie ouvriere ».

La dictature préconisée par le marxisme est nécessaire
dans la mesure méme out elle ne peut pas étre unanime-
ment acceptée, et elle ne saurait non plus avoir la naiveté
d’abdiquer faute d'avoir rallié la majorité des suffrages.
Elle risquera d’autant moins d’étre confondue avec une
dictature d’hommes et de groupes qui auraient pris le
contrdle du gouvernement et se seraient substitués A Ia
classe ouvri¢re, qu'elle proclamera plus ouvertement cette
vérité. A la révolution il faut la dictature, parce qu'il serait
ridicule de la subordonner 4 100 % ou a 51 % des opi-
nions. La olt on exhibe de pareils chiffres, c’est que la
révolution a été trahie.

En conclusion, le parti communiste gouvernera seul et
n'abandonnera jamais le pouvoir sans une lutte matérielle.
Cette affirmation courageuse de la volonté de ne pas céder
a la tromperie des chiffres et de ne pas en faire usage
aidera & lutter contre la dégénérescence de la révolution.

Au stade supérieur du communisme, qui ne connaitra
plus ni production marchande, ni monnaie, ni nations, et
qui verra d'ailleurs la mort de I'Etat, les syndicats perdront

leur raison d’étre. Comme organisation de combat, le parti
sera nécessaire tant qu'existeront dans le monde des rési-
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dus de capitalisme. De plus, il conservera toujours_la tache
de dépositaire et propagateur de la doctrine sociale don-
nant une vision générale du développement des rapports en-
tre la société humaine et la nature matérielle.

A%

La conception marxiste, qui remplace les assemblées
parlementaires par des organes de travail, ne nous ramén.e
pas non plus & une « démocratie économique » qui adapterait
les organes de I'Etat aux lieux de travail, aux unités prod}lc-
tives ou commerciales, etc., éliminant de toute fonct.lon
représentative les patrons subsistants et les individualités
économiques disposant encore d’une propriété. La suppres-
sion du patron et du propriétaire n'est encore que la moi-
tié du socialisme; l'autre moitié, et la plus expressive,
consiste dans l'élimination de l'anarchie économique capi-
taliste (Marx). Quand la nouvelle organisation sociali§te
naitra et grandira -— le parti et I'Etat révolutionr}alre
étant, dans cette phase, au premier plan — on ne se limitera
pas & frapper les patrons et leurs contremaitres d’antan :
on redistribuera de facon entiérement originale et nouvelle
les taches et les charges sociales entre les individus.

Le réseau d’entreprises et de services, tel qu’il aura été
hérité du capitalisme, ne pourra donc pas étre mis é‘l?
base d'un appareil de « souveraineté », c’est-é—di}’e de\dele—
gation de pouvoirs a lintérieur de I'Etat et ]usqu'a, ses
organes centraux. C’est justement la présence de-lE:tat
d'une classe unique et du parti fortement et qualitative-
ment unitaire et homogéne qui offrira le maximum de
conditions favorables pour la réorganisation de la machine
sociale, en réduisant au minimum la pression des intéréts
limités des petits groupes, et en donnant le max.imu'n:! de
poids aux données générales et a leur étude scientifique
pour le bien-étre collectif. Les changemel'lts dans la ma-
chine productive seront énormes: il suffit de penser au
programme de renversement des rapports entre ville et
campagne sur lequel Marx et Engels ont tant 1n31sté_ et qui
est en totale opposition avec la tendance qui triomphe
actuellement dans tous les pays connus.

Le réseau calqué sur les lieux du travail est donc
une formule insuffisante qui ne fait que recopier les vieilles
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positiops proudhoniennes et lassalliennes que le marxisme
a depuis longtemps rejetées et dépassées.

VI

La définition des types de liaison entre la base et les
organes centraux de I'Etat de classe dépend surtout des
apports de la dialectique historique et ne peut étre déduite
ni de « principes éternels », ni du « droit naturel » ou d’une
Constitution sacrée et inviolable. Tout détail en cette ma-
tiere serait pur utopisme. Il n'y a pas un grain d’utopie
cpez Marx, dit Engels. Méme l'idée de la fameuse déléga-
tion de pouvoir de Vindividu isolé¢ (I'électeur) par un acte
platonique dérivant de sa libre opinion doit étre laissée aux
brumes de la métaphysique. L’opinion est en réalité le reflet
dgs conditions matérielles et des formes sociales, et le pou-
voir, une intervention de force physique.

La caractéristique négative de la dictature ouvritre est
nettement établie: bourgeois et semi-bourgeois n’auront
plus de droits politiques, on les empéchera par la force
de se réunir en corps d’intéréts communs ou en groupes
d’agitation politique, ils ne pourront jamais ouvertement
voter, élire ni déléguer qui que ce soit 3 quelque « poste » ou
fonction que ce soit. Mais méme le rapport entre le travail-
leur, membre reconnu et actif de la classe au pouvoir, et
l'appareil d’Etat, perdra le caractére factice et trompeur
d'une délégation de pouvoir, d’'une représentation par lin-
termédiaire d'un député, d'une liste, d'un parti. Déléguer,
c’est en effet renoncer a la possibilité d’une action directe,
et la prétendue « souveraineté » du droit démocratique n’est
qu'une abdication, le plus souvent en faveur de filous.

Les membres travailleurs de la société se regrouperont
en organismes locaux et territoriaux en fonction de leur
domicile et, dans certains cas, des déplacements que leur
imposera leur participation 4 la machine productive en
pleine transformation. C'est par leur action ininterrompue
el continue que la participation de tous les éléments so-
ciaux actifs aux rouages de l'appareil d’Etat, et donc a la
gestion et a lexercice du pouvoir de classe, sera assurée.
Dresser le plan de ces rouages avant que le rapport de
classe dont ils naitront se soit concrétement déterminé est
chose impossible.
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VII

" La Commune établit comme criteres de la plus haute
importance (Marx, Engels, Lénine) que ses membres et
fonctionnaires seraient révocables A tout moment et que
leur traitement ne dépasserait pas le salaire ouvrier moyen.
Toute séparation entre producteurs a la périphérie et bureau-
¢rates au -centre est ainsi abolie au moyen de rotations sys-

‘tématiques. Le service de I'Etat devra cesser d’étre une

éarriere et méme une profession. Il est certain qu'en pra-
tique ces contrdles créeront des difficultés insurmontables,
mais Lénine a depuis longtemps exprimé son mépris pour
les projets de révolution sans difficultés! Les conflits inévi-
tables ne seront pas complétement résolus & coups de re-
glements : ils constitueront un probléme historique et poli-
tique, ils définiront un rapport de forces réel. La révolution
bolchévique ne s’est pas arrétée devant I’Assemblée consti-
tuante, mais I'a dissoute. Les conseils d’ouvriers, de paysans
et de soldats étaient nés. Ces organes d’Etat de type origi-
nal” surgis dans Yincendie de la guerre sociale (et déja
présents dans la révolution de 1905) s’étendaient du village
au pays tout entier par une succession d'unités territoriales
de plus en plus vastes ; leur formation ne répondait 4 aucun
des préjugés sur le «droit des hommes » et le «suffrage
universel libre, direct et secret » !

Le parti communiste déclenche la guerre civile et la
gagne, occupe les positions-clef au sens militaire et social,
multiplie par mille ses moyens de propagande et d’agitation
en conquérant les batiments et édifices publics, forme sans
perdre de temps en procédures les «corps d’ouvriers ar-
més » dont parle Lénine, la garde rouge, la police révolu-
tionnaire. Aux assemblées des Soviets, il devient majorité sur
le mot d'ordre: «Tout le pouvoir aux soviets!». Cette
majorité estelle un fait juridique, froidement et banale-
ment numérique ? Nullement. Quiconque — espion ou tra-
vailleur sinceére mais trompé — vote pour que le Soviet
renonce au pouvoir conquis grice au sang versé par les
combattants prolétariens ou pour qu'il en trafique avec
I'ennemi, sera expulsé a coups de crosse par ses camara-
des de lutte. Et on ne perdra pas de temps & le compter
dans une minorité légale, hypocrisie coupable dont la révo-
lution n'a pas besoin, alors que la contre-révolution s’en
nourrit.
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VIII

Sur les mémes lignes fondamentales, des données his-
toriques différentes de celles de 1917 en Russie — chute
toute récente du despotisme féodal, guerre désastreuse, role
des chefs opportunistes — pourront déterminer d’autres
configurations pratiques du réseau de base de I’Etat. Depuis
qu'il a rejeté l'utopisme, le mouvement prolétarien trouve
sa voie et assure son succés grice a l'expérience exacte
non seulement du mode de production et de la structure de
PEtat actuels, mais aussi des erreurs de stratégie de la
révolution prolétarienne, aussi bien dans la guerre sociale
« chaude » — dans laquelle les fédérés de 1871 tomberent
glorieusement — que dans la guerre sociale « froide» ou
nous avons perdu, entre 1917 et 1926, la grande bataille de
Russie opposant I'Internationale de Lénine au capitalisme
du monde entier soutenu au premier rang par la misérable
complicité de tous les opportunistes.

Les communistes n'ont pas de constitutions codifiées
a4 proposer. Ils ont un monde de mensonges et de consti-
tutions cristallisées dans le droit et dans la force de la
classe dominante & abattre. Ils savent que seul un appareil
révolutionnaire et totalitaire de force et de pouvoir, sans
exclusion d'aucun moyen, pourra empécher que les infa-
mes résidus d’'une époque de barbarie ressurgissent et qu’af-
famé de vengeance et de servitude, le monstre du privilege
social releve la téte, langant pour la millidme fois le cri
menteur de Liberté!
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PARTI ET CLASSE

Ce recueil rassemble les Theses sur le role du Parti Commu-
niste dans la révolution prolétarienne approuvées par le II°
Congreés de U'Internationale Communiste en 1920, et quatre textes
de la Gauche communiste italienne sur le méme sujet: les trois
premiers publiés en 1921-1922, alors que tout le Parti Communiste
d’Italie était rassemblé autour de ses positions, et le quatriéme
rédigé aprés la deuxiéme guerrve wmondiale, alors que la Gauche
s’était désormais organisée en Parti en.dehors des organisations
compromises dans lirrémédiable dégénérescence . stalinienne, et
contre elles.

Ces cing textes ont en commun lUaffirmation du réle primor-
dial du Parti, non seulement dans la préparation et la réalisation
de la conquéte révolutionnaire du pouvoir, mais aussi dans l'exer-
cice de la dictature prolétarienne — puisque la guérre des clas-
ses, bien loin de s’atténuer aprés la révolution, s'aiguise et s’étend
a lUéchelle mondiale.

Dans la phase de difficile préparation de la reprise interna-
tionale de la lutte de classe que nous traversous, on assiste a une
recrudescence de U'horreur petite-bourgeoise et anarchiste pour la
centralisation, la dictature et surtout pour le parti (c'est-B-dire
aussi pour le programme). Cette réaction instinctive mais erronée
aux crimes du stalinisme vise non la centralisation, la dictature
et le parti de la contre-révolution, mais la centralisation, la dic-
tature, le parti et le programme tout court. Aujourd’hui plus que
jamais, il est nécessaire que le Parti Communiste mondial vaisse
sur une base d'une clarté et d'une homogénéité théoriques et
programmatiques absolues, car celles-ci sont la condition sine
qua non de son efficacité sur le plan organisationnel et de sa dis-
cipline: rigoureuse et non formelle. La pierre de touche de cette
homogénéité et de cette clarté, c'est la claire conscience de la na-
ture, du role, de la fonction du Parti dans la révolution et dans
la dictature prolétarienne, revendiquée sans aucune hésitation ni
atténuation contre toute temdance a les vider de leur contenu
authentique et immuable, '
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