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+f AvaNT-PROPOS

e On ne s'étonnera pas si la moitié environ de notre fascicu-
'!E’ le est consacré auzx événements de Hongrie; ils ont donné lieu & de
telles falsifications et provogué une telle .orgie de spéculations
démocratiques qu'il nous fallait, méme & 1l'échelle réduite du grou-
pe et des sympathisants, définir notre propre point de vue.

¥

Par contre, en face de la prooension que manifestent la
plupart des groupes dits "d'avant-garde" & surestimer les perspec-
tives ouvertes par la révolte de Budapest, nous avons cru nécessai-
re d'affirmer notre attachement prioritaire & 1'étude de la théorie
et nous avons accolé & nos articles sur la Hongrie un dbcument dont’
la traduction était préte depuis un certaln temps déja: "Eléments
de l'économie marxiste". Ce faisant nous n'avons pas seulement en
vue de commencer par le début notre apprentlssage de la théorie,
mais aussi de nous rendre capables d'en démontrer l'importance et
1'efficacité.

L'oplnlon commune & l'égard de 1l'étude de la théorie se ré-
duit a peu prés & ceci: c'est une tiche fastidieuse et dépourvue
dtintéret- pratique. Non seulement cette opinion est fausse, mais
encore se fonde-t-elle surune représentation tout a fait erronée
de ce qu'est en réalité le "travail théorique"™, ainsl appelé sui-
vant une expr9351on trés discutable, mais que le jargon pollthue
a consacrée. Nous mémes, qui sommes pourtant convaincus gque la t48-
che préalsble & toute reconstruction organique des forces proléta-
riennes réside dans une sorte de "reconcuéte"_de.la théorie, c'lest
4 dire dans l'assimilation par nous tous, jeunes et moins jeunes
militants révolutionnaires, des grandes lignes de la doctrine mar-
xisten nous ne pouvons intégralement en apprécier toute la profon-
deur et toute la richesse si nous n'allons toujours plus de l'avant
dans 1'étude de 'la géniale synthése entre le mouvement des forces -,
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économiques et la connaissance de leur propre mécanisme appliquée
& l'histoire et & la politique. Or le texte que 1l'on trouvera en
fin de fascicule ne se borne pas & nous donner les définitions
des catégories classiques de 1l'économie capitaliste selon Marx
(et ce d'une fagon bien nlus vivante que dans bien des brochures
de vulgarisation), mais dés la premiére note nous projette au
coeur du grand combat qui oppose l'économie marxiste & l'économie
bourgeoise vulgaire.

Ctest bien de combat en effet qu'il s'agit & ce propos et
Tien ne saurait mieux que ce texte montrer 1l'importance pratigue
de la théorie; pratique, non pas dans le sens qu'une telle argu-
mentation neut fournir a4 nos chers camarades activistes une recet-
te d'agitation ou quelque bonne formule pour mettre en branle la
base ouvridre, mais pratique dans le sens historique et universel
du terme: la force et la lucidité du mouvement révolutionnaire de
demain dépendent dans une grande mesure de la démonstration du |
caract®re scientifique - au sens rigoureux du wmot - de la théorie
marxiste. Ce caractére est contesté, non seulement par les -écono-
mistes de 1'école bourgeoise décadente, trés intéressés, cela va
desol, & prouver qu'il n'est pas possible de vérifier scientifi-
quement les lois de 1'économie (en particulier la loi dite "de la
valeur") afin de dénier au prolétariat tout droit historique &
promouvoir sa solution de classe, mais aussi, quoique de fagon in-
consciente sans doute, par ceux qui, pour justifier cette soluti--
on, font intervenir une sopiologie oll la psychologie et 1'impro-
visation se substituent aux lois économiques.

Que cette derniére méthode, qui a déja eu des précédents
historiques avec les figures bien plus hautes en couleurs des syn-
dicalistes soréliens, cache sous l'activisme et la phraséologie
pseudo-gauchiste un véritable défaitisme de classe, c'est ce que
nous démontrerons une prochaine fois & 1'aide de nos textes de -
parti . Pour l'instant nous insistons seulement sur ce premier
point -essentiel: la démonstration de la valeur de la théorie mar-
- Xiste équivaut & la.certitude que la révolution prolétarienne est
+ 6éja contenue dans le cours de l'histoire et qu'on peut & l'avan-
ce l'assigner comme oijectif aux générations & venir. Il n'y a pas
de plus ferme tremplin révolutionnaire que la projection de cette
certitude au sein du prolétariat dans les moments ol une telle so-~
luticn s'impose & lui, et méme aux autres classes non révolution-
naires de la société, comme seule issue en face d'intolérables mi-
seres et destructions.' S1 cela n'est pas, au sens le plus juste
du terme, c'est & dire social, historicue, universel, la valeur
Eratigue d'une théorie, les mofsvn'ont plus de sens.

Qu'on se rassure cependant nous ne nous fatlguerons pas
4 en convaincre les activistes, téche bien au-dessus de nos forces
et que nous confions délibérément aux futures secousses sociales
qui se chargeront de rédv’ ~e -~ miettes 1l'échafaudage artificiel
des "nouvelles théories". ‘

/4

‘ Par suite du manque de place nous sommes contraints de
renvoyer & notre prochain numéro le compte-rendu de réunion:
"lvaccumulation, phénoméne capitaliste et non socialiste".
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L'INSURRECTION HONGROISE :

Les désavoueurs se désavouent:

Neuf mois aprés avoir dénoncé, dans le secret d'une as-
semblée de Congrés tride sur le volet, les "crimes de Stalline"
et "sa" pratique de la "répression de masse au moyen de l'appa-
reil gouvernewental", le parti et le gouvernement de 1'URSS ont
écrasé dans le sang, & la face du monde, l'insurrection hongroi-
Se.

Le 25 février 1956, Krouchtchev, premier secrétaire du
Parti Communiste de 1'URSS, ne s'était pas contenté des révéla-
tions que l'on sait sur les "grandes purges" dans lesquelles
périrent, entre 1935 et 1938, des centaines de milliers de fils
de la classe ouvriére, de militants révolutionnaires obscurs et
les chefs de l'opposition bolchévique. Hissant sur le terrain
de lea doctrine sa nullité de berger parvenu, il avait rejeté éﬁ
nom du matérialisme historique la thése stalinienne de l'"ag%ra-'
vation de la lutte des classes sous le socialisme". Puils, retom-
bant & un niveau plus que profane, aprds lcs manifestations
d'indignation pour le moins tardive et de stupeur pour le moins -
suspecte de 1'Assemblée (I), il ne s'était pas géner pour accu-
ser purement et simplement de folie maniaque l'homme, hier en-
core révéré comme un génie, qui en asurait été l'auteur.

Neuf mols aprés, la centrale de Moscou unanlime n'en don-
ne pas moins, en substance, cette explication de la "répression
de masse au moyen" des divisions spéciales et blindées de l'ar-
mée so-iétique contre un peuple censé "construire" le socialis-
me depuis une dizaine d'annédes: 1'Union Soviétique, rempart du
socialisme et de la paix, est intervenue sur la demande 4du g%g
vernement hongrois pour sauver le régime populaire de 1'emeu

, fomentéde par 1'impérialisme Oes faubeurs de guerre
américalns.

Sans brouillage, avec seulement quelques "incidents
techniques", le relais Thorez rctransmet aussitdt. Le proléta-
riat frangails écoute, incertain, mails silencieux. Il y a seule-
ment neuf mois, on l'invitait & méditer les"hauts censeignements"™
politiques d'un Congrés, qui, liquidant les derniers et infor-
mes vestiges des principes communistes, avait voulu se faire
passer pour un festival démocratique !

Devant l'avilissement et le désarroi de ce siécle, 1'i-
ronie de l'histoire se fait féroce. Mais & cause de ce désarrol
méme, PAS ASSEZ pour que les ouvriers de France fassent rentrer
dans la gorge & tous ces misérables leur immonde accusation con-
tre les insurgés de Hongrie !

(I). Sa moyenne d'dge (les 3/5° avaient plus de~quaraﬁte ans)
ne permet pas de penser qu'elle ait pu ignorer un épisocde
aussil décisif de la lutte des classes en Russie !
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‘gein du ramassis hétérogene qui ose encore. s'appeler "communisme".

-ou enragées selon qulelles venaient. des Premiers polonais et you-
- goslave, ou du "collége"russe et de la- cllcue frangaise, il ressort
vl5clairement qgue si,.en Hongrie, la classe ouvridre s'est portée aux
i .cObés des classes tradltionnellement nationalistes sur la voie de
~Ta rébellion conbre 1 URSS, c'est que 1és condibions imposées au

,terreur polici§re 1'y avalent. 1né}uetableme_¥ poussée.

;;Kadar,,chef du gouvernement fantoche appuyé. sur les chars russes, g
qui tantdt traite avec les Conseils ouvriers, tantdt les accuse de '

" ve partout et toujours, Leur act1v1té ils peuvent la déployer ca
~,yttous temps et en tous. lieux. Ce qu? 1ls ne peuvent Jamais, ni nulle
- part, ¢'est décider de l'attitude ae la classe ouvridre., S'ils le
----pouvaieut 1es ennemls.... au SOGlallsmp guraient une tache beau-
u,;coqp plus facile W = i )

xigte re saurait rien trouver. d'autre -3 reprendre que le-sens don-
‘né au mot "de- "gsocialisme™ par leur -auteur ?  GOMULKA, le -chef de la

connaissant.., ses INTERETS IMFERIAUX (nous dirons plus nettement
T;,impérialistes) au moment critique de l'intervention en Hongrie, Fa-
_.ce & ces hommes qui n'ont, on le voit, rien de héros"anti-soviéti-~
- ‘ques", qui ese faire & la'classe ouvridre, non seulemént hongroise,
- . mais mondiale, 1‘1n3ure de nier pratiquement cette thése ? Le Par-

du Comité Central frangais, -qui, pour un peu, donnerait au premier
‘des legons d'orthodoxie stalinienne r

QNIRRT Y I, ==y T - [T TS e T
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‘”fterdéﬁionale née. d Octobre IQI? ! N A g : ’é

'ic1, vous, ouvriers frangais !

Contre elle ce ne sort pas seulement les. faits qu1 hurlent
Ce sont, par leurs contradi ctlions mémes, les positions prises au

Des déclarations nettes ou réticentes, sympathiques,. ‘embarrasides

TraVall par. le régime (ses "fautes" disiez-vous, pédants irrespon-
sables !), 1la falz, Ta fatigue d'un effort productif exorbltant la

‘Quoi, d'ailleurs, le prouve m1eux que l'attitude ‘de Janos

“"econtre-révolution" ? Nous, marxistes), ne connaissons ni "coupa- e
bTes™ nl "innocents" dans l'histoire, mais séulement des hommes at- S

... tachés, par deld leurs particularités individuelles, & une LOGIQUE 24
-“DE CLASSE. S'il egt vrai que Kadar s'est suicidé, nous ne nous ré- o
“Jouirons donc ‘pas,. Mais: nous souhaitons que sa’ charogne témoigne de
‘ ¢ce que ‘sa vie avait impudemment tenter de masquer: la condamnation
‘usans appel Gu "soc1allsme" de 1! org1e produc‘ive par le prolétarlat.

‘»"Des agents 1mpérialistes, des provocateurs,.on en trouf

Qni g prononcé ces. vigoureuses paroles,. auxquelles un mar-

"houvelle™ Pologne, toujours allide a- 1'URSS, et qui, tout comme
cet autre pantin de Tito, a mérité. la confiance de aelle—ci en .re-

ti Communiste russe et les’ contre*révolutionnaires professionnels

V01lé ot sont tombés les 1nformes débrls de la grande In-

Et voila e que, Jusqu Y preuve du contraire vousltolérez

f Lutte de claaee et vérlte.: _ : E e L avss 4 ‘ ; ”;}

“tion fasciste et 1mpérialiste" les paroles plus haut citées n'est

L’hgmme Qul a. opposé & la pitoyable fable de la’ "congura~




B RA . i Sl Y . ; s =
pourtant pas un révolutionnaire: c'est un "communiste national",
c'est & dire un serviteur du Capital parvenu & son dernier degré
. de- DEPERSONNALISATION. Mais "nécessité fait loi": aprés Poznan,
%gl pouvait gouverner la Pologne ? OQu des hommes ayant encaissé,
on: gré mal gré, la vigoureuse legon de matérialisme historique
. - inpartie par les ouvriers qui étaient descendus dans la rue pour
s des revendications économiques de classe, ou bien un Staline polo-
nais, plus "écoeurant" encore que le "maniaque™ dont Krouchtchev
e a voulu falre le bouc émissaire de ce qui fut une contre-révolu-
‘ tion d'ampleur mondiale: bref un Kadar des plaines de la Vistule.

Mais pour poprter un Kadar au’ pouVOir, il fallailt une insurrection
_ qui, en Pologne, a été momentanément nrévenue, et la defaite de
» cette insurrection. Pour qu'il reste, ou que, s'il est mort, lui
succeéde un homme attaché & la mBme fonction: maintenir la Hongrie
dans la dépendance de 1l'impérialisme russe, 11 faudra que cette
défaite soit non seulement MILITAIRE, mais POLITIQUE. Cette der-
niére n'est pas acquise, comme le prouve la nouvelle flambée de la
gréve générale contre la tentative russe de désarmer la population
et l'arrestation des chefs du Conseil national ouvrier. Peut-&tre
: verra-t-on slors - mais c'est le maximum gue 1l'on peut espérer dans
- - un ragport des forces politiques trés défavorable au prolétariat -
- peut-&tre verra-t-on, donc, s'instaurer en Hongrie un gouvernement
qui reman%era l'insulte faite & la c¢lasse ouvriére. Dans les deux -
cas, celul, réel, de .Gomulka et celui, malheureusement trés hypo-
-" thétique, d'un rareil gouvVernement, c'est la lutte de classe, dans
son sens le plus général, qui aura balayé le mensonge cru, assaini
: l'atmospheére politique. Résultat HISTORIQUE, donc, et non pas ca-
1' deau de GRAND HOMME (Gomulka, aprés tant d'autres, semble déja en.
falre figure aux yeux du prolétariat polonais !). Résultat hlStO-
rique sans doute bien mince, en comparaison des objectifs Bupréuce
de cette lutte, dont les ouvriers hongrois, comme ceux de Pologne,
ont montré qu'ils étaient encore a mille lieux, mals résultat ré-
volutionnaire: "la vérité n'est pas, pour le marxisme, un impéra-.
tif moral, mais c'est 1'OXYGENE sans lequel la révolution dépérit
et meurt”. ,

Résurrection du "tas de violents":

Les faits hurlent. Car si le mouvement hongrois s'est bien
déclenché et développé comme une REBELLION CCONTRE L'URSS; s'il a
été donc un mouvement oolithue non pas PROLETARIEN, mais INTER~-

® CLASSES, "national", c'est cependant dans 'la gréve générale, arme
' spéc1fiquement prolétarienne, qu'il a pulse et puise sa principale
o, force de choc. C'est la classe ouvriére qui lui a fourni le "tas
;ﬂl'- de violents" que, dans les intéréts de la lutte contre le Capital,
. Engels {(I) souhaitait non pas domestiqué par une longue pratique
parlementaire (6 renégats de la social-démocratie et du communisme

dégénéré ) mals tou jours isgonib;g aux moments décisifs de 1l'his-
toire.

A un moment et sur un terrain politique of, dans la pers-
pective de la grande rescousse prolétarienne contre le Capital,

(I7. Volr Ta fameuse préface de 1895 & "La lutbe des classes. en

, France" mutilée par les sociasux-démocrates allemands de fagon
4 faire apparaitre Engels comme un légaliste a4 tout prix; en
particulier: Editions Socisles, IS46, page 2I.

s
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"rien de décisif ne pouvalt malheureusement se produlre, ce - "tas de
violents™ aura eu le grand mérite de donner & nos prolétariats.’
émasculés d'Occident cet exemple éminemment révolutionnaire: l'ap-
pareil répressif, sinon politique, de 1'Etat hongrois pulvérisé
par l'action dlrecte, et la seconde puissance militaire du monde
tenue en échec pendant six jours consécutifs par les seules forces
de l'armée illégale du travail !

Pendant dix ans, face aux rebelles de Chine, d'Indonésie,
d'Indochine et d'Afrique du Nord (pour ne pas parler des noirs des
nlateaux africains du Kenya et de leur symbolique "Général China),
face & ces peuples qui faisaient irruption sur la scéne politique.

" mondiale _avec une vigueur vierge et souvent sauvage, la vieille
Europe des révolutions a semblé enlisée & jameis dans la phrase
&lectorale, 1e marchandage électoral, 1l'impuissance électorale et

. son proléhariat frappé & mort par le crétinisme parlementaire.
. Peut-&tre est-ce. la le triste sort qui attend les Hongrois - et
- les Polonais. C'est méme slrement le sort qui-les attendrait si
était trop .vite satisfaite leur: revendlcation 1la plus grosse d'il-
-, ‘lusions et de défaites: démocratie ! Liberté des:partis ! .Liber-
té des élections ! Mais en octobre 1856, des rives du Danube,
nous sera parvenue cette heureuse nouvelle: l'arme fiére, virile
et féconde de 1l'insurrection n'est pas brisde ! Et la "vieille
taupe" de Narx creuse tougours e Europe ! )

o % Ce résuitat hlstorlque avolir contesté aux peuples appelés
et condamnés var leur développement antérieur & une révolution de
contenu oagltallste le monovpole dec l'arme hlstorique de la violen-

- ce, n'est aucunement négllgeable. Mais il ne doit'pas dissimuler
" une durc réalité: cette arme, les prolétaires hongrois,n'ont pas P i
su et ne Epuvalent pas, en dépit de tout leur hérolsme, la remet- S
tre entre les wains de la révolution socialiste ! A

: 3 ‘ <

Le prenier, non le dernier mot. . ok Vﬁﬁg
; annt pris les armes les premiers, les ouvriers de Hongrie }%;

. ont été les derniers-a ‘les baisser, et les seuls & tenter de les 5
garder contre les Russes et Kadar. : e

i " Dans les rangs olalrsemés de l'ant1~réformisme (réformls- : e

‘me"de style andien et nouveau, réformisme de substancelil exigte i
toute une bande de petlts-bourgeois (I) qui lorsqu'ils ont cong= :

3

&

. clencieusement , patiemment dégagé ce. fait de l'amas de boue jeté

., Uhs
.~ par Moscou sur le mouvement, sont arrivés au bout de leur latin @Sﬁ
et ont énuisé leur "science révolutionnaire". Et des prolétaires iy
ardents, mais de vue courte, leur font écho. Aux yeux du marxisme, o -
comme nous nous proposons de le démontrer, et ainsi que l'atteste AN

1l'oeuvre classique de Marx et d'Engels sur les différents épisodes g
de la lutte des classes en France au siécle dernier, ce n 'est en- .
- core 14 que le B-A, BA:de la sagesse politique.

4y

=3

f?"TIT Nous verrons plus. loin, a oropos de. leur commenﬁalre du- pro= qhars
: gramme présenté par la présidence des’ synaicats hongr01s, ce :
qu'il faut renser de.leur “anti-réformisme™.
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Toutefois, c'est bien de ce fait qu'il faut partir. S'il y.

avait le moindre doute chez quicongue de nous & ce. sujet, c'est
1'ennemi qui nous montrerait le chemin: la bourgeoisie, et le com-
munlsme dégénéré qul, remplissant (pour moins longtemps, certes,
qu'on ne nouvait le craindre avant le XX° Congrés (I) la fonction
historigue de l'opportunisme, lui batlt son plus sr rempart con-
tre les assauts du prolétariat.

Que fait la bourge0181e ‘devant le mouvement hongrois ?
Flle le salue avec des effets de voix étranglée, elle lui tire des
coups de chapeau quarantuitards, la bonne 8me ! Mais elle =affecte
de ne volir dans les insurgés.que des ggtrlotes, sans distinction

der classe, luttant pour cette méme indépendance nationale & laquel-

Te Te prolétariat et ses aspirations communistes ont été sacrifiés
pendant la résistance anti-allemande de I1940-45. Seule cette as-

31m11at10n mons trueuse du souldvement avec un mouvement pourri jus-

qu'd la moelle nar les influences délétéres de 1'impérialisme (en
un temps ot 1le sov1ét1que était ALLIE & 1l'américain ') lui permet

de se risquer parfois & mentionner l'existence, a4 cbté des Conseils
révolutionnaires, de Conseils ouvriers et a4 en rapporter les reven-

dications économiques. (Petite revanche de vieillard, cela, contre
la servante-maltresse indispensable, mais bralllarde, qu' est pour
elle le "communlsme" frangals)

EtAque fait le communisme dégénéré‘? Il ténte'deitoutes
ses forces de DISSIMULER le fait que la puissance du mouvement

hongrois lul est venue de la GREVE. GENERALE cuvriére. Et quand cela

ne lul est plus possible, il va jusqu'a prétendre ‘que les revendi-

catlons ECONOMIQUES des ouvriers sont contre—révolutionnaires,’v
qu'elles entravent la CONSTRUCTION du socialisme- C'est un point
sur lequel nous reviendrons ! -

-

mythe de 1848'

Le sentiment profond, réel de la classe dominante, clest.
Radio Free Burope qui 1'a exprimé lorsque, se défendant contre les
accusations de bons vacifistes effrayés par lYamoncellement des
cadavres et des ruines, elle fit en substance cette mise au point
sincére: Moi ? des appels & la révolte armée ? Des promesses.
F7aide militaire 7 Jamals de 1a vie ' Et si les apparences onb
pu parler dans ce sens, voyons, avec mes principes, ga n'était pas

une chose a prendre au sérieux !

Non, ouvriers -hongrois, qui trop tardivement, aValent lan-

cé un appel a vos fréres de classe des autres pays et, de surcrolt,
par l'intermédiaire des syndicats de collaboration de classe. qui
sont pour eux des prisons: CA N'ETAIT PAS UNE CHOSE A PRENDRE AU
SERIEUX ! . .

Non, la bourgeoisie européenne n'a pas souhalté la résur-

rection, en plein XX° si&cle, de cette démocratie romanthue et in+

surrectlonnelle de 1848 dont la presse a invoqué le souvenir ! Dés

(I). Non parce qu'il y aurait une possibilite pour “Tal de se "r&-
- générer", mais parce qu'il va vers l'aveu de 1l'identité de
nature entre la société russe et celle de 1'Occident.

P



‘les Journées de juin de cette: IOLntalne annéed elle l'avait ense-
velie vour toujours. Et la -'rébellion des ouvriers parisiens avait
suffi & la rejeter dans les bras de 1l'absolutisme dans toute 1'Eu-
rope ! Depuis, elle s'est acheminde slirement vers un pouvoir dont
le contenu le plus clair, dans ce second apres guerre, est un fas-
cisme larvé. ;

Dés lors, chaque fois. que la “démocratle révolutionnalre"
a ressurgé dans l'histoire de l'Vurope‘( comme en Espagne en 1936
et, apres vingt d'infectlon 1mpériallste, aujourd'hui,cn Hongrle),
cela n'a pas été, ni ne pouvalt étre, comme contenu réel positif
du mouvement des masses, mais comme son illusion mortelle, non
pas comme une Dromesse d'avenir, mais comme un . fantbme du passé

A unexépoque'ou le contenu\reel de tout mouvement de mas-.
se est l'antagonisme du Capital et du Travail, et sa seule issue
nositive, la dictature du prolétariat, la "déwocratie révolution-
naire™ n'est plus qu'un titre de défaites. Mais ce titre, les
- deux mouvements dont nous avons cité l'exemple ont du woins le
~droit de le revendiquer, face a tant de- palinodies'de parlement,

, du fait des méthodes 1nsurrect10nnelles ‘qu'ils ont employées.:

_ AL contralre, clest un double abus historique que l'on\
fait en prétendant faire Dassersouetedrapeau la résistance anti-
allemande de guerre, dont l'action s adossalt a celle des grandes
armées impérialistes. On sait ol cette infime tentative a fini:
dans le gouvernement d'un génédral auquel le méme Comité Central de.
renégats qui bave aujourd'hui sur les insurgés hongrois ordonnait.
aux prolétﬁlres frangais de remettre les armes de la guérilla.
Tout ce qu'il en reste, dix ans aprés, au terme d'un accouchement
ministériel laborieux qui a donné naissance & 1'"algérien" Mollet,
c'est une chanson de partisans dont la moralité la plus claire
est dans le refrain: "Nous on.créve, NOUS ON TUE", toujours d'ac-
tualité... en Afrique du NOrd" :

: Non, la stratégle 1mpérlallste des Ptats-Unls ne comptait
pas sur la lutte de classe, méme dévo de, dans le bloc russe ! La
fable imbéclle des "communistes"™ ne Tait encore, dans un sens,
que trop d'honneur & l'adversaire qu'ils préténdent combattre (1),
mais qu' 1ls ne ratent pas une occasion de grandir !

Une "démocratle" qul,‘en presque deux cent ans, n'a pas
‘inscrit & son-actif d'exploit nlus honorable que d'avoir arraché
par la force des armes leurs esclaves négres aux planteurs du -Sud
pour les enfermer dans les bagnes sans soleil du salariat; une
‘M"démocratie"” qui aujourd'hui s'illustre essentiellement par les
batailles de confettis et les promenades d'éléphants des- kermes-
ses électorales; qui use soit de l'argument insidieux de la pin-
up portant son bulletin de vote {"I Like Ike") en guise de cache-
seXe, soit de la noble arme du dollar; une "démocratie"™ & laquel=-
le, donc, méme en Technicolor et en Cinérama, un "I848"™ ne dirait
rien; une telle "démocratie™ - un tel impériallsme était par

TI7. Wals qu'ils Se sont propos® pour modsle, au XX° Congrds et
auquel i¥s ont fait de honteuses offres de “coex1stence
pa01fique !

y
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101 historique 1ncapab1e méme seulement se réver les événements qui,
depuis le' 23 octobre, convulsent la Hongrie ! Et il ne cache plus
l'1nqu1étude qu'ils lui 1nsp1rent

Derrlere 1'admiratioh officielle des bourgeoisies d'Occi-
dent pour les insurgés hongrois, il y a surtout de la STUPEUR. Mais
en quelle panique cette stupeur ne se serpit-elle pas muée si, en
ce mois d'octobre 1956, nous é&tait -barvenu une nouvelle fois, des
rives du Danube, le grand cri depuis longtemps étouffé, le cri de
juin 1848, le cri de la Commune de I870, le cri de l'Octobre russe
de I917 et celui de la rouge Budapest de IoIS: DICTATURE DU PROLE-
TARIAT !

lontrant 1'hypocrisie de la sympathie bourgeoise pour les
ouvriers hongrois insurgés, les "anti-réformistes" dont nous par-
lions plus haut ne se sont nas aV1ses, Torsqu'ils ont crié & la
"révolution ouvrigre" (I) d'une évidence pourtant frappante si ces
ouvriers avaient non seulement poséd des revendications de salariés,
mais - pour reprendre la lumineuse formule de Marx - agi 'comme une

Mclasse de la société bourge01se CUI NE SOIT PAS UNE €LASSE DE LA

SOCIETE BOURGECISE", 1l'hypnocrisie elle-méme aurait fondu comme mei-
ge au soleil ! Bt la profonde solidarité du capitalisme de 1'Ouest,
beaucoup moins privé qu'ils ne croient, et du capitalisme de 1l'Est,
beaucoup plus ddpersonnalisé qu'ils le disent (I) serait apparue
sous un Jjour bien cru !

Comme larrons en foire:

A ce mouvement tolérable pour e€lle dans la mesure que nous
venons de dire, quel aPpui nourtant, la bourgeoisie ‘et les classes
quil la soutiennent ont-elles offert 9

L'aide militaire ? Ou méme seulement des troupes Ypacifi--
ques" de 1'ONU ? Si quelque 1nsense avait fait une telle offre (2),
elles se seraient récriées: Vous n'y pensez pas ! Risquer une guer-

re sérieuse, guand nous -avons utetre encore v1n t gns de commerce
international” fructueux devant nous Non, pas uerre pour des

motifs purement 1déolog1ques i1

Et en France et en Angleterre la bourge0131e n'a rien eu de
nlus nressé, le rival russe accaparé par ses difficultés en Hongrie,
que de courir a la grotescue aventure égyptienne, qui &talt ‘condam-
née & l'avance du fait de la volonté bien claire des Etats-Unis de
s'installer au lMoyen-Orient & la favéur de 1ltaffaire de Suez ‘!

(I). VoIr Ia th&se inepte du groupe Socialismeé ou bBarbarie selon.
laquelle il existerait une oppdsition'de'classe“Tbureaucratie contre

bourgeoisie) entre le capitalisme de 1'Est et celui de 1'Ouest et

entre notre bourgeoisie'natiOnale*et le ”communisme" francais.

{2). C'est ce que, ré01dlvant le crétlnlsme socigl- démocrate, la hon-,

groise Anna Kethly est allée quémander aux USA, aprés avoir fait uneunf

premiére démarche dans ce pays du mercantlllsme -roi pour.obtenir...
un "soutien nmoral™ & l'hérolgue mouvement hongreis !!71.
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Est-ce a dire que nous, réVolutlonnalres, aurions souhai-
‘té -ne telle 1ntervent10n en Hongrle ? Il faudrait ne rien com-
. prendre a rien pour le croire- Ce que nous voulons montrer ici,’
une nouvelle fois, c'est ce que valalt le prétexte"ant1~fa501ste"
de 1la guerre. de 193¢, & laquelle nous avons été les seuls a ne pas
adhérer ni dlrectement ni indirectement; c'est ce quée vaudrait,
demaln, le prétexte "antl -totalitajre™ d'un nouveau conflit’ auquel
nous n'adhérerons pas davantage, -criant aux nalfs pitoyables qui
marcheront encore avec le “truc idéologlque"' souvenez-vous de 1956,
souvenez-vous ce la rébellion hongroise ‘!

On aura donc envoyé_des médicaments, des vétements, des vi- L
vres mendiés & l'anti-soviétisme imbécile qui en est resté a Vi
"1l 'homme-au~-couteau-entre-les-dents" de la propagande bourgeoise iz,
des ‘anndes hérolques de la révolution russe, et & ¢ette charité et
chrédtienne et lafque qui récemment organlsalt une campagne d'aide
aux enfants d'A lgerle dont on massacre les péres

: On voudrait:bien aussi pouvoir exnedlcr aux Hongrois le
sourlant Vonsieur Hammarsjkoeld, ce bon commis-voyageur scandinave L
de 1'ONU, pour le soutien "roral"' dans leur crétinisme parlenen- i
taire 1ntcrnatlonalioé les philisting de tout noil ne rougissent ke
pas en effet d’offrir a4 un mouvement augquel il a TOUT MANQUE pour
vaincre, fors le moral, la chose dont ils sont ecux-mémes le plus
dépourvus ! ‘

DPour un varti révolutlonqalre, c eut donc été un jeu d'en-
fant de faire crever la baudruche de¢ la nropagance bourgeoise &
propos .des éveénements de Hongrie. lals qu'ont fait nos "communistes"
nationaux qui ont tant contribué, en toutcs occasions, & ressusci-
ter de ses cendres la "démocratie révolutionnaire et nationale" en
bons rendgats du communisme qu'ils sont ? Ils ont voulu faire pas-
ger -cette baudruche pour une BOWBE ! ’ '

C'est que, aussi creuses, 1ncons1utantes, hypocrites et
veules qu'elles aient &té, lés manifestations officielles en faveur
‘de la Hongrie leur assuralent dans des condltlons cette fois plus
que scrbreuses, le succeés d'une manoceuvrgusqu'ici infaillible: ou-
vriers, voyez QUI salue 1'insurrection hongr01se ' Et ‘vous saurez
tout de suite DE QJPL COTE sont VoS intéréts !

= Sril sufflt vralment des cris de joir bien comoréhen81bles
,,de la bourgecisie devant les difficultés d'un rival impérialiste
et des contorsions de son loyal opposant le "communisme" frangais;
‘il suffit de cela pour que vous, ouvriers, croylez que Vvos inté-
rets sont du c8t¢ de la répression anti-ouvriére, du cb6té du faux »
de la plus pure margue sﬁallnlenne, mais encore et tougours du coté ¥
de 1'URSS, la bourge0181e aura payé au centuple le communlsme dégé s
‘nér& du fler service qu'il lui a rendu lorsque, il n'y a que quel- s
ques mois, il votait les nleins pouv01rs au gouvernement de la ré- ¥,
: press1ons colonialiste frangalse :

Ils s'entendent comme larrons en foire,-ces bruyants adver-
i saires ! Tl suffit de regarder avcc les yeux de la révolution so-
"ciallste pour que cela soit bien clair.

e Mais tous. les glapissements qut se sont -élevés dés rangs
;, bourgeois pavviendront-ils vraiment & couvrir la grande voix qui, .
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-des plrines. du Danube, n'a crié que DEUX CHOSES utiles & la révo-
jution, mais les a crides de toutes ses forces en Oceident, vous
luttez contre 1l'impérialisme avec des mots ! Nous, nous_IuttOns
par la greve- gépérale, ITInsurrectlon, la VIOLENCE NCE !

. Bt se neut=il: que 1a- Uletre manoeuvre des contre-révolu-
tionnaires nrofessionnels du Comité.Central du P.C.F et de leurs
larbins de plume réussisse - 3. dissimuler le fait qu'entre leur
politique ‘coloniale™, dont, reprenant: & Marx un mot fameux (1),
on pourrait dire qu'"elle ﬂ'efforce de refaire le miracle des
trompettes de Jéricho™, et leurs” 1nfames calemnies contre l'insur-
rection des ouvriers hongrois, il existe une éclatante logique
qui a pour nom: CONSERVATION MONDIALE DU CAPITALISME ?

g’ Le grand épouvantail:

Le dénowinateur commun des deux propagandes ~ celle de
1'Ouest et celle de 1'TLst, est l'accusation de fasclsme adressée
& l'adversaire. ‘ ¥ -

. Paraphrasant un mot célébre attribué a Voltaire, & propos
' du Bon Dieu en versonne, on pourrait dire: si le fascisme ntavait
pas existé, il aurait fallu l'inventer. Car & quol n'a-t-il pas
servi, grfce aux renégats de la révolution communiste, devuis la
o transformation de la révolte des prolétaires esvagnols en grandes
: manoeuvres & chaud de la guerre impnérialiste, jusqu'a celle (pu-
rement propagardiste celle-1& !) du deuxiéme conflit mondizl en-.
noble croisade de la civilisation ! ' ; P

A propos de la Hongrie, lg comédie continue: dans 90% . des
cas, la “prlse de position" sur l1l'insurrection se ‘réduit & une
"révonse & cette question imdicite: DE QUEL COTE ETAIT LE FASCISME?
Du cbté des chars russes répondent les uns. Du cbété des insurgds ! -
.répondent les autres; directement et immédiatement, précise la- .
version de la presse communiste qui fait le plus "1mage d'Epinaln,
‘4 1l'usage du bon prolo. Indirectement, au terme de 1'évolution .
politique d'une Hongrie sortie du bloc russe, concéde la verslcn
"savante", & l'usage de 1'imbécillité "progressiste". Chaque fois
. la réponse dépend de symnathies nersonnelles ou de partl pour l'un
ou l'autre des de=ux grands blocs 1mpér1allstes, jamais ‘d'une posi-
tion militante sur le "probléme social"™, qui n'est jamais invoqué
que de la fagon la plus mensongére !

(YJ]. Dix-huit Brumaire;de.LOuis;Bona vrte: BA. Soclalés, IQiS,Q

35, & pnropos des démocrates de la Nontagne de I849, "insur~
rectionnalistes™ au Parlement, et.... "parlementPlres" dans la.
rue:

"Assurément, les democrntes crolent aux trompettes dont les
"sonorités‘renverserent les mursilles de Jéricho ! Chaque fois
"qu ils rencontrent devant eux les murailles du despotisme, ils
"s'efforcent de. refﬂlro le miracle "

Remplacez les'mur~illcs du despotisme" par le° "murallles de |
l1'impérialisme" et mettez aussi 1l'ingénuité - relative - de 1849
en moins: vous aurez le tableau-ex@ct de la politique: coloniale
du P.C.F depuis qu'il & retiré la "confiznce" (!) tout dlabord

-

i accordée a 1l'"algérien™ lollet !



Ce n est donc pas l'une ow l'autre réponse que nous reje«‘
«tons, nous marxistes révolutionnaires: c'est la question elle-méme,
Qu'est-ce, en substance, que le f3501sme ? Le phénoméne allemand
et le phénoméne italien ? 'ais nous savons bien, dix ans aprés la
fin de la guerre "anti-nazie", .que le oontenu de ce phénoméne n'é-
tait vas plus 1lié a la“scandaleuse" présence dés chemises

- brunes d'Hitler ou des sbires -en noir de Mussolini que... le"faux
historique" et la "repres51on de masse par l"appareil gouvernemen-
tal'ne 1l'étaient & celle de Staline aux sommets de 1'Etat en Rus-
gie ! Toute déterminde qu'elle 'ait é%té hlstorlquement la locali-
sation du fascisme ovant la guerre peut 8tre traitée comme un sim-
ple "accident h;storlqueﬁ denuis que les impérialismes de 1'Axe
ont é€té écrasés. Car la bourgeoisie mondiale ne saurait exprimer
plus sincérement la réalité nolitique, économique et sociale de ce
second aprés-guerre qu'en criant, &4 la fagon des courtisans d'au-
trefois: LE FASCISNME BEST MCRT, VIVE LE FASCISME, ce dont elle se
garde b1en !

Nous, marxistes, n'avens Jjamais défini le fascisme autre-
 ment que commé la maniére wilitaire du capitalisme sénile d'en fi-
nir avec les revendications ouvrieres et la menace directe ou in-
directe de la révolution:. Et d'un.

Le fait que dans les exempleS allemand et italien cela se:
soit accompagné de la suppre881on du vieux parlement est sans 1m—
portance pour nous qui n'avons jamals &té "démocrates", parce
__nouz étions marxistes, dont partlsans de 1la dlctdture du prolé
riat.

Les critéres permettant de conclure sont autres: c'est,
non_ pas’ la destruction des organisations profcss1onnelles et de—
" fensives de la classe. ouvriére"(syndlcats) mais leur absorption
par 1'Etat national c'est & dire leur stérlllsatlon de toute 1n-
fluenece révolutlonnalre et de classe; c'est, en ce qul concerne
1'administration interne du capitalisme, l';nterventlon croissan~
gg de l‘Etat dans tous les domalnes de la vie puBIIque. BT de

eHXJ .

‘ . Qui osera nier que ces deux phénoménes solent unlversel-
lement présents dans la société capltallste d'aujourd'hui ? Bt il
.suffirait de quelques caricatures de Parlement pour lui-rendre une
ﬂﬁémocratique" jeunesse"”Y' Ces gens—lé ont le mot vpour rire ! 2

Nals,.dlront les apologlstes de 1'0001dent votre - prlnC1-
"pale caractéristique: l'écrasement militaire du prolétarlat a
manqué aux gouvernements d'aprés-guerre ! Du “prolétariat, sans
‘doute: mais. certes pas des rebelles des coldnies. Et, pour le pro-
létariat, seule 1l'occaesion a manqué: car ol sont- 1ls, aprés 1945,
ces grands mouvements de masse du premier aprés-guerre dont la dé-
faite constitue la vraile génése des fascismes d'Allemagne et grl=
talie ? Nulle part. Et pourquoi ? On y revient: parce qu 'ils ont
été prévenus par une bourgeoisie avertie gqui a su. imposer un ré-
glemenf éminemment "fasciste" ‘de la M"paix" !

Bref, ce n'est certes pas nous qui laverons les impéria-
“lismes d'Occident de 1*'"infAmante” accusation ! Notre p051t10n
4" leur égard est bien connue; elle se. résume lapidalrement aln31.

L
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Les Etats-Unis, . au cours du second confllt impérialiste, ont ravi
&3 1'Engleterre son rang sdculaire ATENNENT N“E Jde 1a révoI_fion,
qul de démocratique et bourgeoise au. XIX’ 51ecle, est Jdevenue com-
muniste et prolétarlenne,

lais le totalitarisme de '}k'Est ? Jusqu'a ce second conflit,
il pouvait -encore échavper i la caractérisation de fascisme, quels
gu'aient été les traits dénoncéds avec véhémence par l'hypocrite
provagande bourgeoise. Non, certes, parce qu'il §'eét‘présenté sur
la scene nolitique mondiale comme un adversaire des puissances de
1'Axe: l'alliance de I1¢39 avec Hitler est venue prouver que c'était .
ld un phénoméne purement conjorcturel. La raison est que, loin d'en
8tre arrivé au stade de la sénilité capitaliste, il pouvaitinvoguer
une nécessité historique réelle: celle de la révolution économique
et scciale qui s'est accomplie en Russie entre 1927 et la guerre.

En quoi alors vous distinguez-vous du "communisme" des rené-
gats ? demanderont certains "démocrates-ouvriers" de notre connais-
sance. Par une "toute petite . chose" au regard de la métapnhysique
hlstorlque qui vous inspire, sans .que vous vous en doutiez, Mes-
sieurs: nar le fait qu'ad cette wvévolution, vantée intérnationalement
comme "socialiste", nous rendons seo titres historiques véritables
en l'appelant REVOLUTICN CAPITALISTE; nous disons méme: révolution
“"romantique", & sa fagon. Nous ne nous excuserons pas du "peu" |

Que cette révolution se soit accompagnée a' une terrlble
CONTRE-REVOLUTICN oollthue, d'envergure mondlale, qui a’ coute au -
prolétariat sa seule conquéte du premler aprés-guerre: son Interna-
tionale Communiste, ne,change rien & cette appréciation. Ce qui,
avec la guerre, a changé, c'est lo XX° Congrés qui l'a révélé: la
phase révolutionnaire CAPITALISTE, la phase ROMANTIQUE elle-méme est’
close. La Russie va s'aligner pclitiquement sur les vieux capitaliss.
mes: ceci, les "voies nouvelles au socialisuwe", de marque purement
socigl-démocrate; le renlement des -scissions du premier aprés-guer-
re entre "socialistes" réforwistes et communistes révplutiohnaires
l'ont.clairement. montré. La seule chise qui reste debout de 1l'épo-
que militante de la révolution canitaliste en Russie, ¢ est la pré-

“tention d'avoir "construit"™ en Russie une économie et une société.

"socialistes™, et nous avons montré ailleurs (I) les signes annon- .
ciateurs de la liguidation de cet ultime résidu de la phase capita--
liste ascendante en Russie. Et oomment avons-nous apprécié le XX°

Congrés qui, dans cette vision, a marquc le début de la phase séni-

le ? Comme "1l'annonce d'un dénouemeént révolutionnaire dont nous
nous réjouissons: Ia nalssance (en Russie) d'un totalitarisme sans
voiles, semblable & celul Qui regne dans le monde enfier; de ce
Wfascisme" gue les pe»itc—bourge01s ont. tant honni™.

Neuf mois plus tard, la "manlere militaire™ d'en flnir avec
les 1nsurgés hongrcis est venue conflrwer uraglquement cette’ prév1—
sion.

Evénement révolutionnaire, nous bsons le répéter: car i1
rapproche le moment ou les prolétaires seront mis en mesure par
1'histoire de depasser 1'oppositions FASCISME DEMOCRATIE qui, dans

(I). Dlalogue avec 1les morts: crlﬁlque marxiste du XX Congres Eu
F.C russe. A paraltre.



1ltexnérience hongroise s'est révélée vlus que jamais vide de ‘tout
-.contenu; de dépasser ce qui n'a jamais &té qu'une APPARENCE: pour
ne plus s'attacher qu'au contenu s001al des phénoménes. _

fcrachent sur Lénlne, et vous balssez la téte.-

La seule barriere-. qu1 sépare encore le "communlsme" de o
Voscou q'un fascisme pur et simple, c'est son ‘pouvoir de mobiliser S
les sywpathies de fractions non négligeables du prolétariat CONTRE ° N
les insurgés de Hongrie en invoquant la DEFENSE DU SOCIALISME: " I!_g
c'est ld un fait historique et qui n'est certes vnas de moindre im- B
.portance 1  Pour I7&IIminer, il faudra & coup slir bien-autre chose i
que. méme 501xante "questions aux militants du P.C.F" (I) !

~ Pour étayer "801ent1f1quement“ cette these, 1'"Humanité", :
qui n'a vas hésité par ailleurs & donner les expllcatlons Tes : |
‘plus bassement "policiéres" du mouvement, est allée jusqu'ad déter-
rer ce que le XX° Pongres aurait appelé de "yieilles histoires" i
{fi donc du passé !) et & invequer 1l'exemple de la révolte de . ey
Cronstadt qui se produisit en Russie en mars I92T contre le pou-— ool
Voir bolchévick.

g Dans un long article, 1'Humanité a . donc reproduit un pas-
”sage de Lénine que 1l'on peut résumer alnsi:

I. Le mouvement de Cronstadt s expllque par l'aggravation de
1a ultuation des paysans & cause de la mauvaise récolte. Il ex-
prime l'oscillation du petit producteur en polithue, qui est tou-
te sa nature.

2. Ses mots d'ordre ont été les mots d'ordre vagues du petlt
producteur: liberté ! (= liberté du commerce !).-

. 3. La grande bourgeoisie qui.a des mots d'ordre autrement pré-
cis sait que ces forces sociales sont précieuses nour sa restau-
ration de classe. Son renrésentant le plus intelligent, Mllloukov,
_expliquc patiemment (aux bourgeois les plus bornds) qu‘til n'est
- pas nécessaire de se hiter avec 1la Constltution, .que l'on peut et
que 1'on doit se prononcer pour le pouv01r des Soviets, mais seu-
lement . -sans les bolchévicks T

B Si nos contemporains savaient’ un tant soit peu lire, ce Th
2 beau morceau d'érudition de 1l'Humanité {quil n' a pas habitué ses At
lecteurs & tant T] auralt. été accwellll par un rire homérique ! I

Laissons de cbté l'abus qutil y a & mettre sur le meme 2
plan la réoression de la révolte de la garnison d'un port de la "
‘Néva qui, en I92I, ne comptait certail nement pas ses 35.000 ha- . :
bitants actuels, par des bataillons ouvriers en haillons et 1'é- < ¥
crasement d'un peuple de plus de § millions d'hommes -dont un . WEdeE
. nmillion et demi de prolétalres - par la seconde pulssance mili- ‘ e

,taire du monde. On pourrait & juste titre nous répondre que ce et
.n'est pas "affaire de nombre". By

TI7. Sous-titre d’une brochure du groupe Soclalisme ou Barbarie
qu1, entonnant la méme chanson que le trotskysme, dont 11 provient
~trie a4 la fois "Vive la révolution du prolétariat hongrois" tractf
et, en substance, “Vive la liberté™ (P. 48 de- "l'lnsurrectlon

- hongroise“ .
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Mais comment- ne pas voir que, tel le boomerang des sauva-
ges australiens et la moderne fusée de l'aV1on super-sonlque, cet-
te “bombe"- théorlque revient’ tout droit & 1l'envoyeur qu'elle pul-.
vérlseralt, n'était-ce le désarr01 de la galerie ?

Car que fait Lenlne ? La ou nos "oommunistes™ franqals
parlent de "complot", il révedle la ‘base socisle du mouvement, pour-
tant infiniment plus réduit - méme si la population civile a ap-
puyé les militaires. L& ol ils nous content la fable d'une rébel-
lion fomentée par les"propriétaires fonciers et la grande bourge-
oisie"™, i1 montre tomment les "“propriétaires fonciers (qu'il ne
commettalt nas 1'idiotie de qualifier de purs féodaux, comme nos
gens de I1¢€56 !) et les capitalistes de 1'industrie"™ voiont un es-
poir de esfauratlon dans... tenez-vous bien: la DEMOCRATIE POPU-
LAIRE, qui a développé son mouvement en dehors d'eux AVEC D'AUTRES
MOTS D'ORDRE !

Mais demandons-nous QUI a troqué le mot @° ordre de la dic-
tature du prolétariat contre celui de la "démocratie populaire™ ?
a proclam@ que c'était la formule politique de i’époque moder-
ne ? QI a élevé le "petit producteur', cet éternel traitre au
prolétariat révolutionnaire au rang d'ALLIE de celui-ci-- et non

pas d'alliéd momentané et jamais sfir, comme il 1'était dans la po-

litique léninienne face & la paysannerie pauvre en Russie de I9I7,

mais d'ALLIE ETERNEL que 1'on flatte de toutes les fagons ? Qui,

sinon vous, renégats non seulewent odieux, mais si pitoyables que
vous ne voyez méme pas que rien ne peut vous condamner avec plus
de vigueur que... ce Lénine que vous citez. Rien, si ce n *est le
"petit oroducteur" de Hongrie et le prolétarlat & qui vous avez
tant vanté la "démocratie populaire¥ qu'il 8 'est lui-méme porté
sur le terrain politique de l'enneml ?

C'est ainsi que, parfois, les lions dévorent leur domp-

. teur ! La démocratie populaire de fait s'est dressée de toutes.

ses forces contre la démocratie populalre du mensonge d'Btat, de
la phrase, du bluff propagandisde ! Et c'est pour cette_"ombre"
qu'il faudrait l&cher la "proie"™, aussi décevante qu'elle soit '?!

Retrouvant un langage de classe (mais seulement un langa-
ge !) sous la dure pression des faits, ces caricatures repoussan-
tes du bolchevisme voudraient nous. faire croire qu'en Hongrie cet-
te "démocratie populaire” & la... Cronstadt noserait la question
d'une restauration sociale de la classe capltallste ! Mais com-
ment, 0 pitres de la doctrlne, nourrait étre restauré ce qui -
vous l'avez voulu - n'a nas été révolytionné ® Lorsque Lénine
écrivait en I92I les phrases que vous citez si imprudemment, le
prolétariat russe, sillonant 1'immense pays en armées exténuées,
mais farouches, avait repQussc une deri-douzaine de contre-révolu-
tions armées ! MNais vous !, Ne vous étes-vous pas vantés d'avoir
cueilli "démocratiquement® le pouvoir ? N'avez-vous pas distingué
entre les "bons" canitalistes et les mauvais ? Et il faudralt
croire que la bourgeoisie hongroise a "suscité" une guerre civile
nour reonrendre un nouvolr que, selon le bon conseil de ce Miliou-
kov - dont parle Lénine - aux capitalistes russes, elle- avait C e -
abandonné & votre "democratle populaire™ ?

Allez donc ! Restez plutot‘sur.le terréin auquel‘Vous 



ondamne votre reniement de la v1olence révolutlonnalre et de la
dictature. Continuez, si vous le nouvez encore, a parler de ces
" M"™oles nouvelles au socialisme" qui seraient, & 1l'époque moderne, o FR
selon votre Krouchtchev et votre XX° Congrés, "pacifigues™ et iy o
'« vparlementaires™. Il ne fait pas bon pour vous vous frotter,. méme T
‘- en parocles, a la "lutte de classe", méme aussi odieusement traves— A
tie ! DPas plus. qu'a l'"lnternatlonallsme rolétarien” qui Jans C AR
.vos bouches impudentes donne ceci: Vous n'€tes pas pour la "saine
épreuve de force" ? Pas pour la répression, les arrestatlons, les
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déportations d'ouvriers hongrois ? Alors vous n'étes pas des "in- ‘ Ql
ternationalistes™ ! O salauds qui, depuis 'I¢4I, nous chantiez que .'g\
la "bourgeoisie avait laissé tomber dans la bbue le drapeau de 1l'in- o

dépendance et de la dignité nationale et que C'ETAIT A NOUS, pro-
~létariat communiste d'aller le ramasser et de le: débarrasser, dongc,
de la merce et du sang dont 1'avait aspergé la guerre impérialiste 5
.mondiale !" ;

Mais croirgit-on que, dans le camp des "démocrates-ouvriers?, ¥
(une variété de démocratie ponulaire ni fictive, ni réelle, mais G
CRITIQUE) on invoque le méme exemple historique de la rdpression e
bolchevique contre Cronstadt comme précédent de l'opération de po- TP -
lice des armées de l'impérialisme russe en Hongrie ? Que l'on ap-
plaudit aingi & l'insulte des contre-révolutionnaires de 1956 & la
grande figure révolutionnairé de Lénine' ? Qu'on nous crie, & nous
qui ne nous sommes pas associés aux hurlements de la bourgeoisie
mondiale contre les "bouchers™ de la révolte "populaire" de 1921
(déja aussi bonne fme, il y a gquarante ans, voyez-vous !) et qui
avons fait notre l'analyse de Lénine: voyez ol vous nous menez !
Ou du moins: ¢a, pour Cronstadt, les "communlotes“ cnt raison !
Et il faut bien encaisser quoigue ce scit dur.

'Ils crachent sur Lénlne, et vous baissez la téte ! Vous
savez peut &tre - du moins les moins agressifs d'entre vous a 1'é-
gard des léninistes non repentis que nous sommes - qu'aucun fait
jhistOrique ne peut &tre comprls indépendamnment des rapports de
classe au sein desquels il s'est produit. Seulement vous &tes poli-
tiquement bigleux au point de ne pas distinguer & deux pas une
.REVOLUTION OCIALISTE INPURB d'une DEMOCRATIE POPULAIRE FICTIVE !
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Ici, les critéres strictement économlques servent de peu: .

Lénine n! a jamais’vrétendu, contrairement aux absurdités répandues 4

! depuis qu'on fit taire 1'Opposition en la massacrant, passer a la ; ‘.¢%
" transformation socialiste de la Russie AVANT et SANS la grande res- b
. cousge de Républiques Soviétiques dans les nays avancés. "Capita-, x

lisme d'Etat ici (Russie I192I), oapltallsme d'Etat 14 ! (Hongrie
1956)" murmurent les démocrates-ouvriers avec une moue désabusée.

OUI, capitalisme d'Etat; le seul pas en avant poss1ble en
direction du socialisme par raoport a4 l'économie capitaliste pri-
mordiale d'entreprises innombrables (cf. l'agriculture) baignant
dans le mercantilisme. ‘ '

"Contre cette vision de Lénine, qui a-t-il ? La position’

" menchévique: dans ces conditiopns, il ne.fallait pas prendre le pou-
voir ! Dans une révolutlon bourgeolse, on ne peut pas aller plus
loin gue la bourgeoisie ! Belle compagnie 1
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Ou bien une position qui, au>mépris de tout le matéria-
lisme historique, dirait: économie arriérée ou pas, pas de "sta-
des" intermédiaires ! Le socIaIIsme tout de “sulte !

Bt enfin, une position molns»honorable encore.que les
deux précédentes prises ensemble parce qu'elle n'ose dire fran-
chement ni une chose ni l'autre: ah si seulement c'étalent les
Conseils, et non le Partl, qui avaient décideé |

(La seconde partie de cette étude sur 1l'in-
surrection hongroise sera incluse dans notre prochain
Numéro) .



DE QUELQUES REACTIONS POLITIQUES AUX EVENEMENTS DE HONGRIE
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A cette date (1) la’ phase active de la révolte hongroie

se. parait terminee, méme ‘si subsistent quelque part des "ildlts

de résistamce". La grande lutte.soclale, celle qul nous intéres-

. se ici, est malntenant assoupie; ou plutft elle se continue sous
les hypocrites declarations ‘du "calme revenu'", mais en faveur

de l’impitoyable repre551an des "forces de 1l’ordre": aprés les
déportations et les éxécutions capitales, voild qu’on annonce

le "déplacement™ des métallurgistes vers les centres miniers.

On n?aura certes pas fini de sitdét de faire le point
des enseignements de la tragédie magyar et surtout de lutter
pour ouvrir les yeux de ceux qui ne veulent pas les voir, Dés
aujourd’hui 1l est pourtant utile de discuter quelques unes des
reactlons politiques les plus caractéristiques de la c onflusion
totale & laquelle trente années de recul et de déchéance du
mouvement ouvrier nous ont habitués,

Des deux grandes propagandes qui s?’affrontent har-
gnieusement, comme aux plus beaux temps de la "guerre froidej
11 y aurait peu & dire que nous - n'ayons déja expose par aii-
leurs: nous avons réfute les arguments et d8noncé les menson-
ges de ceux qu1 condamnent ou justifient l’intervention russe
au nom des mémes principes trompeurs de "Justlce" et de "libertén,
D?autre part 1l est trop.tat . pour savoir s?il découlera de ces
événements un renforcement ou un affaiblissement de ces propa-
gandes dans leurs efforts communs pour dissimuler sous de pre-
tendues divergences ideologiques fondamentales des rivalltes et
des conflits qui accusent en réalité 1’identité de contenu éco-
nomique et socizal des systémes en presence. B2il n’est pas dou-
teux que la légende de la Russie "sociallste! et "protectrice" .
des peuples contre 1’Impérialisme sort bien amoindrie de l’aven= .
ture hongroise, et si, par ailleurs, l’lndignation occidentale
detrant la liberté et la démocratie bafouees trompe bien peu de-
gens,tant en sont évidents les mobiles sordides; il n’en reste
pas moins que les prolétaires réagidsent peu & ce double fais-
ceau de mensonges : ils n’auront la force de le faire que lors-
que la crise sociale sera ouverte, dont les premiéres batailles
n;ont pas encore commencé, Affaire de temps, donc, et de matura-
tion.

~ Dans cette période d’attente ofi la suite des évene-

- ments démantéle methodiquement l’echaffaddage d?illusions et

de lleux communs politiques hérité de la guerre antifasciste,
en méme temps qu’elle découvre peu a peu. le véritable rble
des forces politiques qui emprisonnent le prolétariat, le trou-
ble profond qu’engendrent des episodes aussi bouleversants que
celui de la révolte hongroise ne souléve d’échos séricux que
parmi ces minorités de militants que préoccupent les questions

(1) 24 décembre 1956



k.

théoriques et pratiques de la reprise de la lutte prolétarien-~
‘ne. Il est conforme & la these classique de Marx, selon laquel-
le les hommes pensent tougours le présent dans. les termes qui
appartiennent au passé, que. le pulssant mouvement des travail-
leurs et paysans hongrois solt, dans la: plupart des cas; inter-
prété sulvant l’optique desuete mals générale: une revolte en
faveur de la "liberteM, La crise. qul -se:dessine dans le bloc
. 'soviétique n’est pas encore assez profonde, ‘ses répercussions
trop faibles ou inexistantes au sein des masses "occidentales!
pour balayer cette illusion, ‘méme -parmi ceux qui usemt d’ume
- phraséologie pseudo-revolutionnaire et extrémiste. ¥ procéder
{~en montrant le maximum de sévérité a 1?égard de ces dernlers
“¢?est: donc anticiper sur les événements de demain, tout au
moins dans la mesure o la crise soclale ne sera pas prévenue
par un nouveau carnage mondial, Mais c’est. aussl oeuvrer dans
le sens d’éliminer et de prévenir les principales déviations
~de principe et les methodes opportunistes de groupement et de
lutte. Il s’est avéré que,ddns les moments de crise, c’est
1%aile gauche (ou pretenduetelle) des partis embourgeoisés _.
qui, seule,peut les sauver de la banqueroute politique. De mé-
me dans les luttes fractionnelles au sein des organisations.
réformistes clest toujours la répulsion & rompre avec l’0p-
portunisme qui compromet ou retarde la -délimitation polltique
‘de classe, Aujourd’hui of,, pour avoir fait litlere de ces veé-
. rités toute une Internationale a gombré, c’est. justement la
."non~rug§ure"qui congtitue le principe central, non seulement
des stalinlens et post-staliniens, mals aussi de leurs adver-
saires de gauche, propagateurs de "théories nouvelles" ou cham—
pions du "redressement" des vieux partis.

4 Nous sommes en effet arrives ‘a4 un tel point de con-
fusion que personne (hormis les. quelques originaux et "attardés"

.. que nous sommes).n’est plus capable ' de recomnnaltre les lignes

de. démarcation entre les ideolpgies et les programmes politiques.
- Le.désarroi pradique et théorique du mouvement ouvrier se perpé-
. .4tre notamment sous le signe du plus grand mensonge du siéevle: la
compatibilite, voire 1’identité, entre soclalisme et démocratie,
EYest 13, de nos jours, la plus impartante des sujétions & un
passé de défaite, de compromis et de reniement: ces lignes n*ont
pas d’autre but que de montrer que n’y échappent pas ceux qui
.passent pour les plus radicaux et les plus extrémes des non-con-
... formistes de la politique.

L’essentiel de notre crithue est axé sur la démons-
f'tbation du'fonds idéologique commun & toutes les tendances an-

‘ ti-stalinienneés dites "d’avant-garde" Pour aujourd?hul nous
étudierons surtout une réactiion troskyste aux événements de Bu-'
dapest; elle est parmi les) plas interessantes en ce sens, qu’el-
‘1é nous offré l’occasion de reprendre nos conceptions ﬂondamen—,
talés sur Ies questions que nous. sommes par atlleurs en train

de traiter, Mais auparavant 11 nous @audra nous arréter un peu

el
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sur le son de cloche qui nous vient de Yougoslavie, ce pays
Rprécutseur" daps la vole d’émancipation envers le sowiétisme.
Tito a défini dans'.un discours sa position officielade & 1’égérd’
de la révolte hongroise. Il nous interesse peu de relever les
volte-face imposées par les.contingences diplomatiques qui ca-
ractérisent 1l’attitude prise par la-Yougoslafie durant cette
période: il ne s’agit pas, dang ce-discours,dé’ppsition "d’avané-
garde", en dépit de 1l’espoir placé par les trokystes dans la
"dissidence!" titiste; 1l s’aglt de langage de chef d’Etat fon-
dé sur l’exploitation de classe et complétement engagé dans 1l’en-
grenage imperialiste, Mais par ¥finous Jjugeons de ce que vaut,
dans la pratique, la . grande chimére des intellectuels dégouttés
du capitalisme, des politiciens de "gauche" qui révent d’un re-
nouveau de la social-démocratie, de tous ces braves gens, en som-
me, quil ravivent la vieille 1llusion, déja raillée par Marx en
1848, de conciliation entre ' les forces extrémes de la société,
le capital et le travail,

Ces gens-la ne pouvaient trouver de meilleur cham-
plon que Tito, qui est passé maitre, & 1’instar de son défunt
adversaire du Kremlin, dans l%art de traiter "démocratiquement"
les oppositions et de mettre les '"camarades!" sous les verrous
4 la premiére incartade de plume. Un tel choix, pour le drapeau
de la liberté et de la démocratie montre une fois de plus 1l’hy-
pocrisie d’un tel mot d’ordre, dont ce n’est certes ni la prew
miére ni la derniére foils qu’ll pulse ses défenseurs dans les
orniéres les plus nauséabondes et les plus sanglantes de 1l’his-
toire et de lapolitique de la phase présente, que les plus lé-
ches et les plus bornés des "boutiquiers" de 1848 n’auraient pu
envisager sansun violent haut-~le-coeur,

Connaissant le subterfuge qui dissimule derriére une
idéologie petit~bourgeoise teintée de pseudo-socialisme une po-
litique nationale, capital iste et diplomatiquement axee sur les
compromis entre impérialismes, le décorticage du discours de Ti-
to n’offrirait guére de saveur s’il ne laissait entrevoir que
la solidarité qu?il proclame envers tous les pays qul s’effor-
ceht de desserrer 1’étreinte russe perd tout contenu effeqtif
dés lors que, derriére les velléités d’indépendance et. d’éman-
cipation des satellites se profilent, méme imprécises et mal
orientées, les revendicationg -de la classe ouvriére. Et cela

méme explique que Tito, dans son commentdire des événemcnts
de Hongrie ne donne pas un mot d’explication quant }a nature

/ . . / - S 5 - t"cojll é_
nettement économique, et affirmee comme telle par son
gue' Gromulka, des céntrastes qui se manifestent entre 1°URSS

et les démocraties populaires.

out prarient, selon lui; non pas seulement du sepl tcul-
te de lanersgnnalité", condamgé' en la personne Qe gtaline, N
mais €u systéme qui 1°a instaure, Aucune expllgatlon,ne nous es
donnée au sujet de l’origine et de la base sociale d un,telvsys-
teéme. I1 n’est question que "3’ honnetete" en?re chefs d’Etat
et militants de parti, de la "non—gomprehcn51on" par_les_hommei“
de Moscou des aspirations propres a ghaque tcomnunispe nﬁtigna .
La cause de 'la crise hongrolse serait qu’on "n’a pas su", a 1
Budapest,mettre au pouvoir les hommes qui incarnaient vraimen
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la voie "originale " du "communisme" hongrols: "Gero& ne diffé-
rait en rien de Rakosi", La grande faute! des successeurs de ce
dernler fut "d’appeler une armée etrangere pour faire ‘la legon.
& son propre peuple" .

On sait que Tito en conndait, quelque chose lorsqu’il s’a-

- git de "faire la legon a son peuple" sans avoir recours & 1l’ar-
‘mée "etrangere", mais seulement a sa propre police "communiste!: :
il n’y a pas si longtemps qu’on parlait d’vn certain camp de con-

centration du c8té de Z@greb.q‘ Mais 1ici 1’interessant est de
lire entre les lignes, de voir - notamment que, lorsque Tito dé-
clare que Mla Hongrie sera " la ‘derniére tragedle" 1l eraint en

_ fait que son propre gouvernement ne puisse résister a une cri-

se qui pourrait surgir dans toute l’Europe contr8lée par les
Russes si la tension entre 1°URS5S et les subellites venalt a
redoubler. B1 on traduit en clair les diplomatiques critiques
Que Tito adresse a Moscou, son chantage en faveur d’une nouvel-
le "reconnalssance du fait yougoslave" ne differe guére du clas-
sique langage que tiennent les réformistes, petit-bourgecois et

opportunistes de tout poil a laforce aveugic:du grand capiﬁaL -5
- lorsqu’ils lui disent en substance & peu pres ceci: "Ne sois

pas brutal,ale confiance en l’efficacité de paix sociale de
nos: moyens "democratiques". Ne déclare-t-il pas en effet: ",,les
camarades. soviétiques sont responsables de¢ n’avoir pas rendu
plus tét possible 1’arrivée au pouvoir des hommes en qui la
classe ouwriére et le peuple tout entier awvalent confilance',

Mais peut-etre Tito doute-t-il quelque peu de 1l’effi-
cacité de la thérapeutique pacifique pour le cas ofl la crise
soclale g ) us les revendications nationales et démo-

Qae%%%a% %% déborder de ce cadre ou encore influaient
sur la repartitlon des zones d’influences en Europe. 1l sait
qu’a ce degré la force serait le seul arbitre de la situation,
aussi admet-il, sans en avoir 1l’air, 1°utilité du "remede de

chewal® de¢: l’interventlon russe: "Sl cette intervention peut
- ‘avoilr pour conséquence la sauvegarde du socialisme en Hongrie,
T c?est a dire la continuation de 1’édification et la sauvegarde
. de la paix, alors deviendra-t-elle quelque chose de positlf 5
& la- condiéion que les troupes sovietiques se retirent dés que.

la situation dans ces pays redeviendra normale et calme", Voi-
13 qui est clairement dit: les Russes ont du bon lorsqu?ils
nous sauvent de la revolution.

Le revers de la médaille de 1’intervention russe ¢’est

”qu’elle n’est jamais gratuite et que, dans la mesure ofi 1°URSS

maintient par la force son influence chez ses voisins d’FEurope,

" la diplomatie titiste doit battre en retraite,Tito oublierait—

il que la Yougoslavie nda po se likérer de 1l’emprise aug%nt éco-
nomique que pallthue russe que parcc qu’elle bénéficia~“de con-
difions strateglques partlculleres, et que, si, lui, Tito, a pu
nrésister" & Staline c’est parce que la pouvoir démonpOpulaire
dans son pays s’est instauré sans rien devoir, ou presque, a

~1%aide militaire de ioscou, en un mot parce que la'force, dans

ce lieux et ces conditions déterminées, était de son cBtéy 11 -

n’est que de voir  la prudence de 1angage du Mdictateur™ yougos-
lave pour se convaimcre que cette vérité, il ne 1’a point perdue
de vue, Mais 1la est le drame de la politique de ce pays et de

’ ‘ F!:.,
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toutes les forces de gouvernement aux prises avec la double
contradiction économico-sociale et strategique-cdlplomathue,
de par leur situation suf 1a ceinture de feu de 1’Impérialis-
me en Europe,

_ Ces pays pourront-ils prolonger 1’équilibre instéble
dans lequel ils se-trouvent entre | les deux zohes d’influence,
et ce en pleine crise.de leur économie et au moment ou gronde
la colére populaire° Nous ne nous hagardeérons pas a formuler de
perspective a ce sujet, mais tout ce que 1l’on peut dire apreés
la secousse hongroise.c’est qu’il n’est plus permis de croire
non seulement en 1°dyllique synthése entre "démocratie ouvrie-
re" et M"planification” que les trotskystes chérissaient dans
la Yougoslavie de Tito, mals aussi en la réalité de ce vaste
mouvement 1deolog1que et politique qui,sur le tremplin du titis-
me, devait rénover la démocratie, aussi bien dars le capitalisme
pourri d’occident que dans la monstrueuse géole productiviste
de Russie., Les espoirs fondés dang ce sens par ces intellectuels
et hommes de gauche frangals, armés surtout de "maenifestes!" et
de déclarations toutes platoniques de solidarité, vivront peut-
8tre...la durée d’une conjoncture électorale-parlementaire,

Le langage de TltO différe bien peu, en somme,. de celui
de tous les "déstalinisateurs" de toute latitude: le regime rus-
se sera bon et véritablement soclaliste lorsqu’il se d€mocrati-
sera, Ppint de vue qui a son pendant méme chez les conservateurs
d?occiGent.,

jilas, "communiste" yougoslave dissident, dans un arti-
cle qui Tui a valu l1a prlson, nous fait entendre un son de clo-
che un peu différent,sinon original., Si nous le mentignnons c’est
parce que son tem01gnage démontre 1@ perception - effsyabhement
confuse sur le plan theorique et ideologique, mals certaine -
de 1’ imposture au "communisme" dans les démocraties populaires.,
Avec Djilas rentre donc en scéne cet acteur bien connu de nous:
la "pureaucratie= "Si la résistance yougoslave & Moscou a été
possible en 1948, ce fut avant tout parce que notre révolution
avait eu lieu dans le cadre de notre lutte contre l’occupation
etrangere, au cours de cette révolution une natlon communiste(?)
indépendante s’était formée, donnant naissance a une classe nou-
velle, la bureaucratie communiste',

Laissons de cb6té 1l2invraisewblable accouplement des ter-
mes "nation! et Mcommuniste" (la nation, forme economlque et so-
cliale qu1 a pour trame 1’échange de marchandises dans un terri-
toire déterminé, ne saurait 8tre communiste car le coumunisme
suppose la fin du mercantllisme, des frontiéres, des nationali-
tés...). Mais constatons que, si l’évidence des contrastes so-
claux s’?impose 3usqu’a un  nenmbre de la clique dlrigeante el

n’en est pas moins caractéristique que celui-ci ne sache pas
leur trouver d’expllcatlon meilleure que celle des méfaits de
la bureaucratie. Triste épogque ol les hommes, qu’ils solent
.chefs d’Etat ou "oppositionnels"; champions de la conservation
sociale ou velléitaires de. la revolte, intoxiqués de la "plani-
fication ou réveurs de la "spontanéite de la bas8! "autoritai-




res" ou "libertaires", sont tous au méme degré ignorants des
rudiments de la science sociale dont 1ils parlent doctement.
Nous ne rechercherons pas par quelle "voie originale" la the-

~ se de la "bureaucratlie-classe-dominahbe", restaurée,croyons-

nous, sous les brumes parisiennes de la "Rive Gauche®, est allé
produire cet invpaisemblablée fruit sur les bords ensoleillés
de l’Adriathue... Contentons nous de constater qu’a 1’absur-
dité et & lapauvreté du conformisme’ sccialo-doctrinal ne peut
carrespondre, dans les conditions présentes,:qu’un non-confor—

misme aussi absurde et aussi miserable.

Plus interess&nte et 1’opinlon du trotskyste Naville,
qui 2 au moins le mérite de nous démontrer deux choses. Tout
d?abord que les €léments formes a 1l’école de la IVéme Interna-
tionale ne savent echapper a leur classique décharement sur la
défense ou la non-défense de 1°URSS, qu’en tombant dans des

-Mgolutions" d’un niveau politique encore plus bas. que celui du

dilemne initial., Ensuite que l’amalgame idéologique qu’on nous
sert. de tout cbté sous étiquette "marxiste" n’a qu’un seul et
méme contdnu, quel que soit le degre de culture sociale et poe
litique de ceux qui le developpent, celui d’une édition en ter-

" mes quelquefois plus savants de la vulgaire ideologie démocra-~

tique.

Pour nous qui nions que le marxisme ait quelque chose

& voir avec tout ralsonnement qui invoque la démocratie et la

liberté autrement que comme des valeurs bourgeoises ~ respec-
tables en des temps et lieux déterminés, mals étrangéres au
prolétariat et au soclalisme - 1’article de Naville (1) se
présente comme une-longue suite d’infractions & ce que nous

. pensons &tre 1a methodologie et les conclusions d’un marxiste.

Nous devons certes reconnaftre & son auteur dﬂava&r eu

“1e mérite d’invoquer des raisons économigues pour expliquer

les difficultés des rapports entre Russie et satellites. Mais

' outre qu’il ne suffit pas, pour &tre marxiste, de faire cette

concession au matérialisme -~ les Gromulka, Nagy et consorts le

seralent autamt, pulsqu’ils invoquent les mémes motifs - il fau-
~drait la poursuivre jusqu’au boub, Or deés les premiéres expli-

cations politiques Naville fausse compagnle & l?économie pour
la psychologie, A-t-11 du moins, au prealable,analyse chrrec-
tement la base des rapports entre la Russie et les démocraties
populaires d’Europe? En réallté nous devons faire une réserve
importante dewant la formule de Naville lorsqu’il l’applique

aux |, satellites d’Europe. ", ..dans 1’univers d’aujourd’hui

partout occupé et relié de mille facons, 1l’arriératittva de
pair avec l’exploitatlon" I1 est exact et classique de dire
que l’exp101tation impérialiste repose sur 1l’inégalité de dé-
veloppement economique entre viellles métropoles capitalistes

‘et pays arriérés. Il est exact aussi que ‘la tutelle russe

(1) "Huit jours qui ebranlerent la Hongrie: Démocratie et 50~

" cilalisme" (P NAVILLE) dans- FRANCE—OBbERVAIEUR du 1/11/56
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sur les pays du glacts a pris, sous bien des aspects, un carac-
tére quasi colonlal. Il n’en est pas moins téméraire de parler
de la Pologne , de la Ichecosloquuie, et d’lmpmrtantes régions
d’autres démocraties populaires, comme de pays arriérés par rap-
port & la Russie alors qu’ils sont & méme de lui donner des le-
gons en matieke de productivité-du travail, de technicité, de
culture en général. Faut-il voir. dans cette interprétation la
hantise du fantdéme du feodallsme, depuls si longtemps, pourtant,
extirpé? Les raisons verltablus qui ont permis a la Russie de
mettre littéralement a sac les économies des démocraties popu-
laires devront &étre recherchées dans les conditions économiques
et soclales erées par la seconde guerre impérialiste en Rurope
centrale et dans la toute puissance militaire du colosse russe.

Voici comment Naville expllque la crise interne du bloc
oriental: ",..81 1°URSS et les démocratiecs populaires agaient
décidé une integratlon totale et franche de leurs economles, et
si le plan qui auralt permis cette intégration amalt été démo-
cratigquement et non bureaucratiquement élaborgé, alors peut-&tre
l¢ monde de str ucture socialiste aurait-il pu prendre une au-
tre voie, Mais la logique imposée par les dirigeants de 1’ URSS
ne 1%a pas permis" (souligné par nous). Pour qui a étudié en
marxiste la révolution d’Octobre et suivi avec soin 1’éwolution
russe ultérieuré une telle explication ne peut étre que choquan-
te. Elle impute & un pur facteur de volonte les rapports de la
Russie avec ses voisins et allies, et, a laplace de la rigoureu-
se détermination découlant d’lnterets bien définis et de la na-
ture non-prolétariennc del’Etat russe, met en cause des "erreurs
politiques de chefs", Mais avant d’y opposer notre propre point
de vue il nous faut d’abord aller droit aus principales conclu-
sions de 1l’article. '

Raville reléve que le plan de "libéralisation" accepté
par 1’équipe Kroutchew au moment de la réhabilitation de Tito et
autres "victiwes du stalinisme", englobglt pas la Pologne et
la Hongrie, "..,Mais, dit-il, le souffle”de la déstalinisation
ont été plus difficiles a contrﬁler gue ne le croyaient les di-
rigeants du Kremlin, et celd pour une raison profonde qu’ils ne
voyalent pas: c’est qu’en URS5 la déstalinisation progressait
dans un pays ofi 1’économie profitait beaucoup plus du travail
des democratles populaires qu’elle ne les aidait. Elle ne pou-
vait entrafner les mémes effets dans les démocraties populaires
qu’en ORSSY,

I1 est évident que l’adoucissement de la d1301p11ne &co-
nonique et sociale en Russie répondait & des exigences réelles
des couches moyennes et a 1l’invisible peession du proletarlat
I1 inmporte peu de sawoir si les dlrlgeants russes é¢taient ou non
conscients de l’lmpOSglbillte d’étendré ce relfchement aux rap-
ports avec les démocraties populaires, sous peine de perdre tout
le c¢B8té fructueux de cette "collaboration", étant donné que les
latitudes de manoeuvre en ce domaine doivent étre recherchées
dans 1’étude serrées des possibilités économiques et non dans
la sag301te des chefs.L’important pour nous, dans cette question,
est de rétablir 1’ordre nermal des facteurs, quelque peu compro-
mis par 1’importance excessiwe que, de toute part, on accorde a
ce fameux "souffle de déstelinisation".Ce n’est pas lui qui a
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impulsé la relative "libépalisation" (tentative plus ou moins
sulvie de develpppement de l’industrie légére et des biens de
consommation) mals c’est plutét une cersdine expansion économi-
que qui a .permis d’adoucir les régles de vie sociale, et notam~
ment d’assouplir la discipline du labeur(en particulier de sup-
primer le "livret de travail" de sinistre mémoire). Voir dans
la reproba@ion posthume de la politique faussement attribuée en
exclusivité & Staline l’origine du trés surfait "nouveau cours"
sovietique equivaut & prendre l’effet pour la cause, & subordon-
ner une fraction d’histoire & la volonté et au caprice des hom-
mes, . On commettrait la méme erreur en s’en tenant, pour expli-
quer '.les éveénements de Pglogne et de Hongrie, aux "soufiles de
la déstalinisation', Certes une crise économique se manifeste
au travers de mouvements politiques et sociaux, mals c’est jus~
tement pour pouvoir identifier ces derniers qu?il ne faut pas
-en esquiver .la complexité & l’aide d’une abstraction aussi né-
buleuse,S1 nous insistons sur ce point c’est justement parce
ce procédé est typiquement opportuniste; il nous a valu autre-
fols, et toujours chez les trotkystes, .le souci de sulvre "le
gaullsme des masses - ce qui n’étailt qu?un moyen honteux pour
affubler d’un caractérc populaire et ouvrier leur politique de
participation idéologique & laguerre impérialiste,.

Ceci précisé, et sous réserve qu’on admette que les mou-
vements anti-russes dans les démocraties popylaires sont les
prodults d’une crise sociale due aux contraditions internes du
bloc russe, on peut faire état de 1’impossibilité de satisfaire
aux revendicatlions populdires et ouvrieres comme pendant = de
1’assouplissement de .la politique intérieure russe, ¢’est d{ail—
leurs parce qu’elles ne pouvaient, dans les circonstances pre-
sentes, se développer que surun pdan national et anti-russe que
ces revendications prirent une telle ampleur et rencontrerent
‘une telle unanimité,

Le paradoxe des réactions suscitées par la révolte hon-
groise c?est que 1’unanimité des opinions applaudit aux. "valeurs"
‘que cette réwolte a niées, & la fois par la forme qu’elle a pri-
se-et par la forme de la répression qu’elle a suble,tandis que
la grande vérité qu’elle a, sans bavures et sans tdche, réhabi-

- 11té, celle de la primauté dela violence dans 1l’histoire, est
~-de tous c8tés couverte d’opprobes et vouée aux plus ou moins
sincéres indignations,Dans un autre texte nous avons déja pris
le contre-pled de cette ppinion - générale eb nous ne repredui-
rons pas le détail de 1%anal yse qu’on trouvera par ailleurs.
‘Nous résumerons seulement les points essentiels de notre posi-
tion dont la connaisscneeest indispensable pour 17intelligence
de la présente critique.

Nous avons,salué le courage des insurgés hongrois et
déploré qu’il n’ai’pas pu s’exercer dans un sens de classe,au
lieu d’endosser une revendication pationale et bourgeoise,en
lui sacrifiant le sang des prolétaires magyars. Ba lutte menée
par les ouvriers hongrois se déroula sous des mots d’ordre qui
‘ne sont ni proladtaires ni socilalistes; c’est un fait quil . se=-

- rait dangereux d’ignorer. Mails 11 est infiniment probable que

les autres expériences du prolétariat d’gurope centrale devront

elles aussi passer par ¢e chemin de¢ croix des "causes nationalest®
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perdues d’avance. En tant que marxistes, deterministes, nous ac-
ceptons ‘le fai{, mais nous ne le célébrons pas & la facon de Na-
ville qui di%: ",.,Dans ces pays/( Pologne, Hongrie) c’est aujour=
d’hul un mot d’ordre socialiste, prolétarien ( le mot d’ordre
d’indépendan ce nationale) meme lorsqu’il se dresse face aux
exigences soviétiques",Nous, nops constatons que lalutte ouvriére
en Hongrle n’a pas: trouvé d’autre isaue que la lutte anti-russe
et qu’elle a été contrainte de s’appuyer sur une alliance avec
des classes non-prolatarlennes. Pour 8tre valable la lutte du
prolétariat doit rompre avec cet objectif national et exclure
tous compromis avec les autres classes. Dans la sphére eurame-
ricaine des pays développés c?est 1a la seule "voie" de la ré-
volution et du socialisme. La révolte de Hongrie, par ses iné-
vitables conséquences, ouvre, pour le proletarlat d’rurope ,
centrale et internatiocnal, une série d’expériences qui servi-
ront a lui montrer cette v01e pour le moment ofi le rapport des
forces a 1’echelle mondiale en permettra la déclsive adoption,

Bien différenté, évidemment,est la position de Naville.
Non seulement il abaisse la valllunce des révoltés de Budapest
au niveau de la dcsuetg revendication nationale, que les ouvriers
hongrois azaient hissé~a la hatiteur de leur courage et de leur
combattivité,mals encore il fait de cette revendication le mod -
ie de la 1utte prolétarienne de demain, la base d’un "'nouveau
cours" politique qu’il voit s’amorcer dans 1’évolution du cabi-
net Nagy(l’artlcle a été écrit avant la répression russe) et
dont il prédit la portée générale. Il ne s’agit rien moins que
d*unc "nouvelle N.E.P.", Avant de dire les différences fondamen-
tales qul separent, selon nous, cette "N.E.P." de celle de Léni-
ne, npus irons droit & la conclusion géntiale de 1l’article
qui se révéle bilen plus édifiante encore que les précédentes
déductions,

I1 soffit de citer les principales phrases: "En Polo-

gne et en Hongrie, comme en Yougoslavie, la retraite economlque

sfaccompagne inévitablement d’une retraite polltaque. Le systé-.
me du parti unique, dont toutes les assemblées soeiales, poli-
tiques et ¢conomiques du pays ne sont que le reflet, ce systeéme
& VéClU...0r la plurallte des partis - partis de travallleurs,
democratigues, cela va de soi - si elle est reelle, exige la
Iiverté réelle de la presse et 1la compétition électorale...
Dans certalnes situations l’action directe des masses, les ma-
nlfestatlons de larue, les meetlngs, le cri populaire peuvent
suffire a les confirmer dans leur rdle (les dirigeants choisis
par la population) mais ce régime d¢ paroxysme ne peut durer.
Des institutions so nt nccessalres qui g pourvoient, Dé€ja Gro-
mulka et Nagy ont annoncé des glections; ils ontpromis une ré-
forme du parlement (pu1sque le suffrage direct y est toujours
constltutlonnel) rendant a celui-ci un pouvoir d’lnltlatlve et
de législation qu’il n’avait Jamals détenu. Celd ne peut se faire
sans une libre compétition ou de libres ententes entre les par-
tis.” (Souligné par nous)

On ne saurait €tre plus clair: le "parti unique", par
suite des "erreurs" de ses chefs, a échoué dans sa téche d’har-
monisation "socialiste" des économies de 1°0R8S et de ses sa-
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‘tellites, “e reméde est 51mple- 11 faut revenir en arriére. Non

pas du soclalisme au eommunisme - Naville reconnait lui-méme que

Mla majorite de la paysannerle, de- larges partlessdu commerce

de détail et de l’artisanat ™, et méme des élément 51gn1f1catifs
de la production 1ndustr1elle sont de tvpe capitaliste®- mais de

. la gestion étatique a la gestion privée, d’une centralisation -

sans doute incoherente, dictée:par la fievre mercantiliste et qui

ne supprime pas la dispersdon’ des ‘ef forts e% les contradictions

du plan, mais qul permettrait a une vict01r, du prolétariat de
contrdler 1l’essentiel del’economle ~ & 1’autonomie productilve
anarchique des pays, des régions, des entrmnrlses, ce qul cons~
titue un recul, mé€me du point de ‘¢vue capitaliste- bourgeoisa

Ayant échoué sur le plan des rapports entre Etats, le
"parti unique™” a~egalement fait faillite dans les rapports en-
tre l’Etat et les massés: il a "perdu la confiance des trawall—
leurs", L2 aussi, selon Naville, 1l faut revenir en arriére, §
la pluralité es partis.Le "démocrate impénitent! dont nous di-
sions, ilya quelques jmois, qu’il sommeille au cceur de tout
trotkyste, s’est ici.réveillé. Et alors, toutes les tradltlons,
tous les "acquis polltiques" toute la mémoire du grand Trotzky
sont oublliés et bafoués. Au debut de la dégénérescence du "par-
ti unique" communiste, que disaient donc tous les révolutionnai-
res, trotzkystes compris? Ils disaient que ce parti glissait
vers la trahison en composant avec d’autres classes et avec
d?autres partis.Que reprochaient-ils au "parti unique!" commu-
niste? de s’alller avec les partis conc111ateurs, petit-bour-~
geols, opportunistes, alors qu’il les avaié fierement, lors

de sa propre formation,dénoncés comme agents du cuplta sme

au_sein du proletariat Et aujourd’hui, ofi ces erreurs -car a
1"epoque c’était encore des erreurs - ont entzafné la décompo-
sition complete du mouvement communiste international et ofi,

ce parti dégénéré 5 définitivement perdu’ déja en tant que
parti proletarlen, sécroule en tant que parti opportuniste—pe-
tit-bourgeois, sous des contradictions bourgeoises et capita-
listes, que nous propose-t-on, comme planche de salut? L’union,
la refonte, avec ces vieilles pourritures,doublement, triple-
ment criminelles & l’egard du prpletarlat .& propos desquelles,
jhstement le grand mérite du jeune "partl unique" communiste

avait été de les clouer au pilori de 1’hlst01re pour infamie
et trahison!

Et non seulement on suggeérc au proletarlat héroique
de Hongrie et de Pologne de faire une cordiale place aux re-
négats chevronnés de 1l’ex 2&me Internationale (et aussi des
autres formations non proletarlennes mais démocratigues) mails
encore on lul demande de renoncer aux umoyens insurrectionnels
qui, seuls, ont confere a4 la révolte de Budapest son caractere
revolutionnairo( méme pluri- classiste) de méme qu’ils conf é~
raient, 11 g a un siécle, une identique valeur révolutionnaire
4 des tendances du mouvement ouvrier, bien pauvres en notions
d’authentique socialisme, mals farouchement ANIIuONSIIIUIION-
NALISTES.

L ® e

Naville est considere comme un des plus morlses par-
mi les intellectuels qui se reclament du marxisme: 1l a,sur
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ce theme, défendu une theSL en So rbonne et qu1 fut treés appre-
ciée par 1’aéropage, On voit, par ce qul précéde, qu’il se situe
bien loin, cependant, de ce que nous pensons étre le vrai marx1s~
me, €t on jugera par 1la que cette étude theorlque que nous pré-
conisons,’ et que nous posons comme préalable & tout travail de
vaste- propagende révolutionnaire est bien doin d’8&tre ce pensum
inutile et fastldleux que beaucoup imaginent.

I1 est prathuement 1mp0551b1e de relever dans les quel-
ques pages de l’article de Naville toutes les conCeptlons qu’il
faudrait combattre, tous'les points qu’il faudrait éclaircir;
nous nous bornerons a4 discuter deux questions partlculierement

importantes, la premiérpe parce qu’elle a trait au mécanisme des
‘rapports politiques et soclalix dans la zone crtuciale d’Europe
,centrale et orientale, ' 'la seconde parce qu’elle touche au pro-
ibleme fondamental du partl ‘de classe et de ses rapports avec

‘1a masse des travailleurs. Au passage nous ne ferons qu’effleu-
rer les deux autres questions de 1°’"inddpendance nationale" et

de la portée historico- politique de la N.E.Pde Eénine. Ces deux
sugets sont aussi d’intérét prlmordial mais sont longuement trai~
tés dans nos textes de parti, déja communiqués ou a sortir inces-
sament.

Les arguments de Naville nous incitent donc a revenlr,
une fois de plus, sur cette questlon fondamentale du socialis-
me: liberté et nécessité en matiére d’économie sociale, Comment
pourrait-on admettre que les rapports entre la.Russie actuelle
et ses satellites ne dépendent que de llarbitraire de ses diri-
geants? Les chefs du Kremlin auraiemt-ils la possibilité d*échap-
per aux tyranniques exigences des formes internes de production?
On retrouve ici sous la plime de Naville 1’éternelle contradic-
tion trotkyste qui veut que 1’économie russe solt socialiste mais
non sa structure sociale. On ne peut - concevolir qu’une
économie socialiste soit dans 1’ob11gat10n, ou ait la possibi~
1lité de mettre au pillage 1’économie des pays voisins et alliés.
Une telle politigyee ne peut &tre que celle d’un Etat capitalis-
te; mais dans ce cas la spoliation est chose normale dans les
rapports entre Etats capitalistes. Sa forme et son intensité
varilent selon l’ége et la richesse du capltallsme le plus puis-
sant mais ne dependent en aucun cas de la volonté des chefs d’E-
tat.

En fait la révolution d’octobre avait accouché d’une
structure sociale qui n’était pas encore socialiste, mals en
dépit du p01ds et des ex1gences de son economie arriérée,le
pouv01r uissu de la revolutlon, parce qu’il était un fort
pouvoir prolétarien de classe s’exercant dictatorialement, pou-
valt ¢n dominer le developpement. I1 dut sans doute tolérer et
méme encourager le mécanisme du profit comme seul capable de
redonner & la production l’essor nécessaire; il dut aussi payer -
tribut au capitalisme international afin d’obtenir matiéres pre-
miéres et moyens technlques de production. Mais gr&ce au contré-
le du commerce extérieur qu’il tenait dans sa poigne de fer, il
sut éviter que les intéréts revellles par la reprise mercantile
se manifestent en force organisée et consciente tentant l’aven-
ture cla531que de tout capitalisme: 1’irruption sur le marché
mondial, Le developpement du capitalisme n’est pas en effet une
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"ports, la preuve du manque ‘de développement du capitalisme)

*lierement d’Amérique, ce paradls des besoins artificellement P
- créés par un mercantilisme ¢éxhubérant, Lasujétion de 1’écond- %

’simple questlon d’existence physique d’elements sociaux en rap- 3
port déterminé avec les moyens de productlon, c’est une question te, ey

de nature d’Etat.

Aussi longtemps que l’Etat russe gardalt ses caractéris- T
tiques prolétariennes (et celles-¢i dépendaient essentiellement
de son imbrication ‘dans la force internationale em lutte pour . e
le soclalisme et de la solidité de cette force, elle-méme liée " -
a4 la lutte mondiale du prolétariat) il n’etalt pas possible que :
ses rapports avec d’autres Eta&s consacrent a son profit une
éventuelle supériorité économique ( quelque affaiblie et desor-
ganisée que fut la production russe eile pouvait trouver écono-
mle encore plus faible qu’elle; celle de la €hine par exemple.
Or on verra dans notre second texte sur la revolutlon chinoise
que ce pays eut toujours & souffrit de la presence de son puis-

B AT 4

. sant voisin slave sauf pendant lapériode prolétarienne de la 5

Russie moderne: -1917-1927)

Durant cette perlode il n’y avait pas de risque,non plus,
que les régions les plus arriérées du territoire russe fussent
systématiquement exp101tees par les centres avancés,comme cela

'se produit denos Jours dans les grands pays capitallstes occiden~

taux (lorsque l’lnegallte économique entre les régions, et plus
généralement 1’1negallte entre la ville et la campagne, g¢ mani- %
festait, ce n’était pas,comme dans nos pays del’ouest, le résul-
tat de la puissance monopollste d?une économie cartelllsee mais
au contraire la limigation des echanges, 1’insuffisance des trans- o

i

La production russe était mercantile, mais, en son sein,

‘1%issue du classique duel entre valeur d’échange et valeur d’u- s G

sage étalt emcore incertaine; on pouvait encore espérer que la 7

~ preémiere n’emporterait pas l’avantage décisifi avant la wictoi-

re du proletarlat européen, alors. qu’elle avait dep depuis longtemps b
trimmphé dans les pays de vieux caplitalisme, et que sa domina- e
*tion, par carence de la révolution socialiste, s’est aujourd’hui R
affirmée a 1’échelle mondiale off elle arbitre les besoins de el
l’espece, et tourmente ‘toutes les classes de la société, méme "
celles a qui manquent les valeurs d’usage decessalres, sous
1’aiguillon des ppeduits inutiles et nuisibles’ dont elle inonrh
de le marché.

I1 est maintenunt indiscutable que’ la forme mercan-

“tile a- definitivement gagné la partie AUSSI dans la moderne

Russie. Pour en &tre convaincu, pour constater le triomphe du ' 0

'superflu sur le nécessaire, qul caractérise cette victoire,il

n’était pas besoin d’attendre le récent et intempestif engoue— :
ment des Russes pour la mode importée d’occident, et particu- P

mie russe aux lois de la production capitaliste découlait dé-
Ja des conclusions du XIXéme Congres ‘du parti communiste rus-

" se ‘dont. on trouvera l’analyse coumplete dans notre texte de
- parti; "DIALOGUE AVEC STALINE", Ces caractéres fonddmentaux de G
1’économie russe une fois connus, la politique de 1°URSS envers Qjﬁ
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les démocraties populaires s’explique sans difficultés; un his-
torique succint en confirmera la logique.

Depuls la date memmrable off Staline décida le socialis-
me "possible dans un seul pays" etsenctionna ainsi le renonce-
ment. & la révolution 1nternatlonale, la politique russe a été
une pOllthUe de compromis avec la bourge0151e, sacrifiant la
lutte ouvriére dans tous les pays en échange de la reconnails-
sance du statu quo russe par le capitalisme mondial, Aved les
accords diplomatiques de :1935 entre la Russie e 1a’ France s’ou=-
vre la politique d’affiliation impérialiste de 1?URSS dont la
contre-partie fut l°’adhésion des partis communistes d’occident
& la croisade antifasciste avec chute campliéte dans 1?idéologie
democrathue bourgeoise., Dés lors le seul lien tenu de la Rus-
sie avec le socialisme - un programme d’appui a la révolution
proletarlenne intefnationale -~ se trouve ,rompu. I1 ne faut pas
s’étonner de ne trouver agmcune "mesure! economlque ,,,,,,,
sanctionnant la transformation de la Russie proletarlenne en
pays capital iste: capitaliste 1l’économie russe 1’était déja
et seule la révolution en Europe, en rendant possible de vastes
et radicales transformations de cétte économie, aurait corifir-
mé la perpective d’Octobre 17 et permis l’evolutlon delaRussie
vers le socialisme.Chance définitivement perdue a la veille de
la deuxleéme guerre mondiale au cours de laguelle 1’URB8 joua
la carte du plus fort impérialisme et, en €change de l’aide
énonomique et militaire fournle par les Anglo-saxons, conjugua
son influence avec celle des partis stalindens - entre—temps
1libérés de la tutelle du Kominterm pour pouvoir suivre checun
leur propre bourg90151e - afin de mobiliser le prolétariat en
faveur des Alliés, sous la forme de la Résistance et du maquis.

L’aspect ilmpérialiste du capitalisme russe ne se pévé-
la pourtant ouvertement qu’avec 1’irruption des armées russes
en Europe centrale et surtout a la suite de la politique impo-
sée a ces pays. On pouvait donc & la rigueur admettre que, Jjus-
qu’a 1l’issue de laguerre, des gens qul, comme les trotkystes,
ont perdu depu1s longtemps tout critére de classe, pulssent -
hésiter sur la définition sociale exacte de la Russie, Mais :
le doute n*eést plus possible apreés la main-mise de 12 URSS sur
les pays d’Europe centrale abandonnés par les pllemands, apreés
1’éhontée politique de pillage qui, dans les pays "ennemis"
fut conduite sous le couvert des .répfarations" et dans les pays

‘alliést par le sgstéme des sociétés & participation maJOrltai-

re russe; apres le jeu de cache~cache avec le grand crédo des
nationalisations 1mpulsees ou freinées selon qu’elles permet-
taient ou non de mettre & sac 1l’économie des "satellites", Nous
ne pouvons ici nous étendre sur le détail des, dépradations com- -
mises par les Russes dans les democratles populares, sur la fé-
roce spoliation de ces économies ruinées et désorganisées; nous
aurons d’autres occasions d’y revenir.

Ainsi, dans le bloc oriental, la semi-dissidence de la
Pologne et larévolte de 1 a Hongrie sont des consequences, non
pas de la "logique des dlrlgeants" de 1°URSS" mais de la logi-
que de 1’histoire. Aprés une telle saignée des pays D’REurope
centrale par les Russes, une consécutive accumulation de hai-
ne a leur égard par lapopulation de ces pays,le ciment politi-
que et la force militaire qui seuls "unlssalent" les démocraties
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populaires & .la Russie ne pouvaient résister indefiniment aux
contrastes internes du bloc russe. Fondés sur les mémes bases
mercantiles et capital istes que celles de 1°U.R. 5.5, ;essouflés
par un effort d’industrialisation disproportinnné & leurs pos-

;sibilites économiques et qui, de plus, ne profite pas au pays
mais 4 1’insasiable Mallie" moscovite, les "satellites", par surs.

- surcroit ménacés d’une .crise soclale, ne pouvaient . pas, a la
longue, ne pas se reblffer contre la tutelle de Moscou, ’

Logique de l’hlst01re donc, parce qu’une expansion qui,
comme l’expansion russe en Europe centrale, ne s’appuie ‘que sur
. 1la force militaire et ""la’ base sociale bdtarde de la démocratie
popuLaire est fragile. Qui séme le nationalisme et le mercanti-
‘1llsme récolte la cessession et "l’lndependance nationale" de la
part‘des assujettis. Ce qui est vrai pour les vieux capitalismes
aux prises avec-.les peuples colonliaux en mal d’autonomie 1l’est
encore davantage pour le jeune capltal isme rusee qui trouve
en la personne des "démocraties populaires" des révoltés autre-
ment armés pour "l’lndependance" que les peuples de couleur en-
core bilen handicapés du point de vue développement économique,
capacité technique et culture générale,

Le seul moyen éfficace “de domlnatlon dans laphase moder -
ne est celui qui, a 1’instar de 1’Amérique, repose sur la pulssan-
éeonomique et f1nanc1ere, mals ce mogpgn fait encore défaut a la
Russie. Elle s’est bien essayée a l’emploi des. procedes classi-
ques de la phase para31ta1re de capltalisme - en créant par.exem»
ple chez ses alliés les fameuses sociétés i participation miz-
te ofl 1’Etat russe détenait la majorité des actions (1) - mals
la "ponte des caupons!" décrite par Lénine n’est viable qui.la
condition de ne pas ruiner l’économie des pays assujettis.Or la
politlque russe envers ses alllés était une véritable deprada~
tidn. Pour ne citer qu’un seul exemple nous ndus bamnerons a
celui de la Roumanie qui est tres éloquent:

"  ILe seul capitaliste dans l’industrie roumaine gst

la Russle communiste. Seul le gouvernement russe a le
droit de déienir des actions privées, et seule la. socié-
té oft 1°U.R.S.S. a des actions est autorisée & faire des
bénéfices et a les répartir entre ses actionnaires. Le
Sowrompetrol possede maintenant les pults et les conces-
sions les mellleurs, ainsi que le droit d’exporter dans
les pays a change libre, Le gouvernement roumain.le sub-
ventionne ausi., efficlellement en cas de pertes. On cons~
tate donc que Sovrompetrol dispose d’une affaire fort
avantageuse. Le second secteur appartient en principe

a4 1’Etat roumain. Sa tdche est la prospection, la recher-
che de nouveaux puits et 1’exploitation des. puits gpui-
sés, abandonnés par lessoclétés expropriées. Son person-
nel est sans experlence. 11 se limitera au trafic désa-
vantagé avec la Bussie sov1etique et avec ses satellites,
Par consequent, étant donné que .les deux secteurs tra-
vaillent au bénéfice de. 1?URSS, il n’est pas difficille
‘"de prédire qui a les mellleures chances de reussir et

qui est voue a la faillite," (2)

A
i
Y2
K.
;‘:'

(1)5001etes dissoutes ces derniers mois par la . Ru351e pour diminuer la
tension avec les satellites., .

§2) "THE WORLD TODAYM, janvier 1949; cité dans "Les satellltes europeens
de gtaline! (Y.GLUCKSIEIN) Paris, 1953.

e ﬁ}'_:”
L PR S _%‘5{;;%

B, R N .

T Pt

il

-!

oty

®
3
Y

e

._'-,}‘i%

;__.‘d;

W

r=\3

et
o3

o

oo
L -:7-;;‘
Jed
‘.".n- i

%,

i
|
£ ‘
0"
iy
4
-
|
4
4




- 38 -

I1 y aurait d?aillcurs beaucoup a dire sur l’imprévoyan-
ce insensée de la planification dans les démocraties populaires
et en particulier sur la folie des investissements nouveaux gui
n’assurent pas le renouvellement ou 1’entretien des -installations
déja existantes,l’incohérence &t les temps d’arrét -les '"goulots
d’etranglement"qu1 en résultent. Nous y reviendrons ultérieure-~
ment; bornons-nous, pour 1’instant, a rappeler ce qui est connu
de tout lermonde, comme expllcatlon de la crise de Pologne et de
Hongrie: 1’état alarmant de 1’économie, le wécontentement de la
paysannerie et du proletarlat la tenacité des vieilles haines
raciales ravivées par la présence de l’armée russe et par les

exigences de Moscou. Le processus gul mine le bloc oriental ne
parait pas preés de s’arréter car la spoliation russe n’a fait
que pousser au paroxysme des tares latentes dans ces pays: sur-
abondance de la population agratre ., faible sendement du secteur
agricole, insuffisance det%’lndustrmallsa+lon pourtant épuisante
compte tenu des possibili Sde ces pays, etc., Toutes questlions
qui mériteront d?8tre traftées avec soin et qu’il suffisait ici
d’évoquer car nous ne pensons pas indispensable A’accumuler les
exemples pour démontrer cette chose évidente: la politique rugtale
se en Europe centrale est conforme a lanature economique et so:
de l’actuelle Russie et il n’appartenait pas & ses dirigeants
d’en modifier pacifiquement ou "démocratiquecment!" le cours.

o o o

L"explication des rapports entre Russie et démocraties
populaires, telle qu’elle ressort de l’article de Neville, réve-
le un vice idéaliste de méthode qui découle en fait d’un faux
départ sur la nature ééononique et sociale de ces pays.Quand
Naville oppose des rapports démocratigues a des fapports bureau-
cratigues entre ces gptats, il exprime simplement 1’éternelle
contr%dlctlon trotkyste qui considére le 'BLOZ opgental comme
un "monde & structure socialiste!" et attaque 1la politique rus-
se de gouvernement comme non conforme aux intéréts du proléta-
riat mondial. gn réalité par ler de méthodes bureaucratiques
n expllque rien car la bureaucratie est touaours lide & un
mode de production bien défini donc & des intéréts sociaux dé-
terminés. On peut dire que dans la Russie d’octobre, off le pou-
voir politique prolétarien contr8lait une économie de dévelop-
pement capigaliste,et of, par suite, existalt une assez pesan-
t2 bureaucratie, celle-01 était au service du 5001allsmep dans
la mesure tout au moins ofl elle n’échappailt pas au contrdle du
parti prolétarien et off celui-ci comme force internaticnale, ne

s’écartait pas de la ligne historique pour la révoiution prole-
tarienne mondiale. Dans ce sens seulement pouvait &tre concilié
le double caractére d’une économie encore mercantile et d’un
pouvair pollthue prolétarien. Aujourd’hui, en Russie, capita-
liste est 1’économie, capitaliste le pouvoir,..et capluallstes
les rdpports avec les autres Etats.

I1 s’agissait, dans ce premier point,d’une erréur d’ap-
préciation de la nature sociale de la Russie, comblen grave
sans doute apres E ente ans d’évolution vers la forme bourgeoi-
se de 5001etefuﬁa “moins grave cependant que la seconde erreur
de Naville, celle qui nous fait tomber au niveau du complet
abandon des derniers principes marxistes révolutionnaires: la
"pluralité des partis" comme "voie!" vers le socialisme.
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L'évolution opportuniste- suit touJours le mdme schéma. On sait que -
le stalinisme, lorsqu'il avanga le mot d'ordre de "défense des 1li-
bertés républlcalnes" Justifia cette attitude comme une manoeuvre
habile, propre & renforcer le mouvement ouvrier par l'appui de for-
ces sociales non pnrolétariennes, et qu'il finit ensuibée par tomber
dans 1l'dpologie absolue de la démocratie. De méme les trotskystes
qui ont appuyé des pnartis de la Social-Démocratie et s'y sont méme
inscrits sous couvert de les "noyauter", ont abouti, comme on le
voit trés bien chez Naville, & admettre la pluralité des pnartis ou-
vriers comme un principe fondamental classigue du mouvement prolé-
tarien. Le marchandage des vprincipes conduilt tOUJours a 1l'oubli des
‘prlncipes.

: Le caractére central de cette ruineuse déviation, due 1l'on
‘.retrouve en tous temps et lieux dans le mouvement prolétarien,
c'est qu'elle nie le fondement historique du parti de classe. Elle
met & la fols en cause la définition de la classe sociale, la va-
leur de la théorie du socialisme, la nature des rapports entre le
parti et les masses, toutes questlons maintes fois traitées dans
notre matériel nolitique et que nous ne pourrons que rapidement
rappeler, mais qui prennent, & la lueur des événements de Hongrie,
un relief particulier.

Pluralité de partis de travailleurs, Dropose Nav1lIe. Clest
154 une acception statique du parti en ce sens qu'elle s'appuie da-
'vantage sur le rdle dans la production de ses composants que sur le
mode de produetion qu'il sont susceptibles d'instaurer. Voyons ce-
vendant comment, méme en acceptant un tel mode de délimitation,
elle demeure trop vague et bien peu. "classisbte". Est travallleur,
en effet, le petit producteur agricole parcellaire, qui n'est pas
prolétaire en ce sens qu il est prorpridtaire de son'lopin de ter-
re et de son capital d'exercice, tout réduit et misérable soit-il,
bien qu'il particine directement au processus de travail. Or il
n'est pas nécessaire d'etre trés ferré en politique pour savoir que
ce petit producteur - £'il peut &tre allié au prolétariat dans la
lutte pour la destruction des vieilles structures féodalistes, com-
me cela s'est vérifié dans la révolution russe par exemple - de-
vient bien vite son adversaire dés lors qu'il s'agit de détruire la
~forme mercantile de production et la sacro-sainte propriété bour-
geoise. C'est 14 une vérité gu'illustrent les événeménts de Hongrie
dans la mesure justement ou ils montrent que la haine des paysans
-magyars envers les formes collectivistes d'lnsplratlon russe - et
qui-les mobilisa aux cbtés des ouvriers de la ville - trouve son
pr1n01pal aliment dans une atavique aversion pour le communisme,
qu'ils ne sont pas 4 méme bien entendu de distinguer de ce faux
soclalisme qui a nom "kolkhose" ou "collectivisation c¢oopérative"
et qui, nous I'avons déja exposé ailleurs, n'est que pur capitalisme
me. .

Nous n'avons ici ni le temps.ni la place d'exposer sous
quelles conditions historiques et politiques le prolétariat peut
s'allier & la paysannerie, et comment il doit le faire lorsque cet-
'te alliance s' impose comme ce fut le cas dans la Russie de I7 par
exemple. Nous rappellerons simplement.la garantle essentielle qui
dans de telles alliances doit préserver le programme historique
du prolétariat et lui permettre de ne pas &tre arrété dans son oeu-
vre de transformation sociale par 1l'impasse des revendications

,,,,,
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paysannes et notamment la plus rétrograde d'entre elles: la parcel-
lisation du sol. Cette garantie réside dans la rigoureuse autonomie
organique du parti prolétarien. L'histoire de la III°® Internationale
est tristement marquée de désastreuses infractions & cette régle: a
signaler aux trotskystes en mal de "pluralité" la féroce critique de
Trotsky & l'adresse du mot d'ordre du "double parti", ouvrier et
paysan, pour la Chine de I927.

Pour qu'il n'y ait aucun doute quant & l'acception de sa for-
mule, Naville, lorsqu'il parle de la "pluralité des partis de tra-
vailleurs", prend soin d'ajouter "et de partis démocratiques™. Clest
bien 1& nier ce qui constitue l'essentiel du caractére classiste du
parti du prolétariat. Si ce n'était déja fait, voila celui-ci entie-
rement submergé sous l'idéologie populaire, c'est & dire pluri-clas-
siste.

Voyons maintenant 1'importance qu'il y a & définir le parti
du prolétariat, non pas seulement d'aprés la condition des ouvriers
au sein de la société capitaliste, mais surtout en fonction de son

" programme historique, c'est a4 dire d'une vision qui dépasse la misé-

re économique et soclale des exploités pour embrasser toute la pers-
pective dt'évolution historique et l'ampleur de la solution que cons-
titue la revendication socialiste. Définir le r6le du parti de clas-
se revient aussi a définir l'importance respective, dans la praxis
historique, de 1l'initiative des ouvriers et de l'apport de la théo-
rie du prolétariat. La surestimation du premier, qui constitue une
des principales bases du révisonnisme "anti-parti", rdésulte souvent
d'une confusion entre ces deux aspects de la force révolutionnaire.

En une période ol bien des gens, qui sont d'honnétes et sin-
eéres révolutionnaires par tempérament et par formation, mais qui mt
perdu, pour des raisons impersonnelles et générales, la certitude de
la "catastronhe sociale", en tant qu'échéance - qui veut &tre diffé-
rée mais s'avére historiquement inéluctable - des contradictions in-
ternes du mode capitaliste de production, il est devenu courant de .
s'émerveiller devant les aptitudes des ouvriers a s'organiser, a
faire face avec brio et sagacit@ aux problémes que posent la gestion
de tout ou partie de l'appareil productif. On se félicite de méme de
constater le degré. élevé des facultés d'auto-organisation des prolé-
taires dans la lutte armée, de leur courage au combat, de leur abné-
nation et de leur possession de bien d'autres qualités sociales qui
font depuis longtemps défaut & la bourgeoisie parce qu'elle les a
perdues denuls gqu'elle n'est plus une classe révolutionnaire.

Il est juste de rendre hommage & ces qualités de méme qu'il
était juste de confondre la worgue dédaigneuse des petits-bourgeois
& 1'époque ol ils contestaient aux prolétaires toute aptitude & 4di-
riger la production moderne. Mais leurs sarcasmes de philistins sont
aujourd'hul choses bien usées au moment ol toutes les formes du pa-
ternalisme, dans le but de conjurer le déchalnement de la lutte de
classe, offrent aux travailleurs de "participer a la gestion" sous

"le titre bien sonnant de "prowotion ouvriére". La maturité technique

et le sens d'organisation des ouvriers sont désormails évidents et ce
n'est pas par ce c6té 1a qu'ils péchent mais bien du cbté politique
ol toutes les données fondamentales sont falsifiées et la Elgne gIsﬂ
torigque d'action galvaudée et ramende au niveau des illusions de la
petite bourgeoisie.
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. Ce n'est donc pas seulement une "erreur théorique" mais
davantage un produit du recul du mouvement international que
cette floraison de révisio nismes "anti-parti"™ qui dirigent leurs - G SR
fléches empoisonnées contre la seule base de continuité de la e
théorie prolédtarienne, & travers les nays et & travers l'histoi~ '
re. Non pas des "innovateurs" mais des attardés - historiquement = i
parlant - neuvent croire trés astucleux de falre surgir sponta- i
nément la notion politique de la lutte révolutionnaire de 1'6- ";3?
troite ambiance de l'ex0101tatlon économique, de 1la méme fagon TNy
‘que leurs bien plus illustres prédécesseurs de 1'école du maté- < e
rialisme vulgaire voulaient faire de la pensée une "sécrétion :
du cerveau". Qui raisonne .en dialecticien est convaincu au con- .
traire que la théorie (et non pas la "conscience") de classe oy
est le fruit dTune expérience historique et d'une &tude scien- Ak
tifi-que du mécanisme économique; son exactitude et sa solidité
dépendent de sa continuelle confrontation avec les événements,
mais cela suppose une contiruité de princines et une obgect1V1té
que. seul le partl peut procurer. La faillite des partis qui ont
tourné le dos & ces principes confirme-en réalité leur nécessité.

Déja les ouvriers parisiens de 1848 gui luttérent ma- e e
gnifiquement contre la répression Cavalgnac, ne durent-ils pas e
leur remarquable cohésion au systéme d'organlsation des "ate- e
liers nationaux", initiative bourgeoise gui anticipait sur les e
modernes "armées de travail"™ de la phase d'expansion du capita- , w
lisme ? Wails la legon politique de l'événement, son intégra- g
tion dans la ligne historique du wmouvement prolétarien, furéent - R
définies, non par les valeureux combattants sur leur expérience iy
directe et personnelle, mais par le parti, réduit peut-eétre & un :
seul "cerveau', celul de Marx, qui dégagea toute la significa-
tion de 1l'événement et les enseignements qu'il comportait. Il
montra comment la dialectique de l'histoire conduisit une bour-
geoisie soucieuse d'encadrer wmilitairement les ouvriers et de
les dégoﬁter 4 tout jamals de toutes formes collectives de grou-
pement a4 leur fournir un systéme d'organisation qui leur permit
d'affronter la guerre civile. Mais il montra aussi l'antagonisme -

_irrémédizble entre le prolétariat et la bourgeoisie: celle-ci, & R |
peine débarrassée de son adversaire le féodalisme, se retourne, TR

-féroce et implitoyable contre son allié de la vieille.

De méme la formidable concentration de la productlon mo- TR
_derne et 1'enrblement de masses de prolétaires: dans d'immenses :
armées pourvues des wmoyens d'action les plus complexes et les o
plus perfectionnés contribuent grandement & développer chez les - 2o
ouvriers d'indéniables aptitudes techniques et militaires. Mais 9 i

e - lorsque ces qualités sont mises en évidence par le cours brutal

. des événements, comme ce fut le cas en Hongrie, il apparalt tout

’ aussi nettement qu'elles ne peuvent pas suppléer & ‘l'absence
d'une claire vision politique et d'une direction de parti.

Nous disons qu'il y a absence de direction politique
prolétarienne d'un mouvement, non seulement lorsqu'on pretend
remplacer le parti authentigue de classe par des formes sponta-

¢ nées d'organisation (c'est une sorte de révisionisme dont-nous
Ty nous occuperons plus en détail une prochaine fois), mais aussi
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lorsqu'on assigne cette direction & un amalgame demporatique de
partis de "travailleurs". Cette concention nie en fait touté
continuitéd historique de programme dans le mouvement car, aujour-
d'hui, tobus les partis de masse ont depuls longtemps renié leur
plateforme de départ et les derniers en date ont aussi abandonné
la tradition de la lutte qu'ils menaient contre leurs ainés de

la grande famille des renégats.

On voit par 1la gue la critique de toute cette évolution
n'est pas une stupide querelle de sourds. Nous savons bien en
effet qu'on ne "redresse" pas un parti opportuniste, mais & la
base de son évolution il y a toujours des erreurs de fondement
théorique qu'il est nécessaire de déblayer avant la future re-

ise. L'une d'entre elles est entretenue avec ténacité par la
giadition trotskyste;elle se fonde elle-méme sur cette double
aberration: ~-caractére de classe de 1l'organisation défini par la
composition de ses membres, -possibilité de corriger sans cesse
les déviations de nrincipe par la volonté démocratique de la ba-
se. Nous avons fait justice de la nremiére, quelques mots res-
temt & dire sur la seconde.

pour l'essentiel de cette question il nous faudra ren-
voyer le lecteur & nos textes class1ques (notamment les "théses
pour le programme de la Gauche") ol est fait le procés, non seu-
lement de la démocratie bourgecise, mais de 1l'intrusion de son
idéologie dans les rapports internes de l'organisation proléta-
rienne. La garﬁntle du caractére de classe du vparti, nous ne
pensons pas qu'elle puisse résulter de la confrontation démocra-
tique des opinions, ni du contréle du “centre" par la base, co-
pié sur le mode bourgeois ol 1'élu est censé étre responsable
devant l'électeur. La garantie réside pour nous dans la fidéli-
té absolue aux principes fondamentaux sur lesquels s'est cons-
truit le mouvement communiste international. L'homogénéité et
la cohésion de l'organisation, le respect de sa discipline n'ont
pas d'autres fondements et il n'y a aucune convention d'ordre
démocratique ou formel, tel le "droit de fraction", qui puisse
sauver 1l'organisation lorsque les pas décisifs vers 1l'opportu-
nisme ont été“accomplis. Par contre la pratique de ce droit ou-
vre la porte & toutes les révisions et remises en cause des
principes.

Ceci pour le cbté théorique de la question. Si nous nous

référons au cdté hlstorlque nous devons reconnaltre qu'il y eut

bien une pérlode ol les tendances de gauche de la social-démocra-
tie mirent & profit la démocratie interne et firent appel & la
décision de la base. C'était au lendemain de la premiére guerre
impérialiste et il s'agissait de sauver le maximum de forces
prolétariennes dans des organlsatlons qui n'avaient pas été,

dans leur intégralité, entralnées par la trahison des chefs.Il
ne faut vas cublier l'importance d'une certaine réaction & la
politique d'union sacrée de la part de quelques dirigeants al-
lemands et francais des sections de la II° Internationale, ni
l'hostilité du centre et de la gauche du parti socialiste ita-
lien et l'attitude courageuse d'autres partis des nations mineu-
res (le parti serbe notamment). Une crise internationale s'ou-
vrait alors, tandis cue se développait le pulssant mouvement
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russe et, formellement tout au moins, les grands principes - -in-
ternatlonallstes et communistes vivaient encore dans 1es partis
ouvriers.

Ifais rien de semblable n'existe dans la situation d'au-
jourd'hui: le prolétariat recule sur tcute la ligne, ses pagrtis
ont ceuvré 4 la plus honteuse des collaborations de classe :t
rencncé, dans la théorie et le programme également, aux prin-
cipes fondamentau du communisme., %n peut espérer en une "ré-
action de la base" lorsque la masse ouvriére vit sur une idée
générale conforme, pour l'essentiel, & la doctrine de classe.
Mais lorsque toutes les notions sont faussées, abominablement
assimilées & leur contraire, les révolutionnaires n'ont pas a
attendre des "redressements" ses partis opportunistes que pour-
sulvent les trotskystes et autres partisans de 1l'éclectisme no-
litique; ils ne peuvent gue souhaiter au plus t6t leur écroule-
ment tdml: ce n'est pas une échéance qu'on facilite lorsqu'on
leur tend la perche avec la démocratique formule de la "plura-
1ité des partis".

Nous nous étions vpromis d'examiner briévement l'identi-
fication, par Naville, de la "nouvelle N.E.P" qu'il préconise
avec celle de Lénine en I92I. Nous nous limiterons & quelques
points qui montrent combien ce paralléle est abusif.

Pour couper court & toute confusion l'essentiel est
peut-étre de rappeler que le recul avoué que constituait la
N.E.P de-Lénine se situait surfout sur lé teérrain politique.
Bien entendu le politique et 1'économigue ne sont pas deux
"catégories™ étanches et absoluwent distinctes, mals 11 s'agit
ici de désarmer cette spéculation que les détracteurs "de gau-
che" des bolchevicks ont transmise a divers groupuscules “oppo-
sitionnels" et selon laquelle la N.E.P aurait représenté un re-
cul du socialismeax capitalisme. L'erreur nrend naissance dans
une Tron 1ittérale interprétation des termes "communisme de
guerre"' .

En réalité, comme cela sera plus longuement expliqué
dans des textes ulterieurs, 1'économie de la période de guerre
civile n'était pas socialiste: "une économie de ville assiégée"
la définit-on dans ces textes, c'est & dire une économie de ra-
tionnement extréme, de contrdle, rigoureux sur les transports et
la production industrielle, afin de suprléer & la carence de.
l'activité "privée" et de faire face aux besoins de l'armée et
de la population. Il s'agissait en fait d'une éconowmie "sous-

capitaliste", nivelant la misére, planifiant... la carence pro-

ductive,

Le retour & une certaine liberté du commerce, qui de-
vait s'imposer anrés la fin de la guerre 01V1le, n'étalt donc
pas un retour au caritalisme mais un retour & ses prémisses é&-
conomiques: le mécanisme mercantile dans la production. Pour
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les raisons que nous avons déja exposées dans notre précédent
opuscule: - &tat arridré de 1'économie russe, dislocation de

l'appareil de production et d'échange, carence de la révolution
bourg01se dans les campagnes - le capitalisme &était un objectif
du oouvoir prolétarien: il s'agit bien entendu de la forme de
production capitaliste et non pas de l'ensemble politico- -social
bourgeols. Dans la mesure ol .le pouvoir prolétarien, pour attein-
cet objectif et remettre préalablement en marche la machine pro-
ductive, devait avoir recours a des forces sociales non proléta-
riennes et sans -aucun doute défavorables au socialisme, il mar-
quait un recul non par rapport A une économie socialiste de pers-
pectlve encore 101nta1ne, mais par rapport a l'obJectlf immédiat
qui était 1l'économie capitaliste sous le contrdle dictatorial du
prolétariat: le capitalisme d'Etat.

Recul politique, peut-on dire, parce qu'en cédant du ter-
rain aux forces non prolétariennes et non socialistes sur le
plan de l'économie, le pouvoir d'octobre redonnait vie a des ad-
versaires de la dictature du prolétariat. lais il n'avait pas le
choix; le point culminant de contrble politique et social de la
productlon atteint dans la’ pérlode du "communisme de guerre" ne
pouvalt &tre maintenu, une fois la paix revenue, sous peine de
voir toute la paysannerie faire bloc avec la contre-révolution
et mBme des centres militaires et industriels se révolter contre
le pouvoir, comme cela se produisit a Cronstadt en I92I. Il fal-
lait & tout prix améliorer les conditions de vie des ouvriers et
des paysans, ce qui, dans un pays aussi délabré, ne pouvait etre
fait, rérétons-le, quen ayant recous au mécanisme du marché,
stlmulant du profit. Mais en matiere de structure pollthue, de
toute puissance de l'Etat ouvrler de dictature proletarlenne
sur les autres classes, il n'y eut absolument aucune conce381on,
aucun reniement: la fameuse-formule de Lénine se situait incon-
testablement dans la perspective de la révolution internaticnale.

Toute autre est la situation présente de la zone d'in-
fluence russe et c'est pourquoi on n'a pas le droit d'assimiler
une éventuelle amplification du rellchement consécutif & la "dé-
4 la N.E.P de Lénine. Sans doute auJourd'hul aus-
si on sssiste , dans les démocraties populaires, & une crise so=
ciale consécutive & la misére et & la désorganisation productive.
lialis les causes en sont toutes différentes: les souffrances de la
population ne sont pas imputables aux destructions causées par
la guerre civile entre révolution et contre-révolution - les
plaies de la guerre mondiale étant var ailleurs cicatrisées -

wais sont le résultat d'une politique d'intense effort productif

capitaliste et d'une spollatlon 1mpér1al1ste de la part de la
Russie., Et surtout le jeu complexe qu'expriment les velldités
d'autonomie des satellites vis & vis de 1'U.R.S.S n'ont rien- de
commun avec une politique prolétarienne et socialiste. La pers-

_pective de révolution internationale qui justifiait les "pas en

arriére" d'un pouvoir authentiquement prolétarien est totalement
absente des préoccupations de ces gouvernements hybrides de "dé-
stalinigateurs" que seule la menace de la colére ouvriere-et le
spectre de la catastrophe économique ont incités & montrer quel-
que fermeté devamt la grossiére impudence des états-majors russes.
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Dés lors si ces gouveremens~ qu'ils composent avec la na-
tion moscovite, comme’ celui de Gomulka en Pologne, ou qu'ilg
solent poussés A entériner l'insurrection armée, comme celul
d'Imre Nagy en Hongrie - se décident & l8cher du lest en faveur
de la gestion "privée" de 1'économie ce sera au profit de la W
consevation sociale et du capitalisme. Vous voulez appeler celd AR
une "N.E.P" ? Soit, mais une N.E.P de contre-révolutionnaires '.,}
pour conjurer la crise sociale imminente et sauver de 1l'éventuel- '
le dislocation du bloc russe tout le contenu de sa structure _
d'exploitation de classe. .

Deux décades d'opportunisme nous ont habitués & cette i '.»f
méthode de transposition aveugle des mots d'ordre, qui ne tient A
pas compte des conditions.historiques et de 1l'expérience établie

 mais seulement des influences et suggestions passagéres du mo-
" ment. La scholastique pseudo-léniniste du trotskysme n'était

pourtant jamais allée aussi loin dans ce sens, méme & l'évnoque de % ons
l'apologie de la Résistance et du maquis: voila maintenant le ‘
mot d'ordre d'indépendance nationale élevé & la hauteur de mot

d'ordre prolétarien et socialiste !

Nous ne répéterons pas ici les données théoriques du pro- o
bléme, & savoir que la participation du prolétariat aux mouve-
ments de systématisation nationale se justifie dans des périodes '
et des lieux déterminéds dans la mesure ol ces mouvements ont pour ]
contre-partie la transformation économique et sociale de régimes 8 -
pré-capitalistes et ol cette participation s'insére dans la stra- 8 Al

_tégie générale de la révolution socialiste. Si une telle téche se

posait au prolétariat d'Europe Centrale, la thése ne serait ac-
ceptable qu'a la condition de balayer tout le concept démocrati-
que de la "pluralité des partis"™ chére & Naville. Elle implique-

ralt en effet que la liquidation des vieux régimes se fasse sous Mg
la dictature du prolétariat, dans des conditions détermindes ' R
d'alliance avec les autres classes opprimées, mais toujours dans o
le cadre d'une rigoureuse conception nrogrammatique inconciliable 4
avec la notion trop vague des "partis de travailleurs". Mais cette ’

t&che ne se pose pas car il y a longtemss que le régime capitalis-
te a conquis cette partie de 1'Burope et qu'il est assez dévelop-
pé pour mériter d'aller & 1l'abattoir. Ce sera la thche de la ré-
volution de demain; pour courageuse que soit 1'hérolque révolte

hongroise elle ne s'engage pas sur cette voie. - :@
Il ne s'agit donc pas d'exhalter les sentiments patrioti- -l
ques et anti-russes des masses travailleuse des démocraties popu- Q"

laires, mais de montrer au contraire que la lutte des ouvriers
hongrois s'est obscurcie de revendications non prolétariennes et .
d'une 1déologie' nationale-démocratique. Il est indéniable que
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centrale interposent entre le prolétariat de ces pays et ses okbk- LM
Jjectifs de classe 1l'écran de 1l'idéologie des ‘"nations opprimées". ™y R
Les causes en sont objectives etnon subjectives: il ne s'agit pas aA
de vieux préjugés mais de conditions matérielles impérieusement TR ;,ﬁ
imposées, d'une situation historique que seul .le renversement des Vﬂi
forcesentre prolétariat et bourgeoisie & 1'échelle internationale o
peut modifier. Il s'agit en particulier d'un effort considérable R
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de la part du nrolétariat russe qui, en tant que prolétariat de
la nation qui opprime et exploite, peut le plus radicalement
dénouer l'union sacrée qui lie ouvriers et bourgeois des démocra-
ties populaires en menant - strictement selon Lénine ("Notes sur
la question nationale™) - une lutte acharnée contre le chauvinis-
me russe et le panslavisme, en se solidarisant avec la classe
ouvriére des M"satellites" par sa propre révolte contre 1l'Etat ca-
pitallste russe.

Pour condenser autour d'une idée principale toutes les
remarques que .nous venons de faire, il nous faut revenir au cri-
tére fondamental du rdle de la violence dans l'histoire. Au mo-
ment ol 1l devient plus évident que jamais qu'elle seule compte
dans la nhase décadente du capitalisme et qu'elle est le seul
contenu de la "démocratieé, solt comme forme de gouvernement,
soit comme principe de rapports entre les Etats, l'opinion poli-
tique unanime s'efforce de l'exorciser en invoquant, sous des
formules plus ou moins renouvelées, le vieux mythe usé de 1l'évo-
lution pacifique de la société.

Naville n'y échappe pas, dont la position ne fait que
prolonger, avec plus de recherche et de sincérité peut-8&tre, les
illusions d'une amélioration progressive des systémes de 1'Est
et de 1'Ouest, et qui consacre, dans ses conclusions sur les rap-
ports entre 1'U.R.S.S et les démocraties populaires et dans la
revendication de la vluralité des partis démocratiques, l'éter-
nelle thése opportuniste de la possibilité de rapports pacifiques

entre les classes et entre les Etats.

Ce n'est la que pur trotskysme, c'est & dire la scholas-
tique soit-disant léniniste, mais bien proche de l'opportunisme
stalinien, qui rejette comme exceptionnel et secondaire ce qui,
chez Lénine, était fondamental et permanent -la dictature du pro-
létariat - et par contre revendique comme Zénéral et définitif
ce qui, chez le maltre, était particulier et transitoire: le
front unique et l'alliance avec la paysannerie. halis les mémes
illusions de crétinisme démocratigue nous les retrouveront aussi,
comme nous le verrons en une nrochaine occasion, chez des préten-
dus extrémistes qui affirment avoir gagné, de leur rupture avec
le trotskysme, une vision originale de 1'évolution de la société
capltaliste et des voies ncuvelles pour la révolution proléta-
rienrne.

Trotskystes ou non, ces conceptions ont avec lui un déno-
minateur commun: une sainte horreur pour le principe de 1l'hégé-
monie du narti de classe et pour la dictature, une sotte assimi-
lation de celle-ci & son contraire la "dictature" stalinienne et
post-stalinienne qui n'est que l'expression moderne et totalitai-
re de la démocratie en acte, c'est & dire du pouvoir de plusieurs
‘classes que les contingences historiques ont appelées, pour la
derniére fois sans doute, & impulser le mode capitaliste de pro-
duction et & faire preuve en conséquence de dynamisme et de vio=
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lence sociale. Cette violence, si nous l'identifions sans hési-
tations comme non prolétarienne et non 'socialiste, nous ne sau- :
rions la condamner au nom de principes humanitaires et pacifis- i
tes. Bien au contraire ce que nous reprochons & ses promoteurs, *

méme s'ils n'ont pas encore abandonné formellement le principe : -
de 1l'hégémonie du parti, clest d'avoir vidé celui-c¢i de tous "_?
les principes politiques fondamentaux et d'avolr noyé les partis g
communistes du monde entier dans une idéologie de pacifisme so- N
cial et d'union du prolétariat avec les autres classes. Ce n'est "
pas en opposant & cette décomposition la liberté des .tendances - - i
et des idées qu'on pourra redresser le mouvement ouvrier inter-
nationgl, mais au contraire en redonnant vie organlque au' pro-
gramme. hlstorlque du prolétarlat en proclamant 'l'autonamnie i-
déologlque et politique. 1n° plus absolue du parti, en préchant
la rigueur et l'intolérance doctrinale & la place de la conci- i
liation et de l'éclectisme. ‘ R L

L'exoérlence hongroise, si elle nous révdle le dynamls-
me révolutionnaire des ouvriers de l'est auropéen, nous montre Ty
aussl quelle est encore la force de sujétion & 1l'idéologie dé- ;
mocratique, laquelle se manifeste tout autant dans leur progran- .
me revendicatif qie dans leur tactique d'alliance avec -les autres L
‘classes non prolétariennes avec leur objectif national et démo- "
cratique. Saluons-donc l'immense courage des révoltés de Buda- :
pest et l'incontestable caractére révolutionnaire de leur ac- A
tion, mals n'épargnons pas les sarcasmes & ceux qui 1gnorent =
pudiquement l'essentiel de ce caractére, c'est & dire la violen- e
ce sociale, et exhaltent ce qui fut la faiblesse de ce mouve-
ment: le "programme", la. trop grande inféodation. a l‘idéologle B 1
de l'adversaire de classe: le démocratisme. : SR )
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'Compte—renag gg'réunioh de groupe.
LA REVOLUTION - CHINOISE -

- II =

.11 importe tout d'abord de rappeler ici, en guise d'in-

“troduction, que ce texte sur la Chine ne prétend pas 8tre une

- étude historique compléte des causes et du développement de la
révolution chinoise. Il s'agit tout au contraire pour .nous d'il- .
lustrer, sur cet exemple particulidrement important, la position
marxiste et révolutionnaire vis & vis des révolutlons nationa-
les dans les pays autrefois colonisés. Ce n'est donc pas un tra-
vail académique, mais un travail de garti

Dans notre premidre partie, aprés avoir envisagé la pé-
nétration des différents impérialismes en Chine et les boulever-
scments qu'ils y apportérent, nous avons tenté. 'd'illustrer,
d'une part lcs progreés du capitalismc national chinois (en 1li-
aison avec les grands événements mondiaux: guerre de I9I4, ré-
volution russe ...), dtautre part et surtout, la liaison entre
la révolution russe et la lutte des peuples de couleur contre
1t'impérialisme (Congrés de Bakou). Nous avons ensuite envisagé
comment l'abandon par l'InternationaleCommuniste des principes
révolutionnaires et de la tactigue "orientale"™ définie par le -
Congreés de Bakou en 1922, amena 1'écrasement de l'insurrection
hérolque du prolétariat chinois a4 Changal et & Canton,. ainsi
que les consédquences qu'ellt cette ultime défaite sur le mouve-=
ment communiste mondial.

I1 nous reste & envisager la révolution qui suivit la
~deuxiéme guerre mondiale, et aboutit & la constitution de 1l'E~
tat chinois. Nous le ferons en liaison avec l'attitude de la
Russie, et en essayant de dégager la signification de cette ré- |
-volution vis & vis de la tfche historique du prolétariat: la-
révolution communiste mondiale.

—tm et -

Guerre ou révolution,

Les lois de fer de l'économie condamnent la société ca-
pitaliste* moderne, c'est & dire 1mpérialiste, é se mouvoir en-.
tre les deux pSles opposés de la guerre et de la révolution. A
1'échec de la vague révolutionnaire qui succéda é la guerre de
ISI4 - et dont le mouvement ouvrier n'a pu encore se relever - 0
fit suite une phase de "redressement" et de "prospérité“ de la gj

+ ~ société bourgeoise, dont le couronnement devait etre la guerre b
impérialiste wondiale de 1939.
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Malgré des apparences~simpl;stes l'histoire de la socié-
té bourgeoise ne peut €tre schématisée par un cercle immuable, -
sur lequel seraient marquées.diverses étapes: redressemént.(ou
reconstruction) - prospérité - crise (ou guerre), et ainsi'de'
suite... A la fin de chaque cycle l'ensemble de la sbciété ne
se retrouve pas, identique & elle-méme, & son point de départ
bien au contraire, par le jeu de sa dynamique propre elle par-
court plutdt une spirale qui va en s am1n01ssant, réduisant ain-
si toujours plus ses conditions d'existence, jusqu'a ce que
l'intervention violente du prolétariat y mette un terme défini-

tif.

"La violence est I'accoucheuse de l'histoire"™. Si cette
thése classique du marxisme va de soi pour la révolutien, elle
n'en est pas moins valable pour la guerre. Par son contenu de
violences, de crises, nar les bouleversements rapides qu'elle
améne dans les rapports de force entre les différents péys;jla
guerre se fait souvent le fourrier de la révolution: la Révolu—kn
tion de I9I7 est en somme le prolongement dlalecthue de la

‘guerre de 1914.

Aussi bien, pour les pays d'Orient - et plus particulié-
rement pour la Chine qui nous intéresse ici - la dernidre guerre
impérialiste a créé les conditions objectives de la révolution
démocratique. Les masses populaires, entraindes par le @ouble \
objectif de la démolition des structures féodales archaiques et
de 1'exp101tation colonialiste, ont pu s'engouffrer dans la bre-
che creusée par 1'effordrement militaire du Japon et par la fai-
blesse relative de 1'impérialisme mondial, consécutive & un ef-
fort de guerre prolongé. | |

Mais l'hypocrisie bourgeoise ne peut, ni ne veut, recon-
naftre ces faits, car ce serait avouer la profondeur et la 1égi-

timité de la haine que son exploitation féroce a fait naftre aux
colonies, ainsi que son impuissance & circonscrire et & é&touffer

les mouvements d'indépendance pationale des'péuples de couleur.
Aussi devons-nous tout d'abord falrc table rase de toutes les
interprétations fantaisistes et 1ntéressées qui se sont répandues
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sur leg‘mcuvements-coloniaux, qu'elles proviennent du camp "a-
tlantique™ ou du cawmp "soviétiQue“,'sans oublier au passage les
&coles pseudo-gauchistes. qui nientitoufé portée historigque a
ces mouvements d'indépendance nationale. .

La thése officielle de Washington - et & sa suite de
Londres et de Paris - affirme\que‘l'onAdbit réduire lé révolu-
tion anti-colonialiste chinoise & une opnération de la "cinqui-
dme colonne™ russe, qui auréiﬁ fourni aux troupes de Mao Tsé
wToung des armes et des chefs. On serait ainsi en présence d'une
sorte de révolutlon de palais, pendant asiathue du coup d'Etat
tchécoslovaque de I948, ayant pour but d'étendre-la domination
soviéti que jusqu'auxil;mites’maritimes de 1l'Asie.

Cefte thése atlantique est du reste acceptée dans ses
‘grandes lignes par la propagandc soviétique, trop hcureuse de
pouvoir se servir des affirmations du “camp edhemi" pour enton-
ner les louanges de "l1'éternelle amitié des peuples russe et.
chinois". Mais heureusement "1es faits ont la vie dure", et ils
viennent sensiblement troubler l1'harmonie de ce remarquable deo.

Un fait 's'impose immédiatement, c'est la générélf%é‘des
révolutlons anti- 1mpérlallstes aux colonies. Elles embrassen}
une aire géopolltique de I7 mlllions de K- carrés pour un peu
plus d'un milliard d'habitants. Sur cet ensewble énorme 1l'Asie
dite "communi~te" représente seulement 9.73%6.000 Km carrés pour
550 millions dfhabitants environ, ce qui fait & peu prés la moi-~

tié duz total. Bon gré mal‘gré, les propagandistes atlantiques ﬁ
devront admettre que le wachiavélisme soviétique ne peut rien
pour expliquer 1‘autre moitié.

Mais méme pour ce qui concerne l'Asje "rouge", nous _
’ ~nions absolument.qu'elle ait bénéficié d'une aide efficace de L7
la Russie dans 1'apcomplissement de la révolution. Bien au con-
traire la Russie soviétique,'au‘méme titre que les autres na-
tions impérialistes, a constitué un des obstacles maJeurs a la
réalisation de l'indépcndance netloqale de la Chine.
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On peut dire en fait que. la Russie soviétique, passé le
cap décisif de 1227, a hérité de la politique tsariste fondamen-
talement-angi-chinoise; Nous avons illustré ce fait dans 1l'ar-
ticle précédent, en mettant particuliérement l'acdent sur la
"Convention politique" de I207, qui consacrait 1'alliance russo-
jaoonaise & des fins d'exploitation et de démantélement colonia-
listes de la Chine. Il nous montrer que de 1927 & 1945 la Russie
soviédtique a renoué avec cette politique‘réactidnnaire et repris
& son cbmpte l'attitude pro-japonaise du régime tsariste.

Depuis la proclamation de la République Chinoise, le

- Japon dominait pratiquement la Mandchqurie par l'intermédiaire
de son homme de main Chang Tso Lin et détenait, depuis la paix
de Versailles, le Chantouhg. Le maréchal mandchou, puissamment
soutenu par le Japon, devalt & la suite de deux guerres occuper
la presque totalité de la Chine du Nord avec Pékin. Mais en I928
1'armée nationaliste de Chang Ka® Check 1l'en chassait; ce fait,
allié & constitution du gouvernement de Nankin, qui s'efforgait,
avec plus ou moins de continuité et-de'coﬁpromis, de conStituér
1'unité nationale, menagait directement la position prédominan-
‘te du Japon en Chine, d'autant plus que Chiang Hsue Liang, suc-
cesseur de son pére Chang Tso Lin & la téte de la Mandchourie,
venait de donner son adhésion au Kouomintang.

Nous avons déja montré combien la domination sur la
Mandchourie, riche & la fois de prodﬁits agricoles et de matié-
res premiéres clés faisant totalement défaut GénS\l'aréhipei
nippon, constituait une nécessité vitale pour l'impérialismé
japonais. Ce dernier ne pouvait donc supporter aucune atteinte
4 ses priviléges colonialistes en Mandchourie, qui constituaient
un de ses atouts -maitres dans la concurrence effrénée qu'il li-
vrait au capitalisme occidental et plus particuliérement améri-
cain. Aussi, aprés avoir mis en avant des prétexteé plus ou
mbins’fantaisistes, les troupes nippones occupent Moukden en .
septembre I93I. Dés lors les événements se précipitent, et mal- -
gré une violente agitation anti-japonaise & l'intériecur du pays
et l'hostilité ouverte de 1'Amérique, le Japon envahit la Mand-
chourie qui,” en mars 193%2, se'constitue en Etat"indépcndant™:
le Mandchoukouo, nrure et simple colonie japonaise.



W AT O =

B
b L

Sl NG, Ll e ¥ oai e bt g n $ T FER N

. - 53 -
L'événement ne va pas sans répercuss1ons internationales:
la Société des Nations seisie de l'affaire, décide - sous 1'in-

fluence prédominante de 1l'Amérique qui n'en faisait du reste pas

' partie, et contre les répugnances de 1l'Angleterre - de condamner’

l'agrossion du Japon et de ne pas reconnaitze le Mandclioukouo.
En réponse de quoi le Japon sort bruyamment de la Société des

Natiens, renrend les hostilités et occupe en 1933 le Je Hol.

L’hostilité‘améridaide a8 la bolitique expansionniste du\Japon
n'avalt évidemment pas pour fondement quelque préoccupation hu-
maniteire visant A la défense "de la liberté des peuples faibles
et opprimés" Bien au contraire la position de Washington s'é-
claire, gi l'on songe que 1'Amérique ntavait pas abandonné le
principe, dé&ja ancien, de la politique de la "Porte ouverte™,
c'est & dire la création d'un consortium international réunis-
sant les principaux pays impérialistes, pour l'exploitation de
la Chine; dans un tel consortium, la ﬁuissance 1ncontestéé de‘
Wall Street assurait a l'Aﬁérique la position prédominante. On
comprend ainsi l'attachement de l'Amérique a malntenir 1'inté~
grité du territoire chinois, ainsi que ses hypocrites attaques
contre le "colonialisme" des puilssances occidentales et du Ja-
pon, attachés gquant & eux & la politique traditionnelle des
"concessions™ et des "sphéres d'influence", L'impérialisme améF
ricain ne visait pas a l'obtention de sphéres d'influence en
Chine, parce que c'était ¥a Chine touté entidre qu'il considé-
- rait comme sa propre sphére d'influence spéciale, et parce qu'.
il visait & la monopolisation de 1'énorme marché chinois, dont
les dimensions convenaient parfaltement a la puissance de son
industrie. L'antagonisme entre l'Amérique et le Japon se pré-
sente donc essentiellement comme un conflit entre un capitalis~
me -jeune, relativement arriéré et défavorisé par sa situation
géographique (manque de matiéres premiéres et de produits agri-
coles) et un capitalisme hautement développé et pourvu "a domi«
cile" de toutes les richesses naturelles. Ce conflit, également'
motivé par la concurrcnce américano-japonaise dans le Pacifigue,
devalt conduire ultéricurement & l'épisode de Pearl Harbour et
é la guerre qui se termina & l'avantage écrasant de l'Amérique;
Mais, pour en revenir 3 la création du Mandchoukouo, quelle fut
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donc, face a cette attitude d'hostilité évidemment intéressée
de Washington, la position de 1'U.R.S.S, que 1l'on nous dit &tre
"le bastion de la lutte anti-impérialiste"” et le "défenseur des
peuples opprimés"” ? Non seulement la Russie s'abstint de toute
orbtestation, méme platonique, mais encore donna-t~elle indirec-
tement son accord & l'agression japonaise. La Russie conservait
encore du tsarisme le contrSle du chemin de fer de 1'Est chinois,
qui constituait l'artére vitale de 1l'exploitation industrielle
et commerciale de la Nandchourie. Or, en juin I¢33%, alors méme
que venait d'étre signé l'armistice sino-japonais, la Russie ou-
vrit des nég ciations avec le Japon pbur la cession de ce chemin
de fer. En mars 1935 1l'accord était conclu, et la Russie rece-
vait de Tokyo 140 willions de yen.

La significatidn de ce geste ne peut &tre équivoque: la
Russie sanctionnait l'annexion de la province la plus riche de
la Chine au profit d'un Etat impérialiste que toute son histoi-
re - et méme sa géographie - désignait comme l'obstacle le plus
sir & 1'indépendance chinoise. Ainsi la Russie participait &
l'ecxploitation impérialiste de la Chine, et nouait avec le Ja-
pon une alliance solide, prouvant quelle était intéressée au

maitien du statu'quo chinois.

Mais la constitution du Mandchoukouo ne devait pas ar-
réter la poussée japonaise en Chine. Un nouveau conflit éclate
en 1937, malgré les positions conciliatrices de Chang Kal Chek
vis & vis du Japon. La'guerre - pontrairehent aux'préVisions
optimistes des‘généréux nippons, dure jusqu'a la fin de 1940,
pour se déchatner & nouveau en I94I (aprés Pearl Harbour) dans
le cadre plus vaste du conflit mondial. "

Au moment du déclenchement de la guerre entre le Japon
ef la coalition Etats-Unis - Angleterre - France - Hollande, le
gouvernement naticnaliSte chinois avait perdu la plus grande
partie\de son territoire: tdutés les proviences septentrionales

et toute la cdte de la Mandchourie & 1'Indochine, c'est a dire

la partie la plus peuplée et la plus industrialisée de la Chine.
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b , Face a cette conquéte violente de la Chine entidre au
¢ ! profit de l'impérialisme nippon, la Russie soviétique efit 1'oe-

= T

casion de réaffirmer son accord avec la politique japonaise,
Alors que la guerre sino-japonailse faisait rage, fut signé le
‘16 septembre I19%9 un nouvel accord entre la Russie et le Japon;
il stipulait une tréve des hostilités en Mongolie de trois ans,
et la délimitation des frontidres entre la Mongolie Extérieure
et le Mandchoukouo. L& encore aucun doute n'est permis: par la
délimitation des frontidres et 1lea trévQ‘de trois ans, la Russie

_ garantissait la sécurité des frontiéres de la Mandchourie, per-
mettant ainsi au Japon d'augmenter le nombre se ses troupes sur
‘le front chinois. De plus la Russie profitait de 1la débAcle chi-
noise vour garantir ses propres conquétes. L'accord de 1939 est
presque identique, méme dans les termes, & la “Convention poli-
tique™ de I907, qui gerantissait la possession russe de la Mon-
golie Extérieure, contre la reconnaissance des annexions nippo-
nes: Mandchourie et Corée.

Durant toute la guerre la Russie resta fidele & son
pacte, s'abstenant scrupuleusemenp d'aider lavlutte'chinoise,
que ce soit celle de 1'armée nationaliste de Chang Kal Qhek ou,
celle des partisans de Mao Tsé Toung. Il faut en effet rappeler
aux staliniens; dont la mémoire est trop souvent sujette & des
défaillances quasi miraculeuses, qu'a la suite de propositions
réitérdes des dirigeants communistes chinois, et plus particu-
liérement apréé un voyage a Nankin de Mao Tsé Toung, Chu Teh
et Chou En Lal, "l'union nationale" s'était réalisée contre
l'armée nippone (I). L'attitude sovidtique s‘oppdsait donc di-
restement & la ‘politique suivie en Chine par les forces de Mao.

Note (I): Il importe de noter en passant cette attitude "front
national” du Parti Communiste chinois, sur laquelle nous revien-
drons plus loin, et qui souligne le caractére ocuvertement bour-
geols de l'action des "communistes". Ajoutons-y également un aé-
tail significatif: Chou En-Lal, actuellement en visite au Cam~
bodge, a déclaré & des journalistes américains que la ‘solution
pacifique du probléme de Formose consisterait dans '"le retour

du généralissime Tchiang Ka¥f-Chek sur le continent, avec un pos-

te plus élevé que celui de ministre". Il a ajouté: "Aprés tout,
Tchiang est un vieil ami et nous avons, dans le passé, travaillé
étroitement ensemble". Sans Joute faisait-11 allusion au massacre
des magnifiques prolétaires chinois & Canton et aChangal en 1927!1. .
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A l'occasion de la III® session plénitre du Comité Central Exé-
. cutif du Kouomintang/un manifeste est publié, qui conclut en ce’
qul concerne les "communistes":

"Maintenant, repoussés dans l'extréme Nord-Ouest du pays, ol
les conditions d'existence sont précaires, ils ont fait
connaltre leur désir de se soumettre au gouvernement cen-
tral. '

"Le Kouomintang est prét a accepter la main tendue, mais il
n'oublie pas'les\leqons du passé et ne veut pas répéter ses
erreurs." ' |

Par le canal de son journal, le New China, le Parti Com~
muniste ChanIS répondait en ces termes:

"Dans le dessein d'8tre d'accord avec la demande générale du
peuple chinois: "cessons la guerre", "unissons-nous pour la
lutte contre le Japon", le Parti Communiste Chinois veut
bien entamer des négociations concrétes pour le réajuéte-
ment des relations entre le Kouomintang et le Parti Commu-
niste, sur la base des conditions posées par la III° ses-
sion pléniére du Kouomintang.

"De cette manidre, le but de la coopération des deux partis,
la résistance A l’ennebi commun, peut 8tre atteint".

Comment donC'nos:zélés propagandistes staliniens vont-ils
s'y prendre pour concilier l'attitude ouvertement pro-japonaise
de la Russie dans le conflit de 1937, avec la prétendue collabo-=
ration"de toujours" avec Mao Tsé-Toung et le Parti Communiste
Chinois °?

Toutefois, quelques semaines avant l'effondrement défi-
nitif de l'armée japbnaise, lorsque sa déroute compléte ne pou-
vait plus faire de doute, la Russie faisait volte-face avec un
cynisme stupéfiant, et entrait en guerre‘contre le Japon aux cb-
tés de 1'Amérique. La signification de ce changement de politi-
que &tait ddvoilé a la Conférence de Yalta, qui se tint en fé-
vrier I945. La Russie révendiQuait ni‘plus ni moins que la suc-

”:»‘ cession du Japon en Chine; et elle. obtlnt effectivement la can-

" cession des voics ferrées de la Chine oricntale et de la Mand-
phourle méridionale, ainsi que les ports de Dalren et Port-Arthur.



Aprés le passage du-lion japonais il ne restait plus & la Rus~-
sir que le rble de la hy2ne; rendons-lui au moins cet hommage
gu'elle s'en tira fort bien! ;ﬁ;

Et que l'on ne vienne pas nous‘dire'que\l'établissement
de bases russes en Mandchourie avalt pour but de préter main-
forte dans cette zone aux forces de Mao Tsé- -Toung. Le seul mo-
bile de 1l'occupation so-iétique fut le pillage impérialiste, et
pas autre chose. Pendant l'occupatlon japonaise s'é&taient cons-
titudes en Mandchourie des formatlons de partisans qui prirent
le nom de Volontaires Mandchous, par la sulte des unités commu-
nistes de la 8° armée de route marchérent vers le nord et opé-
rérent leur jonction avec les Volontaires; enfin des forces plus .
importantes de la méme armée passérent la Grande Muraille, sous
la direction du général Lin"Piéo, qui réunit ces divers éléments
sous -un cowmandement unique. Or, au liéu d* épauler ces forces
"communistes" qui contrblaient pratiquement toute la campaghe,;
 la Russie vint en aide.... aux fonctionnaires de Tchané‘KéI-
chek.. Citons 2 ce propos un extrait trés significatif du livre
de Jack Belden, "La Chine ébranle le monde" (Gallimard, I95I,

p. 408): '

"C'est 1'Armée Rouge soviétique gui 1nstalla les fonction—
naires nationalistes dans les villes mandchoues et les y proté-
gea durant de nombreux mwois. Cette collaboration &tait si bien
&tablie que Tchieng demanda aux russes de maintenlr plus 1ong-
temps leur armfe qu'il n'était prévu en Mandchourie afin de pou-
voir y améner encore plus de troupes gréce aux moyens de trans-
port mis a sa disposition par les américains. Durant 1'été I945,
russes et américains prétérent conjointement la main au. généra-
lissime,

‘ﬁMais les Volontaires et,}es troupes de Lin Piso tenaient la
campagne. Quand les russes &vacuérent Kharbine et les autres
villes du nord de la Mandchourie, ils emmendrent avec eux les
fonctidnneirgs que Tchiang avait nommés pour gouverner ces ag-
glomérations. C'est & la requéte.du généralissime que les trou-
pes soviétiques évitérent & ces fonctionnaires le chftiment que
le peuple mandchou leur réservait. Plus tard, les russes rendi-
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rent. leurs proﬁégés, sains et saufs, au général tchiang. En a¢~
ceptant 1'aide soviétique et américaine, le gouvernement natio-
naliste avouait qu'il était incapable de reprendre en Uéin la
Mandchourie sans l'assistance armée de 1'étranger". Et, ajoute-
rons-nous - s'il est toutéfbis besoin d'ajouter quelgue chose -
la Russie soviétique avouait qu'elle s'entendait comme ,larrolS...—
en foire avec son allié américain, pour protéger et-appuyer'
Tchang Kal-Chek dans sa lutte contre les guérillas de Mao Te&-
Toung, ou tout au moins pour profiter de l'agonie du régime na-
tionaliste pour mettre au pillage les ressources de la Mand-

chourie.

Pour ceux qui Seraientjencore.sceptiques, ajoutons que
toute cette attitude de la Russie soviétique a été confirmée
officiellement par le traité d'amitié et d'alliance entre la
République de Chine et 1'U.R.S.S, signé le I4 aofit. I945. Pour-
tant dés cette époque on ne peut nier ni l'existerce ni 1l'ex-
tension du mouvement révolutionnaire chinois. De plus-étaient
annexés & ce traité les accords Sino-soviétiques concernant le

’chemin de fer du Tchang-Tchoung, les ports de Déiren etrde'Poft‘

Arthur, qui montrent bien de quelle monnaie les dirigeants so--
viétiques se faisaient payer leur aide & la Chine nationaliste.
TOut_dﬁabord les deux grandés compagnies ferroviaires, la "Chi-
nese Eastern Railway" et la "South Mandchourian-Railway" étaient
réunies en une seule compagnie la "Chinese Changchun Railway",
qui était exploitée conjointement par la Ruséievet la Chine na-
tionaliste. Le port de Da¥fren devint purement et simplement une

concession russe pour une durée de trente ans (la Russie espé-
rait donc que le gouvernement nationaliste se survivrait au
moins jusque l&: la bourgeoisie ne mise jamais ouvertement sur
la révolution, méme si elle est éapitaliste comme c'était le
cas). Le paragraphe 5 de l'accord stipule en effet:
"Les marchandises entrant dans le port franc, déstinées au
transit pour le territoire soviétique sur lesdits chemins
de fer (chemin de fer du Tchang Tchoung. N.D.R) et arrivant

dans le port franc pour 8tre exportées, doiveniQétre libres
de droits de douane. Ces marchandises doivent &tre trans-
portées dans des wagons plombés.
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"lLes marchandises entran¥® en Chine par le port franc doi~-
vent payer les droits d'importation chinois, et les mar-
5chandises venant des autres parties de la Chine dans le
port libre doivent payer les droits d'exportation chinois
aussei longtemps que ceux-ci continueront & &tre pergus"

Le "Protocole sur l'accord au sujet de Dalren", appofte d'au-
tres précisions; paragraphe I: |

"A la requéte de 1'U.R.S.S, Ie'gouvernement chinois céde
8 bail & 1'U.R.S.S, libre de charges, la moitié de toutes
les installations et de l'équipement du port Le terme du
bail doit &tre de trente ans..

L'accord au sujet de Port- Arthur est de la méme veine, arti-
cle 3:

... Il doit &tre établi une commission militaire sino-so-
viétique'pour'traitér de tout ce qul concerne l'usage en
commun des deux bases navales sus-mentionnées. La commis-
sion doit consister en deux représentants chinois et trois
sovléthues. Le président de la commission doit &tre nom-
mé par les soviétiques et le\vice-président par les chi-
nois". :

Article 5

"... Les fonctionnaires importants de la ville de Port-:
Arthur seront nommés et destitués par le gouvernement chi-
noils en accord avec la Commission Militaire soviétique..":

Article 6: _ ' .

"Le gouvernement de 1'U.R.S.S a le droit de maintenir dans
la région mentionnée a4 l'article 2 une armée, des forces
navales et aériennes, et de déterminer leur emplacement".

Notons enfin qu'il n'a pas fallu moins de cing ans &
ila Russie pour abandonner ses concessions de Port Arthur et de
Dalren, et pour retirer ses derniéres troupes de Mandchourie,
il y avait pas mal de temps déja que le gouvernement "allié"
de Mao Tsé—Toung avait complétement stabilisé son pouvoir. Et
encore les dirigeants soviétiques ont-ils été contraints &
cette sol-disant "générosité" par la poussée irrédentiste chi—
noise, conséquence logique de la révelution bourgeoise.

]
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Aprés cet historique rapide de la politique chinoise
de la Russie; ie r6le réd&l du stalinisme dans les événements
révolutionnaires d'Asie spparalt en pleine lumidre. La légende
de l'aide russe aux révolutions anti—impérialistes en Asie n'a
éu d'autres sources que .les exigences de la guerre froide. Il
est bien utile & 1l'Amérique d'accréditer ce wythe, tant pour
renforcer le chauvinisme américain, que pour glacer @épouvante
le petit-bourgeois occidentel en lui méntrant que Gésormais il
devra craindre au mémé titre le "péril rouge" et le "péril jau-
ne", et que'seule la libre et démocratique Amérique pourra lui
porter efficacement secours. Maié du cbté sovidtique on a bien
besoin également de se parer des plumes du paon, et il -est bon
de se présenter devant le public ouvrier comme le promoteur et
le défenseur des révolutions anti-colonialistes. Obligé de dé-
masquer chaque jour un peu plus comme un agent'de la conserva-
tion capitaliste dans les vnays développés, trahissant ouverte-
ment les intéréts du prolétariét, méme immédiats et restreints,
dans tous les conflits syndicaux, le stalinisme a besoin de
redorer son biason en s'attribuant frauduleusement le rble de
tuteur" des révolutions énti—impérialistes. Mais ce QH‘il im-

porte au premier chef de cowmprendre, sur la base des théses

.historiques de Bakou, c'est que cecux qui ont dtouffé, -émasculéd
- la lutte de classe dans les grandes métropoles archi-capitalis-
tes, ont par 1a méme brisé la seule arme qui puisse fournir un

)

renfort réel & la lutte des peuples coloniaux.

Mais pour mettre bas toute cette entreprise de bourrage

" de crénes & des fins de conservation sociale, nous n'avions mé-

me pas besoin d'examiner dans lg détail quelle avait été l'at-
titude de la Russie vis & vis de la Chine depuis I926. Nous

.savions déja que 1'Etat qui s'est fait le champion du "socialis-

me dans un seul pays" -c'est & dire de la stabilisation et de

la défense de 1'Etat bourgeois russe - qui s'est allié avec
1'Etet capitaliste et fasciste allemand pour prendre part au
partage impérialiste de larPologne,'qui s'est ensuite aligné -
sur'ie front de tous les plus grands impérialistes -Amérique,
Angleterre, France, Hollande, exploiteurs traditionnels de tout
le continent oriental, nous savions déjé\que cet Etat ne pouvait



que particiver & las consewation mondiale de 1’exp101tation ca-
pitaliste, et la préserver des secousses profondes que les ré-

volutions as1atiques, malgré leur nature strictement bourgeoise,
ne pouvaitnt manquer de lui porter. ) :

Caractére'et signification de la révolution chinoise.

Il nous reste malntenant 4 faire le "bilan" de la ré-
volution chinoise. Nous avons plu31eurs fois affirmé que cette
révolution se plagait dans le prolongement normal de” la révo-
lution deI9II: Maso Tsé-Toung n'est que le disciple cohérent de
Sun Yat-Sen, et la révolution de I948-49 a réussi & remwplir
les tlches que s'étaient imposés les révolutionnaires chinois
du début du sieécle. Avec IS0 ans de retard sur l'Europe, la
Chine a accompli sa révolution démocretique bourgeoise.

Pour aboutir & cette concluslion nous disposons de .
deux voies: d'une part envisager les possibilités offertes a”
la révolutlon chinoise par la situation générale mondiale, et
d'autre. part analyser -les réalisations économiques et politi-
que du gouVernement populaire chinois.

Bprés la fin de la guerre de 193¢-45, la société bour-
géoiéeveuro—américaine n'a pas subi de crise cowmparaeble & cel~-
le qui a suivi la guerre de ‘1914, dans les pays vaigcus. La
‘puissance économique de 1'Amérique et l'enseignement des régi-
mes fascistes, lui ont permis de falre face aux exigences de
la“reconstructlon"européenne, et d'empécher la manifestation
des crises financiéres spectaculaires qui marguérent la fin
de la guerre précédente. Un rdle au moins aussi important é-
tait réservé aux organismes ouvriers onportunlstes. apres
avoir assuré la mobilisation du Drolérariat dans la guerre,
1ls surent encore dtouffer toute vélléité de révolte ouvridre
apres la liqhidation du conflit, et surtédtlembrigader les ou-
vriers dans la reconstruction de l'éébnomie’bourgeoise.

Ainsi donc, aprés la guerre, la direction du mouvement
cuvrier international-restait au¥x mains des obportunistes sta~
liniens, qul permettaient 4 la bourgecisie de conjurer tout
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danger révolutionnaire et mettaient la main & la stabilisation
capitaliste, en la travestissant des vieux oripeaux de la "1libé-
ration", de le "reconstruction nationale", etc.. Or, .comme nous
l'avons illustré dans nodre article précédent en nous référant
aux théses de Bakou (I920), toutes les possibilités de "sauter"
1'é&tape du nouvoir politique bourgeois et de raccourcir considé-
rablemen}t la période d'inévitable accumulation capitaliste, pour
les pay{ﬁoloniaux ou arriérés, sont conditionnées a une stricte
connexion entre les luttes nationales révolutionnaires des colo-
nies et la lutte de classe du prolétariat métropolitain. Sans
1'appul essentiel, primordial, du prolétariat des pays dévelop-
pés luttant pour l'établissement dé sa dictature, sans le tri-
omphe de cette dictature dans un certain nombre de points clés,
les révolutions coloniales restent limitées & leurs seules pos-
sibilités, et ne peuvent dépasser - lorsqu'elles parviennent &
l'atteindre (Afrique du Nord, Indochine) - le stade de 1'Etat
netional. La révolution chinoise de I949 culmine donc dans la
constitution de 1'Etat national, et la responsabilité histori-
que de cette limitation - en vidant le mot "responsabilité” de
son sens moral -en incombe, non certes aux‘masses révolution-
naires chinoises, mals bien a l'oppoftunisme ouvrier qui sévit
dans les pays avancés.,

Le caractére bourgeois de la révolution chinoise est en-
core confirmé par la nature sociale et politique des "acteurs"
de cette révolution. C'est 1la ndmbreuse ét misérable classe pay-
sanne qui a fourni les soldats de "l'armée de libération" de
Mao Tsé-Toung, aidée et encadrée par des représentants de la.pe-
tite bourgeoisie : intellectuels et étudiants,'L'appoint des en-
trepreneurs’ bourgeocis s'est également manifesté parfois, et 1'on
peut citer quelqués.exemples de bourgeois authentiques fournis-
sant des subsides & l'armée révolutionnaire, ou bien abandonnant
‘ avec'leurs capitaux la zone de Tchang pour venir s'établir dans
les "zones libérées"™. Le prolétariat bien qu'il soit intervenu
activement dans la prise du pouvoir dans les villes, n'a malgré
tout joué qu'un rble de second plan. Et en fait, en dehors: méme
de sa participation numériquement inférieure qui découle de la
structure arriérée de la Chine, le prolétariat n'a, 4 aucun
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moment, joué le rble de dirigeant de la révolution. A& tel point
qu'il devient presque grotesque de faire sur ce plan un paral-

ﬁf léle entre la révolution chinoise et la révolution de I€17 ‘qui
' vit, dans une ambiancep® nombre de tlches bourgeoises restaient
a4 accomnlir, le prolétariat russe - minorité de la société tsa-
riste - prendre en main la direction de la révolution, annihiler
les forces des autres classes qui avalent &été ses alliées pen-
dant une premidre phase, et établir au travers de sa dictature
de classe, son hégémonie politiqwe absolue. Ces faits, qui nous
permettent d'affirmer le caractére prolétarien et socialiste de
la révolution d'octobre, bien qd'elle fut limitée dans le do-
maine écoromique & l'accomplissement de tAches fondamentalement

-

bourgegises, font absolument défaut & la révolution chinoise.
Ce n'est guére qu'a la révolution frangaise de I789, par exem-

ple, que l'on peut ccumparer cette révolution, en formulant évi-
demmwent toutes les réserves nécessaires, découlant du décalage

dans le temps. Ce décalage en effet n'est pas seulement quanti-
tatif (I60 ans), mais aussi qualitatif: la révolution chinoise

s'est déroulée en pleine période impérialiste; ce fait est per-
ticuliérement important, et nous aurons l'occasion d'y revenir

en analysant les enseignements de la conférence Afro-Asiatique

de Bandoeng. |

Les "milices" de la révclution .chinoise furent donc
constituées par les formations sociales classiques, que nous
trouvons déja dans les révolutions bourgecises types de 1'Euro-
pe -occidentale: paysans pauvres, intelléctueié petits-bourgeois,
prolétairés; et plus rarement, entrepreneurs capitalistes. Il
pourrait sembler contradictoire d'affirmer d'une part le carac-
tére absolument bourgeois de la révolution chinoisé; et d'autre
part que les véritables bourgeois n'y prirent bafthue d'une

- maniére sporadique - lorsqu'ils ne se trouvaient’pas,,comme la
majorité des grands bourgeois, banquiers, gros négociants éta-

blis dans les ports cBtiers, etc..., dans le camp réactionnairé
: de Tchang Kal-Chek. Mais ceci ne peut troubler que ceux qui
3 . n'ont pas assimilé la premiére syllabe du marxiswe: le moteur
profond de la révolution nous ne devons pas le chercher dans la
consclence ou la volonté des individué ou des classes, mais
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dans la base économique, dans le contraste fondamental entre
forces et formes de production, qui engendre un alignement des
forces sociales et une lutte entre elles. Le résultat réel de
ces luttes nous ne devdhs pas le chercher dans la représenta-

tion individuelle ou collective que les acteurs de la révolu-

tion se font de celle-ci, ni méme dans 1l'intérét immédist Qe
ceux‘qui y varticipent: "on ne peut juger une époque de subver-
sion sociale sur la conscience qu'elle a d'elle-méme". Nous ne
nous étonnerons gqonc pas de voir des capitalistes chinois dans
le camp de la contre-révolution. Outre gue c'est un fait histo-
rique général que les bourgeois ne se rallient qu'assez tard a
leur propré révolution, (dans le cas de la France les bourgeois
défendirent la Victoiré de la révolution, sans avoir participé
a la révolution elle-méme), l'attitude historique de la bour-
geoisie ne découle pas d'unc conscience de ses intéréts Histo-
riques, surtout pour ce qui concerne la période de lutte vio-
lente. D'autant plus que ses intéréts généraux (dans ce cas
constitution de 1'BEtat chinois indépendant) entraignt souvent
en contradiction avec ses intéréts immédiats (par exemple pro-
fiter au maximum des spéculations financiéres déns‘la zone de
Tchang, qui se transformaient le pnlus souvent en escroqueries
ou en pillages nurs et simples.... et donc particuliérement lu-
cratifs). Tout ceci n'empéche évidemment pas que la bourgeoisie
se solt ralliéde au régime "populaire" apres son affermissement
définitif, ni qu'elle collabore efficacement a 1'administration

de 1'Etat et & la construction capitaliste de la Chine, comme

les faits le démontrent avec clarté aujdurd'hui.

Pour en revenir & notre paralléle avec la révolution
russe, au lieu de 1'élimination successive et viclente de tous .
les alliés teuporairés du prolétariat, nous trouvens en Chine
le‘"bloc des quatfe‘classes"; au lieu de 1la rugture avec le ca-
dre national, au profit de l'extension internationale de la ré-
volution, nous trouvons une -déologie nationale et patriotique
en pleine floraison, l'drection et le renfdrcement de 1l'Etat
national; au lieu de la dictature du prolétariat, le "peuple

" souverain" et la "démocratie populaire". Toute identification

entre la révolution russe et la révolution chinoise, prétextant
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que dans les deux cas il s'est agi, sur le plan économique, de me-
sures bourgeoises, doit donc &tre radicalement rejetée. Enfin,

dans le domaine international, quelle commune mwesure peut-il donc

exister entre la campagne des bolchevicks contre les traltres de
la social-démocrétie, la constitution de la III° Internationale,
et les lamentables homélies de Chou En-La¥f & la Conférence de Ban-
- doeng, ol il a multiplié les avances & 1'impérialisme mondial 7
Double révolution russe et révolution démocratique bourgeoise chi-
noise, 1a est toute la différence !

‘Venons-en maintenant a4 l'examen des réalisations du nou-
vel Etat chinois dans le domaine économique et son orientation
politique et scociale. Il ne s'agira pas pour nous de fgire une
démonstration minutieuse et cowmpléte du caractére bourgeois de lea
révolution chinoise: nous nous limiterons A des faits particulie-
rement signicicatifs: la question agraire (que nous ne ferons
quteffleurer, nous réservent d'y revénir plus tard, & l'occasion
d'un exposé de la théorie marxiste de la rente foncidre) et la

Conférence Afro-Asiatique de Bandoeng.

D'un point de vue trés générai, dans une ambiance pré-ca-
pitaliste, la révolution du dee'de produétioﬁ a lé'campagne pas-
se par deux phases. La premiére, essentiellement déstructive, vi-
se & l'extirpation des formes pré-capitalistes de production, au
travers de la lutte contre les privildges des seigneurs terriens;
dans la seconde‘phase, on assiste & une expropriation des petits
paysans corrélative d'une concentration de la terre et surtout
d'un’élargissement des dimensions de l'enﬁreprise,agricole. La
conséquence est l'augmentation de la productivité du travail agri-
cole (concentration, mécanisation, etc.), pérmettant de réduire
la popu;ation rurale tout en aﬁgmentant la production globale:
1'exédent de main-d'oeuvre est absorbé par les besoins toujours'
croissants d'une industrie én pleine expansion.

. Ce schéma classique (volontairement simplifié ici) se re-
trouve dans la transformation subile bar la campagne chinoise, dans
la fameuse réforme agreaire. L& aussi, en effet, se retrouvent les
deux . phases. La premiére s'est'dérbulée des I946 dans les zones

conquises les premiéres, pour s'étendre en I950 et 1951 a la Ching -
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toute entidre. Le deuxilme phase est toute récente: elle est cons-
tituée par le vaste mouvement de formation de coopératives, amorcé
en I954.

La loi sur la réforme agraire, adoptée le 28fjuin 1950, dé-
finit cette réforme comme le passage de 1la propriété terrienne a la
'"possessgon des terres par la paysannerie", "dans le but de libérer -
ies forées productives de la campagne, d'accroltre la proéugtion.
agricole et de oréparer le chewin & l'industrialisation de la Chine
nouvelle".

Avant d'examiner le sens de cette réforme, il nous faut
tout d'abord tracer un tableau trés rapide de 1'état de 1'agricul-
ture chinoise avant la réforme. On peut attribuer en gros 45% des
terres cultivées aux grands propriétaires fonciers. Leurs grands
domaines sont en général trés morcelés et loués & de petits exploi-
tants suivant les régles du métayage. }e prdpriétqire loue au mé-
tayer une petlite parcelle de terrain et luil founit également, en
général, une partie de son maigre outillage. Le métayer exploite sa
,parcélle avec l'aide de sa famille et paie au propriétaire une ren-
te en nature (ou méme dans certains cas en argént) qui s'éléve aux
50% du produit total. Nous n'insisterons pas ici sur 1l'extréme de-
gré de misére qu'entraine ce syteme pour le-métayer, ni sur la fai-
ble productivité du travail égricole qui résulte du morcellement.
Pour,lfinStant'nous nous contenterons de noter que le métayage ne

~

doit pas &tre assimilé purement et simplément a une forme féodale:

"Entre la forme primitive de la rente et la fente capitaliste nous
pouvons condidérer comme formes de transition le'métayage et le sys-
teéme parcellaire..." (Marx).

A cBté de ce systéme de métayage qui intéresse ba majorité
de la population agricole, nous trouvons également le petit propri-
étaire autonome, tout aussi misérable que le précédenb, écrasé d'im-
pdts et de taxes locales, toujours & la merci de l'usurier.

Mais parallélement & ces formes arriérées et croupissantes,
nous trouvons également en Chine la forme moderne capitaliste, ou du

moins son embryon. Il existe en effet ceique les statistiqqés appel-

lent 1le "fermier riche", qui dirige une entreprise agricogé-plus

. ¥,
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vaste, employant des salariés, en général totalement dépourvus de
terre. Ce fermier.peut, solt louer ses terres & un propriétaire
foncier, soit en &tre lui-méme le propriétaire, et il semble du
reste qu'i;‘en soit ainsi dans la majorité des cas. Ce qui, en tout
&tat de cause, ne change rien é la masse de plué-value extorquée .
aux travéilleurs agricoles, seule sa répartition change: le fermier
encaisse et le profit d'eﬁtreprise et la rente‘fonciére,'au lieu

de se contenter du premier seulement. On peut estimer que ces fer-
miers représentaient, grosso modo, dans le Centre et le Sud les
6,4% du nombre total des exploitants agricoles pour I8% des terres,
et dans le Nord 23,I% des exploitsnts pour 30% des terres. Pour ce
qui’concerne le nombre absélu des salariés agricoles, la statisti-
que de I925 donne 50 millions de personnes. '

‘Face & cette sitﬁétion quel a été le résultat de la réfor-
me agralre ? Elle a essentiellement exproprié les propriétaires
fonciers dont les terres étaient morceldes sur la base du métayage.
Ces terres réquisitionnées ont été redistribuées ad; anciens mé-
tayers qui ont regu des titres de propridté. Toutéfois seules les
terres consacrées & l'agricuiture furent réquisitionnées:

Article 4: "L'industrie eﬁ le commerce seront protégés et

"aucun préjudice ne leur sera porté. ¢

' "Les entreprises industrielles et commerciales
"exploltées par les propriétaires fonciers et les terres et au-
"tres propriétés que cés prépriétaires fonciers affectent & 1'ex-
*ploitation'des entreprisss indgstrielles et commerciales ne se-
"ront pas.confisquées."

Il est trés important de noter que les terres ainsi dis-
tribuées peuvent &tre vendues ou louées: nous sommes la en pleine
transformation capitaliste (I). La~merbantilisatidﬁ des produits
agricoles et de la terre elle-méme est en effet une des caracté-
ristiques de l'économie bourgeoise, méme lorsque lé'produiﬁ agri-
cole reste dans les mains du travailleur, comme i1 arrive dans la
petite propriété paysanne:

(I). Que l'on se souvienne de la brillante définition de BlaEQui:
"Le capitalisme fait de la terre un article de commerce",
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- Article 30: "Une fois la réforme égraire accomplie, le
"Gouvernement populaire délivrera des titres de propriété fon-
"cigére et reconnaitra & tous les nossesseurs de terre le droit
"d'exploiter, d'acheter, de vendre ou de céder & bail des. ter-
"res en toute liberté. Tous ies contrats fonciers conclus avant

" la réforme du régime agraire seont annulés."

Pour ce qui concerne le fermier capitaliste la réforme a-
graire apporte sucune modification: aucune terre ne doit .lui &tre
confisquée et il doit rester le maltre de son entreprise comme au-
paravent. '

Article 6: "Les terres possédées par de riches paysans,
qu'ils les cultivent'eux—mémes ou gu'ils les fassent cultiver par
des ouvriers de louage, et leurs autres propriétés ne subiront au-
cune atteinte".

L.a deuxléme phase de cette transformation de lt'agriculture
- la constitution de grandes entreprises agricoles - s'est amorcée
en 1854 avec la grande campagne pour la création de coopératives.

En 1953, un pour mille des familles ruraleé était groupé
en coopératives; en décembre 1955 44 millions de paysans avaient
formé dgs coopdratives (soit 40% de la population rurale) dont le
nombre total s'élevait a I.@O0.000.

Ces coopératives sont formées par apport de terre et de

capitaux sous forme d'achat d'actions: le plus souvent le capital
initial est versé en nature (fumier, semences, outillage, etc.).
Ensuite la coopérative procéde & un appel de fonds pour constituer
un cheptel, un outillage, etc. La recette nette de la coopérative
est divisée en trois parties: la premiéré paye la rente fonciére et
est donc distribuée aux membres de la coopérative au prorata de
leur apport en terre; la seconde est distribude proportionnellement
aux heures de travail, et la troisiéme enfin (I/20° du total) est
reinvestie dans l'entreprise coopérative. BEn termes marxistes, la
recette nette correspond & la masse de la plus-value, augmentée de
la masse des salaires (I). La masse de la plus-value se divise elle-

(1) . En premiére abproximation tout au moins, car il importe de
noter que certaines coopératives emploient des salariés purs,
dépourvus de terre et étrangers & la coopérative. En effet,
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‘méme en rente fonciére et‘profit d'entreprise. Chaque membre de la

coopérative recgoit donc, outre son salaire, la rente fonciére (2)

et une partie du profit (i'aptre partie étant directement réinves-
tie). Il est certain que ce mouvement. coopératif correspond & une

nécessité vitale pour 1l'économie chinoise& opérer une certaine con-
centration dans l'agriculture, afin d'élever la productivité et de
"libérer" une partie de la force de travail pour la reporter dans

1'industrie. Et c'est un fait que le simple élargissement de 1l'en~-
treprise agraire, en 1'absence d'une véritable mécanisatién (3),

a permis d'accroltre la production, en éliminant l'incohérence de

1texploitation parcellaire. C'est ainsi que 80% des nouvelles co-

opératives ont élevé leur niveau de production de;IO 4 I5 ou méme

304 en un an ou deux.

Doit-on dire alors, comme le veut la propagande officielle,
que l'on a ainsi créé un mode "d'exploitation socialiste de la
terre™ ? Mille fois non ! Qu'est-ce du point de vue social que le

membre de la coopérative ? Il résume en lul trois figures clas-

siques: le propriétaire fon¢ier, le fermiér capitaliste et le sa-

larié; c'est a dire Qu’il est 1'équivalent de ce petit paysan pro-
priétaire que nous connaissons bien en Occident. Et le fait de

O 7y i L Y

i

(I] suife: avant Ie mouvement coopératif, un certain nombre de pe-

tits propriétaires avaient été ruinés et leurs terres avaient
été rachetées par les "fermiers riches":.donc un mouvement de con-
centration et d'expropriatlon s'était déja dessiné avant ls deuxid-
me réforme.

(2). La rente foncidre est particuliérement élevée, et constitue

" une part importante de la masse de la plus-value; c'est ainsi
que pour les rizidres 40% du"revenu net" sont affectés au paiement
de la rente, pour 30% dans les exploitations d'arbres fruitiers.
Pour un hectare de bananiers (recette brute 500.000 fr.), la rente
est de I30.000 fr.

¥

(3). L'industrie est encore loin de pouvoir faire face aux besoins
en la matiére, et 1'Etat cherche a développer au maximum la
traction animale: la Chine dispose, en tout et’ pour tout de
i 2 OOO tracteurs pour IIO millions d'hectares.
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'intégrer & une coopérative ne change rien & l'affaire! son fré—
re d'Occident le fait assez fréquemment sans que personne n'éprou=-
Ve le Besoin de lui coller l'étiquette "socialiste™, La coopérati-
Ve ne constitue pas une é&tape rau-deld du cabitalisme mais bien plu-
t6t un pas vers la forme capitaliste. Dans l'accomplissement de la
téche vitale de toute révolutlon bourgeoise: augmehtation de la ’
product1V1té du travail agricole avec réduction de la main-d'oeu-
"vre rurale, 1'Etat chinols s'est surtout préoccupé d‘éviter & tout

‘prix de dévélopper un prolétariﬁt'agricole qui viendréit grossir
dans l'avenir les rangs de la:révolution socialiste. Il &'est sur-
tout préoccupé d'affaiblir, d’enliser la lubte des classes a la
campagne, en créant une masse d'hybrldes sociaux, qui hérlteront
de leurs congénéres d'Occident leur tradltionnel conformisme (I).

Ainﬁi se trouve précisé le sens strictement bourgeois de
la réforme sgraire: d'une part lutte contre les grands terriens
afin de briser le .cadre parasitaire des formes»préécapitalistes,»
d'autre part amorce de la concentration et de l'éiargissement de 
l'exploitation agricole avec pour corollaire l'exoroprlatlon et
l'absorptlon par l'industrie d'une partie de la population, rurale.
Ceci au travers de l'appui au paysan riche ou ‘de la constitution
de’coOpératives. Toute cette transformationfs‘accomblit au miliéu
d'un développement pulssant du marché intérieur et d'une mercan-

tilisation poussée des prodults de la terre.-Notons pour finir que
l'expropriatlon des propriétaires fonciers ne constitue absolument

pas une aholition de la rente foncidre (2), dont 1l'existence est
fondde sur le caractdre mercantlle de la production agricole et .

non sur la présence de la personne physique’ du propridtaire (I).

Aprés ce bref apergu sur la situation agraire, examinons

1

(I). Voir & ce propos deux publications de notre mouvemnnt: "Dia-
logue avec Staline" et "Dialogue avec les morts" (& paraitre
prochainement) dans lesquelles se trouve l'analyse et la cri-.
tique du systéme russe des kolkhoses qui présentent de nom-
breux points communs avec les coopératlves chinoiges.,

)
(2). La conflscatlon de la rente par 1'Etat - réforme maximum que
l'on peut réaliser dans le cadre de l'éconowmie bourgeoise -
n'a pas été tentée en Chine, alors qu'elle fut effectuée par
1'Etat prolétarien dans la Russie de I917. .
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quelles confirmations, la Conférence Afro-Asiatique de Bandoeng

-

vient apporter & notre thése sur le caractére bourgeols de-la,révd—

-~

lution chinoise. Les ﬁhéses exposées par la Chine & cette Conféren-

" ge corréSpbndent a un-mOment'bien'net de 1'évolution économique et

politique chinoise. Le pouvoir politique est affermi; 1'Etat bour-
geois centralisé est constitué; il s'agit maintenant pour lui atim-
primer'le maximum d'intensité au processus d'accumulation capita-
liste et d'accélérer la constitution du-mafché intérieur. C'est di~
re que la phase de révolte ouverte des pays asiatiqueé contre 1'im-
périalisme blanc est définitivement\élose'et que de plus en plus
ces pays VQntis'intégrer dans le cadre mondial de la conservation
impérialiste. Il apparait nettement’Que la pféoocupation majeure de
la Conférence fut de trouver un terrain d'entente avec les princi-
paux centres de l'impérialisme blanc, hier encore les plﬁs féroces
ennemis des révolutions démocratiques,ésiatiques. Par dela la rhé—
torique creuse sur "l'anticolonialisme" ou "i'égalité des nations",
les discours de Chou En-Lal dégagént le sens général de la politi-
que étrangere de la Chine.

"Les nations d'Asie et d'Afrique - dit Nehru - ne nouris-

sent aucun seéntiment d'antipathie et d'agressivité dans leurs rap-

ports avec leuropé. Nous voulons &tre amis avec les eurbpéens et

collaborer avec eux, mais sur un pied de parfaite égalité. Pour ce-
ci nous cbmbattrons toute forme de domination étrangére qui se pré-
sentera".

Le discours de Chou En-Lal est encore plus doucereux dans la

forme, si le fond en est identique. "Le peuple de la Chine, déclaref

t-il, nourrit des sentiments;d'amitié envers le peuple américain, et ~*

le gouvernement de Pékin est prét & entamer des négociations avec
celui de Washington pour discuter sur les moyens aptes & faire bais-

ser la tension en Extréme @Orient et dans la zone de Formose en par-
ticulier".

Notons ce fait précis qué la proposition de négocier avec

1'Bmérique au sujet de.Formose, équivaut & rgconnaitre_les droits

impérialistes des U.S.A dans le Pacifique. Il ne s'agit pas de les
dénoncer, mais de les discuter. :



Tout cecl n'a pas empéché les journalistes de tous les
bords de présenter la Conférence comme le premier pas vers la cons-
titution d'un bloc politique et militaire formidable, englobant
deux continents et une masse énorme de populations, prét a se jeter
contre les bastions traditionnels de 1'impérialisme blanc. Il est
_pouftant facile de s'apercevoir que ce prétendu-bloc est en réalité
déchiré par des antagonismes profonds. Sans nous y arrfter davan-
tage, signalons par exemple les nombreuses difficultés qui ont sur-
gi lorsqu'il s'est agl de dresser la liste des nations invitées.

Ceylan et le Pakistan se sont opposés & la participation de la

Chine, qui fut défendue par 1'Inde et la Birmanie. Finalement on se

mit d'accord sur un compromis: on inviterait également le Japon, en
guise de contre-voids. L'Etat d'Isra8l n'a pas été invité, é‘cause
de l'opposition de la Ligue Arabe. L'Austﬁalie (pays financier du
plan de Colomﬁo) n'a pas &té admiée,'é cause de son appui & la Hol-
lende, contre 1l'Indonésie, dans l'affaire de la Nouvelle Guinée Oc-
cidentale.

Les nations asiatiques ne constituent pas le moins du mon-
de un bloc uni, susceptible de jouer un rﬁie anti-impérialiste,
comme le répéte complaisamment la presse,oppo}tuniste; Il s'agit
tout au plus d'un ensemble de pays évoluant dans le cadre de la na-

tion, avec toutes les contradictions et. tous les conflits qu'impli-

que cette forme sociale. S'il ex1ste entre eux une ressemblance é-.
vidente du point de vue économlque. 4 savoir qutils en sont encore
& la premiére phase du développement capitéliste, et sl de ﬁombreux
problémes leur sont communs: indusprialisation & outrance, proléta-
risation des paysans, eto., tout cela n'implique absolument pas une
attitude politique ou diplomatique identique. Et 1l est de falt 1ue
7es différents Etats sont plus ou moins intégrés dans l'un des
grands blocs impériallistes rivaux.

A la Conférence de Bandoeng les jeunes Etats capitalistes
de 1l'Asie se sont tournés vers les grands centres impérialistes
pouf golliciter une aide économique. A la nécessité d'exporter tou-
jours plus qui constitue une des principales caractéristiques des
rays impérialistes, correspond chez ces Jeunes Etats 1la néce581té,

tout aussi impdérieuse, d'accélérer la mise en place ar un équipempnt
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industriel moderne. Et dans le cas de la Chine 1les conditions
géographiques et géologiques du pays y sont particuliérement favo-
rables, tant & cause de la diversité du sol gque de la richesse du
sous-sol.

L'impérialisme participe donc & la révolution industrielle

en Asie, en exportant des marchandises, en envoyant des techniciens,
en exportant des capiltaux. Souvent ces capitaux sont fournis sous
forme de "préts“ servant & l'achat des marchandises du pays pré-
13 ?ﬂ d'autres fois 1l'investissement de capitaux se réalise au tra-
vers de la création de sociétés mixtes, comme c'est le cas pour la
sidérurgie indienne (usines rupp, usines anglo-indiennes) ou pour
les chemins de fer ou les ba?ggéés hydraulidues chinois (sociétés
sino-soviétiques).

- Paradoxalement, & premiére vue tout au moins, ;a constitu-
tion de ces Etats contre laquelle 1l'impérialisme a toujours lutté,

lui ouvre aujourd'hui des marchés de débouchés considérables.

Le changement d'attitude de 1'Amérique vis‘é vis de la Chi-
ne populaire est & cet égard particuliérement intéressant. La pie-
miére manifestation en a été une sorte de "re-neutralisation" de:
Chang Ka%-Check, lors de la signature le premier décembre 1954,
d'un pacte de défense mutuelle avec le gouvernement nationaliste.
Si, pour des raisons de prestige‘évidentes, le pacte semble cons-
tituer le prolongement de l'appui américain & Chang, la réalité est
assez 8ifférente, comme le montre cette lettre de Dulles au minis-
tre des affaires étrangéres de Formose: "L'usagé de laforce sera
matiére & accord conjoint et sujet & une action de caractére ur-
gent qui soit clairement 1l'exercice du droit inhérent de =lf-défen-
se". Ce qui, traduit en clair, signifie la fin de cette "petite
guerre" que menait Chang & la Chine continentale. De fait, les bom-
bardements de bases militaires ou l'envoi de guerillas en Chine po-
pulaire ont cessé depuis, et si la flotte de Chang continue ds con-
trbler les cargaisons des navires qui passent dans le détroit de

Formose, elle a cessé d'opérer des saisies.

Ce changement de la politique américaine dans le P@éifique
ne découle certes pas de la préoccupation de "défendre la paix",
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comme le confirment diverses déclarations de Dersonnallté des mi-
lieux financiers ou industriels américains - dont le président de
la commission du commerce extérieur. L'Amérique entend se tailler
la paft du lion dans l'exploitation des possibilités du wmarché
chinois. Et il est bien certain, malgré l'hypocrlte embargo, qu el-
le a déja commencé. Et ce qui est vral pour l'Amérique, 1'est a’

plus forte raison pour 1l'Angleterre qui a reconnu le gouvernement

populaire, ou bien encore vour l’Allemagne:ﬁQ»
A

Cette ouverture de vaste marchés de débouchés pour l'impé-
rialisme pourrait apparemment ‘nous amener & conclure que les révo-
lutions anti- colonlallstes n auront conduit en fait qu'é un ren-
forcement du capltalisme ‘mondial. Et tout cecl semble entrer en
contradiction avec la thése gque nous avons défendue jusqu' ici en
affirmant le caractére ouvertement révolutionnaire’de ces mouve-
ments. Mais la contradiction‘n'esb unapp§rente: s'il est vrai.que
nous'avods,aujourd'hui un renfbrcement de 1'impérialisme, s'il est
vrai que le stalinisme en s 'attribuant frauauleusement‘le r6le'de
tuteur de ces révolutlons a réussi a conserver un. certa12°4£?stige~

'vis & vis des masses,_11 n'en est pas moins vrai qu'd l'échélle
.historique la co@%itution de nouveaux: Etats capitalistes pulssants,

capables finalement d'entrer en concurrence avec les Etats de 1'im-
périalisme~classique, conduira & son point crucial:les antagonismes
de la société bourgeoise, et constituera demain un des principaux

- facteurs d'une crlse sociale d'une violence encore inconnue. L'é-

largissement, le développement la générallsatlon du- capiballsme a
des pays régis jusqu 'alors par des formes pré—capital1stes, signi-
fie pour demain la généralisatlon et l'appﬁofondissement de la lut-
te du prolétariat mondial.

' Conclusion.

Nous pouvons dire sans crainte 4 exagération que les révo-

.lutlons démocratiques-bourgeoises aux colonies constituent le seul

fait"nouveau" - et a° une- importance capitale - de cet actuel aprés—
ggerre. Les autres grandes manifestations historiques auxquelles

mous avens, assisté ne consistent en effet qulen des changements quan-

titatifs que ce soit le déclin-de "1'Burope, la croissance monstru-
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euse de 1'impérialisme américain, ou bien la promotion au rang de
de second "Grand" de la Russie. En Asie au contraire nous avons

assisté A des bouleversements profonds, & des changements vérita-

blement qualitatifs. La révolution chinoise esti, au sens marxiste

du terme, une révolution.

Cette révolution, en effet, cldt définitivement une pério-
de de 1l'histoire chinoise, pen@ant laquelle survécut un mélange
complexe de formes de production arriérées, pour ouvrir une nou-
velle période historique: celle du développement du mode de produc-
tion capitéliSte, avec pour corollaire la constitution de la na-

tion chinoise.

Certains pseudo-gauchistes continuent de soutenir qu'a no-
tre époque impérialiste toute révolution & caractére national est
vouée a l'échéc, et que la naissance des nouveaux Etats asiatiques
ne fait que refléter 1l'influence souterraine de 1l'impérialisme, Et
ils arguent du fait qu'une "véritable"™ indépendance de ces jeunes
pays vis & vis cdes puis;ants Etats impérialistes Est impossible.
Nous avons -déja réfuté une telle thése en examinant les céuses pro-
fondes des révolutions asiatiques et en montrant que leur victoire
est bien plutéﬁ le résultat de l'impuissance de l'impérialiswe &
étouffer ses propres contradictions, que celui de manoeuvres machia-
véliques .de 1"un ou l'autre camp. Nous nous contentercns de réaf-
firmer que le critére marxiste d'évaluation d'une révolution rési-
de dans 1l'évolution deé‘rapports de production, et non dans des
criteéres. abstraits comme "1'indépendance". Or, malgré l'interfé-
rence indéniable de 1l'impérialisme, on ne peut nier les immenses
pyogrés de 1'industrialisation capitaliste sur le continent asia-
tique.

‘ Et ce phénoméne est indéniablement révoltuionnaire, méme
8i l'on se place au point. de vue du prolétariat mondial, au point
de vue de la révolution socialiste. Le processus d'industrialisa-
tion signifie l'expropriation des petits paysansAet»des artisans,
c'est & dire la prolétarisation croissante de la population; il
signifie le développement considérable des forces de production,
la construction de routes et de voies ferrées, la canalisation de
coure d'eau, etc., c'est & dire la création de la base économique
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indispensable. & la transformation socialiste. De plus une Asie ca-
pitaliste constitue un facteur de crise économique supplémentaire

au sein de la société bourgeoise: de marché de débouchés pour 1'im=-

périalisme occidental elle deviendra demain son concurrent, au

~woins en c¢e qui concerne le marché intérieur.

.11 se peut bien que dans un avenir immédiat ce déﬁeloppe—
SLhEP pRocure & l'1mpér1alisme mondlal un certain répit ure "dé-
tente", pour reprendre l'expre581on a4 la mode, propice aux fructu-
eux échanges commerciaux. Mais la crise qui succédera a cette dé—
tente tant vantée n'en. sera que plus violente, que plus profonde.

Et demain, dans toute 1'alre a51atique, le prolétariat pourra in-
tervenir en tant que classe. 1ndépendante, et lutter pour la révo-
lution-socialiste intégrale. Pour reprendre 1'expression du Mani-
feste: ’ ‘

"Le progrés de l'ihdustrie, dont la bourgeoisie est 1'a-

"gent sans volonté propre et sans résistance, -substitue & 1l'iso~
"lement des'duvriers, résultant de leur coﬁburreﬁce,‘leur union
"révolutionnaire par lVaSSOCiation{‘Ainsi,:lé.dévéloppement de
"la gbande industrié sape,.soué les pieds de ié‘bourgebisie, le
"terrain méme. sur lequei elle a établi son syétémé de production
"et.d’apﬁrppriation. Avant toUt,vla bourgéoisié:broduit ses pro-
"pres fosSoyeurs. Sa chute et 1la victoire du pfoléﬁafiat.sbnt |

‘“également inévitables."
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ELEMENTE®S DE L'EC2NOCKIE MARXISTTE.

Le travail que nous commengons & publier est une exnosi-
8 tion du Premier livre du "Crapital®™, dans une fcrme en un cer-
tain sens différente de 1l'original. Ce n'est pas un résumé et
encore mcins une vulgarisation.L'étude de 1l'ceuvre fondamentale
de Marx exige une ~réparation éccnomique, histcrique et philo-
sorhique dont les résultats sont appliqués,en méme temps. Ici
la partie économique a €té isol€e dans une certaine mesure et
seule développée.

La marchandise.
Une marchandise est un cbjet qui posséde deux propriétés;
a)8&tre utile, c'est adire ante a satisfaire des besoins humeins;

b)8&tre susceptible de s'éohanger'cbntre d'autres marchandises.

Valeur d'usage: nous dfsignons rar cette expression la

nropriété a).Correspond-elle Y une grandcur susceptible de mesure

quantitative ? ©Non, narce que la valeur é'us=ge d'une méme mar-

chandise varie suivant les circonstances de temps, de lieu et de

354 personne. La' valeur d'usage est donc une propridté qualitative qui

ne peut &tre traitée comme une grandcur guantitative (I).

’ Valeur C'échange: nous désigons ainsi la seconde propri-
¢té de la maréhandise, c'est A dire sa permutabilité. La Valeuri
d'échahge est-elle_quantitativement mesu:aﬁle ? Et si oui, 2
quelleéigrgndeurs connues doit-on la ramener ? Nous répondons af-

firmetivement & la premidre question, car, bien qu'ad premiére vue

une marchandise dcnnée permette d'effectuer de norbreux échanges
isolés contre des quantités diverses d'futres marchandises, dans

toutes ces relations il doit y avoir cuelque chcse de commun.

Guant A la séconde question, nous ne pouvens ramener la
mesure de la veleur d'échange aux nrorriétés spécifiques qui dé-

finissent la valeur d'usage, ccmme la couleur, la saveur, la for-
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changer contre d'autres marchandises de va2leurs d'usage queicdn4;q

ques, sans pour autant changer de valeur d'échange. Le caractéréﬁ‘
commun 2 diverses marchandises indifféremment échangeables ne
peut &tre rrmené '‘qu'au fait qu'elles sont toutes des produiﬂts‘

travail humain. e

Nous nous prcposcns alors de mesurer la valeur d'ﬁchéngev;

en nous référant au travail, en tant que grandeur mesurable. Léil?
: : POTT AR
travail.humain'ne]peut &tre mesuré que comme temﬁs'de trQVail;-wf
. | | . <

Il est bien entendu qu'il ne s'agit pas du temps de tra-

. N

vail occasionnellement nécessaire pour produire une marchandise ke
_ , 2

donnée - temps que mille circonstances peuvent faire varier,

mais du temps de travail moyen nécessaire nour la reprcduire .-
tématiquement, c'est % dire du temps de traveil ‘sccialewent né-=

cessaire.

1

% - . LY.
la valeur d'écherige est l'aptitude de la mrrchendise a "7
étre échangée contre d'autres marchandises dans un ranport don-

né, et c'est une grandeur mesurable.

Le ncmbre qui mesurera ls valeur d'échange var rapport:-&

une unité de mesure conventionnelle, est toujcurs nreportionne®

4

k=

au tewmps de travail social mcyen nécessaire pour nroduire uneq
"marchaendise déterminée, c'est & dire que le nombre lui-méme es

denné par ce temps divisé par le temps de travail nfcessaire

pour nroduire 1'unité de veleur d'échange.

La force prcductive du travail mcyen varie avec les pro=

. i . . . g s Ve g '.“"
cédés de la technique. Lorsquc 1la technique -est améliorée -dans 7

[ un secteur donné de la production la valeur d'échange des mar—'fﬂ
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‘chandises de ce secteur varie. Bien entendu elle varie également
nour les marchandises restantes, nroduites par le systéme non ver-
fectionné et avec un temps de travail Dlué long.
Tar suite, on voit que méme le forwule: la valeur est du

travail cristzllisé, est errcnée, et qu'il est nécessaire de fcormu-

ler la loi dans les termes précis énoncés plus haut.

Dans la mwarchardise le travéil est rerrésenté sous ume for-
me douﬁlé: la'valeur d'usage est en raprort avec la qualité parti-
culiére du travail empleyé; la valeur d'échange est en ranpcrt avec
la quantité de temps de travaii humain générique nécessaire a la
reproduire.

Losqu'on parle dc temps et de fofce de travail on se réfé-

" re au travail si@ple, dont doit &tre distingué le' travail complexe

L

ou travail qualifié. Dans tout 1l'cxposé, on réduit toujours le tra-

vail chpleXC ﬂﬁ;travail simple, comme on le verra micux nar la
suitc.’
forme de la valeur.
La marchandise a dcux formes (c'est a dire se présente =
peut ftré considéréec - est traitée de dcux maniéres, sous deoux as-
_pects): sa forme naturellc, lc plus souvept physique ct matérielle,

¢t la feormé valecur.

Bt scus quclle formc ncus apparait la valeur ?. Bn pratique, -
empriquemcnt, comme donnée cxpérimentalc, la valcur nous apparailt
sous la forwme argent, qui au fond cst lc prix. I1 s'agit d'arriver
a cette donnée praticue, familiérc & tous, nar unc analysc déducti-
ve qul parte dc la simnle pronriété dec s'échanger quc possédént

toutecs lcs marchandises, puisque nous avens établi qu'elles ont unc
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valeur (d'échange) dans la mesure wéme oY elles neuvent s'échan-
ger. '

Nous partirons du fait le plus simple: l'échaﬂge entre

deux lots de warchandises. |
X marchandise & = y marchandise B

La valeur apparait_ici dans une premiére forme que nous
appellerons simple ou perticuliére. Nous 2vons. une égalité, avec
deux membres. Bien que nous ouissions,'comme dang toute égalité
quantitative, inverser les dcux membres, les expressiqns X mar-
chandise A et y marchandise B ont un caractére différent. Elles
expriment la méme quantité de veleur, mais la quantité y de la

marchandise B sert & définir combien vaut la marchandise f£. lour

cela nous appellerons le prenier membre forme relative, le second

forme équivalente.

Valeur de x marchandise A = Valeur de y marchandise B = Valeur

forme relative forme équivelente de la valeur

(ferme simple de la valeur)

21 nous voulions exprimer par un nombre la valeur absolue

de la valeur V, c'est a dire l'expnrimer suivant une unité de me-

sure générale, appllcable a toutes les marchandlues A,B,C,D, etec,
nous ne nourrions le faire en partant des données de la fcrmule
simple. Ncus pcuvons en falt déduire de.eette relation:

Valeur de x unités de marchandises A = valeur de y unités de
marchandises B = valeur V, mais ceci ne nous permet pas de dire

quelle est la valeur d'une unlté (Kg, etc..) de A parce qu'elle

dépend de 1la valeur de B. De plus la valeur de A comme celle de B

peuvent changer nar suite de variations du temps de travail Aéces-

saire pour A et rour B; et alors le raprort y/x changera, et nous
aurons donc diverses expressions de la valeur cherchée, clest &

-dire que nous ne serons pas encore arrivés & la mesure absolue.

?Crme valeur totale ou développée.

[

Avec la forme simple la marchandise qui nous intéresse ne

trouve qu'un seul équivalent, €t nous ne parvenons pas & une mesu-

re générale de 12 valeur. Faisons un pas de plus en avant,et sup-

posons que nous connaissons tous les équivalents de la marchandise

A, exprimés par les autres marchandiseés qui sont sur le marché.
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Valeur de x marchandise A = Valeur de y marchandise B = Valeur de
i z marchandise C, etc., etc...
. Pour avoir une .idée de tout le marché (nous pensons a 1'é-
poque du troc) nous devons savoir écrire pour chaque marchandise.
la forme développée indiquée plus haut. S'il y a n marchandises;
celle ci sejcompose de n-1 égalitéds, et en tout il y a n(n-I) éga-
lités.Par exemple pouf:IO marchandises nous devons connaltre 90
relations. ] |

Forme valeur générale.

Lés n(ﬁ 1) ou les.CO relations ne- sont pourtant vas toutes'
1ndéoendantes, et .sont toutes contenues dans les n-I ou les 9 de
la forme developpée. Nous niavonsAalors qu'a renverser celle-ci
et référer la valeur de-toutes les autres n-I marchandises & celle
de 1la marchandise A-devenue équlvalent unique ou équivalent géné—
ral, et nous aurons: ' »

y marchandise B = z marchandise C = m marchandise D..... = X mar-

chandise 4.

En nrathue ceci 51gn1f1e que, le troc s'étant généralise,

-

nour ne pas avoir A se souvenir de 90 relations, on a élevé une
marchandise au rang d'équivalent commun de toutes les autres.

Nous n'avons pas encore une expression absolue de la mesu-
re ou de la quantité de valeur, mais nous en avons une mesufe pour
ainsi dire'offiéielle, exprimée par la quantité de la marchandise
équivalent qui correspondvé chaque marchandise spéciale. Ainsi les

- sauyageS‘par'ekémple,,font'lelcommerce des bestiaux et autres en

en exprimant la-valeur en livres de sel.

Avec le dévelonpcm(nt du commerce la marchandlse équiva-

?' ' lent - remplit non seulement une fonction mnémotcchnlque, mais enco=
re s'échange en fait contre toutes les autres marchandlses, le
contact direct entre les échangeurs_ipdividuels_éyaﬁt;disparu,'La
forme simple (par exempie: I vache = 3 chdvres) ne sc réalise plus
mais on a l'échange entre une vache et 30 livres de scl, puis en=- -
tre IC livres de sel et une chévre. Ou bien«le commergant s'intcr-
posc entre celui qui vend ié vache et celui qui-.vend la chevre,
car ils pruvent €trc'tous déux matéricllement distants; ct lc com-
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rmerqa@t‘porte sur lui la marchandise ou l'équivaient sel pour rap-

procher tout le monde. Le sel ne circule plus seulement pour &tre
consommé, mails beaucoun plus fréquemment pour faciliter la circula-
tion de toutes les sutres marchandises.

Il est néceséafre, toutefois, que la marchandise équivalent
soit facile & transporter, peu volumineuse, absolument inaltérable.
Ces qualités se trouvaient réunies dans 1l'or qui est devenu 1'équi-
valent général, et nous passons ainsl a la forme_argent de la va-
leur,

Garactere historico-social de la que tion.

1

Parvenu a ce stade de 1 analyse de 1la valeur, Marx insére
un chapitre sur "le caractére fét;che,de la marchandise". Ce chapi-
tre & un caractére historique et pdlémique et ‘il présuppose une :
énonciation*de la doctrine du déterminisme économique qui n'entre
pas dans I'objet ducapital", mais~est.inséparable de la doctrine
marxiste sur le caractére de‘l'économie capitaliste.

Ce chapitre ne constltue pas une digression, et i1 ne s'a-
git pas ici d'en donner un résumé, alors qu 11 faudrait plutot lui
donner le plus large développement.

En faisant l1'analyse des formes de la valeur nous avons ap-

‘plicué a la question la méthode 801entifique D031t1ve. Mais l'objet

de notre recherche n'était pas constitué pas des: faits de caractére

absolu et immanent, comme par exemple la nature des &léments chimi-
ques, découverte en I€00, mais valable aussi bien vour discuter les
conditions de la nébuleuse originelle, que celles du futur lointain

de 1'universg. Nous avons dﬁ‘aller sur le terrain historique pour ex-

pliquer les étapes de notre recherche, en liant la forme simple de

la valeur a 1Wépoque du troc en nature, la forme générale & celle
du. commerce, etc... Donc les résultats auxquels nous tendohs’n'ont
pas un caractére immanent, mais sont relatifs aux diverses époques
et degrés de développement de la sqciété.

Reconnaltre dans le travail et dans le temps de travail la

mesure des quantités de valeur ne saurait suffire sans une analyse
qui applique cette clé aux diverses économies.
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Ce qui est acquis pour la premiére fols par la recher-

che marxiste, c'est que la valeur d'échange n'est pas une pfo—

priété absolue des choses, mais le reflet_des*ranports'd'orga?

nisation sociale. Les objets sont des marchandises parce qu'il
existe un systéme déterminé de rapports entre les hommes qui
les produisent et les consomment. De plus il esﬁ'néturql que

‘les économistes qui nous ont précédés voient au contraire dans

la marchandise une donnée premiére, car i1ls prennent pour des
rapports définitifs et naturels ceux-1l4 m8me qui correspondent
& la société dans laquelle ils vivent et aux intéréts des clas-
ses'qu'ils'reﬁrésentent.\Et'Marx développe ici notre doctrine,
qui failt dépendre les opinions du stade de développement de 1'
économie sociale et de la lutte des classes.

Avant tout, la polémique contre les économistes tradi--
tionnels ne s'engage pas sur un terrain qui soit commun & 1l'un
quelconque d'entre eux, et ils jouent le rble d'objets passifs
de la recherche, plutdt que cclui de collaborateurs, ou méme
d'adversaires. Nous ne nous préoccupons pas de ce qu'ils pour-
ront alléguer ultérleurement, et ceci méme pendant un treés long
avenir: deAmeme les fondateurs de la mécanlque et de. l'astrono-
mie moderdes ne con81derent pas les développements bibliques ou
péripatéticiens comme un matériel de travail. Si l'on ne saisit
pas ceci il est inutile d'espérer comprendre comment l'analyse,
partant du fait minime de la permutation de deux objets, par<
vient a la doctrine de la plus-value qui doit fournir la clé de
1'interprétation positive et historique du mécanisme productif.
bontemporain. R

Nous dépouillons donc la marchandise de son taractére

fétiche en découvrant les lois qui lui assignent une valeur et
nous fournissent le moyen de la mesurer, dans les relations en-

tre les hommes et les groupes d'hommes pour_lesquéls-ii stagit-

-de marchandiseo et de valeurs.

(Le chapitre II, "le procés de l'échange", est impllCl—'
tement résumé dans les. con81dérations historiques indiquées pa—
rallelement au passage de la forme simple & la forme monnaie).
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La circulation . Valeur et prix.

Nous avone cherché & considérer la valeur comme une
quantité mesurable, afin de la traiter par la méthode scienti-
fique et déoouvrir les lois qui lui sont relatives. Nous avons
posé comme hypothése'que la ouantité valeur est proportionnelle
au terps de travail social moyen. ‘En procédant a l'analyse des
faits experimentaux nous avons appliqué et vérlfié l'hypothése.
Nous sommes parvenus Jjusqgu'a la marchand;se équivalent général
et un nouveau nas- en avant nous a fart‘pasqer 4 la monnaie.

7

: Nous lalssons de c0té les observatlons sur le mono ou
le bi-métallisme. '

L'or par sa quantité et pér son poids, exprimés dans
la terminologie monétaire, 1nd*que donc avec une certaine unité
de mesure la valeur des marchandises.

En oonclqsion nous avons ramené la mesure cherchée a
la valeur de l'or, c'est & dire, selon notre hypothése, au
témps de travail nécessaire pour produire l'or. Si bien que le.
terme 'de comparaison est variable, et'il'peut'dono'se~produire

-

des oscillations générales, faciles & 1nterpréter.~

Le prix exprime le rapport entre la’ valeur de la mer-
chandise oon31dérée et la valeur de 1'unité d‘or (par exemple,
selon le rapport originel: livre = sterling)

Ou, ce qui est la- méme chose, le prix, selon nous, ex-

'prime le rapport entrp le temps de travail néoessaire pour la
marchandise et le temps de travail nécessaire pour la livre

‘ d'or.

Lorsque nous parlons de temps de travail nécessaire,
nous tenonsré le distinguer. du temps de travail qui a été ef-
\feotivement exigé dans tel cas spécifique; ce temps 1la peut

Btre supérieur ou inférieur par suite d'erreurs ou de secrets

“"de fabrication du producteur. En outre, par suite d’autres con=
s1dératlons, le prix peut exprlmer plus ou moins que la valeur

: abstralte de la marchandise & cause de circonstances exoeption-
nelles de l'aliénation. :
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Si par exemple, tout en employant le temps moyen néces-
saire, tous les producteurs fournissent un marché donné d'une
quantité de la marchandise x excéddant la consommation, mettons
de 20%, & la suite d'une erreur dans la division sociale du
travail, ces 20%4 seront perdus. Et ceci pourra également se ma-
nifester sous la forme d'une baisse provisecire du prix au-des-

sous de la valeur, chaque ‘producteur faisant un rabais de 20%
de son tempé-de travail, comme dans le cas ol, par suite de ma-
la dresses, 11 aurait employé 6 heures au lieu de 5. Le cas in-
verse pégt;également_sé;présenter, c'est ‘4 dire une hausse du
prix au-deld de la valeur,.

On.ne doit pas confondre ce cas avec celui d'une bais-
se des prix comme COnséQuencefde'nquelles inventions techni-
ques qui diminuent le temps de travail nécessaire; car dans ce
cas c'est la valeur elle-méme qui a baissé et qui ne remontera
plus. Dans les cas précédents, des Dhénoménes connus, provo-
quant l'ouverture de nouvelles entreprlses ou la fermeture des
vieilles, tendent & niveler valeurs et prix.

(Le cheval vainqueur du Dérby a un prix tres dlevé par-
ce que parmi 20 chevaux concurrents, qui ont absorbés des soins
égaux (temps de,travall), un seul peut remporter ce prix. Le
bénéfice d*qn'élevéur compénse les pertes des I9 autres, mais
ceci n'empéoﬁeﬁpas que subsiste la relation entre la valeur
d'un cheval et le temps de travail absorbé par son élevage. Il
s'agit seulement d'une production qui pour des raioons techni-
ques ne donne pas une série d'objets égaux, mais des produits
trés différents par suite de circonstances imprévisibles: au
début. de l'entreprise). | |

On peﬁt donc parlér"d'une quantité de valeur gqui ne
colncide pas nécessairement avec la forme prix, mais qui en est
la base, le prix'pouvant osciller au-dessus ou au-dessous de.

la valeurs Une recherche opportune réussira & la déterminer.

De méme dans les sciences physiques, il est difficile
d'établir & premidre vue la masse d'un corps donné, d'une bou-
le de bois par exemplei'On"sent.qde celle-ci tend a tomber, et
on en mesurée le poids: mais il varie suivant que nous sommes
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au pble-ou & 1l'équateur, au niveau de la mer ou en mohtagne,'
dans le vide ou dans l'air, et enfin il devient méme négatif

si 1'on plonge la boule dans l'eau. Ceci n' empeche pas que 1la
cuantité constante de masse soit mesurable, et que l'on puisse

l‘employer pour formuler les lois qui élucideront les raisons
de toutes ces variations de p01ds, qui auparavent se présen-
taient comme un amas de données contradlct01res. Un affinement
ultérieur des résultats sczentlflques, qui établit que la mas-
se d'un corps en mouvement varie en méme temps que sa vitesse,

n' empeche pas que c'est & bon dr01t que l'on a 1ntrodu1t et
traité cette grandeur dans le domalne des phénoménes considérés
dans la recherche. .

La science mécanique naquit lorsqu'on sut mesurer la
masse, donnée qui dans un certain sens n'est ni concréte ni sen-
gible, 1la science économique natt avec la mesure de la grandeur
valeur, tandis que 1l'on ne falt pas oeque'scientifiQUe si 1l'on
prétend devoir se limiter & connaftre et enregistrer les prix
contingents, sous le prétexte que ce sont eux seulement qui se
mesurent et s 'expriment en chiffres.

Poursuivons maintenant l'analyse du marché ‘en examlnant
le chemin suivi par la marchandise. Le possesseur la porte sur
le marché, la céde contre une certa1ne quantité d'argent qui ne.
lui sert pas a son usage propre, mais seulement & acheter une
sutre marchandise. Le cycle est: Marchandise - Argent - Marchan-
dise (M - A - M). La seconde partie de ce cycle (A - Mest,
pour le possesseur de l'autre marchandise, la premiére partie
(M - A) d'un autre cycle, et ainsi de suite, indéfiniment.
L'ensemble de tous ces cycles, dont chacun a une moitié commu-
ne avec un autre, représente la circulation, suivant le.schéma:

MI‘A-MZ—A—M—)"A-MZL_A_etC'

' Cours de la monnaie.

Dans le mouvement de circulation de .la marchandise,
l'argent passe & son tour de main en main; mais tandis que cha-
que marchandise arrive sur le marché de l'extérieur pour en
sortir aussitdt, l'argent au contraire y demeure constamment.
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Il .n'est évidemment pas nécessairé que l'argent en cir-
culation soit égal & la somme des prix de tous les "achat-vente"

individuels; au contraifé, chaque fragment d'dr circulant. plu-

sieurs fois, une somme inférieure suffit. On appelle vitesse de
‘circulation dans un temps donné le quotient de la somme de tous

les prix (chlffre des affaires) prathués dans ce temps, par la
masse d'argent disponible.

On doit notef, au sujet'de la monnaie, le passage -de la
forme oY 1l'on utilise l'or pur & la forme de la monnaie en or,
dont le poids peut éfre Lnférieur’é la valeur théorique, puis &
la petite1mondaie d'argent et de métaux non-nobles - avec une
valeur en~partié conventionnelle, et enfin & la monnaie de pa-
pier avec une Valeur purement figurative: toutes formes qui,
dans des conditions normales, n'altérent en rien les rapports -
de circulation entre lfargent et les marchandises. '

_ L'argent peut de plus assumer d'autres fonctions, odtre
celles de mesurer la valeur des marchandises ou de servir de
véhicule‘éfleuf‘échange. Ces formes sont: la thésaurisation
ou accumulatipn;.le‘dépét-pour faire front & des paiements an-
ticipés ou retérdés par rapport au moment ol la marchandise
change de posaesseur (jeu du débit et du crédit); la monnaie
universelle du élément de compensatlon pour les échanges entre

nations, dans lesquels les transferts d'or compensent les dé-
séquilibres des balarces commerciales, l'or étant, en ce sens,
l'unique.monnaie effectivement valable dans le monde entier.
Aujourd'hui - chose qui n'existeit pas au temps de la recherche
de Marx, ce n'est plus l'or seulement -qui est capable 4! 'assumer
une validlté mondlale, mais une monnaie de papler également:

36 dollar, qui- circule sans s'échanger contre les autres mon-
naies nationales.

L'étude détaillée de ces phénoménes économiques n'est

" pas indisvpensable avant de prccéder & .celle de la transforma=-
.tion de 1! argent en capital, qui se trouve au p01nt de départ

des lois de la circulation qui met en Jeu la marchandlse et
1'argent



- 88 -
Note (I).

Il est narticuliérement important de traiter de gran-
deurs guantitativement mesurables dans la recherche scientifi-
que. Le but de toute science est l'expositlon organique d'un
. groupe donné de faits ou de phénoménes acquis par notre expé-

rience, de maniére & mettre en év1dehce les relations qui exis-
tent constamment entre ces fzi* . ux-mémes. L'expérience sclen-
tifique de tellés relations s'appelle loi. La forme la plus
-~compléte et la plus satisfaisante d'une loi scientifique est
celle d'une relatlon entre quantités mesurables (formule mathé-
matique). Pour qu'une grandeur soit mesurable il faut pouvoir
la référer & d'autres grandeurs déga connues, et c'est la loi
elle-méme qui sert de fondement & cette référence. Exemple: on
sait mesurer 1'espace (longueur) en métres, le temps en secon-
des, on mesure la vitesse en prenant pour unité une V1tesse
d'un métre & la seconde; et 1'on applique la loi: vitesse =
espace/temps. : ‘ |
Certaines lois traduisent des relations, correspondant

& l'expérience, entre des grandeurs déja toutes connues; nous
avons alors véritablement une nouvelle découverte. D'autres,
~comme celle que nous avons donnée comme exemple, se réduisent

&4 introdulre déductivement une nouvelle grandeur, et elles ont
la valeur de conventions théoriques. Toutefois, 1l'application
aux nhénoménes de leurs conséquences logiques décidera de leur
validité. Ainsi par exemple, avec l'hypothése atomique on in-
~troduisait la notion d'une grandeur "poids atomlque" et alors
que pendant longtemps on pensa que ce n'était gqu'un. expédient
commode pour faire cadrer les formules chimiques, les études
ultérieures sur des données expérimentales permirent d'accepter
la réalité de l'existefice des atomes et de déterminer leur
poids gbsolu et leur p01ds relatif a 1'un1té hydrogéne.

En anticinant sur une conclusion qui pourra faire par-
tie de recherches sur la "théorie de la connaissance" dans le
systéme warxiste, nous pouvons également relever que le fait. de
tralter les entités qui font l'objet de la recherche par des
mesures numériques et des relations . mathématiques établies en=
tre leurs mesures quantitatives, conduit & rendre moins indivi-
duelles, plus impersonnelles, les notions et les relations ain-
si que leur maniement, et leur donne une valeur collective. La
simple estimation qualitative contenue dans des jugements ou
des résultats communiqués dans le langage commun, garde l'em-
preinte personnelle dans la mesure oY les mots et leurs rapports
prennent une valeur qui chaenge d'un homme & un autre suivant
ses _tendances et prédispositions matérielles, émotives et intel-
lectuelles. Tous les jugements et les principes moraux, esthé-
tigues, religieux, ohilosophiques ou politiques,communiqués et
diffusés par la voix ou 1l'écrit sont donc personnels et subjec-
tifs. Les systémes de chiffres et les relations entre les sym-
boles mathematiques (algorithme) avec lesquels ont peu de fa-
miliarité méme les personnes qui se prétendent cultivées, ten--
dent &4 établir des résultats valables pour tous les chercheurs,
ou que l'on peut du moins étendre & de plus vastes domaines
sans qu'ils soient facilement déforués par des interprétations
partjculiéres.

C
‘

S
il



- 80 -

Ce passage, dans l'histoire de la société et de ses
connaissances, n'est certainement pas aisé; il est ardu et dif-
ficile, et jalonné de retours en arriére et d'erreurs, mais
c'est dans ce sens que se constitue la méthode scientifique mo-
derne.

L'examen des "algorithmes" modernes qui ont atteint une
puissance telle qu'ils peuvent travailler et progresser "pour
leur propre compte"™ et dans un certain sens en dehors de la
conscience et de l'intelligence, comme de véritables "machines"
4 connaltre, aura un tres grand intérét dans le but de donner
une valeur objective réelle et matérielle & la connaissance hu-
maine. Leur science devient non plus le fait du "je", mais un

‘fait social. Le "Je" théorique, comme 1l'économique ou le juri-

dique 601t ctrp abattu!

Marx voulut tralter par la méthode sc1ent1f1que les
faits de 1l'économie humaine, d'une maniére compgrable & ce Qque
la science et la philosophie bourgeoises avaient fait pour les
faits de la nature physique.

Il n'usa pas explicitement d'un algorithme, parce gu'il
pensait et travaillait, exposait et combattait tout en méme
temps, et en plus des armes de 1l'époque moderne 1l devait et il
sut user de celles qui permettaient & l'ennemi de résister:
la polémique, 1'éloquence, l'invective, le sarcasme, sous les-
quels il abattit tant de fois les contradicteurs.

c? sﬁ'déns le fracas de cette bataille cue s'est cons-
truite la nouvellc science de la sociédté et de It'histoire.

Maintenant il s'agit de dépasser un premier point: pour
faire une science de la valeur, que cela plaise ou non auX éco-
nomistes en mal de philosophie, il est nécessaire d'introduire
une mesure, de méme que Galllée et Newton ne' purent faire une
science de la gravité qu'en mesurant des masses, des accéléra-
tions et des forces. La fécondité de la nouvelle méthode, qui
toutefois apporte des solutions susceptlbles de développements

futurs plus -grandioses et ne conduit pas & ces "vérités absolues"

étrangéres 4 la science, écrasa et enterra définitivement les
méthodes erronées du passé vis & vis de tels problémes.



