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marche de l'histoire. Ces temps-1la furent ceux des grandes révolutlons
gociales.

La société capitaliste, elle, n'est pas morte, mais elle semble
aujourd'hui endormie pour toujours dans une confiance inébranlable en
sa propre durée, dans une satisfaction d'elle-méme d'autant plus pa-
radoxale ‘que jamais les maux qu'elle engendre n'ont été plus criants.
Pourtant, elle a été le creuset de la doctrine révolutionnaire la
plus hardle, la plus compléte de tous les temps, de la seule doctrine
qui ait été totalement réaliste. Cette doctrine, c'est le marxisme.

A des époques meilleures, il a donné & des milliers et & des millions
de prolétalres l'espoir et la conviction que le capitalisme qul les
tourmentait n étalt nullement éternel, qu'un jour viendrait ol ils
auraient enfin rassemblé la force necessalre pour l'abattre et pour
organiser la société de fagon communiste. Enlevez cet espoir et cette
conviction, vous aurez enlevé tout le marxisme. C'est précisément ce
qu'ont fait et refont tous les Jours ces "socialistes" pacifiques,
ces "communistes" coexistentiels qui proclament qu'aujourd'hui une
révolution est "impensable", qui rejettent jusqu'ad la simple idée
d'une quelconque lutte de classecomme une folie, et qui, sous le nom
de "socialisme", ne vénerent rien d'autre que le capitalisme en ex-
pansion,

L'audace révolutionnaire et le profond réalisme historique du mar-
Xisme ont consisté & dire & la société bourgeoise: "toi qui es si fie-
re de tes conquétes intellectuelles, juridiques, politiques et écono-
miques; toi qui méprises tant les sociétés d'esclavage et de servitu-
de qui t'ont précédée; toi qui te crois débarrassée de leurs super-

stitions, tu es condamnée & disparaftre tout comme elles, mais tu

crois superstitieusement &tre éternelle ! Ta prétendue démocratie po-
litique repose sur une nouvelle forme d'esclavage, le salariat, et
c'est pourquoi tu succomberas & une nouvelle révolution sociale, Tu
dois y succomber pour que l'humanité survive, parce que le principe
de tous les"progreés" que tu te vantes de lul avoir apportés (la re-
cherche de la plus-value cr01ssante) est aussi le principe des tour-
ments grandlssants que tu lui p:epares "  Bref, 1la grandeur du mar-
xisme a consisté & voir que la revolutlon bourge01se n'était pas la
dernidre, et & appeler les prolétaires & la révolution totale qui ou-
“vrirait & l'humanité la voie du communisme, c'est & dire permettrait
d'abolir la division archaique et barbare de la société en classes,

Devant ce réalisme historique formidable du marxisme, le "réalisme"
4 la petite semaine des polititiens "communistes" et "socialistes" et
~des bureancrates syndicaux d'aujourd'hui est sans force et se fait
petit. Les célébrités d e législature que sont les Khrouchtchev, les
Guy Mollet et les Thorez ne se hasardent pas & rétorquer aux fonda-

teurs du socialisme scientifique: erreur ! le capitalisme est bien
éternel ' Ils rablAchent donc: le capltallsme disparaitra fatalement;

mais ils s'empressent d'ajouter: seulement, & 1l'époque atomique, tou~
te idée de révolution est une folie. Conclusion: le .capitalisme dis-—
parafitra sans révolution. Ils disent de méme: le socialisme viendra
certainement; mais 1& encore,ils ajoutent vite: seulement, il serait

"



(»

te

-3 -

insensé de croire qu'il abolira la production des marchandises, la
vente et l'achat de la force de travail; le commerce et la monnaie,
Conclusion: le socialisme n'abolira rien de ce qui fait précisément
le capitalisme. Ce "réalisme"-la est celui du marchandet de l'entre-
preneur bourgeois. C'est aussi celui du pauvre salarié quil pense que
le monde est bien mal fait, mais qu'il en a toujours été ainsi et
qu'ad vouloir changer, on ne pourrait que s'atti rer de grands mal-
heurs. C'est le "réalisme" de tout conservatisme social, dont la

_moindre crise suffit & révéler 1' aveuglement; c'est le "réallsme

respectable" que la moindre menace révolutionnaire transforme en

fureur sanglante, en résistance désespérée & la volonté d'émanclpa- .

tion des opprlmes.

Face & cela la prétendue "folie" des révolutionnaires consiste &

dires aucune loi ni naturelle, ni sociale ne condamne 1'humanité &
vendre pour toute “'efc:;i*é-:cn travail om Cupital dans 1'unique

"but que le Capital s'accroisse encore et toujours plus gquitte a

massacrer perlodiquement les hommes et & détrulre périodigquement

_1'excédent des richesses. La loi est exactement inverse: les diffi-
cultés croissantes de la mise en valeur du Capital appelleront de

fagon toujours plus pressante la transformation révolutionnaire .de-
la socidté: 1! aboll+1on dv salariat. La preuve que ces difficultés vont

“yont croissant, c'est que les gouvernements devienrent de pluf en

plus cyniques, qu'ils se moquent de plus en plus ouvertement de la '
"volonté des majorités", qu'ils parviennent de moins en moins & dis-

cgimuler que leur raison d'&tre est précisément de faciliter cette

mise en valeur hasardeuse d'un Capital pléthorique, La preuve, clest
aussi gque les nations s'arment de. plus en plus, et que leurs armes
gsont toujours de. plus en plus destructrices, Pourquoir tout cela, si
la mise en valeur du Capital. pouvait aller sans contradiction et -

"sans conflit ? -Si-on laisse le capitalisme faire, l'avenir n'est

donc.pas le progreés, le bonheur ni surtout la paix de Lthumanité,

"mais la servitude et liineécurité croissantes, et certainement 1la

guerre. La révoluticn sociale violente, le pouvoir dictatorial du
prolétariat sur le Capitalsont plus que jamais des nécessités parce
que moins que jamals la clessse dominante est décidée & renoncer 2
sa domlnatlon, gue tout parii aprelé pacifigucmen’ au souvernement
aura moins que jamais le désir et le pouvoir de sfattaquer au Capi-
tal, .

Un tel langage nfest- il“pa° insensé ? ILa sagecsse des pol*ti—
ciens "communistes" et "socialistes" n'est-elle pas " de toute évi- -

... dence" cent fois plus "réalisie" ﬁuard elle dit: "les guerres sont
devenues impossibles: Ta v”wuve, ce sont les bombes atomiques; les

révolutions: violentes ausso: ta. preuwve, c'est que les hommes civili—-
sés d'augourd'hul en ont. neur et ne les approuvent pas. Le capita~
lisme n'est pas le mellWeur systeme social, mais il n' empéche pas
tout progrés, loin de 1l&, ILe socialisme 1u1 est treées supérieur, mais
on ne peut 1liétablir par la violence" ? ILe comble du"réaliisme" n'

est-1il pas atteint quand ils ajoutent: le socialisme a d ailleurs

en commun avec le gopialisme la production, la producu1v~té, la
grandeur" natlonale et ‘enfin la démocratie cr01ssartes (c'est & dire-
la coexistence toujours plus pacifique des classes) 7 Mais cela ne

‘revient-il pas 2 dire: pas_guestion de mettre en doute 1'éternité de .
"1l'ordre €tabli ? Or "1'éternité de llordre etabli" c'est, comme nous.
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avons vu dés le début, la plus vieille et la plus enracinée des su~-
perstitions sociales. En vertu de quoi une telle régression théori-
que peut-elle se faire passer pour "réaliste" ? En vertu de la
terreur qu'inspirent & 1l'humanité les puissances destructrices. que
le capitalisme accumule impunément depuis des années, En vertu donc
de la prédominance des forces de conservation sur les forces révolu-~
tionnaires, en d'autres termes de l'lmpulssance du prolétariat qui -
depuls des années n'a plus ni espoir, ni volonté communistes parce
qu'il n'a plus ni partis ni Internationale de classe., Bref, c'est le
"réalisme” qui consiste & s'incliner sans pudeur devant la loi du

plus fort

"La grande force du marxisme, c'est d'étre vrai" dlsait Lénine,
Faute de pouvoir détruire cette force, ces grands"réalistes" qui ne
sont que les complices de l'ordre social existant ont remplacé les
hardies vérités marxistes par des fables ridicules, par des menson-
ges grossiers tendant & faire croire & 1l'éternité de l'oppression
capitaliste. Notre "folie" (et notre crime), c'est de dénoncer ces
mensonges, Un point c'est tout.
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LE RENEGAT: : o
"Dés notre V111° Congres en 1lu36, pour assurer l'avenir
du pays, nous appelions & l'union de la nation frangaise contre les
deux cents familles qui l'exploitaient. Les communistes dénoncaient
et combattaient ceux qui compromettaient le patrimoine national et
poussaient le pays & la décadence. Ils rendalent au peuple la Mar-
seillaise et le drapeau tricolore... L'histoire du Parti est jalon-
née par ses grandes initiatives. au service du pays, ses actions

netionales” THOREZ -~ Discours de.clétgge du_17° Congrds du P,.C.F.

ET LE REVOLUTIONNAIRE:

"Les guerres réellement nationales qui ont
au lieuw, notamment dans la période 1789-1871 (notez bien les dates
messieurs les thoréziens !), étaient 1l'expression de mouvements na-
tionaux de masse, dune lutte contre 1l'absolutisme et le systime fé-
odal, pour l'abolition de 1l'oppression nationale et la création d'
Etats sur une base nationale, condition préalable du développement
capitaliste.

Lt'idéologie nationale engendrée par cette
époque a laissé des traces profondes dans la masse de la petite-bour-
geoisie et dans une partie du prolétariat, C'est ce dont profitent
actuellement, & une époque toute différente, celle de l'lmperlallsme,
les sophistes de la bourgeoisie et les traltres (n'est-ce pas Tho-
rez ?) au socialisme qui rampent & leur suite, afin de diviser les
ouvriers et les détourner de leurs téches de classe et de la lutte
révolutionnaire contre la bourgeoisie.

Les paroles du Manifeste communiste: "Les
ouvriers n'ont pas de patrie", sont aujourd'hui plus Justes que
jamais,"

(Ceuvres Compldtes, tome 21, p. 158)

LENINE -~ Sur le mot d'ordre de la "Défense de la patrie"
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UN CONGRES QUI S/ARROSE AU PASTIS

Voulez-vous "tout savoir" sur le XVII®. congreés du P.C.F, ? Eh bien,
lisez le numéro du 20 mai 1964 de France Nouvelle, Laissez de c8té les
compte-randus indigestes du congrés et prenez cette interview assez mé-
morable pour avoir été reproduite dams La Marseillaise du 28 mai, Sur.
deux pages, elle étale ce titre:. "Qui &tes-vous, M. Ricard ?", Lisez
ce morceau d'anthologie, vous ne serez pas dégus. Mieux que tout com=-
mentaire pollthue, cette interview conduite avec un art consommé de
la réclame était faite pour accrocher le lecteur et lui montrer le:
sens exact du XVII® congrés. Ceux qui n'auront pas compris que le PCF
"évolue", dans le bourbier de la collaboration de classe et de la démo-
cratie, en trouveront 14 une preuve vivante en méme temps qu'un essai
de justlflcatlon. C'est que, pour ces"commuuistes" dernier moddle, le
capitalisme aussi "évolue". A c8}é des vilains monopoles apatrides, il
y a de "bons patrons", patriotes et progressistes, qui regoivent vo-
lontiers la famille Khrouchtchev dans leur %le ou sur leur yacht, qui
offrent des caisses de pastis & toutes les fétes du parti ot qui ont
probablement couvert par leur publicité le déficit de ce grand tirage
de France Nouvelle consacre au XVII®° congres.

Qui étes—vous donc, M. Ricard, pour que le P.C.F. boive si alldgre-
ment & votre santé ? "Mais je ne suis pas différent, foncidrement,
d'un des chauffeurs de mes camions ou bien de 1l'un de mes V181teurs
du dimanche & Bendor, nous rapporte France Nouvelle. Je suig un labo-
rieux, un laborieux farouche". Quel utopiste osa dire ua jour que la
propriété, c'est le vol ? ILa propriété, voyez-vous, c'est le travail,
Ses 30 milliards, M. Ricard les a "bien" gagnés. Car il "travaille"
comme un forcené, Voila ce que publie l'hebdomadaire d'un parti qui se
dit "communiste"., Certes, le P.C.F. nous avait déja habitués a glori-
fier et & défendre l'amour du travail, le droit au travail, dans une
société ol le travail n'a rien a voir avec une libre act1v1té humaine,
mais ne représente qu'une marchandise, la plus mal payée. Aujourd'hui,
il en vient & glorifier le "travail" du businessman extorqueur de plus-
value, qui ne serait pas "fonciérement dlfferent" du travail salarié.
N'aurait-on pas bu un peu trop de pastis & France Nouvelle ?

M, Ricard, lui, reste modeste. Il s'en voudrait que sa propriété
commerciale SOlt un vol. Et pourtant il avoue que "son" pastis, il ne
l'a pas inventé. "Cette boisson provengale était & tout le monde &
1'époque ou je l'ai lancée. On la fabriquait partout, dans toutes les
fermes, au cabanon, dans bien dés bistrots. Je 1'ai tout simplement
modifiée afin que son golit ait le plus de chance de plaire au plus
grand nombre", Peut-il &tre plus aimable expropriateur ? capitalisme
plus "populaire" ? Du moment que Ricard a si bien su exprimer et com-
mercialiser les aspirations profondes des masses assoiffées, le "peu-
ple" et France Nouve_;_ ne lui feront pas de reproche et lui diront
méme toute leur reconnaissance., Il fallait le pastis et France Nouvel-
le pour qu'uie telle galéjade puisse passer. L'accumulation capitalis-
te, voyez-vous, c'est une histoire marselllalse qu'on se racontait
jadis au cabanon...
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Mais l'histoire du pastis et celle des efforts de M. Ricard pour en
faire cette marchandise si appréciée " & Caracas, & Odessa (notez bien:
& Odessa), & Montréal, & New-York, & Yokohama" ne sont qu'un simple
préambule. La personnalité du self—made-man a d'autres attraits pour
un reporter "communiste": "Il est allé avec tout son personnel rendre
visite, il y a trois ans, au pape Jean XXIII..., Il distribue & son
personnel, sous forme d'actions, quarante pour cent du capital, quinze
milliards d'anciens francs; il offre chaque année, en gratuité totale,
des vacances d'6t4 ou d'hiver & ceux qul travaillent avec lui; il
vient d'accorder cing semaines de congé annuel au personnel féminin, . "
Que peut-on souhaiter de plus en guise de capitalisme "populaire" ?
Pour ces "communistes" & la mode russe, le paternalisme suffit & blan-
chir le capitaliste et on lui laissera dire tranquillement: "Je suis
un industriel, un capitaliste, si vous voulez, mais & ma maniére., D'
un c8té, je fais ce que je peux dans le cadre de ma société pour at-
ténuer les effets de ce régime social, et de 1l'autre, je ne fais rien
pour le soutenir"., Nous sommes 1lp en plein cceur du "communisme" new-
look préché & la tribune du XVII® congrés. Si les bourgeois ne font
rien pour "soutenir" le capitalisme et si les capitalistes veulent
bien "en atténuer les effets", comme M. Ricard, rien ne s'opposera
plus & la victoire du "socialisme" & travers les "voies nouvelles" de
la démocratie, de 1l'association Capital-Travail et des voyages organi-
sés & Saint-Pierre de Rome,

'Mais M. Ricard ne fait-il vraiment rien pour soutenir le régime so-
cial en vigueur ? Ne défend-il pas, comme tout capitaliste, des in-
téréts de classe 1liés & la conservation sociale et protégés par un ap-
pareil d'Etat mobilisé en permanence contre les prolétaires ? Il est
vain de le nier. M, Ricard fait plus que quiconque. Et ce n'est pas en
distribuant des actions & ses ouvriers, en les emmenant trinquer avec
le pape. C'est en payant le pastis au XVII® congreés, en soutenant sa
politique de "coexistence paficique" et de collaboration de classe.
Car il n'est pas de meilleur soutien au capitalisme que celui d'un
parti "ouvrier" qui s'efforce de rendre la domination du capital aussi
"populaire" et aussi grisante que celle du pastis. On comprendra que
M. Ricard soit pacifiste: "Ce catholique, explique France Nouvelle, mi-
lite en faveur du rapprochement des systémes d'idéologies différentes
pour une coexistence pacifique et particuliérement au sein de France-
URSS pour que s01ent développés des échanges amicaux entre 1l'Union
soviétique et 18 France"., Telle est la "polltgque " de M. Ricard: rap-
procher le-Capital et le Travail, les 1deolog1es et les nations pour
vendre du pastis, touJOurs plus de pastis !

Mais qu'une parellle “pollthue" trouve son tremplin dans un parti
qui se dit encore "communiste" et dans sa presse, qu'elle rencontre
1l'approbation d'un pays qui se dit "socialiste" et de son représentant,
M. Adjoubef, cela dépasse la dose., En effet, France Nouvelle publie en
marge de son interview une déclaration de M. Adjoubei lors de son pas~-
sage &4 1'fle de Bendor. "Je suis trés heureux de me trouver en visite
chez Ricard, dit le gendre de Khrouchtchev, parce qu'il représente une
personnalité publique d'un type parfaitement réaliste, et qu'il a une
idée juste du cours de l'histoire mondiale"., Suit 1'éloge de son paci-
fisme et de son activité & France-U.R.S.S., dont nous nous dispenserons
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car le plus important est dit. Ce qul rapproche les entrepreneurs du
"socialisme" russe des Ricard et des Krupp, c'est ce méme "réalisme",
cette méme "idée du cours de 1l'histoire mondiale" qui repose sur l'es—

- poir d'un progrés bourgeois indéfini et sans crises. Allons, Messieurs,
arrosez-la vite, au pastls ou a la yodka, cette rencontre. Car le mo--
ment viendra de vous dégriser ! :

P.S. Cet artlcle venait & peine d'&tre terminé, lorsque le Canard
Enchafné du 27 mai releva 1 méme interview de France Nouuvelle

. sous le titre de "Vive le Pastis Communiste Frangais", Nous avons

- appris par cet article que Libération avait aussi reproduit la bel-

- le page publicitaire. Décidément, Ricard devient l'affaire de toute
la "gauche". Pour que tous ses journaux en vendent, pour que son -
bouffon en rie, il faut que la chose soit sérieuse. Et de fait, ne

sont-ils pas tous pacifistes, ne partagent-ils pas tous la méme

"idée du cours de l'histoire mondiale" ? Vous verrez que le pas-
tis fera "l'union de la gauche" !
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DE PEUGEOT A FORD:

LA CRISE INEVITABLE

Au moment ou Peugeot annonce une réduction de la durée hebdomadaire -
du travail de 47 heures & 42 heures en raison de l'augmentation des
stocks (les ventes continuent de progresser en pourcentage, mais la
production augmente encore plus vite !), Ford fait savoir au monde qu'
il va lancer un programme triennal d'investissements colossal, le plus
important de l'histoire de la compagnie: 1 milliard 600 millions de
dollars, dont 700 millions & l'extérieur des Etats-Unis.

Si nous citons ces deux faits ce.n'est pas pour nous lamenter, com- .
me le font périodiquement les khrouchtcheviens, sur l'invasion du ca-
pital américain en Europe et en France en particulier, et sur les mal-
heurs de notre "industrie natlonale". Pour nous, le capital est essen-
tiellement international et il ne saurait y avoir de mauvais capitalis-
tes (d'outre-mer) et de bons capltallstes (autochtones) Ce que d4'ail~
leurs Peugeot n'hésiterait pas & démontrer demain en s'entendant avec
son concurrent d' aujourd'hui pour lui vendre ses marchés, ses instal-

. lations et ses prolétaires si la concurrence 1l'obligeait & se retirer
du jeu. Pour nous, il ne peut exister de capltaliSme sans concurrence
. et on ne peut "humaniser" la concurrence, Dire qu'on peut lutter con-
' tre les méfaits- du capitalisme le plus fort sans proclamer que la seu-
le solution est 1l'abolition du capltal, c'est se bercer des illusions
les plus folles ou commettre la tralison. la plus vile,
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8i nous rapprochons ces deux faits, c'est d'abord parce qu'ils se
tiennent., L'augmentation des stocks chez Peugeot et la décision de Ford
sont deux manifestations des lois d'acier de la production capitalis-
te, M. Ford le dit lui-méme: "Nous avons adopté ce programme en consi-
dérant que les bénéfices seront en fin de compte proportionnels aux
risques. Ces 1nvestlssements sont essentiels au maxmlen de notre posi-
tion concurrentlelle"

C'est ensuite parce qu'il est possible d'affirmer qu'au bout de cet-
te folie d'investissements, ce délire de productivité, cette orgie d'ac-
cumulation, il y a la crise, la crise générale de surproduction, On
sait. que le prétendu "communisme international™ khrouchtchevien a aban-
donné cette these classique du marxisme, en vertu du raisonnement sui-

“vant: "Parler de crise, c'est parler de.révolution ou de guerre, Or il
ne peut y avoir de révolution, car les capitalistes n'en veulent pas
(et nous non plus !) et il ne peut y avoir de guerre car nous n'en
voulons pas (par-amour des peuples et é cause de la bombe)., Donc il
ne faut pas parler de crise. Donc il n'y aura pas de crise," C'est sur
ce raisonnement creux que nos "communistes" s'appuient pour aller au
pouvoir par la voie pacifique et parlementaire !

. . Nous, nous lisons dans les déclarations de Ford: "investissements .
continus et substantiels de la part des filiales étrangéres en vue 4!
assurer une poursuite de l'expansion de la compagnie dans le cadre
des marchés étrangers en plein développement", l'inévitabilité de la
prochaine crise et donc la prévision d'une nouvelle crise, révolution-

naire ou belllclste.

Pour le moment les proletalres de Montbellard touches par la réduc-
tion des heures supplementalres percevront, grdce & un "fond® de régula-
tion des ressources", une part appréciable de la différence entre le
salaire de 47 heures et celui de 42 heures. Mais demain, quand la cri-
se, aprés le textile et les constructions navales, atteindra toute
l1'industrie automobile pour se généraliser de proche en proche & tous
les secteurs, quel"fonds de régulation" sera assez puissant pour sou-
tenir toute 1l'économie ? Il est probable qu'avec cette "expansion"
chacun finira par avoir "sa voiture", mais il est certain aussi que
chacun flnlra par perdre '"son travail.

Clest parce que, lorsque la société bourgeoise sera en crise, la
guerre apparaftra comme la seule issue =~ alors que la seule issue
véritable est la révolution prolétarienne -, et parce que le seul mo-
yen de mener & bien cette révolution est de reconstituer le parti mon-

"dial ‘du prolétariat dont la thche est de tuer la monstrueuse accumula-
tion du capital, source de toutes les souffrances du salariat, que nous
vous appelons & rejoindre le Parti Communiste Internatlonaliste.

"Déc1der périodiquement, pour un certain nombre d'annees,
quel membre de la classe domlnante foulera aux pieds, écrasera
le peuple au parlement, telle est l'essence véritable du parle-
mentarisme bourgeois, non seulement dans les monarchies consti-
tutionnelles parlementaires, mais encore dans les républiques
les plus démocratiques" ILENINE - L'Etat et la révolution
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LE CONGRES DES RENEGATS

A la Mutualité, devant 800 délégués et 40 représentants des "par-
tis frdres", Waldeck Rochet a exposé ce qu'était le "programme" du’
Parti Communlste frengais, & l'occasion de son XVII° Congres, Ce rap-
port n'a é%é qu'une longue démostration du fait que le P.C.F. n'est
rien d'autre qu'un parti’ petit-bourgeois dévoué corps et éme a4 son
“maftres le Capital. (ce que, pour notre part, nous savions déja).

Ces gens-1la sont des 1mposteurs ot des traitres, qui sont passés
“depuis des dizaines d'années dans le camp de la contre-révolution et
qui profitent impudiquement de l'actuelle période de triomphe du Ca=-
pital pour déverser sur le prolétariat un tas d'ordures propre & le
dégoliter & tout jamais de sa tlche historique: détuire violemment

les institutions bourgeoises et instaurer sa dictature de classe. Leur
programme est un ignoble fatras de mensonges, de falsifications, 4!
absurdités qu'ils osent présenter aux ouvriers comme "l’expression
vivante du socialisme".

Tout d'abord, ils donnent comme objectif & la classe ouvridre la
"nationalisation des monopoles", qu'ils présentent comme une grande
réalisation nationale et démocratique, menant en droite ligne au so-
cialisme. Il y a plus de 60 ans, le capitalisme des pays développés
était déjd dans un mouvement de centralisation de la production qui
‘eut pour résultat la formation des trusts, cartels et monopoles, Ces
vastes organisations économiques démontraient que le capital était
arrivé & son stade supréme: l'impérialisme. Les partis social-démo-
crates de 1l'époque aidérent le capital dans cette tlche et, pour se
distinguer, parlérent de nationalisations, ce qui n'était pas autre
chose qu'une des formes de la centralisation du capital, Nos '"commu-
nistes" d'aujourd'hui tentent de trouver une opposition fondamentale
entre monopole et nationalisation, sous prétexte que dans l'un on a
affaire & l'une de ces"deux cents familles" et dans l'autre & un
fonctionnaire de 1'Etat. Mais cela ne change rien pour les ouvriers
qui doivent fournir autant de plus-value au maftre de forges qu'a 1!
~ Etat~patron. Seules l'abolition du salariat et la destruction des lois
économiques qui l'ont fait naitre, pour y substituer une distribution
gsociale sans échange d'équlvalent et sans argent, est un objectif
socialiste, La voie qui meéne & cetie grande evendlcatlon, ce n'est
pas la"nationalisation des monopoles", mais la révolution proléta=-
ri enne ., -

Les "communistes" parlent "d'attribuer en prlorlte aux petits et
moyens paysans, les terres rendues disponibles", Quelles sont donc ces
"terres rendnes dlsponlbles" ? Comment et pour qui seront-elles ren-
dues disponibles ? S'il s'agit de celles qui sont le résultat de 1!
expropriation lente des petlts paysans, par le simple jeu de la con=
currence capitaliste, le bénéfice en revient entidrement aux fermiers
capitalistes, le plus légalement et le plus démocratiquement du monde,
Comme nos. "communistes" ne proaeicent nullement d'exproprier les pro-
priétaires des grands domaines, s'il y a des "terres disponibles", ce
seont celles des petits paysans, et ce seront les gros qui en profl-
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teront. Thorez et ses amis, qui se prétendent d'ardents défenseurs

des petits paysans ne sont en fait que des démagogues, Pour les mar-
xistes, ce sont les terres des grands propriétaires qui seront rendues
disponibles, mais par l'expropriation révolutionnaire, sans rachat.
Elles iront aux salariés agricoles et aux paysans pauvres, mais le
pouvoir révolutionnaire se gardera bien de les distribuer sous forme
de petites parcelles & chaque famille (comme proposent de le faire nos
"communistes" inspirés par Proudhon et les kholkoz petlts~bourg901s)
ce serait revenir deux cents ans en arriére, Tout au contraire, il
transformera les anciennes propriétés ‘en communes agricoles, groupera
les travailleurs autour d'elles et assurera une distribution des pro-
duits . libérée des servitudes du salariat, tout en garantissant le dé-
veloppement technique maximum afin de redulre le caractere pénible du
travall et ‘sa durée.

: En matlére politique, il favdArait "éliminer le pouvoir personnel"
et le remplacer par "une démocratie nouvelle qui s'appuierait sur une
majorité cohérente de tous les partis démocratiques autour d'un pro-
-gramme commun", Voild en quoi consiste le programme du P.C.F., pas
autre chose en fait que la participation au gouvernement bourgeois,
auX c8tés des partis de 1l'ordre capltallste, travestis en "démocra-
tes". Les ouvriers ont déja fait l'expérience de ce "gouvernement dé-
mocratique" qu'on leur propose, particulierement apres la guerre,
lorsque les ministres "communistes" siégeaient au gouvernement, ex-
hortaient les ouvriers & produire sans revendiquer, réclamaient "une
armée forte pour une France forte"et jouaient les chiens de garde de
1'impérialisme francais en aidant & la répression des premleres émeu-
tes algérlennes en 1945.., - ~

Comme de juste, il fut beaucoup question & ce congreés des rapports
et des "divergences" entre le parti "socialiste" et le parti "commu-
nlste". Tout d'abord, on est treés content d'affirmer que les deux par-
tis s'entendent parfaltement pour refuser de préparer les armes de la
révolution, pour nier que le systéme capitaliste méne inéluctablement
& la guerre impérialiste si le prolétariat n'intervient pas avant,
pour tourner le dos & ladestruction de 1l'Etat bourgeois et refuser de
considérer la voie au socialisme comme unique et universelle, C'est
sur la question fondamentale de la dictature du prolétariat que des
"nuances" apparaissent. Pour les "socialistes'" formés 3 1l'ancienne éco-
le du réformisme, le mot de dictature choque leurs oreilles d'humanis-
tes; ils ont des srupules & insérer un tel mot dans leur programme.
Mais nos "communistes", en parfaits philistins, s'empressent de les
rassurer: "la dictature, c¢'est la démocratie, dirigée par toute 1l'im-
“mense masse du peuple", c'est & dire par les politiciens de profes-
sion, les avocats, les curés et les boutiquiers, tout le monde en
fait, "toute la nation", le '"peuple" en un mot, Ils ajoutent que
"pour la France on peut envisager des formes de dictature du proléta-
riat nouvelles, moins violentes et d'une durée plus bréve", Aprds
tout cela, si la dictature du prolétariat veut encore dire quelque
chose, mieux vaut aller planter des salades, Pour le marxisme, la :
dictature du prolétariat ce n'est pas la "dictature de tout le peuple",
mais la dictature de la classe ouvrieére, organisée en parti, contre
tous ceux qui n'acceptent pas son programme révolutionnaire., C'est la
domination des exploités sur les exploiteurs, c'est la soumission des
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mattres & leurs esclaves; tout le contraire de la coexistence et de la
collaboration des opprimés avec leurs oppresseurs,

Le XVII® Congreés n'a donc été pour le P.C.F. qu'une nouvelle occa-
sion de renier publiquement le programme inscrit depuis plus de cent

- ans dans le Manifeste du Parti Communiste: constitution du prolétariat

en classe dominante par-la destruction violente de 1'Etat bourgeois;
établissement de la dictature révolutionnaire du prolétariat; aboli-
tion des classes sociales, Le programme du P.C.F. est tout autre en
effet: désagrégation du prolétariat en tant que classe porteuse du
programme communiste; soumission du palétariat au programme bourgeois
de paix sociale et de démocratie; conservation de 1l'ordre bourgeois;
et enfin, apparition des "classes amies" dans une bienheureuse "démo-
cratie nouvelle",

Nous n'avons méme plus affaire & un programme réformiste, mais & un
programme bourgeois, tout court. I programme des vieux partis réformis-
tes (nationalisations, léglslatlon du travail, congés payés, retrai-
tes, ‘etc...) & été réalisé dans sa presque totalité par le capitalisme
lui-méme, car tout cela ne mettait nullement en danger son existence.
Le capitalisme est arrivé & un tel degré de développement, que tout
changement ne peut se diriger que vers le programme du marxisme révo-
lutionnaire, changement qualitatif, brusque et violent., L'alternative
suivante est posée: ou se ranger derriére les drapeaux du capital, ou
derrierée ceux du prolétariat, Toute tentative de se présenter en "pro-
gressiste" et "réformiste" devient grotesque, c'est la décomposition
totale du programme de l'opportunisme. Etre 1l'agent du capital au sein
de la classe ouvriére, saboter les luttes du prolétariat, masquer les
antagonismes de classes, étouffer la lutte de classe, décourager les
ouvriers, créer et entretenir la confusion, voild le programme du PCF
et des partis "fréres", le programme des parfaits larbins du capital !

. N —
p—————p -

Pl

LA VIE DU PARTI

LUTTE DANS LBES SYNDICATS

Nous publions ci-dessous la déclaration par
laguelle un de nos camarades de Trieste (Italie)
a motivé son refus d'un poste de responsable dans .
. le syndicat des métallos italiens. Nous qui nous : :
opposons résolument auxsoi-disant "voies nationa- :
.- les au socialisme", nous pensons que les prolé-
. taires de France peuvent beaucoup apprendre en
écoutant ce prolétaire d'Italie; qu'ils changent
simplement C.G.I.L. en C.G.T., F.I.CJ/M en Fédéra-
- 'tion des métaux et ils 'se retrouveront "chez eux",
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La motion finale présentée par la FIOM au III° Congrés provincial
de Trieste représente un programme 1ncon0111able avec la nature et le
but du syndicat de classe.

" L'organisation syndicale a pour tAche d'unifier les forces disper-
‘sées des ouvriers dans la lutte contre le Capital pour la défense de
leurs intéréts immédiats, et en vue de cette lutte.politique générale
que lé prolétariat devra inévitablement mener, sous la direction au
~parti politique révolutionmaire, pour abattre le pouvoir bourgeois et
1nstaurer la. dlotature communlste.

_ gous les points de la motlon finale de la FIOM au oongrés provine
‘ctal, de méme que l'orientation politique  générale donnée aujourd'hui
par la C.G.I.L., sont en contradlrtlan avec ce but,

1) Le perspective-dtune- lutte finale et violente pour abattre le
pouvolr capitaliste et donc son Etat, est remplacée par la perspecti-
've réformiste et socﬁi-democrathue de "la participation et de 1l'ap-
pqrt décisxf des travallleurs" a la planlfication gouvernementale.

2) Les intéréts pralétariens sont remplacés par les "intéréts du
‘payS*’(donc du Capltal qui gouverne le pays sous le masque démocrati—
que ou fasciste) ou méme de la ville.

3) La vision ‘grandiose dela transformation révolutionnaire de la
soc1été par le prolétariat et dans 1'intérét d'une humanité enfin 1i-
bérée du carcan de la division en classes, est remplacée par un plan
mesquin de "réformes nécessaires A notre pays" (pourquoi ne pas dire
"notre patrie bien-aimée" pendant qu'on y est).

C4) Sur le plan strictement syndical, la motion ne fait pas allu-
sion, sinon de la manieére la plus vague, aux deux problémes-clés de

1l'augmentation radicale du salaire de base et de la diminution radicale

~de la journée de travail, tandis qu'elle 1nvoque la "signature de
contrats" et la "réglementatlon“ de ces primes de production, bonis,
primes de qualification que le syndicat devrait au contraire se propo-
gser d'abolir,

5) La motion met au centre de toutes les questions la reconnais-
sance des accords d'entreprise, qui séparent les ouvriers d'un com-
plexe productif de ceux du complexe voisin, qui créent des dlfférences
de rémunération dans une méme catégorle, qui llent les prolétaires & .
la galére ol se consume leur vie.,

6) Elle foule aux pieds le principe suivant lequel les intéréts
des ouvriers sont identiques, par del&d la division en entreprlses, en
secteurs et quelle que soit la qualification, et doivent donc &tre
défendus d'une manieére générale et unitaire, en allant du syndicat
d'industrie vers l'entreprise, et non de la section dentreprise vers
le syndicat. :

'7) Blle favorise donc cette tacthue d'articulation, ou mieux 4'é-
' miettement, des luttes prolétariennes & laguelle on doit, non pas de

L
)



soi-disant sucoés‘des travallleurs, mais leurs échecs réels, comme
par--exemple’ ce’ ‘dontrat - que l'on ne réussit pas & faire respecter, ni
méme & faire reoonnaitre, apres de 1ongues ‘et souvent v1olentee ba-
tailless - :

8) La motion chante”les'louanges de 1'industrie d'Etat et s'insti-
tiue sa protectrice, comme si 1'Btat n'était pas, tant que dure le
gystéme capltallste, Ie "comité d'administration de la bourgeoisie",
et ‘comme s'il n' avait pag donné d'amples preuves qu'il traite les ou~
'”vriers tout comme n' 1mporte quel entrepreneur privé,

. 9) Enfin, et c'est le comble, la motion propose "la formation au
iseln de la: FIOM d'un syndicat d'employés", alors qu'un siécle de lut-
tes ouvrieres glorieuses et souvent sanglantes enseigne que les emplo-~
yés, ou bien combattent avec les ouvriers dans le cadre et la discipli-~
ne d'une organisation unique decs travailleurs, ou vont & la dérive |
en ‘se laissant entrafner par les préjugés petits-bourgeois courants,
ou méme deviennent les saboteurs et les jaunes de l'action proléta-
rienne. La t4che du syndicat de classe est d'inspirer sux employés la
conscience que leurs intéréis ne peuvent &tre défendus que dans le ca-
dre de la défense des intéréts de tous les exploités du Capital, elle
' ne peut étre de les 1soler dans une organlsatlon autonome et concur-.
~ rente, ,
‘Comme on le voit, i1 ne s 'agit pas 13 de divergences de detail, i
"mais: d'une oppos1tlon irréductible de principes: ou d'un cété ou de ,
l'autre de la barriére élevée par la motion finale, ’

Ne pouvant partager la responsablllté de ltexécmtion d'une sembla—
- ble -ligne politique et de sa propagande au sein de la classe ouvrlére,
et €tant convaincu que cette ligne va contre les véritables intéréis
des travailleurs, je suis également dans 1'impossibilité 4 accepter

. des” charges de direction: syndlcale.‘Ces charges, je les assumerai
r;pourtant avec enthousiasme le jour ol un groupe d'ouvriers, alignés

consciemment sur la plateforme pollthue et revendicative- du PARTI
 COMMUNISTE INTERNATIONALISTE dont  je défends les positions au sein du
- syndicat, lui- dohneront leur pleln appul en s'inspirant, non pas de
f~con81dératlons personnelles ou momentanees, mais d'une conv1ction
profonde. ‘

' Vlve 1e PARTI COUMUNISTE'INTERNATIONALISTE !

— . o o W e S

REUN [ ON 8§

La réunion de notre partl des y=l0 mai & Paris, & laquelle partici—
paient, outre les camarades de Paris, des représentants des groupes
- de Bruxelles, d'Amsterdam et du centre du Parti, s'est déroulée de fa-
gon satisfaisante tant pour les questions d'organisation que pour les
rapports présentés, en présence de sympathisants, par divers camarades.

D'une manidre succinte mais clalre, un camarade de Bruxelles a tra-
cé un cadre historique des origines-de 1l'Etat belge, pour montrer 1)
que la "nation" belge ne résulte pas d'un long processus historique
au terme duquel elle apparaftrait comme nécessaire, et que moins que
jamais son Etat peut étre quallfle de "natlonal"; 2)Que c'est donc sur
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une légende pure et simple que s' appuya l'opportunlsme 5001al-démocrate
en 1914 et én 1940 pour entrainer le prolétariat sur le front de la
ngéfense nationale"; 3) Que ltactuel "fédéralisme" (c'est & dire la ten-
dance & diviser 1'Etat unitaire artificiel en deux ou trois morceaux ‘
suivant les frontidres linguistiques: wallons, flamands et allemands) .

. ne vise nullement & détruire 1'Etat capitaliste belge, mais répond &
l'exigence opposée: multiplier et rendre plus efficaces les moyens de
répression d'un prolétariat dont le mouvement politique naquit pour-

- tant unitaire, antl-réglonallste, anti-patriotique: et internationaliste.

Un camarade hollandals a illustré & son tour la situation complexe
du. prolétariat de son pays, riche lui aussi de traditions révolution-
naires, mais fragmenté dans une poussidre d'organisations syndicales.
. §i-1'on tient compte également de la présence en Hollande de fausses
traditions de' gauche, la publication, qui est maintenant amorcée, d*une - -
série de nos textes en 1angue hollandaise n'en est gue plus précleuse.
Les participants ont exprimé au camarade toute leur admiration pour ce
“ travail 4' "importation" de la théorie du marxiame révolutionnaire.et
,l'ont assuré de l‘appul de. tout le Parti,

Un camarade ‘de Milan a ensuite développé un rapport qui, tout en
s'en tenant aux points essentlels, a repris les thémes de la réunion
-générale du Parti tenue & Milan en mars dernier, Un camarade qui vient
d'effectuer un long séjour en Angleterre a donné ensuite un premier
exposé de l'histoire du mouvement ouvrier anglais,

Le résumé efficace par un camarade de Paris du célébre 6° chapitre
Minédit du Capital =~ dont la traduction francaise est préte, tandis que
la- traduction italienne est en cours - a gervi d'excellente introduc-
tion & la seconde partie de la relation du camarade de Milan qui, par-
. tant d'un examen critique des mesures de décentralisation économique et
politique adoptées par Khrouchtchev et avant lui par Tito, et des faits
qui rendent touaours plus évident le caractére capitaliste de 1l'écono-

_mie russe, a insisté sur le fait que le concept marxiste d' "extinc-
-tion" ou de “dépérlssement" de 1'Etat n'a rien & voir avec une"déléga-
tion" progressive & des organes locaux des pouvoirs détenus par l'ad-
ministration centrale de 1l'économie de la dictature du prolétariat. Pour
les marxistes, le passage du socialisme au communisme ne peut &tre mar-
qué par l'abandon du centralisme d'Etat au profit d'une décentralisa~
tion renforcant les pouvoirs locaux et basée sur l'existence d'une é-

. conomie marchende; bien au contraire on passera de l'administration

: centrale de la société et de son mode de production et de distribution

-  par l'Etat-parti communiste, & l'administration centrale de la socié-

: té par elle—méme.

. Le manque de place nous empéche de rendre compte de la réunion pu- = *
 blique tenue & Paris avec un bon succds le 30 mai sur le thime: "ILes \
~oonditions de la reprise de l'assaut révolutionnaire", ainsi que de )
" la réunion qui a rassemblé les groupes du sud-est de la France et de

la cdte llgure.ltallenne, le 31 mai & Vintimille.*

Dép8t 1égal 28 794, déc, 1963, Paris
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