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OU DEFENSE DU PARLEMENT ?

Quoi qu’il en soit des protestations pudiques de
leurs dirigeants, les syndicats ont lancé, le 17 mali,
une gréve générale o.uveriement politique. Les
bonzes démontraiznt ainsi avec éclat Pinconsis-
tance d:s arguments sur le caractére prétendu-
syndicale, qu’ils ont
Thabi.ude d’opposer 4 la propagande révolution-
naire. Une greve politique est chose rare mais non
uniqu: dans leg annales de la V¢ république. Ces
mé unes syndica.s ont en effet appelé a plusieurs
reprises l:s o.vriers & débrayer et A manifester
en faveur de mots d'ordre politiques, Mais il
s’agissait jusqu’ici de soutenir I'action du gouver-
lors de 'insurrection des bar-
lorsque
d’Alger décl:nchérznt leur putsch en 1961 ; pour:
protester contre les :attentats O.A.S, en 1962 ; il

ment apolitique de Yaction

nement gaulisie :
rica.es d’Alzer en 1960 ;

‘Malgré tous les bulletins de-

victoire ‘du gaullisme, ses pré-
tentions cyniques de faire par-
tager 3 toute la nation, présen-
tée comme un tout homogéne,
les bienfa ts de sa “grandeur re-
troivée” et les fruits de l'ex-
pans on”, le prolétariat supporte
de plus en plus le poids écrasant
. de la eourse effrénée A la "mo-
dernisat’on” qu’impose inélucta-
blement 'aggravation de la con-
currence sur le marché mondial,
L’augmentation de la producti-
viié, les commun qués triom-
phants. sur 'augmentation de
”nos’exportations, l'ouvrier sait
bien q1’il les pale de sa sueur.
‘La “planification”, la ”politique
des revenus”, il sait qu’elles si-
gnifient seulement pour lui un
xenforcement draconien de la
diseipline sociale, une exigence
accrue de produire plus, mieux,
plus vite, et que I’Etat se donne
les moyens de faire respecter,
par tous les moyens, c>tte disci-
pline. Ainsi soutenu, talonné par
les contraintes de la concurren-
ce, le patronat oppose toujours
plus A4 ses revendications un
front compact et décidé : le lock
out est devenu arme courante,
Pa al &l ment, des régions et des
branches product.ves entiéres
périclitent et le spectre de la
-*reconversion” grandit en se gé-
néral sant : la stat’stique offi-
_¢ielle dénombre -déja 370.000
. <hémeurs en France.

Comme Iannoncent précisé-
ment les pouvoirs spéciaux,
Yav-nir .est encore plus sombre.
Ils seront en effet utilisés pour
prendre les mesures rendues né-
cessaires par la pleine applica-
tion du marché commun en juil-
Jet 1963, c’est-a-dire pr un ren-
dorcem-nt de la concurrence in-
ternat’onale que les résultats de
4a négocialion Kennedy accen-
tueront encore. Mal-ré la dis-
crétion gouvernementale, il n’est
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y eut enfin gréve et manifestation lors des obsa-
ques de ceux qui, le 8 février 1962, & Charonne,
étaient tombés victimes de la répression, par le
gouvernement, d’'une manifestation qui appuyait,
au fond, la politique de ce méme gouvernement.
C_tte fois, la gréve et les manifestations étaient
dirigées coantre le gouvernement gaulliste, pour
pr.t:ster contre la demande de pouvoirs spéciaux
e{ ”’l'abaissement du Parlement” que sanctionne-
ra leur adoption. Malgré cette différéence en
anparence importante, nous affirmons que
Porientation politique de la gréve du 17 mai est
en parfa te continuité avec celle des précédentes.
Encore et toujoirs, il s’agit d’entrainer les ou-
vriers derriére un drapean qui n’est pas le leur, de
diriger l:ur: lutte contre un épouvantail en leur

les généraux

l‘l

pas dfficile de comprendre qu’il
ne peut s’agir que de renforcer
la course a la productivité, c’est-

Le bilan du ”gaullisme” est
donc clair et  c’est dans leur
chair gue les ouvriers l'ont ap-

diss. mulant soigneusement leur véritable ennemi,

Saint-Nazaire :

Un mouvement magnifique,
une nouvelle défaite ouvriere

Les revendications du mouvement, un gréviste le. exprimait ainsi
avec vigueur le 20 avril : « Nous réclamons le rattrapage de 16 % sur
les salaires de la région parisienne et aussi la sécurité de 'emploi. Actuel-
lenuent, la direct.on propose 3,35 % sur les 16 demandés. Bien sur, :elle
annonce 7,35 %, mais en comprenant les 4 % acquis tous les ans dans le
cadre du Ve plan. Ga ne fait pas le compte ». -

Le 3 mai, 1a gréve se terminait sur un accord : leés syndicats acoepw
taient les 7,35 % d’augmentacion giobale pour I'année 1967 que proposait
le patronat, -

La presse "communiste’ officielle commentait ainsi : « On pourraiv
penser i premiére vue que la gréve n’a pas abouti 3 grand’chose. En fait
la situation n’est pas aussi tranchée... Pour les synd.cats, il impoitait de
savoir si des discussions pourraient s’ouvrir et se poursuivre.. La forme
a présent retenue est que l'action se poursuive au sein de Ventreprise
sous des formes diver<es,,, chez les travailleurs la combativité est intactes.

Pour nous qui combattons la tactique scéiérate du syndicalisme de
collaborat.on de classe, la chose est au contraire parfaitement tranchée -3
63 jours de greve se traduisent par l'accepcat.on pure et simple du chiffre
d’augmentation proposé par le patronat et jugé précédemment inaccepta-
ble par les ouvrie.s. Quant a la combativite de ces derniers, nous ne
savons pas sl elle est ”intacte”, mais nous sommes convaincus que nette
tactique est. la meilieure pour la détruire totalement : St-Nazaire n'a pas
"capitulé”, mais une fois de plus une grande gréve a été trahie et perdue.
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a-dire d’obtenir une explo.tation
accrue d: la force de travail. Le
gouvernement prétend, d’auire
part, améliorer le sort des tra-
vailleurs privés d’emploi ; c’est
déja reconnaitre que le chéma-
ge doit devenir un probléme
permanent, dont on s’efforcera
tout au plus de limiter les effets
individucls en les répartissant
sur la masse, peut-étre en ré-
duisant les garanties apportées
par la Séeurité Sociale. Enfin,
apres le baton la carotte, le gou-
veinement entend “intéresser”
fes ouvriers aux profits de leur
entreprise et compte sur Vappui
plus ou moins direct des syndi-
cats dans cette manceuvre des-
tinée, au prix de quelques au-
mones, A enchainer plus étroite-
ment Vouvrier A I'entreprise en
le faisant participzr... 2 l'inves-
t'ssement !! )

pris. I1 explique suffisamment
les luttes grévistes tenaces me-
nées récemment et 1a participa-
tion massive 3 la. gréve et aux
manifestations-du 17 mai.
S

Mais, fideles & eux-mémes, les
dirigeants syndicaux ont réduit
les grévistes, pous:és d’instinct a
une lutte anti-capitaliste, 3 une
force d’appoint pour 1 opposition
parlementaire. S’ils ont .appa-
remment troublé ’ordre - (pen-
dant - 24 heures !), c’est pour
mieux le sauvegarder demain :
voila le sens politique de la greé-
ve du 17 mai,

Ce fut une greéve civique”,
ont-ils dit, une gréve pour la
défense des droits du citoyen,
des droits du Parlement. Nous
disens, nous, que pour cette rai-

(Suite en page 2)

Cette gréve eut pour or.g.ne les

“revendications des "mensuels” de

la métallurgie locale. Cette cate-
gorie couv.e un éventail t.és lar-
ge de professions employés,
chefs d'atelier, personnel des bu-
reaux d’études, etc.. Jusqu'a ces
derniéres annézss, les mensuszls
constituaient un secteur salarié
cons.déré comme relat.vement ta-
vorisé¢ (effectivement ils n’avaient
pas fait d4 gréve depuis 1951), mais
depuis ils ont vu tout a la fois
décroitre -leur 1émunération par
rapport -a leurs homologues de la
rég.on paris.enne et se dégrader

leurs réle et prérogatives dans le’

travail. D’od le mouvement qu’ils
déclencheérent le 10 fév.ier dern.er.
Leur greve entrainait I'immob.li-
sation des “horaires” ; le patronat,
mettant ce falt & profit, tenta de
dresser les deux catégories l'une
contre l'autre. Il échoua et “"men-
suels” et horaires” se retrouve-

rent cote a cote dans la gréve. Le
patronat aéclencha aloss le lock-
out, ce qui n'eut pour effet que
d’élarg.r le mécontentement et de
mob.licer toute la population acs
tive de la vilie.

On ne peut contester que le mou-
vement ainsi daéclenché prit rapi-
dem.nt des proportions considéra-
bles. Sa puissance, son ampleu:, la
1ésolut.on dont firent preuve les
grév.stes et leurs familles, nous
changent consicérablement des
greves au "compte-goutte” qui sont
depuis une bonne dizaine d’années
’'aliment quotidien de la “chroni-
que sociale”. '

11 aboutit pourtant a une défai-
te. Non seulement parce que les
revendications posées ne furent pas
sat.sfaites pour Il'essent.el, mais
encore parce quun déploiement
considérab.e d'énergie et de volon-
té de lutte a été dépensé sans

(Suite en. page 2)

A propos du message de Che Guevara

Le seul mouvement social actuel dont les chefs déclarent avoir pour

but la destruction du capitalisme mondial par la violence, but qui était
celui des bolcheviks et de la IIT* Internationale & ses débuts, c’est I
mouvement sud-américain. Ainsi, dans une lettre publiée en avril par la
Tricontinentale 3 La Havane, Che Guevara écrit : « En définitive, 1l faut
tenir compte du fait que I'impérialisme est un systéme mondial, étape
supcéme du capitalisme, et qu’il faut le battre dans un grand affronte-
ment mondial. Le but stratégique de cette lutte doit étre la destruction
de T'impérialisme ».

C’est & cause du radicalisme des termes utilisés que cet écrit nous
intéresse, mais pour comprendre les raisons de ce radicalisme et en
estimer la portée véritable, nous devons d'abord le situer dans son
contexte qui est celui de la dénonciation du "défaltisme” des partis com-
munistes latino-américains (soutenus par Moscou et qui estiment que la
situation n’est pas mure chez eux pour la lutte armée) et de la “culpa-
bilité” de « ceux (lisons Russes et Chinois) qui, & I'heure de la décision,
ont hésité a faire du Vietnam une partie inviolable du territoire socia-
liste... et qui poursuivent une gue.re d’insultes et de crocs-en-jambe... ».
C’est la passivité des Russes et des Chinois devant 1’écrasement du Viet-
nam qui inguiete le plus Guevara : « Il y a une pénible réalité : le Viet-
nam, cette nation qui incarne les aspirations, les espérances de victoire

l.l

de tout un monde oublié, le Vietnam est tragiquement seul. Sa solitude
nous plonge aans l’angoisse ». Guevara pense & Cuba, demair.

C’ést cette angoisse, accrue par l’expérience propre qu’il a, comme
sud-américain, de la force et du caractére imp.toyable du maitre yan-
kée, qui explique le radicalisme du langage. A son origne, il y a la
conscience aigué de l'isolement et de la faiblesse des dépossédés” en
face du ploutocrate corrupteur et bardé de fer.

Qu'on nous comprenne bien. Ce n’est pas la peur qui fait lancer a
Gueva.a un appel aussi trag.que, et nous éprouvons le plus grand res-
pect pour ces combattants décidés qui ont su ne pas refuser l'épreuve :
« On nous a acculés 3 cette lutte ; il ne nous reste pas d’autre ressource
que de la préparer et de nous décider & lentreprendre... » Mais une
chose est de saluer I'hé.oisme d’hommes engagés dans un combat quasi-
désespéré, une autre est d’accepter comme valable une ligne pol.tique
qu’ils croient adopter en toute clarté, mais qui n’est que la derniere
expression de 1a confusion épouvantable dans laquelle la décomposition
totale de la [(II* Internationale et I''mvolution achevée du mouvement
prolétarien mondial ont plongé l'ensemble de 'humanité contemporaine,
pour le plus grand dommage des peuples de couleur et, en général, des
pays dépendants et arriérés.

Le seul facteur sur lequel Gue-
vara ne se fait aucune illusion
c'est l'appui de 1' “opinion publi-
que mond:ale”. Il estime & sa juste
valeur laction des classes moyen-
nes “éprises de paix” (sociale au-
tant qu’internationale) et pleines
de "bonne volonté”. 11 écrit : « La
solidarit® . du monde pregressiste
avec le peuple vietnamien ressem-
ble & lamére ironie que signifiait,
pour les gladiateurs du ci.que ro-
main, 'encouragement de la ple-

be ». Ecoutez donc, messieurs les
collecteurs de milliards, rassem-
bleu.s de comités, membres de tri-
bunaux philosophiques et autres
organisateurs d’Etals généraux pé-
riodiques : « I1 ne s’agit pas de
souhaiter le succés de la vict:me de
l'ag-ession, mais de partager son
sort, de l'accompagner dans la
mort ou la victoire ». Le fait est
intéressant & signaler, pulsque ré-
cemment encore le général Giap
reconnaissait dans cette opinion

progressiste une force non négli-
geable (voir Le Prolétaire, no 39
janvier 67).

Mais la lucidité du guérillere
améiicain lui fait défaut cés qu’il
aborde le role de 'U.R.S.S. et de la
Chine. Comment expliquer le fait
que le V.etnam soit si “tragique-
ment seul” en face du ”systéme
mondial de l'impéralisme” (systeé-
me qui se t aduit concrétement par
la solidarité de toutes les puissan-
ces du monde libre avec les Etats-

Unis), sinon par cet autre fait qui
est l'application scrupuleuse par
I'U.R.S.S. et la Chine de la “théo-
rie” de la cocxistence pacifique,
théorie envers laquelle Guevara
n'émet pas une seule critique. Com-
ment en effet des partis qui se ré-
clament du marxisme peuvent-ils
prétendre qu'un pouvoir projéta-
rien, socialiste, ayant donc pour
but la victoire mondiale du com-
munisme, parvienslgait & imposer
(Suite en page 3)



DEUX

Apprenant un beau matin que le “fascis-
me” avait pris sans coup férir la citadelle
de la aémocratie antique, nos démocrates se
sont beaucoup émus. Pendant queiques jours,
de bonnes pa.oles ont coulé a 1lots et des
petit.ous ong c.rcw.e. ruis, la conscience en
regle, les démocrates sont repartis a la pour-
siute de 1’ "unité”. Leur émotion était sans
doute due a l'affin.té qu’ils ressentent pour
la petite-bowgeoisie grecque ; en tout cas,
on retrouve, ict et 1a, la méme inconséquen-
ce eantve les clameurs et les actes. II ne
faut donc po:nt s'étonner si dans la man:i-
festation de leur compassion larmoyante en-
vers le peuple grec, Us ne mentionnent pas
le prolétariat grec. Pourtant, si ce sont les
politiciens de la moyenne et de la petite
bourgeoisie qui ont éte arrétés, si ce sunt
ceux de laile raaicale de cette derniére qui
sont torturés, c’est un.quement dans ce but :
rappeler que dans la sociét¢ g.ecque l'exploi-

. tation du pro.é.ariat est le monopole -iu ca~

pital internat.cnal et terro.iser ce proiéta-
riat. Sinon, quel serait le sens de la suppres-
sion des syndi.ats et de l'abolition du droit
de guéve décrétées imméd.atement ?

*

%k

La plus-value extorquée aux prolétaires
grecs, en Gréce méme ou en Allemagne ou
ils sont amenés comme du bétail, appar-
tient au capital internat.onal. Le grand capi-
talisme ne s'est pas développé en Greéce :
le grand capital vient de l'étranger. Ou bien
il sagit a’inv:astissements directs de g.os
trusts internationaux, ou bien de capitaux
acqu.ss a l'étranger par des Grecs, les armar
teurs par exemple, et dont seule une taible

partie est investle en Gréce méme. Mais si
‘le capital international fa.t au pays la fa-

veur” de l'exploiter, il exige en retour le
meilleur profit. Il lui faut donc une admi-
nistration fidéle, une armée et une police
& ses ordres. La personn:fication de cet Etat
au service du capital international, c’est le

‘roi. Catapulté de l'étranger, étranger Ilui-

méme, s’appuyant sur l’étranger, son admi-
nistration et son armée sont entretenues sur
les maigres ressources du pays. Comment
trouver meilleur chien de garde ?

Récoltant les miettes, une bourgeoisie
moyenne végéte. Son noyau est formé de
petits capitalistes liés au maigre marché in-
térieur. Incapable d’affronter la concurren-
ce sur les marchés exté.ieurs, elle est enco-
.re menacée sur place dés que son propre
marché prend une certaine extenision. Pour
elle, tout investissement qui tenterait de fai-
re face aux concwrrents étrangers prend,
compte tenu des conditions intérieures, l'al-
lule d'une aventure incertaine comparée a
ia sécurité qu'offre le placement de son ar-
gent en Suisse.

Derriére cette élite” nationale, le feu cou-
ve : une petite bou.geoisie nombreuse, com-

La Grece, le fascisme et la démocratie

posée d’artisans, de petits commergants, de
tonctionnaues et d’employés. La parcimonie
QcS 1nvVest.Ssements 1. Oote meme la possi-
bilité. de se prolétariser : la seule issue esb
souvent dans l’énugrat.ion. Vient ensuite ls
paysannerle, €ncore auvinpreuse Maug.e 500
déclin, et en major.té trés pauvre. 'Lres 1e-
muante aussi, ede a fait les frais de la guer-
re d’indépendance (ls2l), puis des muitiples
aventures guerriéres du pays. Elle se ret.ou-
Ve a naque 10.s pulf n.Sciabie. fde al.men-
te aussi les contingents d’émigraits ; jus-
qu'a récemmeant, ces emig-ants passaient a
la petite-bourgeo.sie ; depuis les anné-s 69,
et c’est 1 un caracteére commun a beaucoun
de pays du pourtour méd.terranéen, g.anus
pourvoyeurs d’esclaves saiariés pol. “‘Eusope
prospé.e, l'ém.gration, devenue massive, &
changé ae ca.actere : elde transforme l’emi-
g.€é paysan en prolétaire.

L'importance de l’ém.gration ne réside pas
seulement dans le fait que les mouvements
de population qu’elle entraine peuvent chan-
ger les rapports numér.ques entre les c.as-
ses ; elle joue le role de "soupape” sociale
en diminuant les tensions a l'intérieur du
pays, tandis que les envois d’argent des émi-
g.€es joucnu leur role dans lentcetien de la
classe paysanne et de la petite-bourgeoisie
urba.ne, sans toutefois sororter de vér.table
solution a leu.  situation.

Enfin, le prolétariat, surexploité par le ca-
pital internat.onal dans le pays ou "exporté”
vers les pays industriels. Son .mportance nu-
mérique, longtemps stagnante, s’est récem-
ment accrue. En effet, les investissements
étrangers se sont orientés pa:tiellement vers
lindustrie lourae et ia grande industrie, dé-

, terminant la formation d’'un prolétariat au-

trement structuré, tandis que l’émigration
s’accentuait en prenant le caractére d'une
prolétarisation. Nous avons d.t que 1'émigra-
tion joue le role de soupape de sécurité mais
il faut observer icia quel pointles problémes
sociaux sont devenus internationaux etquel
contre-coup ressentent les pays sous~ évelop-
pés lorsque la machine productive des pays
industrial.sés a des ratés. Lcs proleta.res
grecs d’occicent, coma,¢ tous les prolétaires
émigrés, suppo.tent les premiers les caprices
de 1a conjoi.cture internationale. Qu'une ré-
cession se profile a l'horizon et les: voila qui
refluent en Gréce par milliers, ajoutant un
élément supplémentaire de tension. Une troi-
siéme cause, liée aux. deux précédentes, a
encore élargi le proléta . iat : l'investissement
étranger, aussi parc.monieyx soit-il, 'appert
d'argent des émigrés et les dépenses touris-
tiques ont éla:gi quelque peu le marché inté-
rieur. Le capital moyen intérieur y a trouve

un certain oxygéne et s'est lancé dans la
construction. La combativité des ouvriers du
bat.ment en fait fol.

Voila dongc les forces sociales.en'présence.
Dans son histoire moderne, la Gréce a été
presqu’exclusivement cominée par la puis-
sance 1égissant la Méditeiranée. Jusqu'a la
guerre de 39-45, c'était évidemment I'Angle-
terre : les investissements dominants étaient
britanniques, ‘le roi et son administration a
la so.dc des Anglais. Aussi le “fascisme” hel-
lénique s’all.a-t-il & la trés démocrat.que An-
gleterre. L’occupation du pays par les forces
de I’Axe au cours de la guerre rencontra
une trés vive résistance. Face & l'adminis-
tration “collaborationniste”, elle prit, maigré
son fond patriot.que, un caractére soc.al.

Organisée par les staliniens, elle regroupa
la majo.ité du peuple : ouvriers, paysans,
petits et moyens bourgeois y étaient meéiés.
En fait, & travers le parti stalinien, c'était
la petite-bourgo.esie qui dirigeait le mouve-
ment : la seule victoire qu’elle cherchait était
l'élimination de l'emprise étrangeére sur le
pays dans l’espoir d’obtenir a.nsi un déve-
loppement national ; la similitude est donc
grande avec le mouvement titiste en You-
goslavie. L’Angleteri= s'opposait farouhe-
ment & une telle nerspective et exigeait
des Alliés qu’ils effectuent en Greéce le dé-
barquement projeté ; s'ils n’obtinrent pas
gain de cause alors (le débarquement se
fit en Italie), ils revinrent 3 la charge a
la fin de la guerre aprés d’abjectes
tractations entre g:andes pulssance, la
Grece était cédée a I'Angleterre (prin-
temps 1944), 'UR.S.S. abandonnant 3 son
sort la résistance grecque. Aprés un sanglant
baroui dhonneuar, le parti stalinien trahis-
sait non seulement les espoirs du prolétariat,
ce qu'il aurait fait de toute facon, mais auesi
ceux de la petite paysannerie, ce qui explique
le peu de crédit qu’il a eu par la suite.

Toutefois, les Anglais furent impuissants a
rétablir l'ordre & eux seuls et durent passer
la main aux Américains dés les années
1946-47.

wite opposition brisée, les staliniens dis-
crédités et exilés, le roi rétabli dans ses
prérogativ% et son role de chien de garde
des intéréts étrangers (américains cette
fois), les représentants du capital étranger
purent s'en donner a cceur joie. Ils insti-
tué.ent une constitution dont la lettre était
fort démocratique, mais dont le fonctionne-
ment ’était juste assez pour ne pas mettre

.en cause leur emprise, le tout coiffé powr
plus de sécurité par 'ambassade des Etats-

Unis.
L’évolution économoique récente rendait

WMWMWM

cat état de choses de plus én plus insuppor-
table, car elle n’apportait aucune solution
aux problémes des classes vivant en Grece.
Nous avons vu comment la petite et moyen-
ne bourgeoisies avaient retrouvé un second
soutfle g.ace a un certain élargissement du
marché intérieur et comment le prolétariat
avait accru son_agressivité. Sous cette pres-
sion, un recul proviso.re des intéréts étran-
gers s'était manifesté en 1964 sur le plan
politique par l’aocept.ation du résultat des
élections. Méme la reprise en main, un an
plus tard & peine, restait insufrisante. Toute
l'opposition se cristallisait contre le roi-et
les tendances neutralistes de la petite—bour-
geoisie s’affirmaient. Méme attaché au char
pat t-bourg.o.s, le prolétariat manifestait sa
présence par une flambée de gréves ; son
appui étant indispensable aux classes moyen-
nes, celles-ci n’osaient pas, pou. l'instant, le
décourager. D'ou la démagogie de l'appel a
la "ré.olution” d’un Papandréou. Par ail-
leurs, la récession en Europe avait accru la
pression et _la combativité de la classe ou-
vriére, renforcée par le retour d’ouvriers
émigrés. L’agltation menagait de déborder 1&
cadre électoral ; le-parlement lui-méme de-
venait génant. Tout.e menace de nationali-
sation des grands trusts étrangers, tout
« neut.alisme » mettant en cause la fidélité
du bastion des Etats-Unis en Méditerranée
orientale étaient intolérables. L’Etat bour-
geois fit donner sa force fondamentale, l'ar-
mée, pour se débarrasser de cet “amortis-
seur” des tensions sociales qui ne parvenait
plus & jouer son rbéle de consgervation, le
parlement. Une nuit suffit.

Le danger est grand que le prodéta,riat.
grec, dans de telles conditions, mette son
héroisme au service de la cause "patrioti-
que” et “démocratique” de la petite et
moyenne bourgeoisie. Ses intéréts y seront
trahis une nouvelle fois. Plus que jamais, &
I’heure de la concentration impérialiste, de
meéme que T-ssue de toute lutte nationale dé-
pend des rapprts de force internationaux,
la lutte pour la démocratie a perdu tout
contenu historique Seule lui reste sa fonc-
tion de conservation scociale, sa faculte
de détourner dans une voie sans la
lutte sociale engendrée par les contradic-
tions capitalistes de plus en plus profondes.
Le prolétariat n’a pas 4 Se battre pour une
forme de I'Etat bourgeois plutét qu'une au-
tre, car le contenu de cet Etat reste le méme.

Puissent les événements actuels donner au
prolétariat grec la force de saisir cet ensei-
gnement fondamental de toute I'histoire so-
ciale de ces quarante derniéres années et
d’en tirer les conséquences en s'organisant
d’'une fagon autonome et contre I'Etat dic-
tatorial et contre les objecétifs “démocrati-
ques” de la petite-bourgeoisie et de l‘oppor-
tunisme ouvrier mondml

Un mouvement magnifique

(Suite de la premiére page)

pacte des jeunes ouvriéres 3t les
épouses résolues des ouvriers lock-

combié par une
d’hou.es  supplementa.res

recrudescence
quel-

Défense du Prolétariat

(Suite de la premiére page)

ont eu leur parlement-sacré :

aboutir a autre chose, finalement,
qu'au renforcem:nt d'une politique
synd.ca.e dont l'effet le plus clair,
en tout l.eu et en toute occasion,
est d'épuiser le potentiel de comba-
tivité ouvriere accumulé par des
années de mécontentement.

Les trois centrales syndicales ont
conduit la greve a leur maniére
hab.tuelle. La gréve ne iut pas di-
rigd2 en vue d'un objectif revendi-
cat.f déterm.né, mais pour impo-
ser le p.inc.pe de la neégociation.
Elle fut aéfinie, non pas comme
la manifestat.on d'une volonté 1é-
gitime et inébranlable de catégo-
ries appartenant a4 la classe ex-
ploitée, mais comme l’expression
d'une "situation” particuliére a
laquelle il fallait le plus rapide-
ment possible trouver une solution
conforme a 1 ”intérét général”.
« L'avenir de la région — dit un
texte du 24 avril émanant des tiois
syndicats — ne peu: s’appuyer sur
une politique de bas salaires. Cet
.avenir dépend essentiedement du
ma.ntien § St-Nazaire d’'une main-
a'eeuvre qualfige qui doit étre
payée aussi bien ici qu’ailleurs. Le
conflit des mensuels ne peut étre
.réglé que par de vér.tables négo-
c.ations ». En clair cela signifie
qu'on do.t donner satisfaction aux
g évistes non pa:ce qu’ils ont be-
soin de vivre, mais parce que cela
est de l'intérét de ceux qui vivent
d'eux, depu.s les industriels qui ont
-besoin de compétences et de quali-
: fications pour se défendre dans la
concurrence, jusqi'aux boutiquiers
qui ont également besoin de sala-
riés bien rétribués pour leur vendre
leur pacot.lle colteuse.

Ainsi, pour une fois qu'une caté-
gorie, jusqu’ici proche du patronat,
se trouve, par atteinte a ses préro-
gatives professionnelles, propulsée
dans une action générale, pour une
fos que l'intérét de catégorie s’ef-
face, de par la dynamique du mou-
vement. devant le caractére de
classe de ce mouvem-nt, I’appareil
syndical s’empresse, rar ses décla-
rations serviles, de ramener celui-

.cl & ses dimensions orig'nelles. Ra-
‘rement, en France, telle attitude

a aus-i nettement contrasté avec la
tendance naturelle de Ia gréve a
un élargissement. La foule com-

outés, défilaient sous le signe de
la revendication d'une “vie meil-
leure” ; ce qut est l'aspiration la
plus élémen.a.re, mais la ovlus pu.s-
santz de la révo.le des c.asses ex-
ploitdes Mais en téte du méme
cortége, les ’officiels” de toute
teinte politique, socialistes et “com-
munistes”, bonzes syndicaux et au-
tor.tés municipales, se groupaient
sous la banniere négociations” !
Tel est le dramatique symbole du
“malentendu” qui domine les
conflits soc.aux actuels.” La base
ouvriere veut l'action pour des ré-
suitats tang.bles, matériels, pour
un soulagement réel de ses condi-
tions de vie et de travail. Le “som-
met” politique et syndical recher-
che les parlotes, les “tables ron-
d_s” et les compromis qui permet-
tent, d’'une part de se vanter au-
prés des ouvriers d’avoir « bien tra-
vaillé pour eux », de lautre de
rassurer patronat, gouvernement,
Etat, quant a la ”bonne volonté”
et au “civismz” des représentantt
autorisés du prolétar.at !

Au reste les manifestations de
St-Nazaire ont été habilement
maintenues dans le schéma t:adi-
tionnel du syndicalisme de colla-
borat.on de classe injonction
“au came et a :a raison”, clo.son-
nement, aussi longtemps que cela
a 6té possible, des catégo ies en
lutte, délégations cérémonieuses
aupres des autorités de I’Etat, et,
pour term‘n-r. 1~ -hef- "ceuvre des

cations & Paris, achevé sur le
beau résu.tat que ion cat. La ne
se I'mte pas le cabordage de la
révolte p-olétarienne : chacune de
ses épreuves s’achéve sur un ren-
forcement du dispos.tif d’arbitrage
qui constitue aujourd’hui la meil-
leure arme du patronat et de I'Etat
cap'taliste contre les agitations a
venir. St-Nazaire n’a pas manqué
a la tradition : l'acco~d passé pré-
voit « la création d’'une comm’s-
sion paritalre technique » chargée
de régler les questions en suspens.
Quant au moral des ouvriers, des
lockoutés notamment, dont Iles
journées perdnes n’ont pas été
comp2nsées. on le devine sans pei-
ne et sans qu'il soit nécessaire
d’aller enquéter sur place ; le trou
dans le budget familial devra &tre

ques anneaux de plus a la chaine
d'esclavage du travail salarié. Les
Chantiers de [UAtlant.que, d’ail-
leurs, ont déja averti que I’horai:e
passerait & prés de 50 heures par
semaine jusqu’aux conges.

Dans les récentes gréves, il ap-
paraiscait que les secteurs les plus
act.fs étaient ceux quaffectait le
p.ocessus de concentsation et de
modern.sation qu. voue 4 l'axphy-
xle des rég.ons et des b.anches
proauctrices = déterminées. Comme
ces secteurs et régions correspon-
dent souvent a des milieux animeés
d’'une vivace trad.tion de lutte
proiétar.enne, il sembiait que l'agi-
tation so:claie n’était vive que dans
les régions privées d’avenir éco-
nom:que, tandis que les domaines
en expansion, ou la lutte ouvriére
peut avoir une portée plus décisive,
se caractérisaient par un “calme
piat Social”.

Le comportement des mensuels
de St-Nazaire infiime, au moins en
partie, ce jugem.nt un peu sim-
pliste. Leur mecontentement étast
la consequence «<airec.e d'une deé-
gradation de leur force de travail
sous l'effet de la modarnisation des
Chant.ers de I'Atlantique en fonc-
tion d’'un factzur technique actuel,
donc, d’'un facteur d’avenir. La ré-
p2rcuss.on et lextension de ce
mouvement était, par contre, indis-
cutablement cue a la tradition de
combat du pro.étariat de St-Nazai-
re. I1 s’est en quelque sorte opéré,
au cours de cette greve, comme
une synthése de la fraaition histo-
rique et des formes davénir du
confrazte social fondamental : un
cas qui auto.ise 3 dire que le secret
de la reprise prolétarienne de de-
main n’est pas s:mplement fourni
par les données de la géographie
econom'que et par ses répercus-
sions sur les divers niveaux de
concentration prolétarienne. Il ré-
s‘de avant tout dans la faculté du
P olétariat révolutionnaire de coor-
conner en une méme lutte les
conflits qui surgissent dans les
lisux et les conditions les plus di-
vers. L’absence présente de cette
faculté ameéne & conclure qu'un
probléme domine tous les autres :
celui de la reconstruction de l’or-
ganisation politique de classe.

son précisément ce fut une tra-
hison des intéréts de classe du
prolétar.at, une manceuvre pour
donner une ass se sociale au
conglomérat de 'opposition par-
lementaire qui pose sa candida-
(ure dés maintenant A la direc-
tion des affaires pour le mo-
ment ou le yaullisme aura épui-
xé ses possibilités.

Tou.e I'escroquerie politique

la seule volonté de de Gaulle et
des siens, les conséquences d une
politique imposée par le capital,
en suggérant cette solution”
mensongeére : la fin du ”pouvoir
personnel” et la restauration du
parlement. Mais alors, comment
expliquer que les mémes phéno-
meénes sociaux se produisent si-
multanément en Angleterre et
en Allemagne ? Comment expli-
quer que le socialiste et démo-
crate Wilson applique la ”poli-
tique des revenus” gaulliste,
comment expliquer que les so-
cialistes allemands entrent aun
gouvernement pour faire face
aux mémes problémes ?

Que vient faire la défense du
parlement dans cette affa‘re ?
Au méme titre que le gouverne-
ment, Padministration, la police
ou 'armée, il est un organe de
PEtat bourgeois. Mais & I’heure
de la concentration monopoliste
et de ses conséquences totali-
taires sur la vie politique, ses
bavardages ont perdu toute im-
portance. Le parlement est un
fantéome, voilad le point d’abou-
tissement naturel de 1a vie poli-
tique bourgeoise, mais c’est en-
core un fantéme commode dans
Ia mesure ou l'opportunisme ou-
vrier réussit 3 fasciner les mas-
ses par ses vaines tentatives de
le ressusciter.

Une zuerre mondiale impéria-
liste a déja été combattue sous
le draveau mensonger de la dé-
mocratie. Les dirigeants opvor-
tvnis‘es ont amené sous ce pré-
texte les masses ouvriéres aum

massacre. A la ”libération”, {ls

réside en ceci qu’on attribue a“

ils ont méme participé au gou-
vernement, Thorez en téte, Qu'y
ont-ils fait 2 Une politique a la
Wilson, une politique d’union
nationale, une politigve gaullis-
te. Travaillez, vous revendique-
rez ensuite, disaient-ils ; pliez-
vous 3 la discipline de la poli-
tique des revenus, dit de Gaulle
aujourd’hui, vous aurez droit
aux “fruits de l'expansion” !

Les opportunistes pleurent-au-
jourd’hui sur les conséquences
de leur politique : de Gaulle
était leur allié patriotique, le
président du Conseil des minis-
tres ”commun’stes”, comme la
libre Amérique était Palliée de
choix de la coalition anti-Fas-
ciste avant de devenir le massa-
creur du Vietnam. Mais la libre
Amérique impérialiste et le
borrgeois de Gaullie continuent
aujourd’hui leur politique d’hier,
ia politique de leur maitre, le
capital. Les “communistes”, les
bonz s syndicaux, eux, veulent
recommencer depuis le début.le
cycle qui a abouti & la situation
actuelle.

Lors de la crise que.prépare
inéluctablement l'orgie de l'ex-
pansion, la course aux marchés
A lenseigne de la ’coexistence
pacifique”, ils joueront 3 nou-
veau leur rdle de valets de I'or
dre en essayant d’entrainer les
mas<es vers des revendications
démocratiques qui les désarme-
ront A nouveau.

L’ennemi véritable du proléta~
r'at. c’est le capital et son Etat.
11 do‘t confondre, dans une mé-
me ha'ne, tous ses serviteurs
rfascistes” ou ”démocrates”.

Un seul mot d’ordre : A bas'le
Canital ! A bas son Etat et son
Parlpment ! Vive la dictature
du prolétaria.t !

Le manque de place nous
oblige A renvoyer un.article
sur "Stalinisme- et Trotskys-
me”, ainsi que la souscrip~-
tion permanernte, au pre-
chain numéro.
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« La classe ouvriére n’espérait
pas des miracles de la Commune,
8 écrit Marx. Elle n'a pas d'uto-

. pies foutes faites a introduire pax
- décret du peuple. Elle sa.t que pour

réalser sa propre émancipation et
avec elle cette forme de vie plus
haute” a4 laquelle tend irrésist.ble-
- ment la société actuelle de par tout
son développement économique, elig
aura a passer par ae longues lut-
tes, par toute un série de processus
histo.iques, qui t.ansformeront
-complétement les circonstances et
-les hommes. Elle n'a pas a réaliser
d’idéal, mais seulement 3 libérer les
- éléments de la société nouvelle que
porte dans ses flancs la vieille so-
ciété bourgeose qui s'effondre. »
(K. Marx "La guerre civile en
. France”). -

A cinquanté ans de la révolution
d'Ootobre et face au bilan histori-
-que aes longues luttes de classe
qu'elle a décha.nées g tiavers le
monde, cette observation de Marx
reste aussi valable qu'au lendema.n
de la Commune ; et 'on peut dire,

-comme il l'a tait pour la Commu-

ne, que « la Plus grande mesu, e so-
clale » de la révoiution d’Octobre,
a ce fut sa propre existence et son
~action ».

Ce jugement slr et modeste des
_perspectives d'Octobre, les bolché
viks 'ont toujours opposé a l'inco:-
rigible bavaraage de leurs ennemis,
Avec Lénine, ils ont combattu ceux
~qQui, pretextant l'imposs.bilité d’ins
troduire immédiatement le commu-
-nisme en Russie, refusaient au pro
-létariat toute in.t.ative indépendan-
te susceptible de lui ouvrir le che-
-min du pouvoir. Avec Trotsky, ils
-ont combattu la théorie du "socia-
lisme dans un seul pays” qui fai-
.sait espé.e: des "m.racles” de 'ceu-
“vre sociale de la révolution russe.
~Cette double bataille contre les
menchéviks, puls contre Staline,
-restera & jamais Tiée a la concep-
tion unitaire que les marxistes se
font de la révolution prolétarienne;
et c’est sur cette 1gne historique
~que demeureront réunis les deux
noms de Lénine et de Trotsky que
Ja contre-révolution a voulu sépa-
Ter. )

Quel était donc le prograrame de
la revolution d'Octobre ? Mra-
cles ? Utop.es "communistes” ? Ou
_programme de luttes amorcant le
_processus historique mondial qui,
.selon les paroles de Msarx. pe:luet-
tra seul de ¢ libérer les éléments
de la société nouvelle yue porte
dans ses flancs la vielle société » 2
Malgré les textes et les luttes sans
-équivoque des générations passées,
les plus grands enseignements de
,3’h1§toim sont les plus durs § défen-
-dre,” non pas contre "I'usure du
temps”, mais contre l'idéologie des
soc.6tés de classes. Ceci est encore
plus vral pour le programme de la
révolution d'Octobre que pour la
Commune de Paris.

Tout en renvoyant le lecteur au
texte fondamental des "Theses
@Awil” que nous présenterons
-dans le N° 9 de "P.ggramme -Com-
muniste”, nous-abo:derons ici cette
-question sous un .angle plus limité
€t a l'aide d’'un texte mo.ns connu
de Lénine. Il s’agit d’'un article du
4 mai/21 avril 1917 intitulé Une
<question capitale. (Comment rai-
-sonnhent les socialistes passés 2 ia
bourgeoisie). Iénine y explique
<dans une polémique contre Plékha-
nov la signification des mesures so-
-ciales et économiques que les bol-
<hévks pourront prendfe et Lren-
dront effectivement aprés la con-
-quéte du pouvoir. On sait que les
menchéviks faisaient du caracte-
re de o8 mesu.es la clé de la situa-
‘tion politique russe. Si les condi-
tions objectives ne permettaient
pas d’ "introduire le socialisme” en
Russie, c¢’était folie, pensaient-ils,
-de s'orlenter vers la conquéte du
pouvoir par le prolétariat révolu-
tionnaire. Ainsi, dans sa "Lettre
du ler mai 1917”, Plékhanov s’en
prenkit 3 « ceux qui appellent la
masse laborieuse de Russie & s’em-
‘parer du pouvoir politique, ce qui
ne powrrait avoir un sens que si les
conditions objectives nécessaires a
la révolution sociale se trouvaient
réunies ». Lénine répond 3 cela

qu'il n’est nullement question de
»construire”, ni d’ “introduire” le
soclal’'sme en Russie, et dans une
puissante synthése du programme
de la révolution d’Octobre, il frap-
pe par-dela Plékhanov la concep-
‘tlon qui deviendra plus tard celle
de Staline.

& Quelles sont les classes qui for-
ment la masse laborieuse de Rus-
.gle, demande-t-i1 ? Chacun sait que
cette masse est formée d’ouvriers
et de paysans. Lesquels sont en ma-
Jorité ? Les paysans. Que sont ces
paysans de par leur situation de
classe ? De petits ou de tout-petits
propriétaires. La question se pose :
si tous les petits propriétaires for-

L’ année 1917

ment la majorité de la population
et si les conditions objectives du
socialisme ne sont pas réunies,
comment la majorité de la popula-
tion peut-elle se prononcer pour le
socialisme ? | Qui peut parler et
qui parle d’introduire le socialisme
contre la volonté de la majori-
t¢ 2 1 »

Permettons-nous ici un petit com-
mentaire. Le stalinisme nous pro-
met aujourd’hui d’introduire tout
doucement le socialisme dans les
différ.nts pays par la magie électo-
rale d'une majorité “popula.re” ne
comprenant pas seulement des pay-
sans petits p.opriétaires, mais meé-
me de bons bourgeo.s non maenc-
polistes. Ce n’est évidemment pas
a cette majoritée parlementaire que
fait allusion Lénine, et ce n’est pas
elle qu’il recherche. La "volonté ie
la majorité” qui s’oppose en Russie
au soclalisme est une force socia-
fe qu'aucune campagne électorale
ni qu’aucune mesure “collectiviste”
ne saura.t transfigurer. C'est 1a for-
ce sociale du Capital qui sort de
tous les pores de la société russe.
Lénine ne ’oublie pas : il n’est pas
question avec cette massc de pe.its
propriétaires de 'construire le so-
cialisme”

Est-ce a dire que le prolétariat
doive renoncer & la lutte ? Et Léni-
ne explique maintenant ce que ni
Plékhanov, ni Staline n'ont jamais
compris. Il pose le p.obléme du so-
cialisme, non sur le terrain des
"conditions objectives” et des ré-
formes sociales” immédiatement
applicables dans un pays donné,
mais sur un terra:n de classe ot de
lutte de classe d’ou sont balayées
toutes les illusions d’un “socialisme
national”.

« La majorité des paysans de
Russie peut-elle exiger et instituer
la nationalisation du sol ? Oui,
sans nul doute. Serait-ce la une
révolution socialiste ? Non, ce ne
serait encore quune révolution

bourgeoise, car la nationalisation
du sol est une mesure compatible
avec le capitalisme. Mais ce sera.t,
en mémes remps, un ¢coup porté a la
propriété privée d’'un moyen de pro-
auct.on tres important. Un coup
qui renforcerait les prolétaires et
les semi-prolétaires infiniment plus
que ne l'avaient fait les révolutions
des XVIIe, XVIIIe et XIX* siécles ».

Est-il besoin de souligner que la

nationalisation des terres, qui n'est
pas encore du socialisme, en est ce-
pendant beaucoup plus proche que
la forme privée ko.khosienne dans
laquelle Staline croyait avoir trou-
vé la recctte du social.sme russe ?
Est-il besoin de dire que les bol-
chéviks ne se faisaient aucune illu-
sion sur le renforcement qu’appor-
terait temporairement aux.prolétai-
res en Russie une masure de natio-
nalisation du sol ? Mais poursui-
vons :
« La majorité des paysans de
Russie peut-elle se prononcer pour
la fusion de toutes les banques en
une seule ? Pou: qu™l y ait dans
chaque village la succursale d’une
banque d’Etat unique ?

« Oui, car les avantages et les
commodités qui en .résulte.aiens
pour le peuple sont indéniables. Les
“jusqu’'auboutistes” eux-mémes peu-
vent préconiser cette mesure, cax
elle élévera.t trés sensiblement la
capagité de “défense” de la Russie.

« Cette fusion de toutes les ban-
ques en une seule est-elle écono-
miquement réalisable tout de sui-
te ? Sans aucun doute.

« Serait-ce une mesure socialis-
te ? Non, ce ne serait pas encore
du social.sme ».

Lénine s’acharne a montrer que
toutes les mesures économiques
rendues possibles en Russie, que les
bolchéviks prendront effectivement,
et au-dela desquelles Staline n’ira
jamalils, n'ont rien a4 Vour aveg k
secijalisme. Elles pourraient méme
étre le fait dun gouvernement
bourgeois de défense nationale ! 1l

en va de méme pour la nationali-
sation des grands trusts :

« La majorité des paysans de
Russie peut-elle se p.ononcer pour
le passage du syndicat des raffi-
neurs a I'Etat, sous le controle des
ouvriers et des paysans, et powr
une d.minution du prix du sucre ?

« Elle le peut parfaitement, car
la majorité du pzaupls y trouverait
son avantage.

« Estce une chose économique-
ment réalisable ? Oui, parfaite-
ment réalisable, car le syndicat des
raffineurs n’est pas seulement de-
venu en fait, au point de vue éco-
nomique, un organisme unique de
production a l’échelle du payvs tout
entier, mais il se trouva.t #éja sous
le contrdéle de I’ “Etat” (c’est-a-
dire de fonctionnaires au service
des capitalistes), dés 1’époque du
tsarisme.

« Le passage du syndicat aux
mains d'un Etat démocratique
bourgeois-paysan, serait-il une me-
sure soc.aliste ?

« Non, ce ne serait pas encore
du socialisme. M. Plékhanov s’en
convaincrait facilement s’il se sou-
venait de vérités archiconnues du
marxisme ».

M. Plékhanov, mais aussi M. Sta-
line et tous leurs sous-produits na-
tionaux qui appellent “socialisme”
un code de recettes économiques
auquel le développement du Capital
avait jadis donné le nom plus pro-
saique de réformisme et qui aujour-
d’hui s’identifie pleinement avec le
programme de la concentration. et
des monopoles impérialistes.

Si les bolchév.ks n’attendaient
pas avec la prise du pouvoir une
prétendue “construction du socia-
lism=" en Russie, que pouvaient-ils
espérer de l'exercice du pouvoir
d’Etat dans des “conditions objec-
tives” aussi défavorables ? Quelles
perspectives leur ouvraient les “me-
sures sociales”, mais non socialis-
tes, que la dictature prolétarienne

WP O P ™ PPl LD PP ™

“roie,

TROIS

pourrait immédiatement assumer ?
La encore Lénine ne laisse pas sub-
sister le moindre doute :

« Ces mssures ne manguera’ent
pas de renforcer l'importance, ‘le
linfiuence qu’exercent plus
spécialement les ouvriers de villes,
avant-garde des r.oclétaires -et des
semi-p.oléta’res de la v.lle et ce-la
campagne, sur l'chnsembic d. @ go-
pulation. .

« Aprés ces mesures, la ma.che
vers le social sme dcoviendrale par-
faltement possible ¢n Russie ; et si
nos ouvriers etaient soutenus par
les ouvriers plus développgés et
mieux p:éraves d'Europe occiden-
tale, aprés que ceux-c¢i aient rom-
pu avec les Flékhanov de chez eux,
le passage effeciii de la Russe au
socialisme serait inévitakle, et son
succeés assureé.

« Alnsi doit raisonner tout
marxiste et tout soc.aliste qui ne
s’est pas rangé aux cotés de "sa”
bourgeoisie nationale ».

Le programme d’Octobre est aux
antipodes du bavardage réforu:iste
qui se fait passer pour du ’socia-
lisme” et renvoie a plus tard l'ac-
tion directe du prolétariat pour ins-
taurer son hégémonie. S’ils ne se
sont jamais fajis d’fllusions sur le
caractere des mesures économ.ques
qu’ils pouvaient prendre en Russie,
les bolchév.ks les ont pr.ses avec
la conscience et la volonté de ren-
forcer les pusitions de classe du
prolétariay. dans la révolution russe
comme dans la révolution mondiale
que la guerre impérialiste avait
mise 4 l'ordre du jour de toutes les
luttes sociales. Lénine ne dit pas
que ces mesures permettront de
“construire le socialisme” en Rus-
sie. I1 ne dit méme pas qu'aprés
les avoir prises cette question puis-
se se poser : seulament la marcha
vers le socialisme” deviendra ’'pos-
sible”. Mals lg "passage effectit”
au socialisme, le "succés assuré” du
socialisme, Lénine le rattache i la
victoire et au soutien du proléta-
riat communiste @ Evrope occiden-
tale.

Tel fut le seul programme de la
révolution d’Octobe. Programme
modeste et grandiose des prolétai-
ves du nidénde entier.

o

A propos du message de Che Guevara

(Suite de la 1re page,

la coexistence a un mode de pro-
duction qu’il se propose de détruire
et dont le dynamisme économique
incozrcible impl.que, au XX siécle,
la recherche ardente de mat.éres
premiéres, de débouchés pour ses
marchandises et ses -capitaux, et
donc de bases militaires pour les
protéger, sous pemne dun r.sque
immeédiat de subversion sociale ra-
dicale consécutive a son étouffe-
ment ?

Guevara explique la position de
I'U.RS.S. et de ia Chine par la
peur de la guerre. Certes, tous les
dirigeants nationaux ont peur de
la guerre, non pour eux-meémes,
mais pour la stabilité de leur pou-
voir dont il y a fort & parier qu’il
ne survivrait pas a la profonde deé-
sorganisat.on économ.que qu'en-
traine:ait le désastre et aux boule-
versements sociaux volcaniques qui
s'ensuivraient nécessairement. Mais
si 'U.R.S.S. ne choisit pas la guer-
re, c’est que ses intéréts d’Etat ne
sont pas directement lésés dans le
Sud-Est asiatique, ou soumis & une
menace moins sérieuse que celie qui
pése sur l'Europe de I'Est et le
Moyen -Orient. Et si la Chine ne
l'accepte pas encore, on sait qu’elle
s’y prépare activement. L'UR.S.S,,
parce quelle est devenue une puis-
sance capitaliste pleinement déve-
loppée, joue le jeu classique de la
compétition pacifique, commercia-
le et financiére, et la prudence de
sa diplomatie n’est qu’'une pruden-
ce bourgeoisie. La Chine qui est
encore loin de parvenir a ce stade
brile de sauter les étapes et essaie
de gagner du temps en mobilisant
a fond la jeune génération. Ce Sont
des puilssances conservatrices et
elles ne feront la guerre que lors-
quelle leur sera imposée, qu’elles
y seront “acculées”, apres s’étre
copieusement accusées ~mutuelle-
ment de trahir la cause. Che Gue-
vara le sait, mais il garde l’espoir :
« Mais l'ennemi est 13, il frappe
tous les jours et II nous menace
avec de nouveaux coups et ces
coups nous uniront aujourd’hui, de-
main ou aprés-demain ».

*
* *

En attendant, Guevara en appel-
te a la création en Afrique et en
Amérique d’autres Vietnams
« Comme nous pourrions contem-
pler un avenir proche et lumineux
si deux, trois, plusieurs Vietnams
fleurissaient sur la surface du glo-
be avec leur part de morts et d’im-

menses tragédies, avec leur hérois-
me quotidien, avec leurs coups ré
pétés assénés a limpérialisme,
I'obl.geant ainsi & disparser ses for-
ces sous les assauts de la haine
croissante des peuples du mon-
de ! » et il ajoute « Et quon dé-
veloppe un vé..table internat.ona-
lisme prolétarien : avec des armeées
p.olétariennes internationales, ol
le drapeau sous lequel on lutte de-
vient la cause sacrée de la rédemp-
tion de I'humanité, de telle sorte
que mourir sous les enseignes du
Vietnam, du Venezuela, du Guate-
mala, du Laos, ae la Guinée, de la
Colombie, de la Bol.vie, di Brésil...
soit également glorisux et désira-
ble pour un Américain, un Asiati-
que, un Africain ¢t méme un Eu-
ropéen ».

On touche ici au comble de la
confusion. Non seulement Guevara
propose une stratégie qui suppose
l'ent.é2 en action de forces natio-
nales forcément dispersées (« Les
groupss en armes pou.ront former
des conseils de coo.dination pour
rendre d.fficile la tache répressive
de I.mpérialicme yankee ») au moc-
ment méme ol cet impé.ialisme ie-
pense sa propre stratégie (voir Pro-
gfamme communis.e, n° 38, avril-
juin 67), mais encore appelle-t-il
les proletaires des autres nations
et en particulier de I'Europe 3 dé-
serter leur propre front de lutte,
celle qu'ils co.vent mener contre
leur propre bourgzoisie, chez eux,
sous leur propre drapeau, le rouge,
pour aller s’enrdler sous la bannieé-
re vénezuz2iienne ou gu.néenne con-
tre la vilaine grande brute améri-
cane. Curieux inte na.ionalisme
prolétarien que celui qui oublie
I'appel de Zimmerwald, « l'enne-
mi est dans notre pays » et que
le systéme impdrialiste étant mon-
dial et toutes 1les bourgeoisies
étant solida.res, la meillecure ma-
niére d’aider un prolétariat en lut-
te est de mener l'assaut contre
son prop.€ Etat bourg:ois. On sait
comment les br.gades internationa-
les d’Espagne furent utilisées pour
manceuvrer ou démobiliser les élé-
ments les plus richss d’abnégation
du prolétariat europésn et dégar-
nir les fronts de la lutte proléta-
rienne & la veille de la seconde
guerre impérialiste.

**t

La solution marxiste du proble-
me de la liaicon entre le mouve-
ment des dépossédés des colonies
et celul du prolétariat des métro-

poles impdrialistes ne réside pas en
un "coup de main” donné par les
seconds aux premiers, mais dans
une a.lian.e mond.ale, celle que
propo.a.t l'Internationale commu-
niste & sa fondat.on et qui fut for-
mulee clairement au congrés des
peuples de 1'Orient 3 Bakou. Cette
alliance, qui devait étre dirigée par
I'Internat.onale, cst-a-d.re l'orga-
nisat:on qui se propose comme but
la défense des intéréts de l'ensem-
ble du prolétariat mondial en y su-
bordonnant l'act.on des différents
détachements nat.onaux, fut trahie
en Chine en 1926-27 par les stali-
niens, qui venaient de céder devant
la pression de la bourgeoisie mon-
diale l.bérée de la menace de la
révolution allemande, en décrétant
la possibilité de “construire le so-
cialisme dans un seul pays”. La
deuxiéme guerre mondiale, la dis-
solution honteuse de !'Internatio-
nale devant l'alliance démocratique
anti-fasciste, la “coexistence paci-
fique” et le massacre du Vietnam
ne sont que les conséquences de
cette défaite et de cet étouffement
du mouvement prolétarien mondial,
avec la terrible pourriture théori-
que qui nous infecte.

La tache est donc de reconstruire
ce.t: Internationale, de dénoncer
toutes les alliances avec les partis
bourgeois, de reconst.uire des
noyaux nationaux dans la forme,
mais irréduct.blement internationa~
listes dans l'esprit, dont l’action
doit viser & prendre d’'assaut et a
détruire les Etats bourgeois.

Chaque prolétar.at “national”
doit donc lutter chaz lui, cont.e sa
propre bourgzo.sie, et refuser de se
laizser embrigader aux eOtés de
cette bourgeoisie, ou d'une fraction
”progressi.te” de celle-ci, contre
une bou geoisie étrangére réac-
tionnaire”, hier la bourgeoisie fas-
ciste allemande, aujourd’hui la
bourgzosie im.é.ial'ste américaine.
Comme I'a prouvé la révolution
d’octcbre, si un maillon du front
bourgeois mondial céde, comme ce
fut le cas de la Russie en 1917, le
vpro.étariat de ce pays aura i faire
face & une action générale concer-
tée de toutes les bourgeoisies na
tionales menacées. C’est pourquoi a
une lutte menée par la bourgeoisie
a l’échelle mondiale, le p:olétariat
devra répondre par une lutte uni-
fiée a I'’échelle mondiale. Sa victoi«
re est donc impossible sans un par-
ti international dont les différents
détachements nationaux ne sont

que de simples sections sans au-
cune autonomie stratégique. La ta-
che de cette Internationale n’est
pas, comme les dirigeants stali-
niens- le prétendirent, de contrac-
ter alliance avec une partie de la
bou: geoisie mondiale prétendument
moins dangereuse (on voit ce qu’il
en est aujourd’hui) contre une au-
tre partie, mise au ban de I'huma-
nité a cause de sa barbarie. C’est
dire combien est dangereuse la p:o-
position de Guevara : « Résumons
ainsi nos aspirations & la victoire :
dest-uction de l'impérialisme par
I’élimination de son bastion le plus
fort : la domination. impérialiste
des Etats-Unis d'Amédrique du
Nord ». C’ect prézisément parce que
les Etats-Unis sont le rempart du
cap:talisme mondial, le gendarme
de l'impérialisme, qu’ils bénéficient
de la solidarité ouverte ou hypo-
crite, directe ou ind recte de toutes
les autres bourgeoisies nationales.
Lorsque le systéme impérialiste
sautera, il sautera 3 l’échelle mon-
diale, c'est pourquoi-la tiche des
divers prolétariats “naticnai®” est
la dénonciation e% la lutte contre
leur propre bourygeoisie, tutte gont
la fo'me seule est nationale; mais
le contenu évidemment internatio
nal. AT )

+*
* %

Dans l'extrait de la lettre de Gue-
vara publié par "Le Monde” du 27
avril, aucun passage ne mention-
ne un appel a la solidar.té du pro-
létarat des s.ats-Cuis, du proléta-
riat noir en particulier (aucun ap-
pel autre que linvitation a venir
combattre sous les drapeaux natio-
naux, déja citee), Cette similitude
avec lattitude des dirigeants viet-
nami.ens (voir notre a.ticle sur I'in-
terview du général Giap, Le Proié-
taire, no 39) est remarquable : les
dirigeants des soulévements natio-
naux ne croient pas a une reprise
de la lutte de classe dans les mé-
tropoles impé ialistes, ils ne com-
prennent pas que l'actuelle apathie
du prolétariat est le résultat d’une
défaite écrasante (puisqu’ils conti-
nuent de considérer le mouvement
de Moscou comme authentiquement
prolétarien et communiste).

Rappelons donc rapidement Ia
position marxiste telle qu’elle fut
restaurée par Lénine contre les ré-
visionnistes sociaux-démocrates
la contradiction fondamentale —

(Suite en page 4)
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Le lecteur est prié de se reporter
aux numéros 36, 37, 39, 40, 42 dans
lesquels ont paru les autres arti-
cles de cette série destinée a
mettre en évidence lorthodoxie
marriste de mnos positions de parti
dans la question des rapports en-
tre parti et syndicats.

L.as .legons de ses deux premiéres
années d’existence, le Parti com-
muniste d'Italie, fondé a Livourne
en janvier 1921, les a résumées dans
un "Projet de programme a’action”
qui formulait ainsi la question de
l'action du Parti :

« L'accro.ssement des forces or-
« ganisées et de l'influence du P.C.
sur les fnasses ne peut étre obte
nu pa: un s.mple effort de pro-
pagande théorique et idéologique
et ce dernier ne peut se limiter
3 préparer ses membres & la lut-
te révolutionnaire sup.éme.. La
conguéte des masses en viue de
la p.ise du pouvoir résulte d'une
action complexe qui doit se dé-
velopper dans tous les doma.nes
de la lutte et de la vie du pro-
léta.iat, le parti participaut au
premier rang a toutes.les luttes
meme particlles et cont.ngentes
susc.tées par les conditions de vie
imposées a la classe ouvrié.e. Au
cours “de cette participation, le
Parti do.t mettre constamment
en relief le len étroit rattachant
ses mots d’ordre et ses initiati-
ves dans ces luties pa.tiedes aux
« buts suprémes de son program-
« me. Pour assure: la conquéte des
« masses au communisme, il ne
« do.it jamais cesser de faire la cri-
« tique "des autres partis qui diri-
« gent une partie des masses, mé-
« me quand ils paraissent préts a
« lutter pour les mémes buts par-
« tiels que le P.C... »

Un paragraphe - de ce "Projet”
formula.t en.uite les régles prati
ques de la participation des comr
munistes aux luttes ouvriéres :

« La participat.on du P.C. aux
« luites coperéetes du prolétariat
« avec ses fouces, ses solutions pro-
« p.es et son expérience, se fa.t en
« p.emier iieu sous la forme q'une
« pa.ticipacion de ses membres a
l'actvité des associations de tra-
vailleurs répondant a «es neces-
sités et des buts économiques, tels
que les synwuicats, .es woopérati-
ves, les mutuelles, e¢te... C'est par
pr.ncipe et de tacon sysiémati-
que que les communistes travail-
lont cans ces asso.iat-ons ouver-
tes 3 tous les trava.lleurs et n’exi-
geant de leurs adhc.ents aucune
profess.on de foi religieuse ou po-
litique particwiere.. Dans tous
ces organismes, les communictes
dispo.ent en pr.ncipe de groupes
étroitement unis entre eux en
méme temps qu'avec le parti, et
ils y défencent leur program-
me... »

«.Le travail dans les syndicats
tenu & la conquéte de ceux-ci
par le parti et au ralliement &
ce dernier d’éléments sans par-
ti ou adhérents aux autres par-
tis qui agisscnt au sein du syn-
dicat.. C'est le travail le plus uti-
le pour un acccroissement rapi-
de de liniluence au parti.. »
Aujourd’hui le parti de classe
doit mensr une campagne in-
tense sur le mot d'ordre
vSyndicais rouge :! ‘A bas fes
syndicats tricolores !” »

« Dans ce bus, il doit chercher a
conclu.e ua accord avec les cou-
rants de gauche du mouvement
syndical qui veulent maintenir
celui-ci- dans la ligne d’une lutte
de classe révwuut.onnaire, et in-
sérer dans cette action la lutte
pour l'unification organ.que des
syndicats... Cette unif.cation doit
éir: poursu.vie le plus largement
possible (sans exclure les élé-
ments de dro.te encadrés par les
réfo mistes ¢t les syndicalistes
dui furent interventistes dans la
gue.re)... mais dans des limites
telles que les organ.smes syndi-
caux restent libres de toute in-
fluence directe de I’Etat, ainsi
que des partis et des syndicats
ratronaux. Les partis et les cou-
rants qui pré.on'sent l'organisa-
tion de corpo ations profcssion-
nelles des cou hes alsées, comme
le font les fascistes et d’'autres
pardis bourgz=ois, ne doivent pas
ét-e autorisés a participer offi-
ciellement 4 la vie des synd.cats
« ouvriers. Agir autrement serait
-« permettre aux effectifs proléta-
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ITALIE 1919-1924

« :iens de passer dans des organis-
« mes ou toute propagance et tou-
« te pénét.ation du commun.sme
« révolutionnaire deviendraient im-
« possibles ».

Dans la "Relation sur la tactigue”
pré.entée au Iic Congrés du Parti
4 Rome en 1922, la question des
rapports entre le parti commu-
niste et 1la classe ouv.iére é.a.t ana-
lysée et approfondie de la fagon
suivante : « Comment le Parti com-
« muniste peut-l élargir son in-
« fluence réelle ? Grace a l'exem-
« ple de sa loyauté indéfectible en-
« vers le prolétariat ? Grace a sa
« propagande ? En exploitant la se-
« duct.on exerzée par 'esprit da ré-
volte et le courage de ses mili-
tants ? Ce ne sont pas 1l les
seuls et surtout pas les p.inci-
paux moyens dont le Parti de
classe doit user dans son ceuvre
assiaue de pénétration dans les
grandes masses trava.lleuses. II
a avant tout la tache de parti-
ciper utlement et infatigable-
ment & toutes les manifestat.ons
d’activité du p.olétariat. Partout
ol un groupes méme restreint de
travailleu.s s’est constitué pour
lutter sur le terraln de classe, le
Parti doit linciter & une aclion
concréte ; méme si cette action
ne présente que de fagon rudi-
mentaire ou embryonnaire les ca-
ractéristiques d'une action révo-
lut’onnai.e, il ne faut jamais s’en
abstraire ou la tourner en déri-
sion, mais au contraire y inter-
venir, parce que dans la lutte,
fout mouavement, aussi indécis ou
limité qu'il ait été au début, fi-
nira pa. s’encadrer dans 'ensem-
ble de lactivité révolutionnaire
du parti. A cet égard, notre Partj
a déja prouvé qu’il était a la hau-
teur de la tachs. Aucun cama.
rade, méme parmi ceux qui sont
« plus spécialement tournés v-rs leg
« études historiques, n’a jamais re-
« fusé de participar aux formes les
« plus modestes, mas les plus uti-
« les (de la lutte de notre parti.) »

En définissant les taches spécifi-
ques au rarti, les Tue.0s de sOme
n’ava.ent pas manque de traiter la
question contioversée du front uni-
que qui, selon les d.rigeants de 1'In-
ternationale, devait,~ comme nous
l'avons vu plus haut (cf. N° 42 du
proleraire), ¢ngiober non seulement
les orga,n.saulons économiq.es de
masse, mais aussi les partis ou-
vriers. Ayant repoussé le front uni-
que politique (c’est-a-dire avec d’au-
t.es partis a base ouvriere), la Gau-
che ital.enne fut accusée par la i-
rection de I'Internat.onale de pra-
tiquer un: tact.que syndicaiiste”.
Ele répondit dans la “Relation”
p.us haut citée, en montrant de la
1acon suivante la s:gnification stric-
tement politique de la tact.que du
parti :

« Quelques camarades de l'Inter-
nationale ont pensé que notre tac-
tique méritait le qualificat f de
"syndical.ste” parce qu'elle aurait
fait abstraction du facteur politi-
que. Cela n’est pas exact. En fai-
sant efitendre la voix des commu-
nistes au sein des syndicats, tous
nos camarades ont conscience de
faire et font réellement ceuvre poli-
tique. La vérité est que nous som-
mes en train de constituer au -sein
des syndicats un solide instrument
de lutte contre les réformistes. Cet
instrument est de nature essentiels
lement pol.tique... Notre front uni
que est le front unique des organi-
sations de tous les travailleurs, par
dessus toute limite de catégorie ou
de localité. I1 s’efforce d’effacer
toutes les traces d’esprit corpora-
tif souvent dissimulées derriére un
syndicalisme révolutionnaire qui a
peu a envier au social-démocratis-
me. Ce front unique pour lequel
nous luttons est éminemment poli-
tique, parce que, & travers la lutte
tendant & le réaliser, le Parti pro-
gresse dans son ewncadrement des
masses prolétariennes. Cette tacti-
que que nous appliquons commence
a donner de bons :ésultats.. Nous
conszrverons et défendrons coura-
geusement cet encadrement unitai-
re que nous avons commencé 3 réa-
liser. En aucun cas nous ne dédai-
gnerons de nous approcher d'un
organisme p-olétarien quelconqus
pour l'attier dans l'orbite de notre
mouvement » Cette -clarification
visait non seulement les reproches
d’act’'visme syndical en méme
temps que de doctr'narism~’
adressés par l'IntArnationale a la
Gauche italienne, mais aussi l'atti-
tude de groupes dits “d’extréme-
gauche” qui, ayant rejeté le princ:-
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pe de la lutte dans les syndicats,
n’ava.ent plus d’autres ressources,
pour ne pas étouffer a la longue
dans leur isolement loin des masses
ouvriéres, que de manceuvrer en
marge du mouvemsant opportuniste.

Il est donc clair qu'aussi long-
temps que la Gauche en garda la
direction, c’est-a-di e jusqu’en 1924,
le Parti Communiste d'Italie sut

“->r aussi bien la déviation syndi-
caliste que la cév ation social-dé-
mocrate en matiére syndicale. Une
partiz du Part communiste alle-
mand succombera au contraire a
la prem ére. Elle se a & l'or'gine de
la scission entre le Parti Commus-
niste d’Allemagne et le "Parti com-

muniste ouvrier. dAllemagne”,
Lénine la soumettra a une vigou-
reuse crit.que au chapitre VI de
"L’Extrémisme, malaaie Infantile
du communiste” car elle consistait
4 p.oposer la rupture avec les syn-

dicats réformistes et leur rempla--

cement par des syndicats commu-
nistes”. Quant & la seconde dévia-
tion, qui consistait & réaliser une
fusion ou un bloc entre le parti
politique et la centrale synd.cale,
cest elle qui I'a emporté sur I'or-
thodoxie marxiste au cours de la
troisieme victoire historique de
l'oppor.un’sme, c’ect-a-dire de la dé-
générescence qui finit par emporter
I'Inte:nationale de Moscou.

CONCLUSION

Ce serait une grave erreur de
cro.re, comme bzaucoup le font au-
jouru’nal, gue 1 couscitulion Qe
iractions communi.tes reévo.ution-
nai.es au sein des syndicats et leur
part.c.pation a la lutte ouvriére
n’est quune position tact.que”,
une soite de “manceuvre” visant
unigucment 3 conquérir des nou-
veiles aahésions a la polit.que du
Farti communiste internat.ona.ste
Cette participation des révoliution-
naires aux syndicats et aux luttes
économiques est bel et b.en une
necessiw impl.quée dans ie carac-
tére prolé.arien du pa.ti de ciasse
dont la fonction est de conduire les
masses 4 l'assaut du pou.oir capi-
taliste, et une concepfon au.si
fausse do.t étre ia’ssée aux g.oupes
politiques qui prétendent qus aans
le so.-dicant 'néo-capitalisme”, la
fonction des syndicats est dépas-

‘sée, si b.en quz les syndicats tradi-

tionnels devra.ent étre remplacés
par “d'autres fo.m.s d’o.ganisa~
t.on” ouvriére, "plus avancées” et
répondant mieux aux "nouvelles”
nécessités des la lutte. Caractéristi-
que de l'ignosance et de la confu-

sion d'idées qui reégnent dans le
marasme politique actuel, cette po-
s.t.ol est en parfaite harmonie
avec celle du syndicaiisme officiel
qui, partant lui aussi du prétendu
changcment des structu.es fonda-
mentales de la soc.€té, nie que les
syndicats gardent aujourd’hu. leur
fonction traditionnelle de ”contes-
tation”, de ’rcvendication” et de
lutte frontale et qui voudrait la
remplacer par des taches beaucoup
pius "civil sées” et "modernes”, tel-
les que 1’ ”intervent.on” dans les
structures non seulement économi-
ques et sociales, mais aussi politi-
ques pour les ”’t ansformer” en une
compét.tion démocratique au servi-
ce ces travailleurs | Telle est bien
en effet la just.fication de la "nou-
velle” tactique des partis soi-disants
ouvriers (et surtout de ceux qui
usurpent la tradition - communiste)
qui n’aspirent nullement a conqué
rir la direction des syndicats et
considérent “tact.quem:nt” plus
utile un développement paralléle
d:s partis d'une part et des syndi-
cats de l'autre, chacun restant au-
tonome dans sa p:opre sphere !

Il est clair que cette prétendue -
“nouvelle” conception reproduit -fi- -
delement la déviat.on social-démo~
crate d’il y 8 cinquante ans ed' ne:*
sert qu'a priver le poolétariat de -
son gu.de naturel, le parti commuy
niste révoiutionnaire. Tant que le
cap.talisme existera, et -méme:dans -
la phase de tiansition qui fera sul-
te & la prise du pouvoir el pendant -
laquelle les classes bourgeoises sur- -
vivront un certain temps dans
{’économie (quo.que prvées du-pou-
voir politique), les syndicats reste-
ront nécessaires et le parti-eommu.- -
niste gardera le devoir a’en dirge:
l'action. Incapables de prévoir mé -
me une simple posit.on de repl.
tous ceux qui prét.ndent le contrai-
re tombent dans le plus eomplet
absenté sme, et ceux d’ent e eux qui :

s'imaginent que I' "invention” d'or- .
ganeés ‘de lutte différents des args-
nes classiques ‘assurerait 3 la 1évo-’
lution un développement plus rapi-
de et plus sr commettent en outre
T rreur d'amoindrir Yimportance -
capitale du parti de classe dans
Ihistoire.

Pour notre part, nous continuons
4 défendre les positions class.ques
du marxisme telles qu'elles ont été
rappelées dans cette série d’ardicles -
et, conscients nn fait que, sads cet
obscur travail, jamais le proléta.iat
se ralliera au communisme, nous -
voulons que notre petite otganisa-
tion s’attéle & son-dur travail com-
muniste parmi les masses proléta--
riennes, aans les usines-et les cam-
pagnes et dans toutes les organisa-’
tions de défense éoonoml.qne de la .
classe ouvr.ere.

C’est seulement- ainsi que le parts .
retrouvera les cond.tions ‘de lutte
et les capacités révolu.jonna.res- .
quil connut a des époques memeu- -
res, et du méme coup l'élan qui,
demam lui permettra -de tenter
a nouveau l'assaut coiiire le’ pou~
voir du Cap.tal. Tous les -efforts
devront donc étre faits paur que
les communistes prénnent & nou-
veau la téte de 1'a mée prolétarien--
ne, et toute sotte crainte de “se -
salir les mains™ devra étre bannie,

. puisqu’aussi bien  la' lutte ° révélu-

tionnaire purif ie

et transfigure--
tout. . : o

LA FRANCE ETERNELLE
des Nationaux-Communistes

Alors que les sociaux-démo-
crates abandonnent l:ur soc al-
chauvinisme traditionnel, celui
de 1914, pour se rallier 4 'Euro-
pe, on peut voir les “communis-
tes” recueillir cet héritage sacré
et s’en faire les plus farouches
défenseurs.

Répondant A la déclaration
poiit que de la F.G.D.S. sur les
problémes européens, Waldeck-
Rochet affirmait les 4 et 5 mai
(Le Monde du 7-8 mai) : « Le
P.C. est hostile a 1instauration
d’un gouvernement supranatio-
nal... (qui) aurait povr effet de
liquider notre indépendance na-
tionale... Nous considérons que
la nation est une réalité histo-
rique durable (souligné par nous,
Le Prolétaire) dont il convient
de respecter les dro'ts... Un par-
lement européen élu au suffra-
ge universel (...) qui compterait
tout au plus 25 pour cent de
Francgais (sic) ne ferait donc
aucrnement disparai re le dan-
ger que comporte pour un pays
comme la France (sic) la perte
d= son indépendance nationa-
Ie ».

On congoit que la fraction de
la bourgeoisie francaise, repré-
sentée actuellement par le pou-
voir gaulliste, qui résiste encore
aux tendances cosmopolites, les
plus fortes du capitalisme
contemporain et qui finiront par
Pemporter, sovit satisfaite de
rses” communistes qui Paident
pour la troisiéme fois (la pre-
miére ce fut la grande épopée de
la résistance antifasciste et la
seconde le viril ”retroussez vos
manches” de la reconstruction)
a défendre la sacro-sainte indé-
pendance nationale.

Quant & nous, nous ne pou-
vons que nous réjouir du fait
que la marche de D'histoire (ce
que Waldeck-Rochet appelle
"rapide développement des for-
ces productives” et que nous
nommons “dévelonpement im-
placable de laccumulation dv
canital” et “concentration tou-
jours plus noussée du canital fi-
nancier”) démasque chaque jour
un peu plus ces laguais du capi-
talisme. Alors que le développe-
ment m?me de ’économie mon-
tre que la nation est dépassée,

qu'elle ne représente qu’une for-
me h:storique transitoire corres-
ponaant au cadre dans lequel la
bourgeoisie prit le pouvoir et a
partir duquel elle réalisa le mar-
ché mondial, créant ainsi la ba-
se te:hnique de I’économie mon-
dialement planifiée de d main ;
alors que PEurope elle-méme est
terriblement étriquée en face
de la ”croissance des forces pro-
ductives”, nos staliniens font de
lIa nation une réal.té durable
(ils n’osent dire éternelle!) dont
1l faut respocter les droits. Il est
vrai que depuis 1936 et I’alliance
avec les classes moyennes et la
bourgeoisie antifasciste, ils ont
”révisé” le Manifeste et son cé-
iébre ”les prolétaires n’ont pas
d: patrie”.

A cette époque toutefois ils
étaient encore membres d’une
Int:rnationale. Aujourd’hui il
n’en est méme plus question. Ci-
tons Waldeck Rochet : « En
conclusion, touf en préconisant

l'unité d’action (sic) intermatio-
nale de la classe ouvriére et la
coopération entre tous les pen-
ples ; nous considérons nous,.
communistes, . que c’est .gvant
tout dans le cadre mnational
(souligné par nous) gue Ia clas-
se ouvriére et les vict.-mes de la
domination des monopoles ea--
pitalistcs peuvent le mieux dé-
velopper leur lutte, le mieux
réaliser leur unité d’action pour-
le progrés social® et, . au-dela,
pour le socialisme ».

Bourzeois et petits bourzc«is
franca s, malheureuses victimes:
des monopoles, reprenez coura-
ge, croyez-en le P.C.F. : les sa-
lariés vous aideront, comme en
1935, comme en 1939, comne en.
1945. Et surtout soyez sans
crainte : jamais plus vous m'en~
tendrez dans la bouche de ces
communistes-la, le terrible cri
de guerre du Manifeste : ¥ Pro-
létaires de tous les pays unis-
sez-vous ! ».

A propos du message de Che Guevare

(Sute de la page 3)

entre forces productives et rapports
de production — prend, au stade
impérialiste, une triple fo.me

1) contradiction capital-travail ; 2)
contradictions inter-impé.ialistes ;
3) contradict.ons enire les pays
impérial.stes et les pays sous-déve-
loppés. Chacune de ces formes pas-
se tour & tour au premier plan :
1914, la seconde ; 1917-1923, la pre-
mié.e ; 1939, la seconde ; 1945, la
troisiéme. Aucune ne cesse jamais
vraiment de se manifester. La seu-
le qui soit décisive, la seule dont
la résolution puisse mettre fin au
probléme est la premiére. La bour-
geoisie mondiale tend toutes ses
forces pour l'empécher d’éclater,
malis elle ne peut y parvenir, elle
ne peut retarder son action quen
exacerbant les deux autres. Cette
exacerbation mene inéluctablement
a une nouvelle guerre mondiale
qu’elle redoute, et dont la crainte
I'oblige & accepter le retour de la
premiére contradiction, fondamen-
tale. Les  apres marchandages, &

l'intérieur de la CE.E, cntre la
C.EE. et l'Angleterre, entre ls
C.E.E,, I'Angleterre, les Etats-Unis
au sein de la négociation Kennedy,
sont autant de signés évidents de
la maturacion de la crigse, crise qui
relance.a le prolétariat mondial, et
en particulier le proietariat euro-
péen, a l'assaut.

Ce n’est pas en quelques années
qu’on surmonte une déraite auss
totale que celle des années 20 —

2 qui entraina une débacle
théorique et une pu.réraction poli-
tique aussi profondes — et c'est
une tache ardue que de recansti-
tuer piéce a piéce, jour aprés jour,.
une organication internationale
comme celle que fonda O:tobre, et
dans un terrain aussi pourri. Mais.
c’est éluder la difficulté que d’aller
se battre sous un drapeau multico--
lore, méme .8i 'on a conscience de
faire son devoir prolétarien en lut-
tant contre le yankee, bourreau
des peuples du monde.

« L’ennemi est dans notre fau-—
bourg | »



