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L'Impérialisme impose les petites paix,
mais prépare les grandes guerres

Détromant pendant quelques semaines le Viet Nam, le conflit
du Moyzn - Orient a four.ul1 aux démocrates cde tout poil, de
Washin:ton & Pékin, une nouvelle occasion d’étaler leur incom-
.préanens'on radica.e, leur impuissance tctale et leurs illusions mys-

tificatrices.

Nous ne m-ntionnerons que pour mémoire les gens qui cher-
chent "I'agresseur”, qui voudraient trouver la cause de cette guer-
re dans le ”beilicisme” des u..s ou des autres. Si ce genre de bara-
tin est toujours utilisé par la grosse propagande, les idéologues
sérieux de la bourgeoisie se sont depuis longtemps repliés sur la

LA FONDATION D’ISRAEL, FAUSSE

La na'ssance méme de I'Etat
d’Israél est un produit de 'im-
peérialisme, produit involontaire
rés . ltant directement des con-
tradicsions de la société capita-
liste. Dans un article sur “"Aus-
chwitz ou le Grand Alibi” (Pro-
gramme Communiste n° 11),
nous avons montré comment
ces ccntradictions r2produisent
nécessairement le racisme, et
en dépit de ses belles “déclara-
t‘ons de principe, empéchent la
bourgeois.e de "résoudre le pro-
bléme juif”. Le marxisme a tou~
jours déaoncé le caraccere iliu-
soire d’une solution ”nationale”
de ce probléme social. Mais
étant donné la défaite et 1'im-
pwssance du prolétariat, et la
situation désespérée des Juifs
dont personne ne savait que

Si les probléemes de l'Etat
d’Israél sont ceux de tout Etat
capitabiste, mais azgravés par
sa petitesse, il en va autrement
des pays du “bloc arabe”, lequel
est loin, en réali.é, de former
un blcec homogene. Si loin, que
la veille encore de cette "guerre
sainte”, I'Egyp.e et I'Arabie
Séouiite se cornhattaient dans
le Yemen ; et elles n'oat pect-
étre pas #'ni. Car le pétrole est
autrement important pour le

faire, sinon les massacrer ou les
laisser crever, on comprend
qu’ils aient cherché le salut
dans l’établissement d’'un Etat
national. Cependant la création
par la force armée de I'Etat
d’Israél n’a fait que développer
de nouvelles causes de conflits:
d’une part parce qu’elle ne pou-
vait se faire qu’au deétriment

‘d’aitres populations, reportant -

ainsi aillzurs la surpopulation
relative créée par le caprtalis-
me ; d’autre part parce que cet
Etat n’est pas viable par lui-
meéme, bien que formé sur la
baze d’une économie pleinement
capita''ste. (Personne ne croit
plus au ”sccialisme dans un seul
village” d:s k bboutz ; c¢zs illu-
sions populistes apportées de

PETROLE ET

capital gue le sort des réfugiés.
Ce rpétrole, qui, dans le cadr¢
de I'.moaenalisme, a détcrminé
deux types de structure diffé-
rents pour les pays arabes. On
peut schématiquement les ca-
ractériser ds la facon suivante.

Dans les pays q«. ont cu pé-
trole, et une agricu'ture qui
consiste essentiellement en €le-
vaze nomade ou semi-no rade,
les structures pré-capitalistes
ont été relat.vement peu enta-

”deux'éme ligie de défens:” : i"s admettent volontiers qu’il faut
cherch.r 1 s causes du conflit dans la s'tuation qui existe au
Moyen-Orient. Mais ce qu’ils ne veulent ni ne peuvent chercher,
sous peine de nort, ce sont les causes de cette situat.on méme.

Nous ne pouvons fairz dans ce bref article une analyse détail-
1ée d.s pays du Moye.1-Orient, e; devrons nous cont.nter d’indi-
cabv'ons sommaires. Ce n’est pas gé.aa .t, dans la mesure ou il nous
importe avant .out de m._ttre en évidence non tel aspect local,
mais les asjects généraux de c2 t2 s'tuation, qui est un produit
direct du stade sup.éme du capitalisme : I'impérialisme.

les premiers pion-
niers se sont effondrées, une
fois terminé le premier défri-
chage, avec le développement
de la prcduction pour le mar-
ché). Cet Etat n’est pas wiable
parce qu’il constitue une unit¢
de production beaucoup trop
petite et presque totalement
dépoarvue de matiér s premie-

Russie par

‘res”; én fait'il n’a pu vivre que

grace aux réparations alleman-
des et aux subventions des
Jurfs du monde entier, des USA
en particul er. Cons.ituant en
quelque sorte un appendice”
des grands pays capitalistes, Is-
raél est particulierement sujet
aux crises d’app:ndicite capita-
I’stes & cause de la faiblesse de
son €économie et de sa dépen-

” NATION ARABE”

mées . la transformation des
steppes en terrains de culture
ne serait pas "rentable”, 'ex-
traction du pétrole ne demande
qu’une ma'n-d’ceuvre infime et
le canitalisme int:rnational a
tout intérét & sauvegard:r aussi
longtem ‘s que possible la sta-
bilité sociale autour des puits
de pétrole. Dans ¢:s pays ou il
n’ex ste pas de véritable pro-
duction capitaliste, et done pas
de prolétariat, la miszére des

SOLUTION D’UN PROBLEME SOCIAL

dance. Or, voici quelques bons
mois qu’une telle crisz se dessi-
mait : le marasme dans le bati-
ment et le nombre croissant de
chdé rneurs lindiqualent clare-
ment,

Dans cette situation, I’hosti-
lité d:s pays arabcs représente
bien moins pour Israél une
“entrave” qu’une soupape de

sare € 7 rien de tel qutume ten- -

sion, et mieux encore un conflit
armeé, pour résorber en meéme
temps la crise et le chdémage,
relancer V'aide extérieure, et
surtout, surtout, couper court
au développement de conflits
sociaux, ressoud:r l'un té na-
tiorale et emréchser le proléta-
ria‘ de se poser en classe auto-
nome.

classes urbaines est "tempérée”
par les miettes des Royalties, et
il n’y a guere de mouvements
sociaux. Ils n’ont d’ailleurs par-
tio’pé qus= de trés loin 4 la guer-
re contre Israél, ce qul ne les
empéchera pas de l’ex loiter a
fond dans les marchandages
auxqels donne lieu la rents
fonciére que leur assure ie pé-
trol> et qui assure leur relative
stahbilité.
(Suite en page ’'4)

L’UNITE AVEC LES REFORMISTES
N’EST JAMAIS UNE VICTOIRE POUR LES OUVRIERS

La régle d’or de 'opportunis-
me “communiste” c'est de tra-
vestir en victoires de la classe
ouvriére les pactes qu’il conclut
avec des forces politiques hos-
tiles aux intéréts réels du pro-
létariat. I1 en est ainsi sur le
plan syndical comme sur le
plan politique : la C.G.T. céle-
bre comme un ’succés de l'uni-
té” l’accord qu’elle a passé en
janvier 1966 avec la C.F.D.T.,
jadis considérée a juste titre
comme une centrale syndicale
7jaune” créée a seule fin de sa-
boter la lutte d’ensemble des
ouvriers. « Il serait grave de
rester immuable dans un mon-
de qui changoe » a déclaré, en
guise d’argument, Krasucki, se-
crétaire général de la C.G.T.
lors d’'une entrevue avec Des-
camps, son “homologue” de la
C.F.D.T. De ce “colloque”, dont
la ”Nouvelle critique” a donné
un compte rendu détaillé dans
son numéro de mai dernier et
qui avait pour but de « dresser
un premier bilan de I’accord
d’unité d’action », il nous suf-
fira .de. relever quelques passa-
ges significatifs qui confirment
une évolution que nous suivons

pas a pas depuis des années :
la C.G.T. vient d’accomplir un
pas de plus en direction du
syndicalisme de “contestation”,
de "présence”, de “négociation”,
pour tout dire de cotlaboration
de classe dont la C.F.D.T. est
I’échantillon le moins discuté.

©

La tache essentielle de ce
syndicalisme est aujourd’hui de
cacher au prolétariat le degré
inoui de sujétion sociale dans
lequel il se trouve et, surtout,
de préseniter comme un signe
bénéfique des temps le 1.assage
progressif de ses propres orga-
nismes de défemse sous le
controle direct de ’Etat capita-
liste. Comme ce passage proceé-
de d’'une fagon inégale et af-
fecte en premier lieu les orga-
nisations syndicales tradition-
nellement acquises & la paix so-
ciale et a la collaboration avec
partis et gouvernement bour-
geois, I’astuce des pontifes cé-
gétistes, pour camoufler leur
propre évolution dans cette di-
rection, consiste purement et
simplement & -dissimuler, effa-
cer, faire oublier ce qui la sgépa-

rait autrefois des centrales jau-
nes. Ils le font & l’'aide d’'un
mensonge impudent : ce ne se-
rait pas elle, la C.G.T.,, qui ré-
trograderait vers.le syndicalis-
me de collaboration de classe,
mais ce -dernier qui serait en
voie de se hisser au niveau
d’'un syndicalisme de combat..

Cette affirmation scandaleu-
se ne peut évoquer d’autre ar-
gument que la sotte opinion
aujourd’hui admise dans tout
1'éventail de l'opinion politique
et selon laquelle I'avénement du
socialisme ne dépend pas du
résultat matériel des luttes so-
ciales, mais de la contagion des
idées. Et quelles idées ! Celles
de la démocratie, du bien-éire,
de la paix, de la volonté des
peuples, en un mot de tout
Popium idéologique qui a tou-
jours désarmé la c asse ouvriére
devant les crises et les massa-
cres. « Aujourd’hui — écrit la
"Nouvelle critique” — tout le
monde est habitué A 1’étroite
unité d’action C.G.T. - CF.D.
T. ». Aujourd’hui, effective-
ment, on est habitué a tout.
Méme a voir des hommes qui se
réclament de Marx et de Léni-

ne, congratuler les représen-
tants d’organisations qui ont
toujours été, pour le commu-
nisme et pour le prolétariat ré-
volutionnaire, des ennemis im-
placables et déclarés. Les véri-
tables causes de cette attitude,
les dirigeants actuels de 1la
C.G.T. se gardent bien de les
révéler. Pour dissimuler l’em-
prise significat've prise sur le
mouvement syndical par le
syndicalisme jaune de la C.F.D.
T., Krasucki emploie cet élé-
gant euphémisme : « pendant
trente ans... la C.F.T.C. fut une
branche du mouvement syndi-
cal, dont linsertion réelle ()
n’était pas parfaitement assu-
rée dans l'ensemble du mouve-
ment ouvrier » Les anciens de-
vraient se rappeler que ce fu-
rent précisément ies commun.s-
tes, dans le "coude a coude” de
la.Résistance, qui contribuérent
a « assurer linsertion » dars le
mouvement syndical des orga-
nisations jaunes créées de tou-
tes pieces par I'Eglise et le pa-
tronat ! Mais cette complicité
avait elle-méme des causes pius
anciennes : d’abord la victoire

(Suite en page 2.)

Les matraqueurs
de la démocralie
véritable

Au cours de ces derniers mois,
lattitude traditionnele de dé-
nigration et d’hostil té haineu-
ses adoptée par les “commu-
nistes” officiels a4 Pégard des
minorités révolu‘ionnaires agis-
sant dans l:s milieux synd.caux
et ouvriers s’est ouvertement
transformée en violences phy-
sigves et en expéditions d’une
brutalité et dune lacheté

-inouies..Les trotskystessde YVolxs -

O1vriére” ont été particuliére-
ment visés par ces expéditions.
Récemment, & Venissieux, leurs
militants, attaqués par des
commandos de cégétistes enca-
drés par des responsables, ont
eu trois blessés hosp talisés. Par
ailleurs, ajoufant la diffama-
tion & la viol:nce, le journal
L’'Humanité”, lors des gréves
de la Rhodiaceta, qualifia de
”provocateur” un militant che-
vronné dz “L’Fcole Emancipée”,
tendance synd.calisfe de IEn-
seignement, pour la simple rai-
son que ce militant a participé
a une distribution de tracts au-
prés des grévist>s. Le reproche
majeur qui lui était fait, celui
de ne pas appartenir a la cor-
poration en gréve fut défendu
d’une facon gro’‘esque par Ia
tendance ex-cégétiste des syn-
dicats enseignants. Dans ce
dernier cas la mawvaise fois se
doublait du corporatisme 1le
plus étroit.

Ces représailles stalinistes
sont systématiques, quasi-offi-
cielles, consécutives a2 des ap-
pels imprimés dans la (resse
synd'cale et politique. C2s ap-
pels, hab’l"ment orien’és contre
1°s pro-chinois et ”autres pro-
vocateurs payés par la police”
utilis>nt les réflexes cons~rva-
teurs des derniéres générations
d’adhérents du P.C. particulié-
rement effarsuchés par le ver-
balisme “révolutionnaire” des
tranche - montagne patronnés
pir Pékin, Par aillzurs, grace
au méme argument, ils insensi-
bilisent 'ouvrier de la base a
I’é ~ard de violenc°s qmi lui ap-
paraissent sous le jour de "que-
rell:s de famille” ou il n’a au-
cune part.

Tout en nous délimitant net-
tement, sur le plan politique,
des group:ments qui font I’ob-
j.t de c¢:s violences, nois ne
nauwvang ] § laisser passer sans
les dénoncer. Ces méthodes sont
ucs inctnodes de bandits que
s-ule la contr:-révol tion sta-
linienne a pu introduire dans
les rangs du prolétariat et que
la classe ouvriére vomira deés
qu’elle commencera a sortir de
son impuvissance et de sa divi-
sion actuelles. Ceci dit nous de-
vons pourtant faire decs réser-
v~s sur la facon dont les grou-
pements victimes réag'ssent 2

l’agression permanente des sta-




N

linistes. Face 3 ces violences, ils
revendiquent la démocratie ou-
wriére, le droit 4 I’expression.
Ces formules, en accréditant le
fait que les exactions commises
sont simplement des infractions
a la démocratie interne du
mouvement ouvri°r, estompent
Popposition d’intéréts soc aux
que ces exactions expriment.
En présentant les infamies sta-

- linistes comme de simples ex-

- @es,

peut - étre cette position
m’est-elle pas étrangére 3 l'in-
différence que les ouvrers té-
moignent A leur égard. Qui ré-
clame la ”démocratie” 3 ’ad-
wversaire la lui concéde A son
tour implicitement. Nous pen-
sons, nous, qu’il n’y a pas de
probiéme de ”libre expression”
des véritables militants de clas-
se 3 l’égard des instruments
d’un appareil que Lénine, visant
avant la lettre le stalinisme, dé-
noncait déja comme un "corps
étranger” dans le corps du pro-
Iétariat.

Les chefs du P.C.F. et de la
C. G. T. pourront encore un
temps mobiliser avec facilité les
quelques milliers d’abrutis ou
d’analphabétes politiques né-

cessaires A ’exécution de levrs
basses ceuvres. Mais lorsque les
mots d’ordre de classe, aujour-
d’hui propagés sans succés par
les révolutionnaires, surgiront
sous l'effet des conditions ob-
Jectives et d’'une maniére spon-
tanée du rang méme des prolé-
taires. la ”querelle de famille”
deviendra la leur et nous ne
dottons pas qu’ils sachent Ia
régler A leur rude facon, aussi
pﬁ:} démocratiquement que peos-
sible.
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L’uni't‘é. avec les réformistes

(Suite de la premisie page)

remportée sur le prolétariat il y
a cinquante ans par le capita-
lisme, ébranlé mais non pas
abattu par la révolution inter-
nationale d’Octobre, ensuite la
capitulation du mouvement
communiste mondial devant
cette wictoire et la dégénéres-
cence qui l’a suivie. Depuis, la
tactique de la ”"main tendue”
aux traitres et aux laquais du
capitalisme n’a pas cessé un
instant d’exercer ses ravages.
L’impérialisme s’est bati une
nouvelle puissance qui étend
son influence tentaculaire sur
tous les aspects de la vie socia-
le : il ne peut désormalis vivre
et prospérer, qu'en contrdlant
étroitement tous les échanges
économiques et, en particulier,
I'échange de la force de travail
contre salaire, terrain sur le-
quel il se heurte inévitablement
4 tout syndicalisme de classe.
Pour détruire ce syndicalisme,
pour étendre a la C.G.T. prolé-
tarienne la complicité déja ac-
quise en ce qui concerne F.O. et
CF.D.T, il 1w a fallu attendre
des décennies, patienter jusqu’a
ce que le pourrissement oppor-
tuniste du communisme mosco-
vite lui en ouvre les voies. C'est
désormais chose faite et les
tractations de la C.G.T. avec les
centrales jaunes ne sont que les
étapes successives d’'un proces-
sus qui doit la conduire, au tra-
vers de la liquidation progres-
sive de ses derniéres apparen-
ces classistes, & une identité
compléte avec les serviteurs
zélés du capital.

C’est cela qu'il faut se rappe-
ler ala vue des effusions conju-
guées de Krasucki et Descamps.
La C.G.T. n’est encore qu'un
syndicat ouvrier qui dégénére,
le syndicalisme chrétien, quel-
les que soient les lettres de son
sigle, est un syndicat né jaune
pour combattre l'orientation de
classe des organismes du prolé-
tariat. Sachant cela, on décou-
vre sans peine la vraie signifi-
cation de l'accord C.G.T. - CF.
D.T., surtout si on le place dans
le contexte du moment: a l’ins-
tant méme ou les représentants
des deux centrales communient
laiquement dans le culte d’'un=
démocratie bourgeoise réno-
vée”, les commandos de la
C.G.T. rossent consciencieuse-
ment les minorités révolution-

“naires qui, bien ou mal, veulent

redonner aux luttes ouvriéres
un sens de classe.

©

On ne s'arrétera pas ici sur
I'auto-satisfaction affichée par
les deux chefs syndicaux en
matiére de "résultats” revendi-
catifs. Rhodiaceta, Berliet, St-
Nazaire, pour ne parler que des
gréves commentées ici’ méme,
toutes conclues par l'accepta-
tion pure et simple du diktat
patronal, suffisent 4 faire jus-
tice de leur optimisme pré-
somptueux. Lorsqu’on entend
Krasucki célébrer comme une
victoire le fait que, juste apres
l'accord d’unité d’action, le pa-
tronat a daigné recevoir les dé-
légations syndicales, « sans ré-
sultat, certes », comme l'ajoute
Krasucki, on ne peut guére op-
poser que le sarcasme et le mé-
pris.

Ce qui mérite, par contre,
d’étre relevé, c’est la fagon dont
les deux interlocuteurs ont pré-
tendu démontrer que le pacte
conclu entre les deux centrales
est un triomphe des positions
radicales dans le mouvement
syndical. Selon Krasucki, 1'évo-
lution de la C.F.D.T. refléte
l'accroissement numérique de la
classe ouvriére et sa <« prise de
consclience ». Cette méme
"conscience de classe”, Des-
camps, de son cOté, veut bien
reconnaitre ’'qu’elle existe”.
Mais de quoi donc, ces dgux
messieurs pensent-ils- que les
ouvriers doivent étre cons-
cients ? Descamps nous en don-
ne ingénument l'acception
chrétienne-progressiste, tandis
que le "marxiste” Krasucki opi-
ne du bonnet : ¢« Le jeune ou-
vrier qui cherche a s’employer
et qui a du mal 3 le falre.., le
cadre qui s’apercoit qu’il est un
objet dans l'entreprise.., le pay-
san, venu & l'usine san3 cons-
cience de classe, y accéde pro-
gressivement... » Cette cons-
cience-la n’est tout au plus
qu’'une conscience de catégorie,
de catégorie enfermée dang le
cadre du capitalisme, qui veut
améliorer son sort d’esclave,
mais ncn abolir son esclavage.

La conscience de classe c’est
en réalité beaucoup plus que
cela. C’est la conscience de
I'impossibilité absolue de
I’émancipation ouvriére en ré-
gime d’exploitation de la force
de travail ; c’est la notion
exacte de la puissance des lois
de fer de la production mar-
chande qu’on doit détruire mais
qu'on ne peut faire rétrogra-
der ; c’est la certitude que tou-
te amélioration immeédiate n’est
que palliatif et que cette amsé-

lioration, lorsqu’elle est concé-
dée au travers des différencia-
tions hiérarchiques et de l’en-
couragement a la division entre
ouvriers, par le systéme des pri-
mes et de la "promotion socia-~
le”, devient une arme du patro-
nat capitaliste contre la classe
ouvriere.

Cette notion-la de la cons-
cience de classe, Krasucki n’en
veut plus et Descampsn’en vou-
dra jamais. En s’alliant & la C.
F.D.T. sur cette plateforme de
démocratie "nouvelle”, qui con-
duit tout droit au syndicalisme
"intégré” & I’Etat, les chefs de
la C.G.T. détruisent en réalité
les ultimes possibilités qui exis.
tent peut-étre encore de refaire
de leur centrale dans des condi-
tions générales bouleversées,
l'organisation prolétarien-
ne qu'elle était autrefois. En
dépit de la volonté subjective de
s>s chefs, de leur ”loyauté”,
"probité”, etc.., non seulement
la CF.D.T. n'est pas et n'a ja-
mais été une organisation du
type de 'ancienne C.G.T., mais
cette fameuse “évolution” qui
enchante tellement Krasucki
s'est faite sous le signe de l'op-
portunisme le plus "malhonné-
te” a l'égard des propres prin-
cipes originels du syndicalisme
chrétien. La C.F.T.C. se dépouil.
la de son sigle confessionnel
parce que, de son propre aveu,
« la religion avait été trop com-
promise aux yeux des ouvriers
par des régimes tels celui de
Franco », parce qu’'elle < était
un obstacle & un recrutement
plus large ». Certains syndica-
listes chrétiens sont allés jus-
qu'a dire que <« 1a morale reli-
gieuse ne donnait pas un comp-
te exact de la réalité moder-
ne ». A ceux qui, oubliant prin-
cipes politiques et facteurs so-
claux, prétendent déterminer
leurs accords et pactes sur ’la
bonne volonté”, 1la "sincérité”
et autres facteurs moraux, nous
laissons le soin d’apprécier la
haute probité intellectuelle de
chrétiens qui doutent de la va-
leur de leur philosophie et de
leur morale deés lors qu’elles
sont susceptibles de réduire le
nombre de cartes syndicales @
placer !

Quoiqu'il en soit, laique ou
"confessionnel”, le syndicalisme
de l'ancienne CF.T.C. devenue
CF.D.T. demeure ¢gal & lui-
méme, comme Descamps l'a
souligné : « De part et d’autre
— a-t-il dit — les données ob-
jectives nous ont amené & re-

Dérision

Il est des situations historiques
ol les plus cinglants démentis in-
fligés a la polfique dé Yopportu-
nisme n’ont pas d’autre effet que
d’encourager une politique encore
plus Opportuniste. Tel est exacte-
ment le cas de l'atroce massacre
du Vietnam et des réactions qu’il
suscite.

Durant la longue et douloureuse
gestation de 'a révolution afro-
as:atique qui, par carence du pro-
létariat occidental, n’a abouti —
et encore pas toujours — qu'au
leurre de l'indépendance nationaie,
la ligne immuable des partis ou-
vriers opportunistes a consisté,
d’'une part & enfermer la lutte ré-
volutionnaire des peuples opp:rimés
dans le cadre national favorable &
leur seule bourgeoisie, d’autre part
& maintenir la solidarité — d’ail-
leurs plus verbale que réelle — des
ouvriers d’Europe dans le cadre de
1a revendication chimérique et ino-
pérante du “retour a la paix” et
de l'établissement de "rapports cor-
diaux entre les peuples”. Lorsque,
aprés dix années d’illusion de "co-
existence pacifique”, ’.mpérialisme
américain, gendarme mondial du
cap‘talisme, pulvérisa a la bombe
et au napalm. les chiffons de pa-
plers des convent'ons internationa-
les et les promesses de "consulta-
tion populafre”. Tes mémes partis
ouvries, les mémes “démocrates de
gauche”, ne surent rien faire d’an-
tre que se lamenter pour que re-
commence la sinistre farce de l'ar-
bitrage intefnational, pour qu’'on
revienne, par dessus le monceau de

.cadavres calcinés, au point d'ol

l'on é'ait parti. Les acrords de Ge-
ndve n'ont servi qu'd stopper
'avance impétueuse du Vietminh,
alors maitre de presque toute la

péninsule, et & permettre la reléve

du pacitisme anti-impérialiste

du colonialisme frangaise par 1'im-
périalisme américain ? Revenons
donc aux accords de Genéve ! La
”paix des g.andes puissances” n’a
été que spol.ation, crime, assassi-
nat, pour le paysan sud-vietnamien
lit%ralement acculé & la révolte ?
Eh bien, implorons encore une fois
les grandes puissances et leur di-
plomatie |
**t

Au cours du mois de juin nour
avons eu en mains un tract appe-
lant & des manifestations en pro-
vince au nom des "Etats généraux
pour la Paix au Vietnam”. Le seul
intitulé de ce mouvement, par ses
relents de jacobinisme, suffirait &
en dévloiler la nature sociale et
politique. La liste des signataires
de I'appel est encore plus significa-
tive ; on vy trouve, & cOté des “com-
munistes” officiels, des socialistes
et de leurs filiales syndicales res-
pectives, la "Ligue des Droits de
’Homme”, le "Christianisme so-
cal”, "I'Action civique non-violen-
te”, les "Jernes de la convention
des institutions républicaines” et
jusqu’a... "Tourisme et Travail” !

Il est bien certain que notre in-
dignation restera impuissante con-
tre I’hypocrisie de cette collusion
de "communistes” et de non-vio-
lents, de responsables syndicaux et
de petits-bourgeois maconniques et
nous n'avons pas la prétention de
renverser un rapport de force his-
torique par la seule force de notre
protestation. Nous tenterons au
moins, nous ad-essant aux jeunes
qui prétent & ces mouvements bon-
ne foi et, souvent, volonté réelle
de combattre les horreurs de l'im-
périalisme triomphant, de dire a
que'les conditions cette volonté
pourrait servir & autre chose qu'a
se perdre dans le plus bel échan-

tillon de lieux communs du pacifis-
me bélant. Il nous faut affi.mer
tout net, en premier lieu, qu'une
aetion efficace contre l'impérialis-
me ne passe pas par la paix démo-
cratique mais par la lutte de clas-
se du prolétariat. Qu'a l'audition
de cette formule, ils ne nous taxent
pas hativement, d’attentisme ro-
mantique ; qu’ils ne nous repro-
chent pas sans réflexion de "dé-
courager” la volonté populaire. Ce
qui, au départ, annihile leur révol-
te, lui interdit de devenir la pré-
misse d’'uns réaction plus générale,
c’est précisément le cadre idéologi-
que dans lequel elle s’enferme.
L’action qu’ils épousent ne se fonde
pas sur la solidarité d’intéréts so-
claux entre toutes les victimes de
I'impérialisme prolétaires des
mét-opoles capitalistes et peuples
assujettis du tlers-monde — elo
s’appuie sur la “conscience univer-
selle” et les "droits inviolables des
peuples”.

La ”conscience universelle”, si
elle existait, pourrait donc étre sen-
sible aux appels de ceux qui, a
trente ans de distance, ont fait
des Etats-Unis les champions de la
liberté puis le “criminel de guer-
re” n° 1 ? Comment pourrait-elle
admettre que des mobiles identi-
ques d’expansion et de domination
économiques solent une premiére
fois facteur de progrés, une secon-
de To’8 retour A la barbarie ? La
vérité c’est que la "conscience uni-
verselle” n’est qu'une réverie d'in-
tellectuels petits-bourgeois, tandis
que les intéréts de classe, eux, exis-
tent matériellement. A 1’dre impé-
rialiste, les intéréts de classe bour-
geois se matérialisent et se concen-
trent sous la forme d'effroyables
appareils de répression, de con-
trainte et de mort, dont les US.A.

sont les mieux pourvus. L'impéria-
lisme est une force materielle et
cette force, on ne peut l'affronter
avec de bons sentiments, avec des
mots, par “obligation de conscien-
ce” comme dit lintroduction de
l'appel cité plus haut. On ne peut
la combattre que par une autre
force matérielle ; et cette autre
force, dans fa jungle d’Etats rivaux
mais qui se partagent tous l’exploi-
tation de la force humaine de tra-
vail, ne peut résider que dans la
classe dont les intéréts potentiels,
du fait de cette exploitation, sont
les mémes sous toutes les latitudes.
Cette force est cependant éparse,
divisée, désorganisée : c'est la for-
ce d'un prolétariat qui n’a pas en-
core surmonté sa défaite historique
d’il y a un demi-siécle.

Mais, nous objecteront les jeunes
impatiences qui, conscientes de
I'impuissance du prolétariaf, veu-
lent appuyer les mouvements les
plus a4 gauche”, Lé1ine n’a-t-il pas
admis le "droit des peuples a dis-
poser d’eux-mémes” ? Appuyer un
mouvement qui se rélcame de ce
droit n’'est-ce pas faire ceuvre pro-
gressive, utile 3 la classe ouvriére ?
11 est bien vrai, en effet, que Léni-
ne a consacré a cette question de
précieuses "Notes ciitiques sur la
question nationale”. 1€nine a re-
connu ce “droit des peuples”, mais
ce fut pour en dégager son conte-
nu social qui, sous certaines condi-
tions et & certains stades de déve-
loppement h'storique, est méme un
contenu Prévolutionnalre, Il est fa-
cile de s’y reporter ; avant tout
Lénine y combat les conceptions f&-
tichistes, bourgeoises de ce fameux
droit : ¢ Le prolétariat — écrit-il
dans l'ouvrage cité — appule sous

(Suite en page 3)

mettre en question certains
points, certaines appréciations ;
ce qui ‘ne veut pas dire que
nous remettons en cause les
fondemei'ts ». Or ces "fonde-
ments” 1.’ont rien a faire avec
évolution pro-laique de 1la
CF.D.T. Xrasucki l'avait cons-
taté I'instant auparavant ; «les
militants F.EN. (les "enseil-
gnants”, NDR) sont surpris de
voir que des militants C.F.D.T.
sont de famille laique et socia-
liste, qu’ils ont les mémes exi-
gences qu’eux quant 2 la laicité
de I'Etat ». Les seuls fonde-
ments donc que la C.F.D.T. ne
veut et ne peut renier sont ceux
du syndicalisme de paix sociale
et de collaboration de classe.
Descamps n’a pas caché que
c’est parce que la C.G.T. a mis
de 'eau dans son vin révolu-
tionnaire d’autrefois que l'ac-
cord a été possible. Parmi les
facteurs qu’ll a évoqués pour
expliquer I'évolution de sa cen-
trale, il a cité, certes, « I'évolu-
tion de I'Eglise » qui < avalt
paru (sic) liée au capital »,
mais aussi « évolution des so-
cialismes et syndicalismes non
chrétiens ». Il est bien clair
que, pour Descamps, c'est le
syndicalisme laique qui a fait
les pas les plus importants en
direction du syndicalisme chré-
tien et non l'inverse. I1 a d’ail-
leurs tenu a rappeler & Krasu-
cki les engagementg d’ordre
général qu’impliquait cette dé-
marche en soulignant, & propos
des résultats des derniéres élec-
tions législatives, ¢« que la res-
ponsabilité des communistes
était particulierement impor-
tante pour l'avenir de l'unité ».
C’est un langage sans équivo-
que : la responsabilité dont B
s’agit est celle des dirigeants
cégétistes face a une détériora-
tion possible du climat social.
8a propre position en cette ma-
tiére, Descamps l’avait définie
quelques jours auparavant au
Congreés C.F.D.T. du Lot : ¢ Les
entreprises francaises, avait-il
dit, pourront Ilutter & armes
égales lorsque le climat social
sera radicalément transformé »
et il ajoutait que cette trans-
formation s’opérerait ¢ dans la
mesure ou les travailleurs ob-
tiendront de véritables négocia=
tions ». C’est mot pour mot la
position de la C.G.T. Que quel-
que immédiatiste ne vienne pas
nous dire que la C.G.T. a tou-
jours latitude de “déborder” la
pondération de son alliée : Des-
camps & voulu des garanties of-
ficielles sur ce plan, mais elles
sont superflues au seul vu du
comportement régulier des cé-
gétistes lors des derniadres greé-
ves.

©

La véritable unité d’action de
classe n’est évidemment pas
celle qui s’obtient sur une telle
base. Elle ne peut survenir par
une “loyale collaboration” avec
les syndicalistes jaunes, mais
par les appels unitaires lancés &
leurs troupes par-dessus la téte
de leurs chefs, ces derniers
étant inlassablement dénoncés,
suivant la vigoureuse expres-
slon de Lénine, comme ¢ agents
du capitalisme au sein du mou-
vement ouvrier ». C’est ce que
faisait la C.Q.T.U. de la grande
époque, lorsqu’elle était animée
par des véritables communistes
et non par des démocrates.
Mais c’est ce que son héritiére
la C.G.T. ne fait plus depuis
longtemps.

Descamps s’est réjoul de ce
que l'accord CG.T-CF.DT. a
été un accord souple et non pas
un accord-carcan. Eh bien, s'il
existait un parti de classe in-
fluent dans les syndicats, et si
ce parti étalt contraint & une
action qui le placerait aux co-
tés des syndicats jaunes, c’ess
I'ultimatum d'un accord-carcan
qu’il lancerait & ces derniers &
seule fin de leur empécher de
trahir le mouvement comme
c’est leur fonction-méme.
ex-stalinistes savent que c¢'est &
ce régime-l3 qu’ils seront eux-
mémes assujettis, en bonne
compagnie avec leurs compéres
de F.O. et de la CF.D.T. sl ce
parti vient & renaitre Bt c'est
pourquoi, entre autres raisons, .
ils s’efforcent, fraternisant avee
la. CFD.T. et matraguant les
révolutionnaires, d’étouffer la
moindre prémisse possible de
cette résurrection.



A cause de la lumiére crue Que
_le’ conflit russo-chinois a jetée sur
.les antagonismes réciproques entre
pays “socialistes”, en raison de

. Pezhumation de textes politiques
autrefois @ Ulindex, ou peut-étre
tout simplement parce qu'une

. époque de contre-révolution ne
peut indéfiniment dissimuler ses
origines de misére et dhorreur,
une certaine curiosité se manifes-
te, dans une fraction de la jeunes-

. se politisée, ¢ U'égard de Uceurre
de Trotsky. Souvent conquise par
la puissance du grand lutteur dé-

_ funt, cette jeunesse pense retrou-
ver chez les diverses tendances
“trotskystes” le reflet et la conti-
. nuation de l'ceuvre du maitre. On
imagine aisément la désillusion et

. la perplerité qui lattendent : le
" “trotskysme” n'est qu'un panier
aur crabes ot s’affrontent des fré-
res emnemis, on scissions, fusions
et rescissions forment lUessentiel de
la vie politique et ou les clivages

..se font aqutour de noms Personni«
fHant les tendances qui se dispu-
tent lorthodocrie.

Un historique, méme réduit, du
“trotskysme” est chose véritable-
ment {impossible. Tout au plus
pourrait étre retracée la suite si-
_nueuses des péripéties et des vicis-
.situdes subiesrpar les groupements

« dont Troscky a voulu faire la IV*
Internationale. Ce n’est toutefois
pas ici notre objet. La place nous
est trop comptée pour que nous

. songions 4 fournir au lecteur le fil
d’Ariane qui lui permetirait de se
retrouver dans ce dédale. Au de-
meurant, ce qui caractérise le
trotskysme” ne réside pas dans

. Pexistence de divergences internes
quasi-inexiricables, mais au con-
traire dans des positions commu-
nes a tous ces groupements. C’est
-donc en partant de notions qui

--ont au moins lec mérite: d’étre re
-connues et acceptées de tous ses
-courants que mnous nous efforce-
rons de donner une idée générique

. du "trotskysme” et de ce qu’il re-
présente a@ mos yeux. Cette clari-
fication exige un rappel des condi-
ditions et circonstances de la Ré-
volution d’'Octobre, un sujet déja
traité maintes fois dans ces colon-
nes. Bais- comme on va célébrer

-cette année. un. cinquantiéme an-
niversaire qui ajoutera passable-
ment de mensonges 4 ce que Trot-
-sky appeladt déja, en 1926, ’le mon-
«ceau d’tmmondices dont on a re-

sccouvert la révolution d’'Octobre”,

-on nous objectera peut-étre que
nous mous répétons, mais non que
nous le faisons sans motif. Metire
un peu d’ordre dans les idées, pré-

~ciser les faits et les positions pri-
ses autour de cet acte historique

-colossal, voila le seul but de ces li-
gnes : tant pis si, pour les trot-
.skystes, il en résulte avant tout
qu'ils n'ont plus grand-chose de
~commun avec ce qui justifiait le

-combat mené par Trotsky.

La notion commune a tous les
trotgkystes c'est celle de la dégéné-
rescence de la Révolution russe et

«du rdle joué par son fossoyeur po-

litique : le stalinisme. De ce der-
nier la revue Quatriéme interna-
tionale donne la définition suivan-
te : « Le stalinisme a toujours été
considéré par les trotskystes com-
me expression de la dégénérescen-
-ce bureaucratique de I'Etat ouvrier
.sous l'effet d'une caste privilé-
glée ». Une autre tendance trots-
kyste, celle qui publie Sous le dra-
Peau du socialisme (no 38, sous le
titre : '"Trotsky et ses épigones”)
précise aprés l'avoir reproduite,
la définition ci-dessus : « I.e stali-
nisme existe dans un Etat ou-
vrier & partir du moment ol sa
bureaucratisation avancée, grice a
1a structuration d'une caste bu-
reaucratique privilégiée qui détient
le pouvoir, rend impossible sa ré-
forme 3 froid et nécessite une ré-
‘volution politique ».

Sans nous arréter pour linstant
aux nusances qui différencient ces
-deux définitions, retenons-en ceci :
pour les trotskytes, I'Etat russe
actuel est un "Etat ouvrier” mais
-dégénéré parce quune “caste pri-
vilégiée” — la “bureaucratie” — y
détient le pouvoir, le dirige en
fonction de ses intéréts propres.
Avant de porter une quelconque
-appréciation sur cette formule, il
nous faut rappeler les traits essen-
tiels de I'Etat issu de la Révolu-
tion d'Octobre. Le trait essentiel
n'est pas qu'il fut simplement ou-
vrier : une révolution ouvriére n'en
.serait pas une si elle ne parvenait
A engendier des organes Iki’Etat
-composés de sa substance sociale
propre. Le trait essentiel de "I'Etat
-ouvrier russe”, c’est qu'il représen-
tait, pour la premiére fois & I’échel-

STALINISME

et TROTSKISME

le d'un grand pays, une dic'ature
du proletariat, c'est-a~dire, selon
Lénine, « Yinstrument du renver-
sement systématique de la classe
exploiteuse et celui de son expro-
priation ».

Le lecteur comprendra plus loin
les raisons de notre insistance en
matiére de définiton de "I'Etat
ouvrier russe” : selon nous l'expli-
cation de la dégénérescence de cet
Etat emprunte le plus souvent, une
mauvaise voie parce gu’elle se can-
tonne dans le domaine de la "phé
noménologie sociale” au licu e se
concentrer sur la complexité de la
tache historique que cet Etat avait
a accomplir et des possibilités con-
tradictoires qu’il rencontrait ern as-
sumant ses fonctions. Il1 convient
done, avant d'er.trer dans ce su-
jet particuliérement délicat de par-
tir de données solides, c’est-a-dire
de la notion marriste de lZtai
telle qu'elle fut réaffirmée préci-
sément par la victoire prolétarien-
ne d’Octobre 1917 contre toutes les
acceptions petites-bourgeoises gui
avaient cours dans la social-dé
mocratie internationale.

La révolutuion russe fut avant
tout une révolution, c'est-a-dire
un acte de violence collective quj
détruisit une forme d’Etat — V'Etat
tsariste — pour établir une for-
me toute différente, celle de I'Etatl
prolétarien qui avait pour fonc-
tion essentielle de détruire la for-
ce politique et sociale des anci¢n-
nes classes dominantes de la socié-
té russe. La guerre mondiale avait
démontré contre les socialistes - 1€-
formistes que le mode de pro-
duction capitaliste vouait la comn:
munauté humaine a la ruine et a
la mort. Elle avait balayé l'illusion
qui dirigeait les aspirations socia-
listes des masses vers une tran:-
formation sociale pacifique par les
voies parlementaires de la dénio-
cratie bourgeoise. Elle contrai-
gnait littéralement les masses eir-
ploitées a constater que, démocra-
tique ou non, I'Etat bourgeois,
comme tout Etat, « n’est autre cha-
8¢ qu'une machine d’oppression
d’'une classe par une autre ». Elle
redonnait toute sa force et son
ractualité” aux formules 1évolu-
tionnaires du Manifeste commu-
niste de 1848, selon leguel « le pro-
létariat doit se constituer en clas-
se dominante », ainsi quaux en-
seignements de la commune de Pa-
ris qui prouvérent de maniére écla-
tante qu’'il ne pouvait pour cela se
borner 3 conquérir”’ I'Ttat bour-
geois, mais devait le détruire” et
y substituer sa propre dictature.
L’Etat prolétarien n’est pas une
représentation parlementaire dans
laquelle la "volonté générale” dé-
légue ses pouvoirs, pour un nom-
bre plus ou moins grand d’années,
& des politicienes de profession,
c’est une représentation directe
qui légifére et exécute tout i la
fois, n’admettant en son sein au-
cun représentant des anciennes
classes exploiteuses. De ce f{ype
d’Etat, la Commune de Paris, en
1871, avait fourni le premier Inais
éphémeére exemple ;la Russie d’Oc-
tobre, sous la forme des Conseils”
ou ”soviets” l'affirmait a la face
du monde.

Insistons sur le fait que ce sys-
téme était une dictature. Lénine
a noirci des pages et des pages
pour le souligner et le justifier. Aux
critiques des sociaux-démocrstes,
selon lesquels « la démocratie élait
absente du systéme des Soviets »,
il rétorquait que la démocratis,
comme volonté générale, est un

, concept vide de sens, que la "dé-

mocratie en général” n’existait pas
et n’avait jamais existé, que le subs-
tantif fétiche exige toujours son
qualificatif ou son complémemert:
la démocratie antique était une
dictature des hommes libres sur les
esclaves, comme la démocrafie
bourgeoise est une dictature des
capitalistes sur les prolétaires
salariés. Le prolétariat victorieux
ne prétend donc pas hypocrite-
ment donner la “liberté” & tous ;
pour abolir les classes, sources c.
l’exploitation et de l'oppression, il
doit refuser la démocratie aux an-
ciennes classes exploiteuses. Léni-
ne expliquait ainsi la notion fon-
damentale du marxisme, la seule
chose, selon Marx, que ce dernier
aurait apporté a la doctrine du
communisme : « La dictature est

un pouvoir qui s'appuie directe-
ment sur la violence et n'est lié
par aucune loi. La dictaturue ré:
volutionnaire du prolétariat est ur.
pouvoir conquis et maintenu par la
violence et que le prolétariaf, exer-
ce sur la bourgeoisie, pouvoir qui
n'est 1ié par aucune loi ».

Contre le ’renégat Kautsk!”, at-
taché a la “liberté”.. capitaliste,
aussi bien que contre les anarchis-
tes, partisans, eux, de la destruc-
tion révolutionnaire de [I'Etat
bourgeois, mais adversaires tle la
dictature  prolétarienne, Lénine
justifiait ainsi cette dernicre :
« On peut défaire les exploiteurs
par une insurrection heureuse au
centre ou une révolte de troupes.
Mais a part quelques cas tres ra-
res, exceptionnels, on ne peut les
anéantir d’'un seul coup. Il ne sau-
rait y avoir d’égalité entre les ex-
ploiteurs qui, durant de longues
générations, s’étaient distingués
par leur instruction, les conditions
de leur vie de richesses et les ha-
bitudes acquises — et les exploités,
dont la masse, méme dans les ré-
publiques bourgeoises les plus
avancées et les plus démocrati-
ques, reste opprimée, inculte, igno-
rvante, apeurée, dissociée. Lomng-
temps aprés la révolution, les ox-
ploiteurs conservent mnécessaiie-
ment de réels et notables avanta-
ges : il leur reste l'argent, quel-
ques biens mobiliers souvent co:a-
sidérables...., des relations, des ha-
bitudes de gestion..., une instrue-
tion plus poussée, des affinités
avec le haut personnel technique..
une expérience infiniment supé-
rieure de l'art militaire, etc.. ».
« Si les exploiteurs ne sont battus
que dans un seul pays — ajoute-t-
il — ils restent toutefois plus forts
que les exploités, puisque les rela-
tions internationales des exploi-
teurs sont immenses. Qu’une par-
tie des masses exploitées les
moins._développées, parmi les pay-
sans moyens, artisans, etc.. mar-
chent et soient susceptibles de
marcher avec les exploiteurs, c'est
ce qu'ont montré toutes les révolu-
tions antérieures, y compris la
Commune (car, parmi les troupes
versaillaises, il y avait des prolé-
taires) ». Lénine conclut en souli-
gnant que la révolution ne pouvait
donc se jouer sur un « rapport de
majorité 4 minorité », que les an-
ciennes classes exvloiteuses doi-
vent obligatoirement poursuivre la
lutte, méme chassées du pouvoir,
que la transition du socialisme au
capitalisme est « toute une étape
historique » et que la dictature de
classe du prolétariat est néces:zaire
aussi longtemps qu'un retour of-
fensif des anciennes classes domi-
nantes demeure possible.

L’Etat ouvrier russe a-t-il1 joué
ce role défini par Lénine, la dicta-
ture prolétarienne a-t-elle interdit
« tout retour offensif possible » ce
la bourgeoisie et de la noblesst
terrienne ? Incontestablement oui
Et pourtant, les trotskystes parlent
de "dégénérescence” de cette dic-
tature, nous affirmons, de notre
coté, que plus rien n’existe dans
la Russie actuelle de ce gui don-
nait 3 celle d’octobre son caractére
socialiste et, bientdt, il deviendra
évident pour le premier venu que
rien d’essentiel, effectivement, ne
différe, dans la société russe pré-
sente, telle qu'on nous la montre,
telle qu'on nous la vante, de ce
que nous pouvons voir dans les
pays capitalistes. Alors, comment
sortir de cette apparente contra-
diction ? On ne peut découvrir la
réponse qu’en replacant la bataille
victorieuse du prolétariat russe en
octobre 1917 dans son contexte de
lutte générale et internationale du
prolétariat mondial. L'Etat ouwviier
russe a vaincu, assez facilemeant,
disait Iénine, sa propre bourgeoi-
sle ; le prolétariat des pays d’Oc-
cident n’est pas venu a bout des
siennes. Or c’était seulement darns
les pays occidentaux & capitalisma
développé qu’il était possible, en
cas de victoire révolutionnaire
d'utiliser la dictature du proléta-
riat & une transformation socialis-
te des rapports économiques de
production. En Russie, cette trans-
formation n'était pas possible pour
diverses raisons que nous examine-
vons prochainement. En occident,
donc, possibilités économiques de
socialisme immédiat, mais pas de

victoire révolutionnaire, pas de
dictature du prolétariat. En Rus-
sie, victoire et dictature du prolé-
tariat, mais pas de possibilité é:o-
nomique de socialisme avant une
longue phase de transition. le
pouvoir prolétarien russe, isolé par

la défaite de la révolution inter-
nationale, a capitulé devant les
classes non prolétariecnnes de la
société russe ; voila pourquoi il a
’dégénéré”, c'est-a~dire acce_ té des
fonctions nationales, non pas su-
clalistes mais capitalistes, telles
qu'elles découlaient. dans le cadre
national, du niveau de développe-
ment économigue de la Russie ar-
riérée.

Que ceitz capitaiation <ot la
simple expression es “intéréts de
caste” de la bureaucratie, comme
le pensent les trotsk stes, c'est une
autre histoire. mais nous n'en par-
lerons que dans not.e pro.hain ar-
ticle.

Dérision du pacifisme

(dSuite de la page z)

I'angle de la ijutte de classe des
ouvriers toute revendications na-
tionale, toute séparat.on nationa-
le ». Or, les "Etats généraux pour
la paix au Vietnam” n’apprécient
pas les "droits a l'indépendance du
peuple vietnamien”'<ous l'angle de
la iutte de classe, mais au contrai-
re sous celui de la collaboration de
classe. Tollaboration de classe : &
Iéchelle des catégories sociales les
plus hétéroclites qu’ils veulent ras-
sembler sans distinction (pourvu
qu'elles soient “éprises de paix”),
& l’échelle des partis qu'ils con-
vient tous sans excéption (pourvu
qu'ils soient démocratiques) ; a
I’échelle de tous les Etats dont ils
sollicitent l'intervention diplomati-

que (pourvu que leur diplomatie
s’accorde avec le “retour a la
paix”).

Lénine, dans le texte cité, polé-
miquait d’ailleurs avec RoOsa
Luxembourg qui craignait que la
présence de la formule du ’droit
des peuples” dans le programmeo
des partis socialistes des pays op-
primés ne soit favorable a la bour-
geoisie de ces pays. Pour la réfu-
ter, Lénine soulignait « fortement
qu’en tout cas il était indispensable
que la formule figurat dans le pro-
gramme des partis socialistes des
pays Onapresseurs, marquant ainsi
que la revendication du “droit des
peuples” était avant tout dirigée
contre les classes dominantes des
grandes puissances capitalistes et
destinée 4 unir en une seule tutte
internationale pour le socialisme
tous les mouvements de révoltes
existant.

La constitution d’'un Etat natio-
nal, unique contenu historique du

"droit des peuples...” est une ta-
che de la bourgeoisie que la bour-
geoisie décadente n’est plus capabls
d’accomplir et que seul le prolé-
tariat, sur le chemin de sa pPropre
révolution, peut réaliser. Mais l'im-
périalisme moderne ne peut plus
tolérer aucune de ces indépendan-
ces et la révolte nationale la plus
fruste heurte de front toute la for-
ce mondiale de l'impérialisme. La
seule facon contempo.ane d’inclu
re la formule de Lénine dans le
programme du prolétariat des pays
impérialistes consiste, pour ce pro-
létariat, a mener la lutte la plus
acharnée contre sa propre bour-
geoisie, 3 dénoncer toutes les hypo-
crisie de "l’arbitrage international”
a mobiliser toutes les classes labo-
rieuses, non pas pour le respect de
la démocratie, des accords inter-
nationaux, mais pour la prépara-
tion de l'insurrection internationa-
le contre la dictature internationa-
le du capital.

Que les "Etats généraux pour la
paix au Vietnam” soient farouche-
ment opposés a cette conception,
qu'ils veuillent par dessus tout ban-
nir les formules trop ha:dies, il
suffit pour s’en convaincre de lire
la recommandation figurant au bas
de l'app:l a la manifestation
”les banderolles et pancarte doi-
vent emprunter les mots d’ordre de
lappel ; aucun mot. d’ondre étran-
ger a cet appel ne sera toléré”.
Voila qui confirme, sans équivoque
possible, le contenu tout de paci-
fisme pluriclassiste et de conserva-
tisme social de ce mouvement dans
lequel-1a conscience tourmentée des
démocrates de toutes les écoles po-
litiques et de tous les rites enfer-
me son hypocrite protestation.

Des bouffons véritables

La presse bourgedise et en particulier celle de la gauche démocrati-
que, n'a pas manqué de souligner & propos des événements du Moyen-

Orient 'identité des positions de la diplomatie russe et du P.C.F. :

vio-

lente dénonciation d'Israél, pion de I'lmpérialisme et soutien aux "pro-

gressistes égypto-syriens”.

Positions qui relévent d’ailleurs

beaucoup

plus de la propagande que d’'une action politique réelle et dont on a noté
les nuances & mesure que se déroulaient les événements militaires.

Pour nous, qui nous plagons d’un point de vue de classe, et qui reje-
tons toute stratégie fondée sur l'appui a tel ou tel Etat, pou” ne re~on-
naitre que la solidarité entre le prolétariat des d.fférents pays, cette
concordance entre Moscou et le P.C.F. n'est pas le fait le plus significa-
tif. Bien davantage le fut celui de la collusion, au plus fort de la crise,
entre ce parti prétendu communiste et la bourgeoisie francaise dont I'in-
carnation passagére est de Gaulle. Le lendemain de la déclaration de de
Gaulle au Conseil des Ministres (2 juin), Waldeck Rochet, 4 la Mo.ville
(4 juin), en faisait le commentaire suivant : « Le général de Gaulle &
exposé la position du gouvernement francais dans une breve déclaration.
Il a dit que « la Prance n’est engagée & aucun titre ni sur aucun sujet
avec aucun des Etats en cause ». Il a ajouté : « le pire serait I'ouveNure
des hostilités. En conséquence I’Etat qui le premier et ou que ce soit
emploierait les armes n’aurait ni l’approbation ni, a plus forte raison,

l'appui de la France ».

« Cette déclaration, qui a été diversement m\t,erprétée, a provoqué
des réactions diverses, parfois trés vives. Certains hommes politiques
désapprouvent cette déclaration... Parmi eux, il se trouve quelques extré-
mistes qui ne craignent pas de jeter de l'huile sur le feu..

« Il est a peine besoin de dire qu’en ce qui nous concerne nous con-
damnons ces boutefeux qui voudraient nous entrainer dans une nouvelle
aventure. Nous ne voulons pas que la France soit entrainée dans une-
nouvelle guerre qui serait déclenchée en vue d’objectifs n’ayant rien de
commun avec les véritables intéréts de la F.ance. »

Dans ce morceau d’anthologie, pas la moindre appréciation critique
de la position gaulliste, des raisons de la "neutralité” gaulliste. Pour se
défendre de la meute des antinassériens de Tixier-Vignancour a Guy
Mollet, Waldeck Rochet et son parti, complétement isolés, n’ont pas
d’autre recours que l'autorité du gouvernement, de I'’Etat, auquel ils don-
nent sur ce point un certificat de patriotisme sans ambiguité. Il y a évi-
demment quelque chose de ridiculement petit-bourgeo.s & invoquer ainsi
lautorité du plus fort, du grand frére, en lui offrant implicitement bon
appui, mais si le ridicule tuait le P.C.F. serait mort depuis long¥emps.

De cet appul, de Gaulle n’a pas besoin. Mais § n’en a pas tdujours
eté ainsi. A la “libération”, de Gaulle avait déja recu du P.C.F. le méme
brevet de défenseur de la France, et la participation des communistes
a1 gouvernement, 3 ses cotés, lul avait été bien utile pour convaincre le
prolétariat de travailler & la reconstruction et & la grandeur de la
France, aux "véritables intéréts de la France”, comme le dit W. Rochet,

sans songer a revendiquef.

(Suite en page 4)
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11 en va tout autrement dans
les pays dépourvus de pétrole
Dans ces pays, ex ou semi-co-
lonies, 1'impér alisme a détruit
tes formzas sociales antérieures.
sans développer aes form s de
production vraiment capitalis-
tes. Ces pays pacta ent la si-
tuation générale des rays dits
du Ti>rs Monde qu’, pour avoir
fait une révolu'ion b urgc w
»par en haut” et conquis leur
iniépendance poitg e, n'en
sont pas moins £écrasés €cono-
miquement vpar l'impériaksme
au point d’étre incapables de
dév:lopoer un ca italisme na-
tional. Alors q"e les bourgeoi-
sies d’Europe avaient trouvé de-
vant ell=s un monde ouver-, les
mouvelles bourgeois'es (ou les
icla-s s tendant & devenir bour-
geoisie) se trouvent dans un
monde complétement dominé

La crise du Moyen-Orient

par I'impérialisme pour qui elles
sont sources de matiéres pre-
mieérzs et lieu d¥nvestissemsnt.
Nous avons souvent démontré et
les économistes bourg.ols com-
mencent a le constater avec
une perplexité et un effrof
croissants, que dans le gadre du
capitalisme ’Taide aux nays
sous-développés” (en dollars ou
en roub'es, peu importe) ne fait
que creuser davartage le fossé
qu’. sépare ces miséreux des ri-
ches métropoles capitalistes ;
que si en détruisart les formes
socales en vigueur dans ces
pays, I'impérialisme a en quel-
q'1e sortz rendu nécessaire leur
déve'o-pement c-pitaliste, 1 le
rend en méme temps impossi-
ble.

L’IMPASSE DES PAYS DU TIERS-MONDE
FRUIT DE LA DOM.NATION IMPERIALISTE

C’est cette contradiction fon-
dam-ntale dans laquelle se de-
battent les pays ¢u Tiers Mon-
de qui en fait des foyers de cri-
se permanents : h'er ’Extréme-
Or'ent, aujourd’hui le Moyen-
Oriest, demain I’A- ériqu: du
Sud et PAfrique. Et 'impérialis-
me ne peut ni empécher ces cri-
ses, ni les tolérer. Il ne peut les
em >écher, parce qu2 c’est son
existence méme qw les provo-
quz ; il ne peut les tolérer par-
c2 quelles mettent «n danger
son équiiibre mondial. Voila la
co tradiction qui permet de
comprendre l"at.tude des gran-
d:s puissances et la fagcon dont
elles sont :‘nt rveanues dans le
conflit. Certes, chaque impéria-
lisme cherchs < ntiliser c¢:s cri-
ses a1 mieux ae sos intéréts
nationaux ; mais tant qu'un
conflit général n’est vas & l'or-
dre du jour (et actuellement
1I’écoromie mondiale n’est pas
tout 4 fait mir: pour un tol
conflit) ces intéréts pavticnliers
doivent S’effacsr devant l'inté-
rét général de I”’mpérial.sme. Et
ta t pis pour celui qui s’est fait
coui'lonner : ‘1 ne lui reste qu’'a
rompre spectacuairem nt les
relations diplomatiques avece Is-
rad. et vendre <ncore des
av'ors & I’'Exzynte en échange de
quelquss récoltes.

Car telle est la csituation de
¢es pays, que méme pour “lutter
contre Pimpérialisme” ils do'-
ve~t achet r leurs armes.. &
Timpéria’isme ce g i ne fait
quaccroitre leur assujettisse-
ment, et démontre la vanité de
tout~ lutt- "nat'ona’e” (ou de
blee 4 la chinoise) comtre im-
pé-ial'sme. En réalité les classes
diri~rantes d= ces rays, bour-
geoisies ou petites bourgeois'es
gé antes de la tendance vers le
dévelocppement capi aliste. ns
luttent pas contre l'impérialis-
me, mais cherch-nt plutét a ex-
ploiter a le~r ~r~fit Jes nvalités

 inter-impérialistes. Et si leurs

hurl*ments anfi - im-érialist g
reflétent une sujétion bien réel-
le, i's sont avant tout 4 usa<e
int-rne : ‘ls visent & obtenir

’adhésion et la soumission aux
cbjectifs nationaux - bourgecis
ae leors propres classes exploi-
tée:, prolé air s, s mi-prolétai-
res, paysans misérables et sans-
travail, classes sur le dos des-
qu lles elles essal:nt vaille que
vai:le de réa.iser ’aucumulation
cap:taliste.

La grande défa'te du proléta-
riat leur a effectivement permis
de r¢alis r le blce de toces les
classes, I'union nationale pour
la construction du ca italisme
na ional. Mais sous le talon de
ter de I”’mpérial sme cette cons-
tr cticn est impossible. Le pro-
lévariat est non sculement la
seale classe capable de dénasser
le system? capitaliste, mais éga-
lemer.t 1a seule & pouvoir réali-
ser encore une révo'ution bour-
grcise radic.le, comme sous-
produit transitoirz de sa I1tte.
C’est si vral que, une {fois le
prolétariat écrasé, la révolution
paysanne n’a pas €té capable,
méme dans un pays comme la
Chine, de reéaliser la réforme
a;rarz bourg oise prénée par
Sun Yat Sen au début de ce sié-
cle. Ne parlons pas de I'Egypte,
ol & peine porté au pouvoir par
les paysans, le Nassérisne s’-st
retourné contre eux !

Mais l'impossibilité d’'un dé-
veloppement capitaliste séreux
€, la c¢ris: scciale rermanente
qui en résult:, poussent lies
masses exploitées a la lutte so-
ciale, poussent le prolétariat a
la prise de conscience révolu-
tioanaire de cla~se. Pour les
bourgeois:ies ou quasi-bourgeoi-
sies de ces pays, la guerre est &
la foi: une tentative d’obtenir
un allézement du joug Impé-
rial'ste et de canaliser 1a pous-
sé2 des masses. I’ xemple typi-
que (au point d’étre caricatu-
ral) est donné par I’Algérie, oul
"refuse de cesser la guerre”
alors qu’elle n’a pas t'ré un seul
cou cde fusil ! De toute éviden-
ce la ”mobilisat’'on nationale”,
lancée par Boumedi ne n’est
pas dirigée contre Isragl, mais
con re 1 s prolétaires et les pay-
sans sans terre d’Algérie.

OPIUM PACIFISTE ET CRISE CAPITALISTE

Les aspects généraux gque nous
avons rap-e'és ici n’inwquent
pas les causes immédiates de la
gucr e du oven-Oriznt. Mais,
et cela est infiniment plus im-
portant, s dévoilent ses causes
profondes ; ils expliquent pour-
o'o” de tel'es ex 17io s oat da,
doivent et devront se produire;
ils , qontvent 1- vide de .oute la
bave humanitaire, pa.if_ste, ré-
formist: et natio..al-sucialiste
que cztte guerre a fait couler ;
ils permettent de préviir le dé-
veloppemant ultér eur.

Ils montrent qutl s’agit 1& de
conflits qu’aucune ’régocia-
tio1” ne rpermet <de résoudre,
mais qui co-vent forcément
éclat r en éructions violentes.
C’est la posit on que nous, com-
muni tes, avons tu ajours oppo-
sée aux Kautskys et autres
théor'ciens du super-impérialis-
me. & c:ux qui rév:nt d'un ca-
ritalisme ”“harmo2ieux”, c’est-
adire d’'une exploitation paisible
et sans histoires du monde par
le cap'tal. Le canitalisre est
une contradiction et il dévelon-
pe des contradictions qu’aucune
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astuce, aucune tentative de mé-
nagzr la chévre et le chou n:
re t résouare : elles sont inso-
lubles. Mais elles ne sont pas
sta iquas : ce sont des coatra-
dictions en mouvement, et lors-
qu’elles arrvent 4 rne certa‘ne
ac 'ité elles d2viennent si in-
soutenabl s qu’elles éclatent en
luttes violenles, tro,vant ainsi
de force un® résolution tempo-
raire.

La guerre ayant éclaté, les
"hommes de bonne volonté” se
soat mis 3 défendre ' 4 défen-
dre les Juifs qu’ ont déja cant
souffert, ou bien les réfugiés
arabes qui vé étent dans la mi-
sére ; @& défendre, surtout la
Paix et avant tout la leur ! Et
jour défendre to t celg, ils
n’oat trouvé gque 'ONU et les
grandes puissances impérialis-
tes.

L'O.N.U., qui vena't de dé-
moatrer son impuissance totale
dont les 7gardiens de parx";
(encore plus ridicul s (ue ies
carab'niers de 1a chanson, ceux
qui ”par un malheureux hasary’
arrivent tovjo'rs trop tard”)
venaicnt de se re“rr vour
qu’Egyp iens et Israéliens puis-
sent s’ét-iper en paix ! L’O.N.U.
qui n’sst méme plus un: caver-
ne de bri ands, ma‘’s une sorte
de parlement tout juste bon, dit
le ¢ r es ondont ce 'ORTF. a
“entériner le fait accompb” ou
les décisions des Gra~ds.

Les grandes puissarc~s ? Eh
oui, les moutons se battent, que
les loups y mettent de 'ordre
Pauvres pacifistes.

Bien sar, les Grands y ont
mis de I'ordre. Pas trop vite : il
falla’'t bien qu’il se passe quel-
que chose ; mais quand méme
assez vite : il ne faut pas qu’il
se passe trop de chosss, il faut
éyvi er des bouleversements trop
profonds qui r.squeralent de ra-
dic 1ser l¢s masses. Sur ce
point, év'demment, I'accord est
conplet entre les Grands et les
Petits. Et c’es’ c¢>tte unité dans
lintérét de classe coiffant 1la
divergence des intéréts natio-
naux, qui explique les complica-
tions du ballet d:plomatique.

Les opérations mili:aires ter-
minézs, les opérations diploma-

pourrait résorber les-contradic-
t'o-s, 1as antagonismes et la
violence de la société capitaliste
sa.s toucher a ses forndements,
de retarder et de freiner la pri-
se de conscience révolutionnai-
re.

Car il ne faudrait pas croire,
pares que cette guerre et sa ré-
soluv'on diplomatique ne résou-
dront rien, qu’elle aura ét€ ab-
surde, “inutile”, qu':l'e¢ n’auta
servi a rien, Par-deld ses as-
pects contingents et folklori-
ques elle est en vérité une ex-
plosion annonc’atrice du grand
seisme qui se prépare, de 1a cti-
se qui ne sera ni russe, ni chi-

R e e s B B o o o

Nous publions ci-dessous le tract diffusé en Algérie par

les militants de nolre parti :

FROLETAIRES AnraBES,

Précédée d'une propagande pour le “droit” & lexistence de
IEtat a’Israél et q’une ca.upagne panarabiste re.igieuse, au Moyen-
Orient, la guerre p.éparée par le cap.tal.sme imperialiste et par
le nat.onalisme a.abe, est devenue une .éa.lté.

Dans cette heure sanglante, le Parti Commun:ste International
vous lance un appel afin que vous puissiez manifester votre hosti-
lité a4 la guerre et aux ciasses durigeasics qui l'ont man.gancée. En
mé.ne temps nous nous adressons aux explo.tés israéliens pour que,
eux aussi et au méme titre que vous, ent.eprennent ia lutte contre
leurs exploiteurs, valets de I'inpér.a.isme capitaliste.

Proiétaires nous vous rappeions que vous n’avez pas de patrie
parce que les travailleurs sont des explo.tés sous toutes les latitudes
au monde actuel. Vot.e patrie n’a pas de frontieres, car votre

patrie c'est le monde entier.

Dans cette gueire vous n’'avez rien 3 gagner. Au contraire, les
classes dirigeances se servent de vous pour 1ealiser leurs sales beso-

gnes, leurs plans cr.minels.

Nous somines aux cotés des masses travailleuses palestiniennes
que les bourgeoisies arabes ont concentré dans de miscrabies b.don-
villes et qui forment aujoura’hu: une masse de manceuvre piéte a
étre trahie deés que les choses tou.nevont mal pour elles.

Nous sommas aux coOtes des travailleurs israéliens auxquels le
capitalisme impérialiste 1a.t croire quils sont encerclés par les mas-

ses a.abes hostiles.

Nous sommes aux cotés des ouvriers arabes qui déja ont subi
la duraté et la rapacité de leu.s capitalistes a l'enseigne du socia-

lisme national.

A vous prolétaires palestiniens, israéliens, arabes nous disons :
Fraternisez, jetez les armes, mieux encore retournez-les contre vos

exalo.teurs.

Et a vous prolétaires d’Europe et du monde entier nous langons

notre cri :

Appayez notre lutie, démasquez les plans d’agressions

de Vimpérialisme. Révoltez-vous aussi contre le capitalisme.
Vive la iutte de classe des travailleurs contre la guerre de la

bourgz2oisie.

Vive la lutte pour la révolution sociale.
LE PARTI COMMUN.STE INTERNATIONAL.
GROUPE D’'ALGERIE.

Alzer, 5 juin 1967.

tiques vont pouvoir se déployer
dans toute leur splendzaur. On
va ’’.ésoudre le prcbléme de
fcnd”, chercher une solution
défin tive” qui “garantisse la
,a.x daas c.t e pa.tie du mon-
.de” tout en respectant les
"droits imprescript.L.es” des
u.s et des autres. Cause tou-
joars !

C= que personne ne dit, c’est
qu’.l s’agit avant tout de sauver
les ”.roits impreserp .ibles” du
capitalisme mondial et que lors-
c ’ s soat <2 i~u aucun autre
»droit” n’a droit a la parole !
Cn ne peut pas contenter tout
le monde €t le capi al : 4 est
évident que leur ”solution” ne
résoudra rien.

La premiére phase du conflit
a iliustre un vieux tanéoreme
marxiste : méme une résolution
immédiate et proviso're ne peut
étre cboten e que pal la violen-
ce. La de.xiéme phase en illus-
trera un autre : tant que la V\0-
leac: reste bourgeoise et natio-
naie elle ne peut produire que
de fausses solutions, sources de
con lits €ncore plus violents ;
seuls la v.olence de classe du
prolétariat entrainant toutes
les couches gxp'oitées pourra
résoudre le ”probleme de fond”!

Certa'ns immeédiatistes diront
pe 1it-étre : d’accord avec vous,
seulz la révolution réglera tout
cela, mais la révolution est en-
core loin, en a t ndant il faut
bie1 qu’on fasse quelque chose,
cn n» peut quand méme pas
laisser...

On ? qui ON ? Qui agit dans
la société bourgeo’s: ? Ce ne
so~t cer es pas les ”bonnes in-
tentions” de l'immeédiatiste qui
déterminent la politiq € bour-
ge=-is2. Inopérants sur le capi«
tal, ses discours ont pour seul
résu'tat d’en’'rainer le proléta-
riat @ lutter pour des objectifs
bourgeois, de le détourier des
luttes pour 3es obtectifs propres
de classe, luttes qul conauisent
vers la révoluticn ; leur seul ef-
fet réel c’est d’entretenir dans
le prolétariat lillusion que ON

S

noise, ni allemande, ni boli-
vienne, ni égyptienne, ¥, améri-
caine, mais crise du capitalisme
mondial. A ce titre, elle 3s im-
portante, et comme corfinaa-
t'on de nos piévisions, et par
ses effets directs : ébrawul'r le
systéme mondial, y provoguer
des fissures, amoindrir sa 3oli-
dité.

Il est probable ¢1e dans les
pays directem:nt concernés, son

effet immédiat va étre de. res-
soider provisoirement le Bloc
des classes, 'un'on mnationale,
tant chez les vaincus que chez
le vaing.eur : en Egypte comme
en Syrie on a libéré lcs prison-
niers politiques pour qu’ils puis-
sent mourir pour ”la patrie en
danger”. Mais la viclence méme
de la crise montre 4 quel point
caotte union sacrée est fragile et
difficile 4 maintenir. L’impossi-
bikté d’une solution bourgeoise,
le fait qie les conditions des
masses iront en empiramt, pro-
vogaeront des luttes sociales qui
briseront le bloc des classes et
cré.rcnt les condi ions néces-
sa‘res au Ccévelopp.ment du
part du prolétariat.

Pour les métropoles capitalis-
tes, les destructions de materiex
causées par cctte ’guerre de six
jours” signifieront mpeut-etre
1 ne petite relance de la produc-
tion (les "syndicats” défenscurs
dz lindustrie aéronautique
francaise peuvent se frotter les
mains : il y a der commandts
en perspective). Ma.s si 'impé-
rialisme réussit encore 2 counte-
nir les cr'ses et 4 les empécher
de gagner les citadelles du ca-
pital, les bourgcois les plus
ca‘rvoyants commencent a
s’i quiéter. Devant lextension
flagrante des crises du Tiers
Mcnde, le sunsrman w21 can tal
le géant Etats-Unis s’mterrouge
avec ango'sse : pourra-t-il "te-
nir” le Sud-Est asiatigue, le
Moyen-Orient, V’Amérig-e du
Sud et I’Afrique ? Pourra-t-i}
faire encore longtemwvs préoner
sur le monde l'ordre camital's-
te sans provoquer une-crise aux
Etats-Unis mémes ?

fl1 ne le pourra vas. Ni iul, ni
personne. La crise éclatera dans
Jes métropoles capitalistes avec
une violence mille feis plus
grand?, parce queue &t wvue
crise du capitalisme impéria-
liste. .

Si aujourd’hui, les convulsions
du Tiers Monde n’ont encore
que des effets limités sur I'éco-
nomie des citadelles imvérialis-
tes, ces effe s iront en s’amuli-
fiant. Mais dés aujovrd’hui elles .
ont fait éclater les illusions de
paix et de stabilité, de bien-
étre et d’sxistence racif jue.
Dés aujourd’hui elles ont redu.c
a néant la prétention bourgeqgi-
se d’avoir jugulé les crises. Dés
aujourd’hui elles démontr:mt la
vanité des efforts de Iimipéria-
lisme, des réformistcs et des
révolutionnaires  ngtionalistes
bourgeois. Dés aujouvrd’hui elles
rapp:lient aux prolétal s dens
le fracas des armes, 18 phtasc
de Léaine : « L’ére le I'impé-
ria¥sme est I'ére des jucrres et
des révolutions » ! Deés aujour-
d’hui elles contribuent 3 arra-
cher les prolétaires a l'opium
de Tl'idéologie bourgeoise et
concourent a la reconstitution
du parti révolutonnaire int-zr-
national.

Des bouffons véritables

(Suite de la page 3,

Mais la tradition était déja ancienne. La fameuse inconditionnalité
envers la diplomatie russe fut, en réalité, une inconditionnalité envers.
la bourgeois.e, enve.s la pol.t.que bourgeoise des différents pays. A partir
de 1935-36 les staliniens consignérent les P.C. des différents pays a leurs
bourgeoisies nationales avec lesquelles ils deva.ent faire iront pour bat-
t(e "le fascisme exécré”. Renoncant aux princ.pes bolcheviks, les dépu-
tés votérent les crédits militaires parce que Staline avait décla.é a Laval
que “l'intérét de I'U.R.S.S. était que la France ful une nation forte”. Ils
entrérent dans les coalitions électorales au Front pouiaire avec la pour-
riture petite-bou.geo.se radicale-socialiste, digne héritiere du "Tigre” de
14-18. Puis ce fut la participation a la seconde guerre impérialiste et le
Front National avec les gaull.stes. Aprés la guerre, les tentat.ves d’'union
contre l'impérialisme américain, son Plan Marshall et son Europe, avec
les b.aves bourgeois patriotes, avec la fraction la plus chauvine de la
bourgeoisie francaise, la gaulliste ; 1'Union de “tous les bons francais”,
votes communistes et gaullistes mélés, pour repousser la C.ED. Il y eut
la défense de 1'Union francaise, le vote des pouvoirs spéciaux de ma-g
1956, le soutien 4 de Gaulle contre les "fascistes” d’Alger en 1960 et 1961.

Rien d'étonnant donc & ce que ces communistes’ sombrent dans la
pitoyable farce d’aujourd’hui : Vouloir se fa.re les défenseurs des g véri-
tables intéréts de la France » alors que la bourgeoisie — qui detient 'ap-
pazeil d’Etat et qui est assurée, grace au dévouement de ses “communis--
tes”, de la paix sociale, — a toutes les peines du monde a tenir son rang,
coincée entre les super-grands, c’'est se réduire a tenir le rdle de véri-

table” bouffon.

AAAS A

Notre brochure
La question parlementaire
’n . .
dans linternationale communiste

contient les principaux documents sur le ”parlementarisme
révolutionnaire” de Lénine et la pos’tion de notre courant
hostile 3 toute utilisaiton du Parlement dans les vieilles {¢-

mocraties capitalistes. .
La brochure

:4F, conimalf-ges/ au ”"Prolétaire”.




