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Ce qui distingue notre Parti

Lo revendication de la ligne qui va du “ Manifeste communiste & la révolution d'Octobre ot & lo
fondation de I'internationale communiste; la lutte contre lo dégénérescence de Moscou, le refus des Fronts
populaires et des blocs de la Résistance; la tache difficile de restauration de la doctrine et de I'organisation
révolutionnaires, en ligison avec la classe ouvriére, contre la politique personnelle et parlementariste.
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L“opportunisme au_service du capital

L’opportunisme ouvrier, incarné aujourd’hui par le
P. C. F., n’est que l'aile gauche de la bourgeoisie au sein du
mouvement ouvrier ; son opposition au gouvernement (de
caractére purement parlementaire) en fait un agent efficace
et... bénévole du capitalisme et de son Etat ; dans les pério-
des de crise, il joue méme le réle de dernier rempart du

Copital.

Dans la premiére phase de son pouvoir, la bourgeoisie
ne bénéficiait pas d'une telle aide et elle dut mater directe-
ment le prolétariat. Les nécessités de I‘accumulation primi-
tive et I'extorsion de la plus-value absolue (qui se traduisait
par l‘allongement de la journée de travail), conféraient
alors aux revendications économiques du prolétariat un
caractére subversif, en faisaient autant d‘atteintes a lo
toute-puissance de I’Etat capitaliste.

La soumission réformiste du pro-
létariat & la bourgeoisie vint bientot
se substituer & cette soumission sans
intermédiaire. Les progrés gigantes-
ques de lo productivité du travail,
ainsi que le pillage des colonies,
permirent au Capital d' « amélio-
rer », toute proportion gardée, le
sort des ouvriers, d'une partie d'entre
eux tout au moins. L‘idéologie poli-
tique de cette « aristocratie ouvrie-
re », petite-bourgeoisie au sein du
gros de la troupe ouvriére, c'est le
réformisme, qui s’empresse de théo-
riser cette faculté de transformation,
d’adaptation du copitalisme. Cela
nous a valu des Kautsky aussi bien
que des Thorez.

1 contre-révolutionnaires d’au-
jourd’hui, dirigeants du P.C.F. ou de
la C.G.T,, reprennent simplement le
programme jacobin de la bourgeoi-
sie, qu’ils mettent cu service de la
grandeur de la France. Faisant de
I'union populaire la panacée politi-
que contre les monopoles malfai-
Sants, ils renient les intéréts spéci-
fiques, de classe, du prolétariat.

Actuellement, le copitalisme in-
ternational accentue sa pression sur
la classe ouvrigre. La concurrence
qui s’aiguise entre blocs monopoleurs
et nations impérialistes, augmente
du méme coup la concurrence antre
les  ouvriers eux-mémes, accentue
leur exploitation et tend sans cesse
a faire descendre le prix de la force
de travail au-dessous de sa valeur.
Le climat social se dégrade, selon
I"euphémisme météorologique qu'em-
ploie la bourgeoisie. Face a cette
Situation, produit direct du capita-
lisme, que propose le « grand parti
de la classe ouvriére » ? Des cam-
pagnes pour le droit au travail, au
Savoir et au métier, dans lesquelles
il embrigade la jeunesse ouvriére, ef,
pour régler au mieux les conflits, il
se fait I'apdtre de la liberté du tra-
vail,

It est bien exact que le « droit
au travail » fut une revendication
d,u mouvement ouvrier naissant ;
cest méme fes ormes & la main que
les prolétaires parisiens de 1848
l'exigeaient. Mais derriére cette for-
mulation naive, Marx mit en évi-
dence le contenu révolutionnaire :
« Le droit au travail est ou sens
» bourgeois un contresens, un désir
» vain et pitoyable. Mais derriére le
» droit au travail, il y le pouvoir
» sur le Capital, derriére le pouvoir
" » sur le Capital, I'appropriation des
» ‘moyens de production, leur subor-
» dination & la classe ouvriére asso-
» ciée, c'est-a-dire la suppression
» dus.lariat, du Capitol, et de leurs
» relations réciproques. »

Le P.C.F., lui, fondant le proléta-
riat dans la communauté nationale,
le mobilise pour la défense du droit
au tyavail salarié, c'est-a-dire pour
le maintien et le renforcement de
I"exploitation, des catégories profes-
sionnelles, des cloisonnements qu’im-
pose la division capitaliste du tra-
vail, la hiérarchie des salaires et le
leurre de la promotion sociale.

Revendiquer le droit au travail de
cette fagon bourgeoise, en ne se
posant comme but final ni l'aboli-
tion du salariat ni la destruction de
I'Etat qui garantit ce pouvoir du
Capital sur la classe salariée, c’est
maintenir cette derniére 'dans sa
condition misérable de sans-réserve
et la faire courir aprés une égalité
utopique. Toutes les protestations
légalitaires ou humanitaires des
bourgeois (curés et staliniens) ne
sont que paroles creuses face & cette
machine impersonnelle qu’est le Ca-
pital, qui plie & ses désirs les fan-
toches qui voudraient le rendre
docile. On verra & l'ceuvre (on 'a
déja vu...) le P.C.F., avec ses pré-
tentions d‘assurer le « plein emploi »
en conservant le traveil solarié.

Le travail, c’est-a-dire la domi-
nation des forces naturelles, est cer-
tes un besoin humain, mais le tra-
vail salarié, spécifique du mode de

production capitaliste, est comme lui
historique, relatif, transitoire, et sera
aboli par la dictature du prolétariat.
Quant & la liberté du travail, tout
le monde sait que c’est la liberté de
briser les gréves, de les brader, de
briser 'unité de lutte du prolétariat.
t'accord sur le droit syndical de dé-
cembre 1968, qu'il convient de rap-
peler, prévoit que si le syndicat a
le pouvoir de décréter la gréve, le
droit syndical doit s'exercer dans le
respect des droits et libertés ga-
rantis par la Constitution... et en
particulier de la liberté individuelle
de travailler, .
L'actualité récente, Ic gréve a
Usinor - Dunkerque par exemple,
illustre bien les effets de I‘applica-
tion de cet accord. Les bonzes de
la C.G.T. bradent les revendications
des plus défavorisés et les isolent
en se faisant les porte-parole de
{‘aristocratie ouvriére ou de la mai-
trise. .Ms brisent ainsi la gréve au
nom de la liberté individuelle du
travail | On voit alors bonzes cégée-
tistes et nervis jaunes réunis assail-
fir les piquets de gréve, toujours au
nom de la sacro-sainte liberté.

Les réformistes staliniens trahis-
sent les principes élémentaires de
{a lutte de classe. Au lieu d'appeler

les ouvriers & lo solidarité de classe -

et d'utiliser ces périodes de rupture
illégale du contrat de. travail que
pourraient étre les gréves, ils divi-
sent et cloisonnent et tentent de
faire de la gréve un jowr férié prévu
légalement por les conventions col-
lectives.

Leur démocratie, leur unité et leur
liberté individuelle sont réactionnai-
res. Ce ne sont pas elles qui unifie-
ront le prolétariat autour de son
parti, sur son programme, mais les
multiples luttes qu’il ne cesse de
mener, en rangs dispersés d'abord,
puis en bataillons groupés autour de
la banniére du communisme authen-
tique.

Cette unité-Id aura a obattre
I‘unité des opportunistes acharnés &
défendre le Copital.

T’ASSASSINAT

sur le prolétariat en lutte :
chantiers navals de « Bazon ».

rement,

jour.

de 'Homme » !

penple ottend » !

Une fois de plus, la violence de I'Etat bourgeois s’est abattue
ce fut le tour des ouvriers d'El Ferrol, des

Le lourd tribut payé par ces ouvriers qui, pendant plusicurs jours,
ont mené durement une gréve powr refuser le misérable conteat col-
lectif que {‘entreprise voulait leur imposer — gréve a laquolle se sont
joints les ouvriers d' « Aspano » et d’auires petites entreprises —
s'est élevé, selon les déclaration de la police frongquiste, @ deux morts
et quarante blessés, dont quatre atteints gridvement et seize légé-

Une fois de plus, I'indomptable et héroique prolétariat espagnol
o écrit une page glorieuse du martyrologe sanglant du prolétoriat
mondial en lutte contre 'ennemi de classe,

Une fois de plus, la véritable noture de I'Etat copitoliste, quel.h
qu’en soit lo forme, fosciste ou démocratique, s'est révélée ou plein

Une fois de plus, les opportunistes et les renégats des soi-disant
portis « communistes » et « socialistes » ont poussé de houts cris,
repris par les couches bétordes de lo petite et moyenne bowrgeoisie,
faisant appel @ « toute l'opinion publique notionale et internationa-
le », & « tous les démocrates et hommes de bonne volonté », pour
« exiger » du régime du capitol, représenté par le gouvermement
franquiste, « responsabilités et respect de la Deéclarotion des Droits

Une fois de plus, l'opportuniste jette de lo fumée aux yeux dw
prolétoriat, en exploitant et orchestrant le
colére et de douleur que I‘assassinot des ouvriers d’ * El Farrol " o
fait naitre dons toute la classe ouvriére, pour la dévier de ses prepres
objectifs de closse et pour mieux I'enchainer ou char de la bourgeoisie
avec l'ilusion que le renversement du fronquismve et la restauration
de la république & constitution démocratique résoudront ses problémes.

Une fois de plus, les opportunistes appelient le prolétariat &
développer ot renforcer les allionces et accords avec le premier venu,
indépendomment de sa position idéologique et classiste, et ils pleur-
nichent ot implorent serviloment les divers groupes et partis bourgeois
pour qu'ils consentend & s'unir avec eux autour d'une toble ronde
pour élaborer « tous ensemble Volternative démocrotique que tout le

Nous communistes cévolutionnaires, répétons tout ce que nos
maitees et I‘histoire mous ont démontré mile fois, c’est-d-dire que
I'Etat est lorgonisation de lo classe dominante et que por conséquent,
son réle est de maintenir sous son talon de fer la closse ouvriére pour
qu'elle produise conformément cux exigences des patrons et du systé-
me copitaliste en général. Prétendre réclamer de I'Etat bourgeocis une |
justice pour la closse ouvriére signifie ne pas comprendre ouw ne pas
vouloir comprendre que l‘unique justice possible dane le régime exis-
tant, quelle que soit sa forme, consiste a défendre les copitolistes et
& écraser le prolétariat. Dans une société divisée en closses, dans
laquelle une closse travaille et Fautre vit de ce travail, il est cbsurde
et ignoble d’olimenter dans la classe opprimée Il'iflusion qu’il puisse

(Suite en page 4)

D'EL FERROL

sontiment de

A

La Chine,

Pour ie marxisme, la politi-
que extérieure constituc la
continuation, le prolongement
de la politique intérieure. La
Chine, qui développe actuelle-
ment son capitalisme national,
en détruisant les vieilles for-
mes pré - capitalistes de son
économie, en développant le
marché intérieur eb le salariat,
n’échappe pas 3 la régle, quoi-
qu’en pensent tous les tenants
de Pékin, qui confondent socia-
lisme et accumulation du ca-
pital,

La Chine débouche dans
I'aréne internationale, alors
que les places sont déja occu-
pées, et le gateau sérieusement
entamé, Aussi essaie-t-elle de
briser la bipolarité instituée 2
Yalta, sans perdre une occasion
d’ailleurs de conclure, ¢« sur le
tas », des accords épisodiques,
qul ne visent qu’a satisfaire de
sordides intéréts de nation

REUNION PUBLIQUE A PARIS

(suivie d'une discussion)
VENDREDI 21 AVRIL, a 20 h. 45
SALLE LANCRY, 10, rue de Lancry — PARIS (X*)
(Métro République)

L’antifascisme démocratiqub :

mot d’ordre anti-prolétarien qui a
déja fait ses preuves

la C. E

bourgeoise (Pakistan, Ceylan,
S8oudan). Ainsi Pékin a-t-il
fourni gracieusement & Mwme

Bandaranalke des armes pour
écraser I'insurrection, et a suivi
la méme ligne en a;da.nt Ne-
meiri a4 éliminer Yopposition
stalinienne.

A présent, mettant en veilleu-
se ses anciennes critiques con-
tre le révisionnisme khrouch-
tchévien de la Yougoslavie et
de la Roumanie, elle s’efforce
de détacher de la mére patrie
soviétique ses satellites, que le
développement de leur capita-
lisme national pousse & secouer
le joug moscovite, et & remettre
en cause leur insertion dans le
Comecon, qui leur profite bien
moins qu’'a I'URSS.

De la méme facon, la Chine
courtise - les jeunes Etats du
Tiers - monde, d’Afrique et
d’Amérique latine, qui cher-
chent & payer au moindre prix
leur rapprochement économi-
que, inévitable, avec les gran-
des métropoles. Ainsi "Pékin-In-
formation ” fait-il une large
place, dans ses colonnes, & la
« juste lutte » des pays produc-
teurs de pétrole. Dans son nu-
méro du 4 mars 1972, on peut
lire : ¢ Le gouvernement et le
peuple iranien combattent pour
défendre leurs intéréts écono-
migues nationaux.. La lutte
pour la question du pétrole ne
se borne pas aux pertes subles
4 la suite de la dévaluation du
dollar. Les pays exportateurs
de pétrole réclament le droit
de partage dans l’exploitation,

E. et I'impérialisme

le financement, l'administra-
tion et la gestion de 'Industrie
et dans les profits. La lutte se
poursuit ». Le soutien de Pékin
a4 ces ¢« justes luttes bourgeoi-
ses », et plus généralement, sa
stratégie internationale, ne

- nous sont pas inconnues : elie

est en politilque extérieure ce
qu'est a Vintérieur 'union po-
pullaire, ou lanti-monopolis-
me : éternelle jérémiade de la
petite-bourgeoisie opprimée par
la grande, de la natfon faible
ou encore faible brimée par Ia
grande puissance. Ah, si seule-
ment le capitalisme pouvait
exiister.. sans I'impérialisme,
tous les pays pourraient coexis-
ter, c'est-A-dire commercer,
pour le plus grand profit de
chacun ! En fait, les Chinois
mettent en cause 1'impérialisme
US comme peuvent le faire
TAllemagne ou le Japon, qui
trouvent de leur coté que
vingt-cinq ans d’hégémonie
américaine, c¢a suffit, et que
leur puilssance actuelle mérite
plus dgards (économiques et
politiques) que ne daigne leur
en manifester 'oncle Sam.
Aussi n’est-on pas surpris
que cette panacée petite-bour-
geolse qu’est la remise en cause
de la suprématie ameéricaine,
fasse des miracles dans le
Tlers-monde du.. Marché Com-
mun. ” Pékin - Information ”
nous apprend en effet que la
constitution du Marché Com-
mun est un coup porté aux
U.S. A et a I'UR. 8. 8.
« (L'entrée .de 1a G.B.) est un

» nouveau pas franchi par les
» pays ouest-européen pour
» s'unir contre I’hégémonie des
» USA en Europe occldentale...
» La CEE constitue un sérieux
» défi & I'hégémonie des U.S.A.
» en. Europe occidentale, »

Nous pourrions, en nous Hmi-
tant a I'apprécia

Pélargissement de la CEE, Nous
rappelerions (cf. « Ou va laml-

lar », dans le N° 118 du Prolé-

taire) que le bel ordre interna-
tional institué aprés 1045 &
Yalta et Bretton-Words et con-

sacrant l'hégémonie de la dé- -
mocratie US sur le globe vient

d’étre pour la premiére fois re-

mis en cause, en particulier pa
les impérialismes o]

(Allemagne et Japon). Mais les

USA sont tout de méme sortis

valnqueurs de ce premier
affrontement avec leurs com-

currents, comme les principales :
mesures économiques prises pé-

cemment le démontrent de fa-

¢on suffisante. La Communauté -

Buropéenne comme bloc uni et

compact n’est visiblement pas
pour demain, et une zone de

lriibre-'(éclll\angg aiﬁonom{que n'est
en, (elle a d’ailleurs 3 t
profité aux USA ar Tine
tant),
politique et surtout militaire,.
Or dans ce doenaine, on con:.
nait la dépendance de 1'Burope

a I'égard des USA, et les récen-
~ (Suite poge 4) R

tion du rap- -
port de force entre blocs capi-'
talistes, trouver & redirea l'ana- .
lyse que les ‘Chinois font de

montants

pour 1’1[)3. Sy
sans une communauté .




DEUX

« Lutte ouvriére »: culte de I'organisation, mépris du programme

Emotions théoriques

Toujours dans fe méme numéro
de “ Lutte Ouvriére "', pris com-
me échantillon, on trouve a la ru-
brique « Commerce » ce titre &
sensation : « lLes grandes surfa-
ces, un progrés ? » Tout d'abord
l‘auteur s’indigne que certains
membres de la C.F.D.T. aient cru
devoir manifester pour l'installa-
tion d'un supermarché, parce que
« les supermarchés, c'est moins
cher ». Il faut reconnaitre que
c’est tout & son honneur. En régi-
me capitaliste, le bon marché des
produits entrant dans la repro-
duction de la force de travail n’a
pour effet que de diminuer la
valeur de celle-ci et tend donc &
faire baisser son prix.

La C.F.D.T. ferait donc mieux
d’organiser des gréves pour résis-
ter & la dégradation des salaires

et pour les augmenter que de
vanter démagogiquement... les
" grandes surfaces ‘. Hélas, no-

tre journaliste trotskyste ne le
dit pas. L'a-t-il seulement com-
pris ? On peut en douter puisque
" Lutte Ouvriére '’ réclame « la
carte de transport gratuite pour
les usagers des transports en
commun », revendication qui tom-
be sous le coup de la méme cri-
tique que « vivent les grandes
surfaces plus économiques ! »

Comparant grandes surfaces et
petit commerce, notre ’ radical
constate avec méloncolie : « In-
tégrés dans un systéme de produc-
tion et de distribution qui. ne
cherche que le profit maximum,
les petits commergants ne peuvent
que... subir la dégradation généra-
le de la qualité des produits, Mais
il est bien difficile de considérer
cette tendance générale comme
I'expression méme du progrés ».

* Lutte Quvriére ' qui, comme
on voit, a gobé !'ineptie stalinien-
ne du « profit maximum », admet
donc trés timidement cette thése
marxiste fondamentale .que « le
progrés capitaliste n‘est pas un
progrés pour l'espéce », mais
fournit seulement les éléments
d‘un tel progrés dans la mesure ol
d'une part il augmente la produc-
tivité du travail et surtout il crée
d’autre part « ses propres fos-
soyeurs », le prolétariat révolu-
tionnaire. Bien convaincue de la
supériorité du petit commergant

’

du petit commerce

sur les grandes surfaces du point
de vue du travail bien fait, cheval
de bataille du socialisme petit-
bourgeois, elle renonce de justesse
a l‘apologie du petit commerce et
seulement parce que |'évidente
impuissance de celui-ci G résister
au grand commerce capitaliste
I’y contraint,

Par contre, quand elle aborde
les revendications des petits com-
mergants, elle ne peut dissimuler
davantage son émotion devant les
« méfaits » de la concentration
du Capital qui jette les petits-
bourgeois impuissants dans le pro-
létariat. Au lieu de se réjouir de
ce processus douloureux, mais ré-
volutionnaire puisqu’il augmente
le nombre des « fossoyeurs » po-
tentiels du capital, elle pleurni-
che : « Ces revendications se ré-
sument & une seule : pouvoir vi-
vre du travail qu’ils fournissent et
dont ils estiment a juste raison
qu'il est, quoi qu‘on en dise, so-
cialement utile ».

C’est en trop ! Seuls des réac-
tionnaires au sens propre peuvent
ne pas voir que la petite entrepri-
se, qu’elle soit industrielle, agrico-
le ou commerciale, constitue un
gaspillage barbare du travail hu-
main dés que des formes plus évo-
luées, fussent-elles capitalistes,
ont fait leur apparition.

Les marxistes, qui l'ont haute-
ment proclamé, n’ont jamais dit
aux petits-bourgeois menacés de
ruine par la concurrence des
grands : « Puisque vous étes de-
venus socialement inutiles, crevez
et taisez-vous ! » Ce langage cy-
nique est celui du Capital qui le
tiendrait volontiers aussi aux chd-
meurs prolétariens, s'il osait. Les
marxistes ont par contre toujours
montré aux petits-bourgeois en
passe de tomber dans le proléta-
riat qu’ils devaient renoncer & dé-
fendre leurs intéréts actuéls pour
défendre leurs intéréts futurs,
c’‘est-a-dire renoncer a la défense
réactionnaire de la petite proprié-
té contre le développement capi-
taliste pour adhérer aux revendi-
cation révolutionnaires et socia-
listes de la classe salariée.

* Lutte Quvriére ', elle, consi-
dére que le petit-bourgeois est
« socialement utile », ce qui re-
vient a faire I'apologie de la peti-

(SUITE DU PRECEDENT NUMERO)

te entreprise. Elle considére sa
prolétarisation non comme une
émancipation des chaines réac-
tionnaires de la propriété, mais
comme la mort tout court, ce qui
revient & identifier la vie avec la
propriété | * Lutte OQuyriére "’
aura beau ajouter : « Méme s'ils
ne peuvent approuver toutes les
revendications des commergants,
les travailleurs ne peuvent qu’étre
a leurs cétés dans leur lutte com-
mune contre le systeme dont ils

sont les victimes communes », ces
restrictions sont trop misérables et
arrivent trop tard pour cacher la
vérité : Lutte Ouvriére adhére du
fond du cceur au programme de
« lutte de la poputation laborieu-
se contre les monopoles », parce
qu’elle voit dans le prolétariat
non pas la classe révolutionnaire,
mais « la victime » du capital. Or
ce programme, cette vision fon-
ciérement  petits-bourgeois sont
précisément ceux du P. C, F. !

Quand « Liberte, liberté chérie » remplace
« Terrorisme et communisme »

Les exploits de nos trotskystes
bien organisés ne se limitent pas
au réformisme et & l'‘anti-mono-

polisme : dans le méme numéro
du journal, il y ajoutent encore le
libéralisme.

Nous, communistes, nous avons
toujours combattu ce monstre
bourgeois & trois tétes (liberté,
égalité, fraternité) qu’est le démo-
cratisme. Lénine, restaurateur du
communisme contre la déviation
social-démorate, rappelait avec
vigueur l‘origine bourgeoise de
l'idée de liberté, et toutes les hor-
reurs perpétrées par le régime de
Staline qui invoquait non la « li-
berté », mais le marxisme, ont
été et restent impuissantes & nous
faire renier son audacieuse criti-
que : « La liberté est un grand
mot, mais c'est sous le drapeau de
la liberté qu’ont été menées les
pires guerres de brigandage; c’est
sous le drapeau de la liberté du
travail qu’on a spolié les travail-
leurs ».

Lutte Ouvriére n‘a pas besoin
de précher la « liberté de criti-
que » a l‘égard de ces principes
du programme communiste : elle
se contente de les ignorer. Par-
lant de « gouvernement ouvrier »
pour éviter le terme trop brutal
de « dictature du prolétariat »,
tout comme la 111° Internationale
en voie de dégénérescence oppor-
tuniste. elle revendique « la li-
berté de la presse » sous ce régi-
me. Pour les communistes, il exis-
te des classes en lutte, "'une pour
la défense du capitalisme sous le
prétexte de défense de la liberte,
Fautre pour son émancipation par
le socialisme. Pour les libéraux, il
n’existe plus que des «personnesy

ayant des « opinions » et qui
« choississent » les solutions les
plus rationnelles dans I'abstrait a
la suite de « libres débats ».
Lutte Quvriére ne se range donc
pas dans le camp communiste,
mais dans le camp libéral quand
elle écrit : « La liberté de la
presse, c'est la possibilité de voir
toutes les opinions, tous lés cou-
rants de pensée, de s’exprimer,
d’étre connus » ou encore « ce
n‘est que dans la confrontation
des idées dans le libre débat que
les hommes pourront choisir en
connaissance de cause entre les
diverses possibilités qui s‘offrent a
eux », Lénine, lui, disait juste-
ment : « ..Le probléme se pose
uniquement ainsi : idéologie bour-
geoise ou idéologie socialiste ? !
n'y a pas de milieu » ("' Que fai-
re ? ')

La réaction social-démocrate
du Trotsky de 1936 aux excés du
stalinisme ('‘ La Révolution tra--
hie ‘) a fait totalement oublier
ces principes & sa malheureuse
disciple ‘' Lutte OQuvriére " qui,
toujours dans le numéro échantil-
lon s‘écrie : « C'est pourquoi ce
n‘est pas seulement par principe
moral (?) que les socialistes, aprés
la révolution, prendront des me-
sures en faveur de la liberté to-
tale de la presse, mais surtout
parce qu’ils savent que !'avenir en
dépendra. lls ont une telle con-
fiance en leurs idées et en la va-
leur des hommes qu’ils ressentent
comme une absolue nécessité,
comme un gage de victoire le fait
que tout groupe d’hommes repré-
sentant un courant d‘idées puisse

.

les exprimer librement et les
faire connaitre ». C'est du pur
Gandhi !

Que Messieurs les trotskystes
écoutent donc les legons que
Trotsky tirait des deux plus gran-
des luttes prolétariennes de 1'His-~
toire : la Commune et Octobre,
dans sa polémique de * Terroris-
me et Communisme " contre le
libéral Kautsky : « Les pharisiens
de la démocratie parlent avec
indignation des répressions exer-
cées par le pouvoir soviétique, de
la fermeture des journaux, etc.
Marx réplique ‘' aux basses invec-
tives des laquais de la presse '’ au
sujet des répressions exercées par
la Commune par ces paroles :
‘* Ne se contentant pas de mener
ouvertement une guerre sanglante
contre Paris, les Varseillais s'ef-
forcaient de pénétrer dans la cité
par la corruption et les complots.
La Commune pouvait-elie, en un
pareil moment, sans trahir de la
maniére la plus ignominieuse sa
mission, observer les formes cons-
titutionnelles du libéralisme, com-
me si la paix autour d’elle n’avait
jomais été troublée ? ‘*. Ainsi, ce
que Kautsky exige au nom des
principes les plus sacrés de la dé-
mocratie, Marx le dénonce comme
une ignominieuse trahison. »

En 1972, ces trotskystes dégé-
nérés nous resservent des menson-
ges a la Kautsky, depuis la liberté
de la presse jusqu’d la « pluralité
des partis », et ils ne soufflent
plus mot de la « dictature du
prolétariat » : s’imogineraient-ils
que la bourgeocisie impérialiste
d‘aujourd’hui sera plus facile a
vaincre et a mater que celle de
1871 ou de 1917 ? lls se disent
marxistes, et ils ne voient pas ce
qui créve les yeux de tout homme
tant soit peu sensé : c’est exac-
tement le contraire qui est vrai !

***

Réformes, anti-monopolisme, li-
berté : tel est le bilan politique
de la maladie ouvriériste-organi-
sative. 1l est sombre. ** Sans théo-
rie révolutionnaire, pas de mouve-
ment révolugionnaire */, disait
Lénine. Quant a notre Parti, par-
tisan farouche de ['orgaonisation
de parti la plus centralisée, mais
refusant l‘organisation pour |'or-
ganisation et, pis encore, l‘orga-
nisation déliée des principes, il a
formulé plus laconiquement enco-
re la position marxiste de toujours
en disont :  La base du Parti

est la théorie .

Aujourd’hui la bourgeoisie el
Uopportunisme sonnent hypocri-
tement 'alarme sur le sort des
travailleurs immigrés, la bour-
geoisie pour congédier lors de
ses difficultés économiques
ceux qu'elle a surerploités sau-
vagement, lopportunisme pour
décapiter la crise sociale et
préserver lordre, en opposant
les travailleurs frangais qu’elle
lie @ Vintérét national poursui-
vant la son travail de déman-
tellement du prolétariat inter-
national.

Au soi-disant probléme actuel
des travailleurs immigrés que
discutent Uopportunisme et la
bourgeoisie, nous opposons ‘une
actualité vieille d'il y a plus
d’un siécle :

Les ouvriers n’ont pas de pa-
trie, ni rien a perdre que leurs
chaines. C’est ce cri de guerre
que travailleurs immigrés et
autochtones doivent lancer con-
tre la bourgeoisie et son Elat.
Immigré au non, le travailleur
n’est rien dautre qu'une vul-
gaire marchandise soumise aux
lois et besoins du capital, et
quw'il ait pour garde-chiourme
VEtat dans lequel il a vu le jour
“ou celui d’a c6té plus affamé de
foree de travail n'y changera
rien.

La seule issue est de rompre
avec les lois du capital par la
destruction violente de sa ma-
chine d’oppression PEtat
bourgeois,

Nous attirons |‘ottention de
nos lecteurs sur notre change-
ment d’cdresse. Celle-ci est
désormais :

** LE PROLETAIRE '’
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Le développement du capita-
lisme est indissolublement lié a
la formaiion d’un marché libre
de la force de travail des sans
réserves.

» La tramsformation de lar-
gent en capital exige donc que
le possesseur dargent trouve
sur le marché le travailleur li-
bre et libre i un double point
de vue. Premiérement, le ira-
vailleur doit élre une personne
libre, disposant & son gré de sa
force de travail, comme de sa
marchandise ¢ lui ; seconde-
ment, # doit n’avoir d’aulre
marchandise & vendre ; étre
pour ainsi dire, libre de tout ”.
(” Le Capital ”, livre 1, vol, 1,
page 172),

En brisant les vieilles struc-
tures politiques et organisation-
nelles de la société féodale, la
bourgeoisie a » libéré ” le serf
pour en faire un salarié ; puis
elle a exproprié les paysans en
les rejetant vers les villes, pro-
voguant cette premiére forme
d’immigration avec Uallernati-
ve le ” libre ” choix enire
mourir de faim ou faire de soi
un esclave salarié¢ avec la pers-
pective de la pendaison ou du
bagne pour les rebelles. Dépla-
cant selon les lois de loffre
et de la demande la marchan-
dise ” force de travail ” des
2ones sous - développées vers
celles fortement industrialisées,
assujettissant et massacrant
des populations et des conti-
nents entiers, le capitalisme a
détruit jusquwaux formes de
productions primitives comme
en Afrique, pour puiser a s
guise dans ces masses miséra-
bles réduites au stade de vulgai-
res matiéres premiéres n'ayant
d’autre choix que d’aller se
transformer en prolétaires dans
les pays qui regorgent de ca-
pital.

ET L'IMMIGRATION

De méme cette circulation de
la marchandise force de travail
se fait de branches de lindus-
trie en décadence vers celles qui
se gonflent, amenant des dé-
placements de travailleurs dans
un méme pays (voir la ferme-
ture des mines de Lorraine et la
mise en place du complexe de
Fos). Tous ces aspecls exrpri-
ment le méme caractére uni-
versel » Ces ouvriers, con-
traints de se vendre au jour le
jour, sont une marchandise, un
article de commerce comme un
autre ; ils sont exposés, par
conséquent, a toutles les vicissi-
tudes de la concurrence, g tou-
tes les fluctuations du mar-
ché ” (” "Le Manifeste 7, Karl
Marz).

Voila la source de limmigra-
tion. Elle wn'est donc que la
conséquence nécessaire et irré-
ductible du salariat.

C’est cette concurrence que
la bourgeoisie cherche a -aug-
menter et lopportunisme a en-
tretenir en avancant et défen-
dant Uintérét national, subor-
donnant ainsi les intéréts im-
médiats du prolétariat ouverte-
ment q ceuxr de lg bourgeoisie,
enfermant le prolétariat der-
riere les étroits barreaur du
nationalisme.

Pourtant le développement
du capitalisme se fait toujours
plus vers une concentration du
capital, par la faillite des peti-
tes entreprises, la liquidation
des branches en régression,
Paugmentation de la producti-
vité. Il mécanise toujours
plus le travail, dédqualifiant
ainsi la main-d’ceuvre, autant
de processus qui aboulissent &
lancer sur le marché de la force
de travail, avec Uapport des
nouvelles générations, de nou-
veauxr postulants a Pesclavage
salarié : surproduction de bras

parallelement & la surproduc-
tion de capital, porte ouverte @
la crise et au choémage. C’est
cela le developpement du ca-
pital, d’oun les trailres de tous
poils voudraient quwon dattende
le ” bien-étre 7,

Mais en fait le cours du capi-
tal réalise objectivement les
conditions de unification des

prolétaires en uniformisant
les conditions de la pro-
duction et de Uexploilation,

tout en létendanlt au monde
entier, mais aussi en concen-
trant toujours plus les ouvriers
dans une armée internationale
des prolétaires.

” Par Uexploitation du mar-
ché mondial, la bourgeoisie
donne un caractére cosmopolite
& la production et a la consom-
mation. de tous les pays. Au
désespoir des réacionnaires, elle
a enlevé a lindusrie sa base
naionale. A la place de Uancien
isolement des provinces et des
nations se suffisant a elles-
mémes se développent des rela-
tions universelles, une interdé-
pendance universelle des na-
tions. Et ce qui est vrai de la
production matérielle ne Uest
pas moins des productions de
Pesprit ¥ (Marx : 7 Le Mani-
feste de 1848 7).

C’est la méme réalité, encore
plus criante aujourd’hui, des
trusts internationaux. Citroén
el Fiat n’en sont qu'une pdle il-
lustration. Mais si la bourgeoi-
sie ” internationalise ” en dé-
pit des frontiéres nationales
toujours plus les conditions de
Uexloitation, unifiant les inte-
réts du oprolétarial sur une
échelle plus vaste, elle reste
elle-méme contrainte pour as-
surer sa domination de classe @
développer le capital dans
Panarchie de la concurrence
effrénée du marché mondial au
travers des limites de VEtlat, de

Uentreprise, amenant la ” ré-
volte des forces productives mo-
dernes contre les rapporlts mo-
dernes de production, contre le
régime de propriété qui condi-
tionnent lUexistence de la bour-
geoisie et de sa domination ”.

Par cette concenlration du
prolétariat, par la socialisation
grandissante du travail, le ca-
pitalisme met @ Uordre du jour
le commiunisme et engendre
devant lui U'armée internatio-
nale des prolétaires qui devra
'abattre.

Ainsi le phénoméne de lUim-
migration n’est pas comme le
prétend le P.C.F. un processus
lié a la volonté du pouvoir et
di@ a sa ” mauvaise politique .
» En effet, il existe toute une
littérature qui s’ingénie q pré-
senter Uimmigration comme
étant nécessaire dans le déve-
loppement économique de notre
pays 7 (Cahier du Communis-
me ”, mars 1969).

Le P. C. F. est donc utopique
el réactionnaire. Utopique, il
voudrait un capital sans cette
circulation de la force de tra-
vail, niant les lois du marché,
faisant de UVimmigration. une
mauvaise politique, comme s’il
pouvait yen quoir une bonne.Ce
qu’il veut, c’est non pas abo-
lir Uexploitation, mais la
rendre plus supportable, c’est-
a-dire compatible avec lordre
bourgeois ; en effet, il appelle
a ” livrer le combat pour que
soit mis effectivement fin & la
surexploitation dont sont par-
ticulierement wvictimes les ira-
vailleurs immigrés qui font
partie intégrante de la classe
ouvriére 7, leur réservant ainst
ce qu'il promet a ” sa ” classe
ouvriére,

« La situation de Uimmigre
sous le régime du pouvoir per-

(Suite en page 4)
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SUITE DU PRECEDENT NUMERO

Perspectives du capitalisme mondial

De l‘aveu méme des spécialistes
et futurologues entretenus pour
chanter en toutes circonstances la
prospérité bourgeoise, les perspecti-
ves du capitalisme mondial pour les
prochaines années ne s'annoncent
guére brillantes.

Selon les prévisions du GATT, le
commerce mondial ne devrait aug-
menter, dans 'hypothése la plus fa-
forable, que de 5 % en 1972, soit
un taux de croissance égal au mieux
a celui de 1971, et inférieur d’en-
viron 50 % au taux moyen de la
décennie 1960-70, qui a été de
Iordre de 7,5 9. Si cette prévision
se vérifie, il n'est pas difficile d’en
déduire a I'avance les tendances iné-
luctables de I’économie bourgeoise
exacerbation de la concurrence, ra-
lentissement du rythme d‘accumula-
tion du capital, remplacement des
ouvriers par les machines pour amé-
liorer la productivité du travail, aug-
mentation. du chdmage, protection-
nisme et formation de cartels, ac-
croissement des exportations de ca-
pital, et nouveaux affrontements
interimpérialistes,

L'expérience historique de plus
d'un siécle a déja démontré que
toutes ces tendances découlent du
mécanisme méme des rapports de
production bourgeois, et qu‘aucune
politique économique « de droite »
ou « de gauche » ne peut en en-
rayer le développement inexorable.
Chaque capital a beau espérer tirer
son épingle du jeu au détriment des
autres dans la guerre commerciale :
la myopie de la sordide société bour-
geoise lui interdit de comprendre
que le salut individuel est impossible
en raison du <caractére mondial du
marché capitaliste.

Un exemple simple suffira a le

montrer : supposons que les princi-
paux concurrents de I’Allemagne ar-
rivent & rafler a celle-ci un nombre

important de marchés extérieurs, le
ralentissement du rythhme d‘accu-
mulation du capital allemand qui
s'ensuivra provoquera une chute des
importations allemandes, qui pro-
viennent en particulier des concur-
rents victorieux ; ces derniers n'au-
font tinalement gagné d'un coté que
pour reperdre de \'autre.

Ce simple exemple permet de ju-
ger le misérable programme de « dé-
tense de l’économie nationale mal
gérée par la bourgeoisie » proposé
dans tous les pays & la classe ou-
vriére par les partis nationaux-com-
munistes, Défendre |’économie na-
tionale quand la concurrence fait
rage, c'est exporter toujours plus,
prendre des marchés au voisin et
réduire au chdmage les orolétaires
des autres pays ; outre son caracté-
re grossiérement bourgeois et réac-
tionnaire, un tel programme est
complétement illusoire : aucune éco-
nomie nationale ne peut échapper a
la montée d’une crise mondiale.

Le cynisme des statisticiens bour-
geois qui prévoient dans tous les
pays l'augmentation du chomage
paraliélement & l‘accroissement de
la productivité, est infiniment plus

. proche de la vérité que les illusions

répandues par les contre-révolution-
naires professionnels qui veulent fai-
re croire & la possibilité d’éviter les
méfaits du capitalisme sans toucher
aux rapports de production bour-
geois. Il montre que quelle que soit
I'étiquette politique dont s’affu-
blent les serviteurs du capital, ils ne
pourront bientdt plus offrir qu‘un
seul libre choix « démocratique »
aux prolétaires de tous les pays

préférez-vous étre jetés a la rue
par les marchandises de nos concur-
rents ou bien par les machines qui
nous permettront de ruiner, en mé-
me temps que nos concurrents, vos
fréres de classe des autres pays ?

Protectionnisme et cartellisation

Tout en stimulant ses exporta-
tions, chaque Etat bourgeois s'effor-
ce de se protéger dans toute la me-
Sure permise par la réciprocité des
échanges - contre- les
trop agressives de ses concurrents :
investissements et licenciements « de
productivité » vont donc de pair avec
les mesures protectionnistes et avec
€S accords entre capitaux pour
Cartelliser certaines productions. Les
Mmesures protectionnistes les plus
voyantes, comme la surtaxe améri-
caine de 10 9 imitée par le Dane-
mark, s'accompagnent d‘une pres.
sion incessante que les capitaux
menacés exercent sur leur Etat pour
obtenir des protections localisées
{par exemple la limitation des im-
Portations en provenance du Japon)
dissimulées dans la jungle des ré-
glements ‘et des tarifs douaniers qui
sont appliqués avec la derniére ri-
gueur a la moindre aggravation de
la concurrence.

En outre, les capitaux de certai-
nes branches menacées par la sur-
production ont déja commencé, pour
€viter une guerre commerciale rui-
Neuse et maintenir les prix. & con-
clure des accords limitant et répar-
tissant la production sur le plan
International : dans I'acier, les mai-
tres de forges japonais ont formé un
« cartel de récession » au Japon et
limitent leurs exportations vers les
USA. et la C.E.E., cependant que
les sidérurgistes européens se sont
déja entendus (officieusement, bien
entendu) pour fixer des prix mini-
mum et répartir des contingents par
zone d'‘exportation ; dans la chimie,
les principaux fabricants européens
de fibres synthétiques, branche qui
connait une trés forte surproduction,
ont officiellement demandé & la
C.E.E. lautorisation de former un
cartel européen ; dans les textiles
et I'électronique, les fabricants ja-
Ponais restreignent leurs exporta-
tions vers plusieurs pays développés
POUr ne pas « casser le marché ».
Le patronat joponais, qui fait figure
‘agresseur pour les capitoux occi-
dentaux, vient de faire & ses prin-
Cipaux concurrents des propositions
tendant & instituer sous le nom de
« marketing ordonné » — lisez

exportations -

partage des marchés entre les prin-
cipaux concurrents impeérialistes ——
des cartels & l'échelle de la planéte.

La cartellisation de la production

‘peut-elle donc apporter une solution

aux contradictions du capitalisme et
éviter ' les affrontements ? L'histoire
d'un siécle de capitalisme a déja
montré que non. La formation de
cartels entre les principaux produc-
teurs, méme si elle peut réussir pro-
visoirement et localement, ne fait
que déplacer le terrain de bataille
entre les impérialismes.

‘nstituer un cartel, c’est en effet
avant tout limiter la production au
niveau acceptable pour le marché,
en faisant tourner les usines bien
au-dessous de leur capacité de pro-
duction, de maniére & éviter la
guerre des prix qui ferait tomber les
profits du capital. La réussite d’un
cartel suppose donc que tous les
producteurs importants en fassent
partie et qu’aucun capital ne vienne
jouer les trouble-féte en enfreignant
{a discipline une telle hypothése
est rendue de plus en plus aléatoire
par le développement du capitalis-
me a l'échelle du globe et la mul-
tiplication de centres autonomes
d’accumulation du capital.

Mais & supposer méme que les
capitaux concurrents parviennent a
s’entendre dans quelques branches,
le probléme de la surproduction de
capital ne sera pas résolu pour
autant les capitaux qui ne seront
plus investis dans les branches car-
tellisées en raison de la limitation
de la production chercheront & fruc-
tifier ailleurs : ils devront donc s’in-
vestir dans d'autres branches, pro-
pageant la surproduction de branche
en branche, ou bien s’‘expatrier,
augmentant ainsi le flux des expor-
tations de capitaux.

En définitive, avec ou sans car-
tels, le ralentissement du rythme
d‘accumulation imposé par le man-
que de débouchés - ne laisse aux
Etats impérialistes qu’une issue
exporter toujours plus de capitaux.
Un nouveau terrain d'affrontement
se constitue ainsi & c6té de celui de
la guerre commerciale : celui des
rivalités interimpérialistes pour la
constitution de zones d'influence.

€ A PARIS : Nouvelle adresse :

che, de 10 h. 6 12 h.

PERMANENCES DU PARTI

20, vue Jean-Bouton, (12¢). Métro
Gare de Lyon, escalier métallique aw fond de la cour & gau-
che. Permonences : le samedi, de 15 h. @ 19 h. et le diman-

® A MARSEILLE : Tous les Samedis, de 15 heures a 19 heures, au
sidgge du ‘' Prolétaire *, 7, crs d'Estienne-d‘Oeves (4° étage).

L’ouverture a PEst

Avant d‘analyser les conséquen-
ces d’une telle tendance, il convient
d‘examiner les perspectives offertes
par l'ouverture des marchés de I'Est,
sur Jaquelle les bourgeoisies occi-
dentales ont fondé les plus grands
espoirs.  La question est cruciale
pour l'avenir & court terme d'une
société bourgeoise engorgée par la
surproduction de capital. L’ouverture
de nouveaux marchés a en effet
toujours été dans |'histoire & Vori-
gine d’une prospérité capitaliste ;
celle des immenses marchés de I‘Est
signifierait pour les impérialismes
occidentaux la possibilité d‘'un nou-
veau répit devant l'étouffement de
capital et de marchandises qui les
conduit a la crise généralisée.

Si 'on s’en tient gux faits et aux
chitfres, force est de constater que
jusqu’a présent |‘ouverture de la
soupape occidentale en direction de
I'Est s’est faite beaucoup plus len-
tement que ne l’avaient espéré les
capitalistes occidentaux (le capital
allemand surtout), et qu’elle n‘a pu
en particulier éviter le ralentisse-
ment du commerce mondial. Bien
qu’en augmentation réguliere globa-
lement et pour la plupart des pays
pris isolément, les exportations vers
les pays * socialistés ** ne représen-
tent, en pourcentuge, qu‘une part
tres faible, et qui n’a pas tendance
a augmenter, des exportations tota-
les des pays développés : 3,9 % en
1968, 3,7 % en 1969, 3,8 9% en
1970, moins de 3,5 % en 1971.

Comment expliquer la modestie
de ces chiffres ? L'obstacle essentiel
a l'ouverture généralisée du « rideau
de fer » aux marchandises occiden-
tales réside dans la relative faiblesse
de l‘économie russe (le méme rai-
sonnement vaut pour la plupart des
« démocraties populaires », et a

fortiori pour la Chine, beaucoup
moins développée que la Russie).
Pour importer les biens d'équipe-

ment qui leur manquent cruellement,
les pays de I'Est doivent les payer.
non dans leurs monnaies nationales

qui n‘ont aucune valeur au-deld de
leurs frontiéres respectives, mais
dans des monnaies reconnues par la
pratique capitaliste comme monnaies
mondiales (or et dollar) ou semi~
mondiales (sterling, franc, mark et
yen) ; ils ne peuvent se procurer
ces monnaies (mis & part la produc-
tion d'or, forcément limitée) que
grdce a leurs exportations vers les
pays occidentaux. Or le marché mon-
dial est le plus implacable des juges
du développement d‘une économie :
les produits industriels russes se
vendent mal car ils sont encore en
général loin d'étre compétitifs, c’est-
a-dire que leur niveau technologique
et leur qualité (nous laissons de coté
les prix car les capitalismes orien-
taux ont toujours systématiquement
pratiqué le dumping) sont générale-
ment inférieurs & ceux des produits
industriels occidentaux comparables.

Cette situation pourrait changer
prochainement dans un nombre trés
limité de branches produisant des
produits finis (aviation, automobile)
ou le capital russe prépare une of-
tensive commerciale... du plus pur
style bourgeois qui accentuera sans
doute les ditficultés de ces branches
en Occident, en y jetant des prolé-
taires & la rue pour mieux défendre
la « patrie du socialisme ».

Mais la principale ressource de
I'U.R.S.S. pour se procurer des biens
d’équipement occidentaux demeure
la vente (ou l'échange) des matie-
res premiéres dont elle est fabuleuse-
ment riche : en 1968, 85 % des
exportations soviétiques vers les pays
capitalistes développés étaient cons-
tituées de matiéres premiéres. Un
tel systéme d’échange comble d'aise
les capitalistes occidentaux & qui il
permet de combattre les prétentions
des producteurs de matiéres premie-
res du Tiers-Monde en les mettant
en concurrence avec la Russie « so-
cialiste » ; mais son échelle est
encore trop limitée pour procurer &
I"'U.R.S.S. toutes les devises fortes
dont elle a besoin.

Les aveux du capitalisme russe

La lenteur de I’ « ouverture a
I'Est » est donc l’aveu objectif de la
taiblesse économique des pays « so-
cialistes ». C'est donc aussi sur le
plan politique la déroute compléte
de toutes les théories que [‘opportu-
nisme stalinien a baties autour du
faux « socialisme » russe. Que reste-
t-il en effet de I'‘échafaudage de
mensonges qui justifiait par la pro-
chaine « victoire pacifique du systée-
me socialiste sur le systéme capita-
liste par Fémulation économique et
le commerce » tous les reniements
du marxisme révolutionnaire, & com-
mencer par la théorie du «socialisme
dans un seul pays », jusqu'da la
« coexistence pacifique » et aux
« voies pacifiques et parlementaires
au socialisme » ?

En fait de « victoire pacifique »,
la Russie quémande quotidienne-
ment a ses rivaux plus développés
les moyens de son développement
économique, c’est-a-dire les biens
de production technologiquement
avancés qu’elle-méme est incapable
de produire : ordinateurs anglais et
américains, machines-outils améri-
caines et allemandes, engineering al-
lemand, japonais, italien, frangais,
usines chimiques, sucriéres et auto-

Les retrouvailles du

mobiles entiéres, etc... Par un cruel
symbole les derniers achats soviéti-
ques aux U.S.A., connus au moment
méme ou le secrétaire d'Etat U.S. au
Commerce allait & Moscou préparer
de nouveaux carnets de commande,
portaient & la fois sur des ordina-
teurs IBM, des machines-outils et du
blé : la « patrie du socialisme » fai-
sait ainsi {‘aveu que dans l'industrie
comme dans 'agriculture, elle n‘est
qu'une puissance économique de

" second ordre, tributaire pour son dé-

veloppement du géant impérialiste
américain et de ses concurrents.

Puisque la faiblesse de |'économie
russe {(a fortiori de l’économie chi-
noise) ne permet pas le développe-
ment généralisé d’échanges avec
I'Occident, l'ouverture sur une large
échelle des marchés de I'Est aux
mavrchandises' occidentales est en
définitive subordonnée & leur ouver-
ture aux capitaux occidentaux: seuls
de trés importants préts, crédits &
'exportation ou investissements di-
rects peuvent en effet permettre de
financer {’'importation par les Etats
* socialistes ** des énormes quanti-
tés de biens d'équipement nécessai-
res a la construction des économies
nationales qu‘ils ambitionnent.

capital occidental et

des prolétaires d'Orient

Cette ouverture des pays de I'Est
au capital occidental a en fait déja
commencé, mais sur une échelle en-
core minime dans l'ensemble et de
maniére inégale selon les pays. La
Yougoslavie, qui ** bénéficie ' de-
puis longtemps de préts américains,
est la téte de pont du capital occi-
dental  (essentiellement américain,
allemand et italien) qui y investit
directement depuis plusieurs années,
en particulier dans l'industrie auto-
mobile, et en rapatrie des biens
semi-finis et des bénéfices produits
tcus deux par une main-d‘ceuvre
abondante et & bon marché ; depuis
la fin de 1971, elle autorise le ca-
pital américain & détenir des parli-
cipations majoritaires dans les entre-
prises yougoslaves, ce qui lui a velu
de recevoir en récompense un prét
de 100 millions de dollars d’un con-
sortium international dirigé par trois
banques U.S., le prét le plus impor-
tant en eurodollars accordé & ce jour
a un pays de I'Est.

La Roumanie autorise depuis un
en le capital occidental & s'investir
directement et & rapatrier des bé-
néfices, mais sans encore étre maio-

ritaire ; elle cherche & attirer le
capital U.S., qui I'a autorisée depuis
décembre 1971 & bénéficier des cré-
dits de I'import--Export Bank, réser-
vés jusque 1& a la seule Yougosla-
vie ; avec le capital frangais, elle

L’Allemagne, talon d’Achille du capitalisme

mondial

Le retour du prolétariat sur la
scéne historique est préparé par les
nouvelles convulsions que le déve-
loppement des tendances immanen-
tes du capital doit inéluctablement
engendrer au sein de la société
bourgeoise. Vingt-cinq ans d‘accu-
mulation copitaliste ont recréé deux
énormes puissances industrielles et
financiéres qui avaient été détrui-
tes: le Japon et I’Allemagne. Géants
économiques, mais jusqu'ici nains
politiques et militaires sous la tutelle
du super-impérialisme américain, ces
deux impérialismes en crise de crois-
sance doivent inévitablement boule-
verser t&t ou tard l'ordre capitaliste
existant, le premier parce ‘qu’attei-
gnant bientdt sa maturité il devra se
tailler sa place au soleil, le second

a d’autre part récemmenk constitué
une '’ Banque franco-roumaine .

La Hongrie autorise également
depuis moins d‘un an les investisse-
ments directs minoritaires et le ra-
patriement des bénéfices ; elle a
commencé dés 1967 & emprynter
discrétement sur le marché londo-
nien de I'eurodollar, oi la Banque
Nationale de Hongrie a réuni en
1971 75 millions de dollars. Les
trois autres « démocraties populai-
res » : Pologne, Tchécoslovaquie et
Allemagne de I‘Est ne semblent
« bénéficier » jusqu’a présent que
de crédits & l'exportation et de pe-
tits préts divers. Quant & la Russie,
qui regoit depuis longtemps des cré-
dits & l'exportation de ses fournis-
seurs occidentaux, elle vient aqu
début de 1972 de faire ses deux
premiers  emprunts en eurodollars
(I'un & Londres, ‘autre & Paris) par
l"intermédiaire de la Banque pour
la Coopération économique du Co-
mecon, pour un total de 120 mil-
lions de dollars.

L’Etat russe négocie d'autre part
depuis un certain temps {‘investisse-
ment de gros capitaux américains,
anglais, frangais, japonais, dans I'ex-
ploitation de ses gigantesques res-
sources sibériennes : gaz, charbon,
fer, nickel et cuivre. Mais si tous
ces faits montrent que le « commu-
nisme » a la sauce moscovite... est
un bon placement pour les banques
occidentales, la masse des capitaux
engagés jusqu’d présent par les im-
périalismes occidentaux est encore
minime en comparaison des poten-
tialités offertes.

Le capital occidental ne demande
objectivement qu‘d revenir en force
fructifier dans ces contrées d’ou il a
€té chassé il y a un demi ou un
quart de siécle. Mais les Etats na-
tionaux russe et chinois sont-ils
préts, en échange du développement
economique auquel ils aspirent si
ardemment, & offrir leur prolétariat
a l‘exploitation directe ou indirecte
des impérialismes occidentaux, et &
abandonner & ceux-ci une part de
leur plus-value pour prix de leurs
services ? Sur le plan strictement
économique, les intéréts des impé-
rialismes occidentaux qui croulent
sous le capital et peuvent trouver a
I'Est des marchés nationaux déja
constitués et dotés, a la différence
des pays sous-développés, d'une so-
lide infrastructure, convergent avec
les intéréts des Etats orientaux qui
manquent de capital.

L'importance des intéréts en jeu
est cependant telle que la réponse a
cette question ne peut étre pure-
ment économique, mais est subor-
donnée aux rapports de force et aux
alliances politiques, voire militaires,
des divers protagonistes en présence.
Il_faudra attendre les suites des
voyages de Nixon & Pékin, puis a
Moscou, pour savoir si les capitaux
occidentaux, et essentiellement le
capital américain, seront en mesure
de féter bientdt leur plus grande
victoire depuis un quart de siécle :
leurs retrouvailles avec les paysans
et prolétaires russes et chinois.

La question est, pour nous mar-
xistes, loin d‘étre académique : si-
ces retrouvailles historiques ont lieu,
peut-étre retarderont-elles |'heure
de la crise capitaliste ; mais elles ne
pourront que hdter d’'autres retrou-
vailles, autrement lourdes de consé-
quences : celles des prolétariats
orientaux avec le marxisme révoly-
tionnaire. En liant définitivement fa
situation matérielle des prolétaires
d’Orient au marché mondial, elles
lieront définitivement leur sort poli-
tique & celui du prolétariar interna-
tional et donneront au prochoin as-
saut  révolutionnaire une “ampleur
sans précédent.

i

parce que les rapports de force
mondioux excluent pour le moment
qu’il puisse atteindre son plein
épanouissement impérialiste. !

L’énorme puissance économiQue
japonaise devrait trouver sur le plan
économique dans I‘Asie du Sud-Est
un déversoir et une zone d'influence
pour ses marchandises, sa monnaie,
ses capitaux. Sur le plan politique,
VEtat japonais va bientdt atteindre
sa majorité aprés une longue tutelle
américaine, et comménce & négocier
lui-méme ses alliances, en particu-
lier avec I'Etat russe. Sur le plan
des armes enfin, le Japon a déja
commencé & se doter de la puissance
militaire qui est I'indispensable at-

(Swite page 4)




QUATRE

¢ Les principes démocrali-
ques, souveraineté du peuple,
suffrage universel, libertés (lui)
apparaissent dans lauréole du
devoir moral. Ils se dissocient
de leur contenu historigue et,
considérés dans leur nalure
abstraile, apparaissent invaria-
bles et sacrés, Ce péché méta-
physique n’est pas le fait du
hasard. Feu Plékhanov, aprés
_apoir élé, dans les meilleures
époques de sa vie, l'adversaire
irréductible du kantisme, tenla
ui aussi vers la fin de ses
jours, alors que Vemportait la
rafale de patriotisme, de sac-
crocher au fétu de paille de
Vimpératif calégorique , et
. ¢’est bien caractéristique... »

C’est par ces mots que Trots-
ky fustigeait Uopportunisme de
Kautsky dans > Terrorisme et
Communisme .

Dans un tract lancé & Uocca-
sion de UVinterdiction signifiée
a des membres de I'l. R, A, de
prendre la parole lors dun
meeting organisé par la Ligue
révolutionnaire des travailleurs
(Section belge de la IVe Inter-
nattonale), cette derniére nous
offre un bel échantilon d’op-

portunisme digne du méme
Kautsky. On reproche d’abord
a Vranckzx, le minislre (socia-
liste) qui a interdit le meeting,
les restrictions d'ordre géné-
ral apportées a la liberté d'ex-
pression des étrangers en Bél-
gique par la loi de décembre
1970, et puis tout récemment les
mesures citées ici @ lUenconire
des membres de larmée clan-
destine irlandaise.

Voici ce que l'on peut lire
sur le tract en question . « Le
droit d’expression... doit étre un
droit inaliénable ». On voit que
« lauréole entourant le devoir
moral » n'a pas pdli pour les
émules du pauvre Trolsky, et
quelle les ¢€blouit compléte-
ment

Les méthodes employées par
les troupes anglaises sont ®les
méthodes politiques de Vimpé-
rialisme et sont adaptées aux
buts de celui-ci, et non comme
veut le faire croire la L. R. T,
celles utilisés dans un soi-di-
sant besoin d’imitation (les mé-
thodes dignes de célles des
Américains en Indochine),

Ce n’est pas mon plus pour
suivre les mauvais exemples

Le P.CF. ot I'immigration

(Suite de la page 2)

sonnel est d’'autant plus révoi-
tante qu'en permanence lui
8 conteglées les libertés syn-
dicales et démocratiquess. Voila
en peu de mot le programme de
la démocralie aqvancéce, el la
sockété dont réve le P. C, F. :
un prolétariat soumis q lordre
bourgeots. Programme réaction-
naire, car comme laffirmait
Marchais ¢ Monireuil en 1969 :

« Nou$S condamnons la po-
litique d’immigration du pou-
voir », et il se lance dans des
projets de lots, renforcant le
controle a Vimmigration, ren-
forgcant UEtat et sa police con-
tre cette force de travail non
estamptllée aux couleurs trico-
lores. Il veul laisser a la porte
des prolétaires affamés, oppo-
sant les travailleurs frangais
aux travailleurs immigrés sous
le prétexte que ceux-ci vont
venir troudbler le petit paradis
national que veut construire le
P .C F

Voflla les perspectives chauvi-
nes et xénophobes de ces ” in-
ternationalistes ” dont Uinter-
nationalisme est, comme ils di-
sent, ” inséparable de lintérét
nattonal »”, conforme & leur
programme de trohison, paci-

fi ge, démocratique el nationa-
liste.

L'immigration n’est donc ni
un phénomeéne circonstanciel,
ni nationgl, ni le fait dune
mauvaise politique ou le fait du
machiavélisme du pouvoir per-
sonnel ; mais i est lié au
développement du capital.

Nous communistes, noys nous

réjouissons au contraire du dé-

veloppement du capital. Il fait
éclater le carcan national, en-
gendre la circulation mondiale
des trapailleurs, uniformise leurs
conditions et donne ainsi les
bases matérielles @ Vunification
toujours plus vaste des prolé-
taires.

Mais dans cette société ca-
pitaliste, tout est margqué par
Panarchie’ fondamentale de ce
mode de production ; il unifie
mais n'abolil pas la concurren-
ce, méme chez les prolétaires
au coniraire.

L’abolition de celte concur-
rence, seul le Parti communiste
mondial peut la réaliser, grdce
& la dictature du prolétariat
qui abolira le salariat.

« La propriété diviSe, el nous
nous unissons. Nous unissons en
nombre toujours croissant des
millions de travailleurs dans le
monde entier » (Lénine).

L’assassinat

 problémes actuels ».

« Ceudillo ».
de cent ans, celle que le porti

teliste et des

(Suite de la premiére page)

" exister un Etat de « tous », pour « tous », comme le staliniste
Santiogo Corrillo I'assure dans son livie « Nouvelles orientations des

Dans lo société copitoliste, seule ia dictature du copital sur lo
classe ouvridre existe, et que cette dictoture se monifeste d'une
maniére plus ou moins violente ne dépend pas de la forme démocrati-
que ou fosciste, mais bien de lo force révolutionnaire que la classe -
ouvridre donne & sa propre lutte pour se libérer du joug de la classe
odverse. Dis que lo closse ouvridre bouge, I'Etot intervient avec la
violence nécessoire pour rétablir l‘ordre bourgeois, sans se préoccuper
qw'il y oit 900 députés dons le pariement espognol ou un seul

Donc la seule réponse de classe oux assassins de Ferrol, Gronata,
Modrid, Catalogne, Biscoglio, efc... et de tous les prolétaires tombés
dons le monde entier, est celle que lc marxisme a donné il y a plus
i bolchevik a réaffirmé pendant la glo-
rieuse cévolution d'Octobre : I'Etat bourgeois, quelle que soit so
forme, représente lo dictoture du capitel sur la classe ouvriére et par
conséquent le prolétariet ne peut se libéver de cette exploitafion copi-
conditions bestiales cuxquelles elle le réduit qu'en
détryisont por la violenmce cet Etaf et en instourant son propre Etat
de clesse, violent et dictatorial contre la bourgeoisie et contre toutes
les couches qui s’opposent & son affirmation comme classe dominante.

Mais pour que la classe owvriére puisse accomplir. cetpe mission
historique, il est indispensable qu’elie rompe sans hésitations avec fes
peritis opportunistes et troityes ainsi qu'ovec les groupes soi-disant
uitra-gouchistes — ouvriéristes, immédiatistes, efc. —— en les dénon-
cant comme des ennemis mille fois plus dangereux que la bourgeoisie,
ot que le prolétariat le plus conscient se regroupe outour de notre
perti, le Porti Communiste Internctional, pour orgonmiser et diriger la
violence prolétarienne contre lo bourgeoisie. Clest seulement dons lo
mesure ou le prolétariat s'orientera dans cette direction qu'il sera
possible de répondee efficacement & la violence de I'Btet bourgeois
en lo détruisant une fois pour toutes.

Nos morts crient vengeance, mais lo sewle fagon de les venger
est lo lutte violente, armée duw prolétariat, dirigé par son Porti com-
muniste mondial, contre le capital. L. .

Prolétoires | A la violence de la closse bowrgeoise il fout répon-
dre por lo violence de la classe prolétariennc et non en invitant les
ouvriers & continuer & produire tout en se mettant en deuil pour
. protester contre l'assassinat de leurs ca
sangeue opporfuniste & Ferrol. Il fout répondre par les armes contre
" les armes et non avec de répugnantes homélies comme celles écrites
" et lues par les prétres et éviques dans toutes les églises diocésaines.
i fout répondre & lo paix sociale, oux pactes <
avec la bourgeoisie, que combine I‘objecte et néfaste vermine oppor-
tuniste, por la lutte révolutionnaire de classe !

d’El Ferrol

, comme l'o fait la

et auwx fornications

venus de haut que Vranckx met
en place un arsenal législatif
répressif a Uégard des étran-
gers, mais bien pour con-
jurer la crise et les réactions
violentes qui doivent en résul-
ter. Quoi de plus normal alors,
de la part du minisire et de
tous ses semblables, que de s’en
prendre aux ouvriers élrangers
d’abord, les plus exploités par
le capital ?

Vranckx consacre juridique-
ment la concurrence des Ou-
vriers entre eux el la division
qui en résulte.

Cette division qui va parfois
jusqu’a prendre les formes de la
rénophobie dans la conscience
ouvriére en période de conire-
révolulion est exploitée impu-
nément par les hommes politi-
ques du capital qui savent, eux,
en quels temps ils vivent, con-
trairement aux gens de la Li-
gue qui ne savenit que... s’'indi-
gner.

Que Signifie alors cel appel
aur droils démocratiques ?
Laissons enicore répondre Trots-
ky : « La doctrine de la démoO-
cratie formelle n’est pas cons-
tituée par le socialisme scienti-
fique, mais par le droit natu-
rel. L’essence du droit naturel
réside dans la reconnaisance
des normes juridiques €ternel-
les et invariables qui trouvent
aux différentes époques et chez
les différents peuples des ex-
pressions plus ou moins res-
treintes. »

« Le droit naturel de U'histoi-
re moderne, continue Trotsky,
tel que a produit le moyen-
dge, comportait avant tout une
protestation contre les privile-
ges des castes, conlre les abus
sanctionnés par la législation

du despotisme et contre dau-
tres produits ” artificiels ” du
droit posilif féodal. L’idéologie
du Tiers-Etat, encore lrop fai-
ble, exprimait son intérét pro-
pre au moyen de quelques nor-
mes idéales qui devaient deve-
nir par la suite lUenseignement
de la démocratie ; les hommes
ont le droit d’exprimer leur
pensée par la parole el par
l'écrit ; emblemes de combatl
contre le féodalisme, les reven-
dications de la démocralie
marquaient un progrés. MAIS
PLUS NOUS ALLONS ENSUITE
et plus la métaphysique du
droit naturel (théorie de la dé-
mocratie formelle) fait valoir
son aspect réactionnaire : et
c’est le coniréle d'une mnorme
idéale sur les exigences réelles
des masses ouvriéres et des
partis révolutionnaires ».

Tout marxiste sait ces choses
mais les gens de la Ligue ne le
savent pas.

Ou sont les positions de clas-
se de la Ligue ? Trotsky repla-
ce exactement la démocratie
dans son cadre historique, la
Ligue exige le respect des droils
inaliénables : « Il faut organi-
ser ensemble la riposte démo-
cratique pour le droit a la pa-
r0le » trouve la Ligue.

« Ensemble » ? Avec qui ?

Procédé classique des oppor-
tunistes, on fait allusion ¢ une
“Irlande unie des travailleurs”’,
a la combativité des travail-
leurs anglais. On va méme jus-
qu’a citer Marx : 7 Une nation
qui en opprime une autre mne
pourra jamais étre libre elle-
meéme .

Mais que disait aussi le mé-
me Marx ?

« .1l y a (en outre) des véri-

CRETINISME DEMOCRATIQUE

tés éternelles telles que la li-
berté, la justice, etc., qui sont
communes @ toutes les condi-
tions sociales. Or le communis-
me abolit les vérités éternelles;
il abolit la religion, la morale,
au lieu de leur donner une
nouvelle forme ; il coniredit &
toute Vévolution historique pas-
sée... ».

Plus d'un siécle aprés le
” Manifeste 7, la Ligue méne le
combat pour les traditions dé-
mocratiques et baigne dans la
meétaphysique et les droits
élernels.

C’est toute la tradition de
Vopportunisme dans le mouve-
ment ouvrier que veul perpé-
tuer la Ligue ; c’est Bernstein,
le pére de lUopportunisme socia-
liste, qQui mniait opposition
tranchée entre Uidéologie libé-
rale et le socialistne, opposait le
libéralisme pur, comme mouve-
ment universel, au mouvement
libéral, qui profite en premier
liew aux capitalistes. (En d'au-
tres termes, le libéralisthe sou-
mis auxr contingences terre-d-
terre et capitalistes el le treés
saint libéralisme voguant dans
les sphéres du paradis platoni-
cien).

« La révolution communis-
te est la rupture la plus radi-
cale avec le systéme tradition-
nel de la propriété. Faul-il
donc s’étonner qu’au cours de
son développement elle rompe
de la fagon la plus radicale
avec les idées traditionnel-
les ? »

La Ligue, qui hurle au sacri-
lége parce que la démocralie
socialiste de Belgique foule auxr
pieds les saints principes, n’est
pas communiste,

La Chine, la C. E. E. et 'impérialisme
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tes <« concessions américaines »
ont été assorties d’une partici-
pation accrue des EBEtats .euro-
péens aux frals d’entretien de
lg. panoplie répressive du gen-
darme international.

Mais notre critique de fond
ne portera pas sur ce point
d’appréciation : les communis-
tes n'ont pas 4 prendre la dé-
fense d'un camp impérialiste
contre un autre. Nous ne lut-
tons pas contre tel ou tel impé-
rialisme, en soutenant, par
habileté tactique, d’autres puis-
sances guil n’aspirent qu'a
prendre la place du lion US
devenu vieux. En effet, nous
savons pertinemment que I'im-
périalisme est un systéme in-
ternational, et quil se combat
en bloc. Nous soulignerons que
les récents accords de Wa-
shington tradulsent I'exacer-
bation de la concurrence inter-
nationale, processus prévu et
analysé dés le Manifeste Com-
muniste, et préludent 3 des
crises et des bouleversements
touJours plus profonds qui,
partls du terraln de la lutte
commerciale, seront résolus sur
les champs de bataille, comme
cela s’est déja produit en 14 et
45, & moins que la révolution
prolétarienne n’éclate avant.
Cette intensification  de 1la
concurrence signifie exploita-
tion accrue et chbmage pour le
prolétariat et la guerre écono-
mique actuelle crée les condi-
tions objectives de la guerre de
classe de demain. "Pékin-Infor-
mation” le signale d’ailleurs au
passage, mals son propos est vi-
siblement allleurs : « Le Mar-
ché Commun a été fondé en
1958 ; le capital monopoleur
de I’Europe occidentale l'utilise,
non seulement pour intensifier
Texploitation des travailleurs,
mais aussl pour mieux entrer
en concurrence avec les USA
sur le plan économique ». Et
bien sOr, ces Trévolutionnaires
bourgeois prennent aussitét
partli pour cette courageuse
lutte d’émancipation vis a vis
des deux Grands, Voila ou l'on
en arrive, a vouloir concilier
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intéréts nationaux et interna-
tionalisme prolétarien !

Face a4 ces manieurs hypocri-
tes de rhétorique bourgeoise,
éternels brouilleurs de cartes
qui masquent sous des phrases
« marxistes » leurs intéréts de
marchands, nous jetterons le
cri de guerre des communistes,
vieux de plus d'un siécle et
mille fols plus jeune que toutes
ces vieillerles démocratiques :
« Les prolétaires n’ont pas de
patrie ».

Ces pourfendeurs de limpé-
rialisme sont bien contraints,
dans la pratique, & lui apporter
un appul considérable, parce
que leur « lutte » est une lutte
d’Etat nationaliste en ou-
vrant leurs frontiéres, 4 moyen
ou 4 long terme, au matériel
et aux capitaux US, les maois-
tes offrent un exutoire non né-
gligeable aux crises de surpro-
duction futures des géants im-
périalistes. Les Chinois adop-
tent, vis & vis des USA, 1la maé-

me politique, toutes proportions
gardées, que I'URSS face au
Japon. L'un comme l'autre sont
obligés, pour activer leur capi-
tallsme, et exploiter plus ¢ ra-
tionnelilement » leurs richesses
nationales et leur prolétariat,
de faire appel au potentiel
technologique et bancaire des
capitalismes plus développés.
Volla nos irréductibles anti-
khrouchtcheviens &’hier, van-
tant 4 présent les mérites et les
beautés de la « coexistence pa-
cifique et du commerce 3 avan-
tages réciproques » !

Sachons cependant gré a Mao
et a sa clique du seul role révo-
Iutionnaire qu’ils jouent, bien
malgré eux : celui de dévelop-
per en méme temps que leur
capitalisme national, les batail-
lons de la future armée du pro-
létariat mondial, qui, ayant re-
constitué le part!i de classe,
jettera Dbas cette soclété bar-
bare de commerce et de démo-
cratie.

Cours de l'impérialisme mondial

(Suite de la page 3)

tribut de tout impérialismg, et il
continuera d’autant plus facilement
a le faire que son tuteur américain,
qui sent le besoin d'étre en partie
relayé dans le Sud-Est asiatique, lui
a jusqu'ici tacitement donné carte
blonche. L‘impérialisme joponais de-
vra donc atteindre dans la décennie
& venir sa maturité, et i‘on peut fa-
cilement en déduire que I’Asie n’a
pas fini d'étre un champ d'affron-
tement des Etats impérialistes.

La situation de |’Allemagne est
entiérement différente. Enorme puis-
sance capitaliste, sa zone d'expan-
sion immédiate et d'influence éco-
nomique traditionnelle (I’Europe cen-
trale), est tout entiére, & l'exception
de la petite Autriche et de l'insta-
ble Yougoslavie, sous la coupe de
impériclisme russe ; I'intervention
en Tchécoslovaquie a montré que
celui-ci n’était pas prés de tolérer
le passage de ses satellites dans
'orbite de 1'‘impérialisme allemand.
En outre, « l'ouverture & I'Est »,
dans l'espoir de laquelle a été signé
le pacte : germano-soviétique, est
beaucoup plus lente que prévu. et
ouverte... aux marchandises et capi-
taux américains et japonais dont la
concurrence s’annonce trés sévére,

L’Allemagne doit donc chercher &
se constituer des zones d'influence
économique plus lointaines : Espa-
gne, Amérique latine, Afrique, ce
qui est plus co(iteux... et plus ris-

qué. Sur le plan politique, I’Etat al-
lemand a jusqu’ici toujours observé
une stricte discipline par rapport &
l'impérialisme américain. Sur le
plan militaire enfin, un réarmement
qui donnerait & I'‘Allemagne une
puissance militaire autonome & la
hauteur de sa puissance économique
est trés improbable : .il se heurterait
non seulement & I'opposition violente
de l'impérialisme russe, mais aussi
probablement a celle des impéria-
lismes frangais et britannique qui se
sont alliés deux fois en un demi-
siécle pour écraser avec l'aide amé-
ricaine I'Empire ollemand.

"L’‘'Allemagne apparait donc com-
meé un impérialisme en pleine crois-
sonce que. ses concurrents doivent
essayer d‘empécher d’arriver & ma-
turité et de se donner les moyens
politiques et militaires de sa puis-
sance économique. Si elle y arrive,
ce ne pourra étre qu’au prix de nou-
veaux bouleversements en Europe
occidentale et orientale. Si elle n'y
arrive pas, I'‘Allemogne sera la
marmite sans soupape dans laquelle
devraient se reconstituer simultané-
ment les premiers ferments de la
prochaine crise économique capita-
liste, et la troupe de choc de la
révolution mondiale : le glorieux
prolétariat allemand.

Puisse [‘explosion de cette mar-
mite embraser enfin I'entidre société
bourgeoise et déclencher la lutte
finale que communistes et prolétai-
res appellent de leurs vosux !






