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En silence, la taupe travaille

C’était une illusion typique de
la social-démocratie de croire
que le processus impétueux et
"irréversible de concentration,
et surtout de centralisation du
capital, devait conduire a plus
ou moins bréve échéance a la
domination monopoliste exclu-
sive d'un superimpérialisme em-
brassant, tel un trust gigantes-
que, les unités productives du
monde entier: et, sur le plan po-
litique, toutes les « patries », Iim-

sant la discipline 12 ol régnait
Jadis le chaos, I'unité 14 ou do-
minait la désunion, la paix la ol
faisait rage la guerre de tous
contre tous. :

I1 s’agissait d'une nouvelle ver-
sion des mythes de 1'« harmonie »
économique et politique, réalisée
volens nolens par le capitalisme
lui-méme et offerte sur un pla-
teau d’argent au prolétariat, telle
un terrain sur lequel celui-ci
pourrait construire un nouveau
monde harmonieux aussitét que
le pouvoir lui serait tombé entre
les mains & la suite d'un pacifi-
que et indolore hoquet social.

Cette illusion éminemment
antidialectique  négligeait un
petit détail: si la concentration
et la  centralisation sont des
phénomeénes nécessaires et iné-
luctables dans la vie du capita-
lisme, la concurrence ne l'est
Pas moins; le capital ne peut
exister sans étre divisé en d'in-
nombrables capitaux; l'interna-
tionalisation du capital ne sup-
prime pas, mais exalte les riva-
lités entre les nations; la disci-
Pline de la production se nour-
rit de I'anarchie de la distribu-
tion, et on pourrait allonger
cette liste de couples antithéti-
ques aussi bien sur le plan éco-
nomique que sur celui des rap-
ports entre Etats.

C'est ce mouvement violem-
ent contradictoire et précisé-
ment dialectique — par ailleurs
trés facilement discernable dans
les vicissitudes de la domina-
tion impérialiste américaine
dans ce second acl&;és- erre —

ui s’est reflété s le conflit

u Proche-Orient et se refléte
dans ses séquelles. Il est certain
que I'Amérique et la Russie, les
Protagonistes de la fameuse
autant que fumeuse « stratégie
bipolaire », ont agi a l'égard es
Parties adverses, du début a la
fin, en parfait unisson, & la ma-
nigre des deux escadrons d'un
gigantesque trust de gendarme-
rie internationale. Ils ont «dis-
Cipliné » leurs alliés proche-
orientaux respectifs. en leur im-

sant le diktat du cessezle-
eu. Ils se sont moqués des
€chafaudages hypocrites d'idéo-

logies missionnaires pour la dé--

fense tant de I'héritage démo-
cratique dont Isradl se dit le
dépositaire, que de 1hérita
national populaire rétendu-
ment incarné par les Etats ara-

s. Ils ne se sont pas le moins
du monde préoccupés de consul-
ter, nous ne disons gas I'ONU,
mais 'OTAN ou le COMECON.
Ils agissent maintenant comme
les gérants exclusifs de la paix.
Ils sont — pourrait-on dire —
les' autocrates souverains de
I'univers démocratique. Et il
serait fou d'ignorer qu'ils tien-
‘hent encore fermement dans leur
?Oing ique tous les fils de
1a question o

Mais il est égalemént vrai que,

d’

une part, la montée de l'em-

pire multinational du dollar est
allée de pair avec la croissance
de «centres de pouvoir» (ou
d’'accumulation)  périphériques
qui se nourrissent de lui autant
qu’ils sont des conditions de
sa propre existence de big stick,
gros baton mondial (et la crise
monétaire en cours refléete bien

la nouvelle vigueur des pous-’

sées centrifuges indissociables
de la force centripéte yankee).
Il est d’autre part certain que
'harmonie céleste de la gestion
de la planéte 4 deux n'a pas
empéché les deux gérants de
se tirer et de devoir se tirer
dans les pattes en réapprovision-
nant leurs pions en armes et
en munitions, ni qu’'ils se fas-
sent chanter avec la menace
atomique (de ce jeu, la Russie,
comme & l'accoutumée, est sor-
tie perdante, au Caire peu apreés
Santiago, se montrant encore
une fois gendarme en second).
L’harmonie entre les grands n'a
pas pu empécher non plus qu'ils
se laissent prendre de court par
leurs alliés proche-orientaux
dans le déclenchement de la
guerre comme pendant son dé
roulement, ni qu'ils doivent
maintenant se débrouiller pour
tenir les rénes d'une situation
3ui est toujours sur le point
e leur échapper précisément
parce que, ce A eux, les Etats
du ProcheOrient, les arabes en
particulier, ne sont plus ceux
d'il y a dix ans, qu'ils ont crit
en importance, et que leur crois-
sance, entre autres, a pour nom
pétrole. Eux, les maitres chan-
teurs et les intimidateurs uni-
versels, ils subissent aujourd’hui
le poids de leurs intimidations
et de leurs chantages.

Il n'est d’ailleurs pas extrava-
ant de supposer que, dans ce
jeu, les pions puissent & un
moment ou & un autre changer
de main; que I'Amérique laisse
tomber l'incommode matraque
israélienne pour des matraques
arabes. Ces derniéres n'ont-elles
pas bien mérité de la conserva-
tion mondiale? Elles ont en
effet épuisé ou contenu ou mé-
me violemment réprimé les
mouvements populaires qui
donnaient encore un peu de
lustre & l'arabisme pourtant
morne d'un Nasser, et se sont
mises & la remorque des émirs
et des cheiks aussi riches d'or
que dépourvus de scrupules, a
la remorque de matraques mi-
neures mais fleurant le Coran
et le pétrole, courtisées autant
par la « patrie socialiste » mar-
ue Moscou, que par Wall Street.
ussi peuventelles remplir la
fonction de  sous-gendarmes
contre les coups de téte et les
impatiences des jeunes bour-
geoisies fragiles mais pétulan-
tes, et servir d’instruments uti
les demain (et déja aujour-
d’hui) pour modérer et méme
vider de toute signification les
velléités centrifuges des centres
capitalistes nationaux européens.
N'estil pas révélateur que la
remiere chose qu'ait écidée
gadate avec Kissinger soit de
renouer les rapports diplomati-
ques avec VAmérique « hon-
nie » ? Ce n'est pas par hasard
qu'Israél se sent isolé; ce n'est
pas par hasard que « I'Europe
unie » sort de l'épisode encore
plus désillusionnée, impuissante
et divisée qu'avant. Mais le jeu,
a plus ou moins bréve échéance,
est dangereux méme pour les
Grands.

Paradoxalement (mais c'est
paradoxal en apparence seule-
ment) alors que se clét tempo-
rairement le cycle des mouve-
ments populaires au Proche-
Orient sous les auspices de
Washington et de Moscou, du
Caire et de Riad, de Tripoli et
de Beyrouth, de Damas et d’Al-
ger, de Bagdad et de Rabat,
d’'Oman et de Koweit, de Tunis
et d’Amman, le levain des com-
plications internationales et des
crises internes de l'impérialisme
fermente dans les cuves de ces
régimes semi-bourgeois et semi-
prébourgeois, mais entrainés
dans le mouvement d'expansion
du capital et du marché mon-
dial, qui ont été dans la coulisse
— les véritables acteurs du dra-
me qui vient de se dérouler sur
la scéne du Proche-Orient. La
« paix », la-bas, se fera — si
elle se fait.. — dans un éche-
veau embrouillé d’actions et de
réactions. Elle sera porteuse de
nouveaux déséquilibres, de sou-
bresauts répétés, de bruyants
déchirements. Et non seulement
I'« orgueilleuse » Europe capita-
liste, mais les deux gendarmes
en accord-désaccord (mais fre-
res’ de sang comme tous les
marchands) en ressentiront,
comme ils le font déja, les
contrecoups.

L’'impérialisme régne en sou-
verain sur le prolétariat mon-
dial et sur les plebes paysannes
du « Tiers-Monde »; mais c'est
sur un terrain miné. Le capital
ne peut vivre sans créer les
conditions de sa banqueroute.
En silence, la taupe fait son
travail.
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L'échelle mobile, remdde contre la lutte des classes

Avec les taux d'inflation records
revient le mot d’ordre panacée:
« échelle mobile des salaires et des
prix ». « Pour préserver l'avenir et
assurer l'équilibre économique et
social du pays, déclare Séguy, il
faut négocier un systéme d'échelle
mobile des salaires, des retraites
et des allocations reposant sur un
indice des prix sérieux »; et Ceyrac,
au nom du C.N.P.F., demande une
« autodiscipline générale qui s’ap-
parenterait A l’échelle mobile des

salaires ». Que penser d'une «so-

lution » qui prétend répondre éga-
lement aux intéréts antagonistes
de deux classes ennemies ? Qu’'elle
sert l'une, et mystifie l'autre!

C'est ce que confirme un article
de la revue Entreprise (n° 947,
2 novembre 1973) sur les « bienfaits
de l'indexation des salaires» en
Belgique. « Les salariés sont moins
tentés de revendiquer des augmen-
tations excessives pour se prému-
nir contre l'effet anticipé de I'in-
flation »... Quant aux «représen-
tants des salariés », ils «ont plus
qu'ailleurs, pris conscience de 1'im-
possibilité de laisser les prix s’em-
baller. Grice & ce sentiment effec-
tif de coresponsabilité (la commis-
sion des prix a un caractére pari-
taire), les. syndicats ont agi, plutét
comme un frein que comme un
accélérateur de l'inflation ».

N'est-ce pas clair ? La bourgeoi-
sie peut accepter, dans certaines

"et de profit.

limites et selon la situation, la re-

vendication de l'échelle mobile (réa-
lisée d'ailleurs particllement dans
les clauses d'indexation ou de rat-
trapage de nombreux accords sala-
riaux), lorsque celle<i lui permet,
selon la. formule sans ambiguité de
Ceyrac, d’éviter «le recours A l'agi-
tation sociale et & la désorganisa-
tion des entreprises qui cotitera fi-
nalement trés cher & tout le mon-
de » ; c’est-h-dire, lorsqu’elle s’assure
ainsi une paix sociale qui se tra-
duit aussi en termes de rentabilité
Bien entendu, elle
fera bon marché de cette «ga-
rantie» dés que la conjoncture
I'exigera: la bourgeoisie danoise,
aprés avoir mis en place le sys-
téme des contrats périodiques et
de Yéchelle mobile, la baptisait en
1971 d’ « élément irrationnel » quand
la récession relative la poussait A
faire quelques économies supplé
mentaires.

Mais le caractére fragile de cette
« garantie », soumise aux intéréts
de la bourgeoisie dont I'Etat est
l'organe, n'est qu'une critique se-
condaire. . .

Comme toutes les demandes de
garanties de l'opportunisme réfor-
miste, elle est avant tout un mot
d’ordre conservateur et démoblilisa-
teur, un opium de la classe ou-
vritre. Conservateur, parce qu'il
maintient la défense des salariés
dans les limites du « juste salaire ».

Démoblilisateur et générateur d'illu-
sions, car il laisse croire que les
exploités pourraient sec arg

sur I'Etat de leurs exploiteurs du
souci de défendre leurs conditions
de vie. Lors d'une des premidres
apparitions de ce mot d’ordre, en
1923, 1a Vie Ouvridre, organe de ia
C.G.T.U,, objectait qu'il «engendre
des tendances réactionnaires s,
« rend l'ouvrier conservateur et ren-
force les tendances passives et anti:
révolutionnaires de la classe ou-
vriere ». Il n'est pas étonnant que

ce mot d’ordre soit soutenu par
les syndicats opportunistes comme

une solution de recbange A Ia lutte
revendicative: il est tout & fait

conforme & l'esprit de ce qu'Entre-

prise appelle la « coresponsabilité »

et que nous appelons la collabo- -

ration de classe, ainsi qu'h la ligne
généralé d'interclassisme éhonté qui
les caractérise et qui se refléte aussi
dans I'actuel plan de «lutte» con-
tre la hausse des prix. -

Par son caractére interclassiste,
la revendication de l'échelle mobile

constitue une expression de la po-
litique de collaboration de classe

4 laquelle on ne peut qu'opposer

une orientation intégrale de lutte
de classes qui, s'opposant aux in-

téréts de.la classe bourgeoise sur

tous les fronts, permette lintégra i
tion des luttes économiques dans Ia

bataille historique générale menant
2 la révolution communiste. -
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Quand se fondait la prétendue IVe Internationale

La premiére partie de cet article, publiée dans le n° 161 de ce
journal, rappelait que la tiche de la constitution de [I'internationale
exigeait — et exige toujours — la plus grande clarté et la plus intran-
sigeante fermeté théorique. Ceci était d'autant plus vrai hors de Russie,
ou I’histoire n'avait pas trempé les partis dans les conditions qui donnérent

le parti bolchévique.

Malheureusement, ni le Program-
me de transition, ni la théorie de la
révolution permanente sui generis,
ni la défense de 1'URSS, ni les hy-
pothéses fantasmagoriques et liqui-
dationistes sur l'avénement du
« totalitarisme collectivisto-burocra-
tique » dans le cas de l’absence de
la révolution pendant ou immédia-
tement aprés la Ile Guerre mon-
diale, ne pouvaient pallier & cette
situation. Quant au Programme de
transition, Trotsky lui-méme affir-
mait en 1938 (Une discussion avec
Trotsky sur le programme transi-
toire, in Quatriéme Internationale,
juin-juillet 1946) qu’ « un program-
me complet devait donner une ex-
plication théorique de la société ca-
pitaliste moderne dans sa phase
impérialiste (..). La fin du pro-
gramme n’est pas non plus com-
pléte, car nous n’y parlons pas de
la révolution sociale, de la prise du
pouvoir a travers l'insurrection, de
la transformation de la société ca-
pitaliste en dictature du proléta-
riat et de celleci en société socia-
liste ».

En réalité on y trouve des affir-
mations comme celleci: « la dé-
mocratisation des Soviets est incon-
cevable sans la légalisation des par-
tis soviétiques. Les ouvriers et les
paysans eux-mémes, par un suffra-
ge libre, établiront quels sont les
partis soviétiques. Révision de 1'éco-
nomie planifiée de haut en bas, en
tenant compte des intéréts des pro-
ducteurs et des consommateurs!
Les comités d'usine doivent re-
prendre le droit de contréle de la
production. La coopérative de
consommation, démocratiquement
organisée, doit contréler la qualité
des produits et leurs prix. Réorga-
nisation des Kholkoses sur la base
de la volonté des kholkosiens et de
leurs intéréts ! ».

I1 ressort parfaitement de ces
revendications que se trouve re-
nié le principe de la centralisation
de la dictature par une conces-
sion au démocratisme qui revient
4 nier la dictature dans les faits.
On voit que se trouve également
oublié le principe du centralisme
en matiére économique, ce qui
revient A nier dans les faits la
transformation économique en di-
rection du socialisme.

Ce méme programme transitoire
affirme que « le succes du parti ré-
volutionnaire dans la période pro-
chaine dépendra avant tout de sa
politique sur la question de la
guerre », .

Trotsky écrira le 26 mai 1940 dans

La guerre impérialiste et la révo-
lution prolétarienne mondiale (in
Guerre et révolution, Vérone 1973,
pp. 196-197) : « La victoire des im-
périalismes de Grande-Bretagne et
de France ne serait pas moins
épouvantable que la victoire d'Hitler
et Mussolini. La démocratie bour-
geoise ne peut étre sauvée. En ai-
dant leur bourgeoisie contre le fas-
cisme étranger, les ouvriers ne fe-
raient gqu'accélérer la victoire du
fascisme dans leur propre pays.
La tldche imposée par I'histoire n'est
pas d'appuyer une partie du sys-
téme capitaliste contre une autre,
mais d'en finir avec le systéme dans
sa totalité ! ». '
. Et pourtant, trois mois seulement
aprés, peu de temps avant d’étre
assassiné, il écrivait: « le conflit
actuel (..) n'est que le prolonge-
ment de la derniére guerre; ce-
pendant continuer ne signifie pas
répéter, mais développer, approfon-
dir, aggraver »; donc la continua-
tion du défaitisme révolutionnaire
léniniste devait étre « développe-
ment, approfondisement » dans le
sens du suivisme a l'égard des mas-
ses « qui ne veulent pas d'un
conquérant étranger ». Comme une
enquéte montrait que 70 % des ou-
vriers américains étaient favorables
4 la conscription, il proclamait :
« Nous nous rangeons aux cbtés de
ces T0 % des ouvriers. Vous tra-
vailleurs, vous voulez défendre la
démocratie. Nous, nous voulons al-
ler plus loin. Pourtant nous som-
mes préts & défendre la démocra-
tie avec vous & condition que ce
soit une vraie défense et non une
trahison & la Pétain ». .

De telles affirmations ne permet-
tront certes pas de transformer les
membres épars du trotskysme inter-
national en un mouvement solide ;
au contraire, elles contribueront a
précipiter (a4 quelques exceptions
prés) une section comme la section
francaise et la section allemande en
exil dans le bourbier de la Résis-
tance (les staliniens, reconnaissants
comme d’habitude, assassineront
Pietro Tresso), et A détruire la sec-
tion américaine déja minée par le
suivisme A I’égard des éléments syn-
dicalistes influencés par le roose-
veltisme.

Seuls des sectaires peuvent se
réjouir (sous le couvert d'un esprit
de clocher) d'une tragédie comme
celle de la prétendue IVe Interna-
tionale devenue la proie des formes
les plus hétérogénes de Yopportu-
nisme, et ricaner de satisfaction sur
le tiersmondisme auquel est pathé-
tiquement réduit le « Secrétariat
Unifié », sur le délire populiste po-
sadiste, sur les dernieres scissions
du soi-disant « Comité Internatio-
nal », etc...

Le seul sectarisme (pour em-
ployer ce terme qui n'est pas le
nétre, mais celui des révisionnis-
tes et des immédiatistes) justifié
par le marxisme, c'est lattache-
ment bolchevique aux principes, au
« plan tactique » et « organisa-
tif »: la satisfaction devant la
faillite des « rivaux », quand cette
faillite est l'expression du poids
énorme de la contre-révolution et
de l'effroyable force d'inertie de

la tradition démocratique qui écra- -

sent sans cesse toute expression
sincérement révolutionnaire et la
coupent de la classe ouvriére, est
pure démence.

La faillite du trotskysme et
I'incohérence de Trotsky lui-méme,
soumis lui aussi & une situation
qu’il avait dénoncée avec une vi-
gueur exceptionnelle, montrent la
gravité et l'actualité du danger
que constituent le suivisme et le
fatalisme, et la vanité de la pré-
tention de le contourner par la
simple reconnaissance - qu'il se-
rait ridicule de dénier & Trotsky!
— des grandes finalités générales
(quoique polémiquant toujours
contre la stalinophobie anarchi-
sante, Trotsky y tombe contradic-
toirement lui aussi, et céde aux
suggestions démocratiques, allant
jusqu’a introduite des « correctifs »
démocratiques et libertaires contre
I’ « usurpation bureaucratique »
méme dans la phase inférieure du
communisme). Que le chef de I'Ar-
mée Rouge, le théoricien de Ter-
rorisme et communisme, linter-
nationaliste indéfectible, finisse
par se borner a préner la « démo-
cratisation » de IURSS et Il'adhé-
sion a4 la défense ... des USA com-
battus auparavant par lui comme
I'ennemi numéro un de la révo-
lution mondiale, est un amer pa-
radoxe, et résulte de ce fait ter-
rible que la contrerévolution est
parvenue i faire courber I'échine
et perdre la boussole méme aux
titans du mouvement communiste
et de 1'Octobre Rouge.

La trilogie des « apports théori-
ques trotskystes » (la révolution
permanente sui generis, I'Etat ou-
vrier dégénéré, le programme
transitoire), constituait la prémisse
idéologique des déviations succes-
sives, du terrible fédéralisme pe-
tit-bourgeois s'installant alors
méme que « le Vieux » vivait
encore, de lincapacité des grou-
pes constituant la soi-disant orga-
nisation internationale A éduquer
des cadres révolutionnaires authen-
tiques. Le trotskysme post-léninien
reprenait quelques-unes des équi-
voques fondamentales du trots-
kysme préléninien; bien que
s'inspirant (en paroles au moins)
du « meilleur du bolchevisme »
selon Lénine méme, le mouve-
ment trotskyste ne fut jamais, et
ne pouvait' é&tre, l'application 2
l'aire du capitalisme développé
du bolchevisme dans sa plénitude
— et encore moins avec l'accen-
tuation imposée par la tAche pure-
ment socialiste qui lui incombait,
et la force d'inertie (accrue au
deld de toute mesure par la contre-

. ’

révolution stalinienne) contre la-
quelle il devait se battre.

Les pratiques politiques et or-
ganisationnelles qui ont conduit
a4 la faillite de la IV* Internatio-
nale ne peuvent pas étre seule-
.uent cherchées dans les déforms
vions des épigones immédiats ou
éloignés, méme s'il est évident que
ceux-ci ont déformé et continuent
a déformer Trotsky en choisissant
soigneusement chez Iui les élé-
ments détériorés. Il est par exem-
ple évident que l'entrisme dans
la social-démocratie n’a certes pas
contribué A « bolcheviser » les
fragiles  petits groupes trotskystes;
et pourtant Trotsky a défendu l'en-
trisme avec la derniére énergie.

Mais ce serait un aveuglement
politique que de vouloir opposer
a ces erreurs aux conséquences dé-
sastreuses un simple attentisme
fataliste — caricature grossiére du
déterminisme matérialiste — qui
reproduirait des positions typique-
ment menchéviques derriére 1'écran
de fumée d’un catastrophisme mé-
caniste, celui des observateurs su-
perficiels et des gens au-dessus
de la mélée qui ironisent sur la
« faillite de la IVe Internationale »,
qui se disputent pour savoir si
elle est « morte » ou si elle fut
« mort-née », dans le seul but de
proclamer que le parti doit atten-
dre pour naitre, qu’il n'y a pas
besoin de préparer I'Internatio-
nale de demain — qui devrait,
selon eux, surgir comme une con-
séquence « naturelle » d’'une situa-
tion - révolutionnaire --, avec la
stupide et criminelle prétention
que cette Internationale soit
« inédite », « sans précédent »,
sans « numéro d’'ordre », bref sans
lien avec les précédentes.

Pour nous, il n'y a jamais eu
de IVe Internationale. Les. grou-
pes trotskystes ne peuvent aucu-
nement se revendiquer d'une conti-
nuité avec le Komintern de Lénine
et de Trotsky, et la soi-disant IVe

Internationale de Trotsky n’en fut
pas une.

L’Internationale de demain n'est
pas encore née, mais elle ne nai-
tra pas comme un <« cadeau de
I'histoire ». Elle ne pourra naitre
qu'en revendiquant la continuité
avec la Ire, la Ile et la IIle Inter-
nationales. L'organe de la pro-
chaine vague révolutionnaire inter-
nationale ne peut se constituer que
sur la base d'un marxisme intégra-
lement restauré, d’'un « marxisme
non avili », comme disait Lénine,
d’'un marxisme qui, en tirant les
legons de la contre-révolution, aura
rendu encore plus tranchantes les
armes que l'Internationale Com-
muniste redonna a la classe ou-
vriére.

Cette Internationale, qui sera la
IVe de la lignée et non la Ve ou
la « sans numéro », ne naitra pas
sans le travail assidu, régulier, dé-
barrassé des oscillations entre le
découragement et le triompha-
lisme, du petit parti d'aujourd’hui,
pour lequel la défense de la saine
doctrine est inséparable de l'effort
constant de propagande et de pro-
sélytisme, de lYeffort indispensa-
ble pour intervenir dans les luttes
de la classe — effort auquel le
parti ne peut jamais renoncer vo-
lontairement —, du travail patient
et tenace pour tisser un réseau in-
ternational et rendre ses liens plus
solides. C’est ainsi que se prépare

“aujourd’hui le terrain, non seule-

ment pour Iassaut victorieux
contre la bourgeoisie mondiale,
mais pour que naisse déja sa
condition impérative, I'Internatio-
nale nouvelle, le parti communiste
mondial, qui ne se formera pas
en vase clos dans une éprouvette
de laboratoire, mais sous la pres-
sion continue, sous les coups et
les persécutions toujours plus ac-
centués d'un ennemi rendu plus

rusé et plus impitoyable par
V'exaspération ©= méme de ses
contradictions.
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« Que faut-il penser de la for-
ce de frappe [rangaise? » de-
mande un article de VHumanité
rouge du 8-11-73. Et de répon-
dre en deux étapes.

Premiére étape: « D’'un point
de vue général, nous marzistes-
léninistes sommes opposés a
Vezistence d'un armement nu-
cléaire dans le monde et mous
préconisons Uinterdiction géné-
rale et totale des armements
nucléaires : lelle est notre po-
sition de fond». Voild une po-
sition de fond qui est déja fon-
damentalement anti-marxiste et
anti-léniniste : c’est tout béte-
ment la position du pacifisme
petit-bourgeoils, qui demande au
capitalisme et & I'impérialisme
de bien vouloir s’interdire & 1ui-
méme... d’étre ce quil est. Et
i1 ne suffit pas de dire que les
plans des deux super-grands ne
comportent qu'un «sol-disant »
désarmement nucléaire, pour
sortir du pacifisme bélant, puis-
qu'on donne ainsi & entendre
quil powrrait y en avoir un
vrai, que loppression et  l'ex-
ploitation impérialistes pour-
raient cesser sans qu’il soit le
moins du monde nécessaire
d’abattre le pouvoir politique
du capitalisme mondial et de
détruire les rapports capitalis-
tes de production !

Malis sl est bien d'avoir des
principes, c'est encore mieux de
les violer. Car «la tactique doit
étre mouvante comme la situa-
tion» et «lappréciation de la
force de frappe francaise ne
peut étre faite sur la seule base
de celle position de principe,
mais en tenant compte des si-
tuations concrétes».

La deuxiéme étape “conduit
alors 4 découvrir que «au mo-
ment ot la lutte s'accroit en-
tre les U.S.A. et 1”U.R.S.S. pour

- s'emparer de UEurope comme
d'une base stratégique, Teris-
tence d'une force nucléaire in-
dépendante géne Dbeaucoup...

L'Humanité “rouge” est aussi tricolore que lautre

Cet armement nucléaire, qui n'a
pas un caractére offensif, joue
un réle important dans la lutte
contre le chantage et les pres-
sions... Compte tenu du rapport
des forces existant entre la bour-
geoisie monopoliste francaise et
les bourgeoisies monopolistes
américaines ou soviétiques, l'ar-
me nucléaire francaise n’est pas
essentiellement et directement
[mais quand méme et indirec-
tement ?! N.AR.] un instru-
ment de dispute de sphéres d’in-
Jluence mais un instrument de
défense de lintégrité territoria-
le.» -

Nos maoistes sont donc farou-
chement partisans de la force
de frappe francaise. 1I leur
reste juste un petit remord :
« Nous désapprouvons (!) le
choix des iles du Pacifique pour
les essais francais. C’est 1a une
attitude de puissance colonia-
Uste... L’étadblissement d’une dé-
Jense nationale ne doit en qu-
cun cas éire préparé en vio-
lation du droit des peuples &
disposer d’eux-mémes».

En gaucuny» cas! sauf dans
le cas présent, bien s@r. Car,
tout bien considéré «les deux
aspects de la force de frappe
frangaise, défense nationale et

- oppression coloniale », i1 faut re-
connaitre que « ’aspect défense
nationale Pemporte » | Et le tour
est joué.

Volla donc en quol consiste
«l'application en France de la
pensée de Mao tse Toung»:
revendiquer le principe de l'in.
terdiction des armes nucléaires
et celui du droit des peuples
& disposer d'eux-mémes; puis,
& partir de la «défense natio-
nale» considérée comme une
évidence premiédre, tirer (dialec-
tiquement !) de 1A la nécessité
de l'armement et des essais nu-
cléaires francais. C’est l'oppor-
tunisme au second degré, qui
conduit ces «révolutionnairesy

qui osent parler du prolétariat
dans les bras de 'Etat, et méme
de l'état-major, francais; qui
montre qu'lls sont solidaires de
cette « bourgeoisie monopoliste »
francaise qui, par l'armement
nucléaire, essaye de ne pas dé-
choir complétement et de garder
un certain rang parmi les puis-
sances impérialistes.

Il est évident que cette poli-
tique correspond aux intéréts
nationaux de 1'Etat chinois qui,
en bon Etat bourgeols, cherche
4 s’'appuyer sur certains impé-
rialismes contre d’autres; qui
pour cela, de fagon encore plus
ouvertement infame que Sta-
line, est prét & vendre le peu
d’influence dont il dispose dans
ces pays, et & sacrer « force ré-
volutionnaire luttant contre
I'impérialisme » non seulement
Peron en Argentine ou IEmir
du Koweit, mais" jusqu’au vieil
impérialisme francais !

Mais si cette politique rencon-
tre le moindre écho en France,
c'est parce qu'en fin de compte
elle rejoint purement et simple-
ment le vieux social-patriotis-
me : défense nationale, solida-
rité avec I'Etat, «mission» de
la France, défense des intéréts
du «pays» contre les autres
impérialistes, c'est 1'Union Sa-
crée pratiquée par le P.C.F
aussi bien que par la S.F.I1O.,
c’est l'expression de l'adhésion
de laristocratie ouvritre aux
1n:lérets du capitalisme natio-
nal.

Et si, contrairement aux illu-
sions maofstes, la force de frap-
pe francaise ne constitue qu'un
faible obstacle pour les deux
super-grands, cette politique de
solidarité et de défense natio-
nale, propagée par les laquals
de la bourgeoisie, est un des
principaux obstacles & 1la re-
constitution du mouvement de
classe du prolétariat internatio-
nal




LE PROLETAIRE

Mouvement ouvrier et internationales syndicales

L'article que nous publions a paru pour la premiére fois en 1949,
dans notre organe de I'époque Battaglia Comunista. Tout en rappelant
les batailles et les positions tactiques du passé par rapport aux associa-
tions ouvriéres économiques, il dénonce dans les syndicats nationaux
existants, et dans leurs regroupements internationaux effectifs ou en
gestation, le produit d’'un long processus d'intégration dans [I'Etat et
dans les coalitions d’Etats — processus qui, de syndicats rouges ou
de classe, méme s'ils étaient dirigés par des opportunistes, en a fait
des syndicats tricolores défendant le statu quo.

La renaissance des associations immédiates de la classe est une
nécessité de la révolution et de la dictature prolétarienne: pour se
réaliser, elle aura besoin d'une reprise générale des luttes de classe
poussée jusqu’'au seuil du heurt frontal entre prolétariat et bourgeoisie,
et - I'intervention dans ces luttes du parti communiste révolutionnaire.
C'est pour assurer les prémisses « subjectives » de cette renaissance
que nous travaillons dans les syndicats existants, non qu'ils soient de
quelque fagon «de classe », mais parce qu'ils représentent une aréne
de notre action politique dans les rangs du prolétariat organisé, contre
I'ennemi qui s'y est incrusté: I'opportunisme.

Dans les premiers mouvements
prolétariens, la distinction entre les
organisations de défense des inté-
réts économiques catégoriels des
salariés, et les premiers groupes,
cercles et partis politiques, n’était
pas bien claire. Toutefois, dans
I’Adresse inaugurale de la Premiére
Internationale des travailleurs,
l'idée qu'il s’agit d’'une Association
mondiale de partis politiques appa-
rait déja clairement.

En effet, aprés avoir rappelé le
chemin parcouru deés cette époque
par les classes ouvrieres dans Ia dé-
fense de leurs intéréts contre
I'exploitation bourgeoise, la loi des
dix heures arrachée au parlement
anglais, et les résultats des pre-
miéres coopératives de production,
PAdresse utilise ce matériel de pro-

pagande comme arme critique : elle.

souligne le démenti ainsi apporté
aux théoriciens de I’économie bour-
geoise, selon lesquels la production
s’effondrerait de facon catastrophi-
que si on extorquait moins de tra-
vail aux salariés en diminuant la
durée de la journée de travail et
en élevant I'dge minimum des ou-
vriers ; toujours pour démentir les
théoriciens bourgeois, elle rappelle
que ces résultats montrent que
la production sur une grande
échelle, et en accord avec les exi-
gences de la science moderne, peut
fonctionner « sans qu’une classe de
maitres emploie une classe de tra-
vailleurs ». Mais aussitdt apres,
I'’Adresse affirme que mouvement
syndical et coopératives ne seront
Jamais en mesure «d’arréter les
monopoles qui croissent en pro-
gression géométrique... ni d'affran-
chir les masses, ni méme d’alléger
de facon sensible le fardeau de
leur mistres. La coopération de-
vrait prendre une ampleur natio-
nale, et pour cela il faut les moyens
de I'Etat. « Mais les seigneurs de
la terre et les seigneurs du capital
se serviront toujours de leurs pri-
viléges politiques pour défendre et
perpétuer leurs monopoles écono-
miques ». Par conséquent la grande
tiche de la classe ouvritre est de
conquérir le pouvoir politique.

La question du pouvoir politique
et de I'Etat donna lieu A de lon-
8ues batailles, d’abord entre les so-
cialistes marxistes et les libertai-
res, avec la scission de la Premiére
Internationale, puis entre marxistes
révolutionnaires et social-démocra-
tes. Lénine a démontré historique-

ment de fagon irréfutable que c’'est
«]a tendance & éluder la question
de l'attitude de la révolution pro-
létarienne envers I'Etat» qui a été
I'élément «le plus caractéristique
dans le développement graduel de
I'opportunisme de la II* Interna-
tionale (1889-1914) qui a abouti a
sa faillite en 1914 ».

Les points fondamentaux de la
position marxiste que Lénine ré-
tablissait dans L'Etat et la Révo-
lution comme base de la doctrine
de 1la Troisitme Internationale
Communiste de Moscou étaient:
destruction violente de 1'appareil
d’Etat bourgeois — dictature révo-
lutionnaire du prolétariat armé
pour le démantelement progressif
du systéme social capitaliste et la
répression des bourgeois contre-
révolutionnaires — systéme étatique
ouvrier sans bureaucrates de car-
riere mais avec des travailleurs
« périodiquement appelés aux fonc-
tions de contréle et de surveil-
lance », amovibles A tout moment
et recevant le méme traitement —
enfin, dissolution du nouvel appa-
reil d’Etat au fur et 4 mesure que
la production s’effectue sur une
base communiste.

***

La réunion des syndicats ouvriers
en un organisme unique interna-
tional se fait tardivement, car
méme sur le plan national les syn-
dicats se rassemblent beaucoup plus
tard que les groupes de propagan-
de qui vont se transformer en véri-
tables partis. D’abord ce sont les
fédérations d'une méme catégorie
professionnelle qui se forment,
puis ces fédérations se réunissent
en confédérations nationales.

Ce réseau d’organisation économi-
que est toujours bien distinct de
l'organisation politique du parti,
mais il y a une exception qui pro-
voque souvent la confusion dans
les rapports internationaux: le sys-
téme anglais du Labour Party. Ce-
lui-ci accepte aussi bien I'adhésion
de groupes ou de partis politiques
ouvriers que celle des Trade Unions
économiques. Le Labour Party

‘n’est pas et ne se déclare pas

socialiste et marxiste ; il adhére ce-
pendant 2 I'Internationale politi-
que dont les différents congreés
mondiaux connaissent la participa-
tion plus ou moins directe des
confédérations syndicales des dif-
férents pays.

sur quelque point spécial

de la co

vres, tome 5, p. 14).

Ni organisation ni tactique
ne s’improvisent

« En 24 heures, on peut modifier la tactique de I"
, modifier un détail quelconque
dans I'activité du Partl. Mais pour changer, je ne dirai pas en
24 heures, mais méme en 24 mois, ses conceptions sur l'uti-
lité générale, permanente et absolue d'une organisation de
combat et d’'une agitation politique dans les masses, 11 faut
&tre dénué de tout principe directeur. Il est ridicule d'invo-
quer la diversité des circonstances, le changement des pério-
des: la constitution d'une organisation de combat et l'ﬂ
tation politique sont obligatoires dans n'importe quelles cir-
constances « ternes, pacifiques », dans n'importe quelle période
de «déclin de Yesprit révolutionnaire ». Bien plus, c’est pré-
cisément dans ces circonstances et dans ces périodes qu'un
parefl effort est nécessaire, car au moment de I'explosion,
nflagration, il est trop tard pour

sation ; elle doit étre déja préte, afin de déployer immédiate-
ment son activité. « Changer de tactique en 24
pour en changer, il faut au préalable en avoir une. Or, sans
‘une organisation solide, rompue a la lutte politique en
toutes circonstances et .en toutes périodes, il ne saurait
méme étre question de ce plan d’'action systématique établt
i la lumidre de principes fermes, sulvi sans défaillance, qui
seul mérite le nom de tactique.»

Lénine, Par oii commencer ?, Iskra n° 4, mai 1901 (Eu-

tation

créer une organi-
eures ! » Mals

Le développement de l'opportu-
nisme, analysé et dénoncé par
Lénine, eut au sein de la Deuxi¢me
Internationale un aspect politique
marqué par l'abandon de toute
préparation sérieuse du prolétariat
a la révolution, l'insertion dans le
systtme parlementaire des diffé-
rents pays, et enfin la trahison
finale que représentait le soutien
de guerre apporté aux bourgeoisies
nationales, au mépris total des dé-
cisions des congreés socialistes mon-
diaux de Stuttgart et de Bale. Mais
il eut aussi de graves répercussions
sur le plan syndical. Les chefs des
grandes organisations ouvrieres de
métier et des confédérations syn-
dicales se bureaucratisérent par une
pratique de contacts et d’accords
avec les organismes patronaux qui
les amena a repousser de plus en
plus la lutte directe des masses
salariées, contre le patronat. Au fur
et & mesure que se constituaient,
face aux organisations ouvriéres,
des syndicats de patrons qui ensei-
gnaient aux bourgeois & dépasser
pour des raisons de classe l'auto-
nomie de l'entreprise et la con-
currence, dans une double Ilutte
monopoliste dirigée contre le con-
sommateur d'une part et contre le
front syndical ouvrier d'autre part,
les bonzes syndicaux élaborérent la
méthode de la collaboration écono-
mique : au lieu de lutter dans cha-
que entreprise et sur une échelle
plus vaste contre le patron, les
ouvriers obtiennent des avantages
limités & condition de soutenir l'en-
treprise en évitant les gréves, et
de se placer sur le terrain de la
participation a la « productivité »,
au « rendement » du travail indus-
triel.

Si les parlementaires socialistes
trahissent honteusement la classe
ouvriére en votant les crédits mili-
taires et en entrant dans les cabi-
nets de guerre de 1914, les chefs
syndicaux ne sont pas en reste:
ils proclament qu'il est du devoir
des ouvriers de l'industrie d'inten-
sifier le travail pour produire les
armes nécessaires pour sauver la
patrie et les aménent au compro-
mis en agitant l'appit de l'exemp-
tion de service militaire.

La vague de crise et de désarroi
qui secoua le mouvement proléta-
rien suspendit pendant toute la
durée de la guerre l'activité des
bureaux internationaux ouvriers : le
bureau politique de Bruxelles, le
bureau’ syndical d'Amsterdam. Le
comble, c’est que méme les confé-
dérations opposées aux réformis-
tes et dirigées par des libertaires
ou des syndicalistes de 1'école de
Sorel, n’avaient pas toutes résisté
aux séductions ‘du social-patriotis-
me : lexemple classique. est celui
de la confédération de Jouhaux qui
se précipita dans la politique chau-
vine et I'Union sacrée.

«es renégats et les social-traitres
qui pendant la guerre s'étaient fie-
rement battus les uns contre les
autres sous leurs drapeaux natio-
naux respectifs recommencérent &
se réunir aprés la guerre dans les
Internationales jaunes, et le bureau
international syndical d’Amsterdam
entretint les meilleurs rapports avec
le Bureau International du Travail
fondé 4 Genéve aux cOtés de la So-
ciété des Nations.

Les communistes léninistes atta-
queérent & fond toutes ces institu-
tions en tant qu’expressions de 1'im-
périalisme mondial et de Jeffort
contre-révolutionnaire du régime ca-
pitaliste qui se dressait désespéré-
ment contre un nouveau souléve-
ment du prolétariat mondial victo-
rieux dans la dictature rouge d'Oc-
tobre.
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Precio: 1 F. Pedidos al «
taire »,

La ligne de la tactique syndicale
des communistes qui fondaient a
Moscou en 1919 le Komintern doit
étre rappelée dans ses points es-
sentiels pour étre clairement com-
prise. Dans le domaine de l'organi-
sation politique prolétarienne, on
affirmait sans ambiguité la néces-
sité de rompre définitivement non
seulement avec les opportunistes
social-nationalistes, mais aussi avec
les centristes qui hésitaient devant
le mot d’ordre de la lutte contre
la démocratie parlementaire et pour
la dictature révolutionnaire dans
tous les pays. On rejeta 1'Interna-
tionale de Bruxelles, ainsi que 1le
rassemblement qui se forma par la
suite et qui fut baptisé ironique-
ment Internationale deux et demie,
et les communistes de chaque pays
furent de méme invités 3 rompre
avec les différents partis socialistes.

Sur le plan syndical, on déclara
pareillement la guerre aux servi-
teurs jaunes du capital d’Amster-
dam et de Bruxelles, qui étaient
I'’émanation matérielle directe des
Etats monopolistes bourgeois et
n’'avaient aucun lien avec les cou-
ches de la classe laborieuse. Toute-
fois le probléme des organisations
locales et nationales fut résolu
d'une fagon cohérente mais non
formellement identique.

*
* ¥

Cette question fit l'objet de nom-
breux débats dans les jeunes par-
tis communistes. Dans un grand
nombre d'entre eux, on appuya la
tactique de 1'’abandon des syndicats
dirigés par les jaunes, pour passer
a4 la formation de nouveaux syn-
dicats économiques scissionnistes
regroupant les travailleurs écceurés
par l'opportunisme des fonctionnai-
res social-démocrates. Ces groupes,
allemands, hollandais et autres, dé-
fendaient la position selon laquelle
la lutte révolutionnaire exigeait
non seulement un parti commu-
niste autonome, mais aussi un ré-
seau syndical autonome et relié
au parti.

La critique de Lénine prouva
qu’une telle vision contenait de fa-
¢on implicite, et parfois méme expli-
cite, une sous-estimation du réle
du parti et donc de la nécessité de
la lutte politique révolutionnaire, et
qu’elle s’apparentait aux vieilles
erreurs ouvriéristes d’origine droi-
tiére. A cette conception se ratta-
chaient les tendances, existant aussi
en Italie, qui privilégiaient au dé-
triment du syndicat de catégorie et

d'industrie 4 base nationale les or-
ganismes d’entreprise formés parmi
les ouvriers (ou Conseils d'usine) ;
ces derniers n’étaient pas considé-
rés comme des organes de lutte in-
sérés dans un réseau général, mais

‘comme des cellules locales d'un

nouvel ordre productif qui rempla-
cerait dans la gestion 'ordre bour-
geois en laissant subsister l'auto-
nomie de Ventreprise sous la direc-
tion de ses ouvriers.

Cette conception aboutissait 2
une vision non marxiste de la ré.
volution, car elle voyait le nouveau
régime économique se substituer au
régime capitaliste cellule par cel-
lule, au cours d'un processus au-
quel on donnait plus d’importance
qu’a la question du pouvoir central
et de la planification socialiste gé-
nérale. La doctrine du Komintern
élimina toutes ces déviations et
précisa l'importance, dans la situa-
tion historique de 1'époque, du syn-
dicat économique dans lequel les
travailleurs affluaient en masses
compactes dans tous les pays, impo-
sant de vastes luttes nationales de
catégorie et établissant les bases
des luttes politiques. Pour Marx
et Lénine, le parti est indispen-
sable dans la mobilisation des for-
ces ouvrieéres, et s'il fait défaut
ou perd en force révolutionnaire le
mouvement syndical ne peut que se
limiter au cadre de la collabora-
tion avec le systéme bourgeois. Mais
]Ja ou les situations mirissent et

J’avant-garde prolétarienne est forte

et décidée, le syndicat aussi se
transforme d’organe de conquétes
limitées en organe de lutte révolu-
tionnaire, et la stratégie de la con-
quéte du pouvoir politique s’appuie
sur l'influence décidée, méme éven-
tuellement minoritaire, du parti sur
les organismes syndicaux par l'in-
termédiaire desquels on peut appe-
ler les masses aux gréves générales
et aux grandes luttes.

Dans ses théses syndicales, qui
sont parmi les plus marquantes, le
second ,congrés du Komintern
(1920) voulut donc que les partis
communistes travaillent dans les
confédérations syndicales tradition-
nelles en s’efforcant de les conqué-
rir, mais que, au cas ou ils n'arri-
veraient pas A en arracher la direc-
tion aux opportunistes, ils ne ti-
rent pas prétexte d'une telle si-
tuation pour donner aux ouvriers la
consigne d’abandonner ces syndi-
cats et d'en fonder d’autres au ni-
veau national.

- (Suite page 4)

FAMINE EN ETHIOPIE

Cent mille morts, les trois quarts
du cheptel anéantis, c'est, d'aprés
le Monde du 9-11-1973, {e bilan pro-
visoire de la famine qui sévit en
Ethiopie.

Trés justement, e Times remar-
que que les causes climatiques —
trois ans d'une sécheresse excep-
tionnelle, suivis de pluies diluvien-
nhes cette année — ne suffisent

pas & expliquer I'ampleur du fléau :

« La particularité de I'Ethiopie
est qu'elle a un régime foncier qui
préte A la création d’une situation
de famine. » En effet Tes fermages
énormes (50 & 70 % du produit
dans la province la plus touchée
par ia disette) et I’absence de bail
font que ceux qui travaitlent ia terre
n'ont ni ies moyens, ni e minimum
de stabilité nécessaire pour entre-
prendre les travaux d'irrigation qui
pourraient conjurer I'effet des con-
ditions naturelles. Remarque judi-
cieuse ! |I est vrai que l'organe de
I'impérialisme ' britannique éclairé
est bien placé pour connaltre la
cause des famines. Qul, en effet, a
provoqué en inde des famines ca-
tastrophiques, laissant le sol « blan-
chi des ossements des tisserands
ruinés » 7 ' Est-ce ja démographle
gatopante jointe aux hesards clima-
tiques, comme le prétendent encore
de distingués agronomes et ethno-
fogues ? Ou bien plutdt I'introduc-
tion, avec la colonisation anglaise,
du mode de production capitaliste,
détruisant Tirrigation communau-

I'impdt et les artisans par ia con-
currence des produits manufactu-

rés mportés ?

Mais si les bourgeois peuvent
mettre les catastrophes au compte
de «{'arriération », ils ne peuvent
condamner leur propre mode de
production.

Qui en effet transforme .actuelte-
ment M sécheresse qui touche les
régions allant du Sahel A {'Ethiopie
en catastrophe alimentaire, sinon
I'effet conjoint de ia destruction des.
structures communautaites, de
I'obligation de les cultu-
res vivridres par ['arachide et le
coton (1), de I'exode vers i{es villes
des paysans que 1'impdt transtorme
en chOmeurs «modemas », tout
cela représente I'ceuvre civilisatrice
de 'impérialisme ? ’ :

Par les effets propres de eon
anarchie productive, le capitelisme
arrive & reproduire et & aggraver ia
misére qui vient des conditions de
production arriérées, dans ces pays
qui souffrent & la fois, comme e di-
sait déjd Marx, « du développement
capitaliste et de I'insuffisance de ce
développement »,

Ce ne sont pas seulement les
conditions de travail et de pro-
priété earchaiques que ites masses
exploitées devront détruire, mais
bien le mode d'exploitation capl-

taliste dominant, pour que I'huma-

nité se rende capable d'opposer
aux aléags physiques et climetiques
la force sociale rationnelle d'un
mode de product
ta loi du profit et de l'anarchie capi-
taliste. . i

(1). Voir & ce sujet Le Prolétaire,
n° 163, « Famine en Afrique Nolre.».

i e e i

lon débarrassé de
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(Suite de la page 3)

Cette tactique fut fidélement ap-
pliquée en Italie par exemple, ol
les communistes participérent 2a
toutes les luttes syndicales et me-
nérent une intense activité dans les
usines, dans les Ligues, dans les
Bourses du Travail — ils en diri-
geaient un grand nombre —, dans
les fédérations professionnelles -——
ils en contrdlaient quelques-unes
bien que la Confédération Générale
du Travail flit entre les mains des
réformistes anticommunistes Rigo-
la, d’Aragona, Buozzi et consorts.

Sur le plan de l'organisation in-
ternationale, étant entendu que la
tactique énoncée était valable pour
tous les pays, les communistes fon-
dérent !'Internationale des Syndi-
cats Rouges (ou Profintern) dont
le siége était & Moscou et qui
réunissait les Centrales nationales
dirigées par les communistes, et en
premier lieu les syndicats russes.
Ce fut l'époque du mot d’ordre
Moscou contre Amsterdam dans le
mouvement ouvrier.

Au bout de quelques années, cette
méthode claire et nette subit une
premitre détérioration. En rapport
avec les exigences de I'Etat russe,
on prit prétexte des revers et des
échecs du mouvement révolution-
naire en Europe, diis 4 la situation
générale du monde capitaliste que
nous n'analyserons pas ici, pour
modifier la tactique syndicale in-
ternationale et supprimer le Pro-
fintern. On alla méme jusqu'a de-
mander que les syndicats russes
soient acceptés comme confédéra-
tion nationale dans le Bureau des
jaunes d’Amsterdam, et on invita
les ouvriers communistes a lutter
pour cet objectif et & protester con-
tre le refus que les opportunistes

LE PROLETAIRE

Mouvement ouvrier et internationales syndicales

opposérent — comme c'était prévi-
sible — & cette demande d'adhésion.
C’était un premier pas sur le che-
min de la liquidation. La politique
des fronts populaires et de la dé-
fense de la démocratie — politi-
que paralléle aux évolutions de la
politique étrangére de 1'Etat sovié-
tique désormais entré dans le cir-
cuit mondial de limpérialisme et
aligné sur les positions de ce der-
nier — complétait le processus de
liquidation de l'autonomie politique
et organisationnelle du prolétariat,
en commengant par le parti, pour
finir par les organismes syndicaux
de masse qui furent transformés en
instruments de la conservation
bourgeoise et de l'impérialisme.
*
*

Pour bien poser le probléme du
rapport entre les organes politiques
et les organes syndicaux de lutte
prolétarienne, il faut tenir compte
des faits historiques de la plus
grande importance survenus apres
la fin de la premiére guerre mon-
diale: d’'une part la nouvelle atti-
tude des Etats capitalistes 2
I'égard du fait syndical et, d’autre
part, l'issue du second conflit mon-
dial, c’est-3-dire la monstrueuse al-
liance entre la Russie et les Etats
capitalistes, et les rivalités entre
vainqueurs.

Aprés linterdiction des syndicats
économiques — conséquence cohé-
rente de la pure doctrine libérale
bourgeoise —, aprés la période de
la tolérance, le capitalisme passe
a4 la troisitme phase, celle de l'in-
sertion des syndicats dans son sys-
téme social et étatique. Politique-
ment, la dépendance avait déja été

obtenue dans les syndicats oppor-
tunistes et jaunes, et elle avait fait
ses preuves pendant la premiére
guerre mondiale. Mais pour défen-
dre l'ordre établi, la bourgeoisie
devait faire plus. Elle possédait de-
puis le début la richesse . sociale
et le capital, et les concentrait de
plus en plus en rejetant continuel-
lement vers les sans-réserves les
vestiges des classes traditionnelles
de producteurs libres. Grice aux
révolutions libérales elle détenait
le pouvoir politique et armé de
I’Etat, et ce sous la forme la plus
parfaite dans les démocraties par-
lementaires, comme le démontre
Lénine & la suite de Marx et Engels.
Dans les mains du prolétariat, son
ennemi, dont les effectifs augmen-
taient en méme temps que l'expro-
priation accumulatrice, se trouvait
une troisi¢éme arme : l'organisation,
I'association, le dépassement de l'in-
dividualisme, qui est la marque
historique et philosophique du ré-
gime bourgeois.

La bourgeoisie mondiale a voulu
arracher a son ennemi jusqu'a cet
unique avantage; elle a développé
sa conscience et son organisation
interne de classe, elle a fait des
efforts inouis pour réprimer en
son sein les pointes d'individua-
lisme économique et se donner une
planification. Dés le départ elle a
dans I’Etat un organisme de dupe-
rie et de répression policiere: au
cours des derniéres décennies elle
s'est efforcée d’en faire un orga-
nisme de contréle et d’encadrement
économique a son service.

Comme l'interdiction du syndicat
économique constituerait un stimu-

lant & la lutte de classe autonome
du prolétariat, la consigne a été
d'adopter un tout autre moyen. Le
syndicat doit étre inséré juridique-
ment dans 1'Etat et doit devenir
un de ses organes. La voie histo-
rique pour arriver a ce résuiltat pré-
sente de nombreux aspects diffé-
rents et aussi de nombreux reculs,
mais cela ne change rien A ce ca-
ractére constant et distinctif du
capitalisme moderne.

En Italie et en Allemagne, les ré-
gimes totalitaires sont parvenus a
ce résultat par la destruction di-
recte des syndicats rouges tradition-
nels et méme des syndicats jaunes.

Les Etats qui ont défait les ré-
gimes fascistes dans la guerre avan-
cent par d'autres moyens dans la
méme direction.

Provisoirement, dans leurs pays
et dans les pays conquis, ils ont
laissé agir des syndicats qui se
disent libres et ils n'ont pas inter-
dit et n'interdisent pas encore les
agitations et les gréves.

Mais partout ces mouvements se
résolvent par une négociation offi-
cielle avec des représentants du
pouvoir d’Etat qui jouent les arbi-
tres entre les parties en lutte sur le
plan économique, et naturellement
le patronat est ainsi juge et partie.

Ceci annonce s(irement l'élimina-
tion juridique de la gréve et de
l'autonomie organisationnelle du
syndicat — qui est déja un fait
dans tous les pays. Il faut donc
poser d’'une autre fagon le pro-
bléme de l'action du prolétariat.

Les organismes internationaux ré-
apparaissent en tant qu’émanation

de pouvoirs étatiques établis. De
méme que la Deuxiéme Internatio-
nale a reparu, avec l'autorisation
des vainqueurs de l'époque, sous
la forme de bureaux domestiqués,
de méme nous avons aujourd’hui
des bureaux des partis socialistes
dans l'orbite des Etats occidentaux,
et un soi-disant Bureau d’Informa-
tion communiste a la place de ce
qui fut la glorieuse Troisi¢éme In-
ternationale.

Les syndicats se réunissent en
congreés et en conseils qui ne peu-
vent prouver aucun lien avec la
classe ouvritére, mais qui ont de
toute - évidence été montés par tel
ou tel groupe de gouvernements.

Ce n’est pas chez ces organismes
qu'il faut chercher le salut de la
classe ouvriere et sa reprise histo-
rigue aprés des luttes et des revers
terribles. Cette reprise passe par
la réunion de la remise en ordre
théorique des analyses des phéno-
menes les plus récents du monde
capitaliste, et d'une nouvelle orga-
nisation dans tous les pays et a
I’échelle mondiale. Elle passe par
la voie qui saura atteindre un ni-
veau plus haut que lopposition
militaire des impérialismes, en re-
mettant la guerre des classes i la
place de la guerre entre Etats.

PERMANENCES DU PARTI
® A Paris: 20, rue Jean-Bouton
(12°) - Métro Gare de Lyon - Es-
calier métallique au fond de la
cour A gauche. Le samedi, de
15 h a4 19 h, et le dimanche, de
10 h 4 12 h.

@ A Marseille: le samedi, de
14 h 30 a 17 h 30, au siége du
« Prolétaire », 7, cours d'Estien-
ne-d’'Orves (4 étage).

i

VIE DU PARTI

REUNION REGIONALE :
LE PARTI ET LA « QUESTION SYNDICALE »

Nous reproduisons ci-dessous le
compte rendu d'un _exposé sur Le
Parti et la « question syndicale »
fait en octobre dernier lors d’une
réunion rassemblant les sections
du Parti de la région de Venise
en Italie.

***

L'exposé a rappelé les points de
principe qui sont & la base de la
tactique et de l'activité du parti
a légard du Frolétariat en géné-
ral, et du prolétariat organisé sur

e th syndical  en iculier :
1) la conscience suit UVaction, ‘et
celleci est consécutive 4 la pous-

sée p!:(yisiolozique et économique

de l'individu aussi bien que de la
masse. Ce n'est gqu’avec et dans
le parti gue se réalise le renver-
sement de la praxis: la conscience
de classe incarnée par le parti
préceéde l'action de classe qui n'est
telle, c'est-d-dire de classe, que
dans la mesure ol elle est diri-

B o e uEe . pacts st

s ues du parti son
la direction de%a révolution com-
muniste, la conquéte violente du

B‘ouvoir politique et l'exercice de
dictature, mais cela n'est pas
contradictoire, au contraire, avec
I'intervention dans les luttes méme
" les plus élémentaires, cette inter-
vention étant indispensable pour
"que le parti acquitre une influence
gécisive sur les masses ouvritres.

De longs passages du Manifeste
de 1848 et de la Contribution & la
- critique de UVéconomie politique

ont été cités A l'appui du premier

yoint. Des citations de notre texte

arti révolutionnaire et action éco-
. nomique (1951) ont ensuite mis
‘en. évidence le fil rouge qui relie,
avec une ciontinuitt_s éorique let
rogrammatique  rigourcuse, les
?hem du parti aux fondements
mémes du matérialisme dialectique.
Si nous affirmons que « la juste
praxis marxiste ensei que la
conscience de lindividu ou méme
le la masse suit laction et que
“Paction suit limpulsion donnée
par lintérét économique », et que
‘a c’est seulement dans le parti que
. la conscience et, dans  certaines
' ghm:, la décision d’action préce-
“dent le heurt de classe », nous af.
_firmons aussi que « cette possibi-
Hité - est . orgamguement insépara-

du jeu mo aire des impul-
> sions physiques et économiques
initiales ». nous, on ne fait
pas les révol mais on les
i dirlacﬁet on ne les dirige que
" 1étariennes somt par des

. classe dominante, si bien

déterminations objectives et non
par la conscience ou la volonté
explicite, ni méme parce que cette
conscience et cette volonté leur
auraient été transmises intégra.
lement, sur un terrain de lutte ot
le i peut intervenir de facon
décisive.

Ainsi se trouvent rejetés aussi
bien le gradualisme éducationniste
que le spontanéisme ouvriériste.

Le premier prétend émanciper le
prolétariat de I'esclavage salarié
grice A une action éducative: la

révolution sociale ne serait possi-
ble que lorsque le prolétariat
« dans son ensemble » aurait ab-
sorbé - et fait sienne la doctrine

communiste, la tiche du parti
étant dans cette conception

d’« éclairer les consciences prolé-
tariennes ». Le second prétemr réa-
liser le « saut révolutionnaire »
grice a la « volonté » des masses
ouvri¢res de franchir les limites
dans lesquelles les maintient la so-
ciété capitaliste : cette volonté nai-
trait de fagon m ique des con-
ditions « objectives » qui mettent
les masses en opposition avec {a
ue le
parti n’aurait aucun réle de di-
rection., Dans les deux cas, c'est
le parti de classe qui est remis en
cause: on donne A la phrase céle-
bre de Marx « l'émancipation des
travailleurs sera lceuvre des tra-
vailleurs eux-mémes » une inter-
prétation sociologitige, statistique,
mécanique. Or, n la concep-
tion marxiste correcte, s’il est né-
c¢essairement et  historiquement
prédisposé 4 la révolution commu-
niste pour la destruction du mode
de production actuel et linstaura-
tion d’'un mode de production et
de vie associée entierement nou.-
veau, le prolétariat est aussi une
classe de la société bourgeoise
(une classe pour le caqitag, et en
tant que telle incapable de réali-
ser A elle seule le saut qualitatif
révolutionnaire. Le parti, qui in-
carne la doctrine et donc la cons-
cience du mouvement ouvrier, a,
précisément pour cette raison, la
tiche de le diriger vers ses buts
historiques : en effet le mouve-
ment ouvrier n'a pas en général la
conscience de ces buts, méme s'il
trouve ses bases matérielles dans
les poussées physiques et écono-
miques qui font de lui l'antago-
niste de la classe do te et
le prédisposent historiquement a
étre linstrument ce auquel le

y era sur les

comm e s
ruines de la société de la marchan-
dise, du salaire et du profit. -

Une grande partie de l'exposé a
été consacrée au deuxiéme point,
c'est-a-dire 4 la nécessité pour le
parti d’intervenir les luttes
élémentaires et partielles des ou-
vriers, ainsi qu'aux moyens de
cette intervention. Sans opposer
« lutte économique » et « lutte po-
litique » des masses travailleuses,
on a précisé qu’'elles représentaient
deux niveaux différents d'un pro-
cessus qui tend a les souder l'une
A l'autre, en élevant la premiére
au niveau de la seconde, dans la
mesure ou le parti agit dans le vif
des luttes immédiates et ou il ac-
quiert ainsi une influence qui lui
permet de combattre et de vaincre
celle de l'ennemi, et en particulier
de lopportunisme. On a rappelé
que selon Lénine (Que faire la
lutte économique est « la lutte
économique  pratique  qu’Engels
appelle résistance aux capitalistes
et que l'on aﬁelle aussi lutte syn-
dicale ou trade-unioniste. » Cette
lutte de résistance est dirigée sur-
tout contre les deux tendances
fondamentales du systtme du sa-
lariat, c'est-d-dire le prolongement
de la journée de travail et I'abais-
sement du salaire. Mais, comme
1’écrivait Engels, en, tant que lutte
pour la vente de la force de tra-
vail elle ne sort pas du cadre du
salariat: c'est bien d'une lutte
politique qu'il s’agit, mais cette
politique est une litique bour-
geoise: « La loi du salaire n’est
pas abolie par la lutte syndicale.
Au contraire, c'est précisément
cette lutte qut met en vigueur »
(Engels, systéme du salariat,
1881). l.a Iutte syndicale, purement
trade-unioniste, tend A entrainer le
mouvement ouvrier « selon la ligne
du trade-unionisme eois »
dans l'illusion que lon peut obte-
nir durablement une meilleure si-
tuation (mais c’est' justement parce
ue cette situation ne Feut étre
obtenue de facon durable que le
« conflit » entre capital et travail
salarié subsiste et est « - quoti-
dien »). Le véritable résultat po-
sitif de cette lutte est la solida-
rité croissante  qu'elle provoque
parmi les ouvriers en dépit de la
concurrence qui les divise. C'est
ce résultat qui intéresse le plus
directement le parti, car il est la
condition n ire de l'extension
de son activité au sein de la classe
et de la conquéte d'une influence
croissante au moins dans les cou-
ches décisives du prolétariat. Mais
cela ne signifie pas que le parti
n'intervient pas dans les luttes
méme locales, partielles et contin-
gentes, et n’en soit pas, dans cer-
taines situations données, le pro-
moteur, agissant pour faire conver-
ger ces luttes, les étendre, les
généraliser, et enfin les transfor-
mer en luttes politiques et de
classe.

Nos Théses de Rome (1922) écri-
vent A ce sujet: « La nature de
ces rapports [entre le Parti Com-
muniste et la classe mlprolétarienne]
se déduit de la dialectique régis-
sant la formation de la conscience

de la classe et de l'organisation uni-
taire du Parti. Cette formation se
traduit par le déplacement d'une
avant-garde du prolétariat du ter-
rain des mouvements spontanés
suscités par des intéréts partiels
de groupe sur le terrain d’une ac-
tion prolétarienne générale. Mais,
bien loin de le faire en niant ces
mouvements élementaires, il as-
sure leur unification et leur dé-
passement dans Ulexpérience vi-
vante, en poussant & leur réalisa-
tion, en y prenant une part active,
en les suivant avec attention dans
tout leur développement ».

L'action du parti & 1'égard des
messes organi s’appuie donc
sur le mouvement réel de la classe,
mouvement qui ne peut pas ne
pas s'exprimer dans la lutte « éco-
nomique » (qui tend & s’étendre
dans le temps, dans l'espace et
dans ses objectifs eux-mémes). Si
le mouvement réel faiblit ou vient
4 manquer, comme dans la
contre-révolutionnaire actuelle, le
parti voit inévitablement se ré-
duire 1'étendue de son activité ex-
térieure, mais cela n'implique_ en
aucun cas la passivité,
rence, l'absence d'intérét pour ce
qui se passe — flt-ce de fagcon spo-
radique, contingente et partielle —
dans le mouvement prolétarien.
De la méme facon, cela ne justi-
fie en rien la thése d'origine idéa-
liste selon laquelle c’est le parti
qui « suscite » la lutte et qui
« crée » les situations. Le parti
intervient dans la lutte pour la
diriger en l'élevant au niveau de
la lutte litique de classe, et il
affronte les situations en forction
du but final de la révolution et
de la dictature communiste.

C'est en partant de ces bases que
nous affrontons les problémes qui
se posent dans la phase actuelle,
au cours de laquelle le proléta-
riat est soumis a4 la domination
totalitaire du capitalisme avec le
concours de l'opportunisme sta-
linien, et qui a vu non_seulement

destruction du parti politique
vieille

de classe (massacre de la
garde bolchevigue et liquidation
de la IIle Internationale) mais

aussi l'accentuation de la tendance,
que nous avons définie comme
irréversible, & Yassujettissement
des syndicats ouvriers I'Etat
boa\hrlgeoxs. Cette tendance s'était
d’ailleurs dessinée la pério-

de de reflux qui a suivi I'époque .

ardente du premier apré erre
et, sous le fascisme, elle s'était
concrétisée (en Italie) par la for-
mation d'un syndicat d'Etat, obli-
gggnre, encadrant les travailleurs
ins les structures du régime do-
minant et détruisant en fait et en
droit toute autre organisation.

Si I'opportunisme syndical et po-
litique du premier aprés-guerre n'a
pas. pu accomplir jusqu'au bout
sa tiche d’assujettissement’ des or-

anisations ouvritres A I'Etat

urgeois, c’est i l'extraordinaire
vitalité de la classe qu'on_le doit,
& la persistance d'une tradition de

l'indiffé- .

lutte syndicale ouverte et indé-
pendante, & l'afflux de masses im-
posantes, formées essenticllement
d'ouvriers non qualifiés, dans les
organisations traditionnelles, et a
la vigueur du courant révolution-
naire au sein de celles<ci. Voila
qui explique, comme le dit notre
texte marxisme et la question
syndicale (ct. Le Prolétaire, n° 126,
127, 128), pourquoi, tout en reflé-
tant les tendances objectives de
la phase impérialiste, l'opportu-
nisme n'a pas été alors en me-
sure de jouer autant 3u’aujour-
dhui le réle d'agent direct de
I'insertion des syndicats ouvriers
dans l'organisation de I'Etat. Tou-
tefois, si cette tendance est irré-
versible dans la mesure ou le pro-
létariat subit la domination écra-
sante du pouvoir bourgeois, la
réversibilité du processus qui de-
puis plus de ans sépare la
classe de son parti est inscrite
dans les conditions objectives qui
détermineront la reprise du mou-
vement prolétarien. Une telle re-
prise comportera inévitablement
un affrontement séveére et décisif
avec l'opportunisme, rempart du
régime capitaliste, au sein des or-
fanisations économiques, que cel-
es-ci soient les débris des orga-
nisations « tricolores » d’aujour-
d’hui _ou bien des organisations
nouvelles nées dans le vif des lut-
tes ouvritres et pénétrées par lin-
fluence révolutionnaire du parti.
« Dans tous les cas, le probléme
n'est pas celui des formes que
prendra_la reprise du conflit de
classe a Ul'échelle mondiale mais
celui du processus qui engendrera
ces formes et qui sera d'autant
plus  tumultueux et fécond que
toutes les contradictions, tous les
paroxysmes propres au mode de
production bourgeois se seront
accumulds au cours de sa phase
supréme, lUimpérialisme » (cf. Le

rti devant la question syndicale, -
ggogramme Communiste, n° 53-54).
L'exposé concluait en rappelant
ue (ibid.) : « Toutes ces raisons
e principe sont gravées dans nos
textes fondamentaux et cette pers-
pective est inséparable des bases
mémes du marxisme. C’est pour-
quoi il est tout aussi vrai que nous
n'avons rien A défendre dans les
syndicats d’aujourd’hui et que nous
Jevons affirmer contre eux le prin-
cipe permanent de !l'association-
nisme ouvrier qui est un facteur
du développement des luttes de
classe, tout en soutenant qu'’il en
est aussi un produit et que la
réalisation de ce principe est
conditionnée par . ce développe-
ment. »






