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-L'«extrémemn-gauche ot les
élections

<Contre le capitalisme ot I’'Etat
bourgeois, une seule vole:
Celle de la lutte de classe, cel-
le de la reconstitution du Parti
Communiste Mondial, celle de
la révolution communiste in-
ternationale

<Lénine sur le chemin de la ré-
volution (Fin)

-Guerres et crises opportunistes
-italie: Quel avenir pour la
classe ouvridre?

Le vrai
responsable
des crimes

racistes, c’est
I’Etat

bourgeois

Aprés 1’assassinat du jeune como-
rien Ibrahim Ali par des colleurs
d’affiche du Front National 4 Marseille,
des sympathisants du F.N. ont donc
récidivé a Paris lors de la manifestation
de cette organisation le ler mai en
jetant & la Seine Brahim Bouraam. En-
tre-temps d’autres sympathisants, qui
«venaient d’assurer la sécurité d'un
meeting du Front National» s’étaient
fait passer & Nanterre pour des poli-
ciers, pour tenter de faire un contrdle
d’identité sur une algérienne, menottes
3 I’appui.

Ces différents crimes - ainsi que
d’autres exactions comme les ratonna-
des de contre-manifestants & Auch par
les gros bras du Front - ont suscité une
colére légitime contre le Front Natio-
nal et ses dirigeants, qui ont essayé de
les banaliser en parlant d’«incidents
malheureux» (mais inévitables, natu-
rels dans une grande ville, puisque Le
Pen les comparait & la pluie qu'on ne
peut empécher...) voire de «légitime
défense». Le fait que le F.N., pour es-
sayer de retrouver 1’'image de parti
bourgeois responsable qu’il recherche,
ait collaboré avec la police pour identi-
fier les auteurs du crime de Paris ne
peut en aucune fagon le dédouaner de sa
responsabilité au moins politique dans
scs assassinats.

' Mais la colére et I’indignation con-
tre le Front ont été & nouveau
cyniquement détournées au profit de
I’ordre établi, des grands partis qui se
sont succédés & la téte de 1'Etat bour-
geois et de cet Etat lui-méme. A Paris
comme & Marseille on a vu réder sur les
lieux du crime des responsables et des
complices de I’accroissement du senti-
ment d’hostilité et de haine envers les
étrangers sans lequel aucun de ces cri-
mes n’surait lieu; des gens qui ont

( Suite en page 4)

UNE NECESSITE POUR LA LUTTE PROLETARIENNE:
ROMPRE AVEC LA POLITIQUE

BOURGEOISE

ET TOUS SES FIGURANTS!

LES ELECTIONS SONT TERMI-
NEES, LA CAUSE PROLETARIEN-
NE N’A PAS AVANCE D’UN MIL-
LIMETRE

Pour le vingtiéme anniversaire de sa
participation aux élections, Lutte
Ouvriére a8 donc remporté un succés
incontestable: plus d’un million et demi
de voix (soit plus de 5% des suffrages
exprimés), avec des scores qui dépas-
sent parfois ceux du PCF (comme &
Paris ou L.O. fait 4,83 % et le PC 4,68
%). Le PCF a certes progressé depuis
les derniéres consultations électorales,
mais il a cependant perdu des voix au
profit de L.O.: certains de ses électeurs
ont été davantage séduits par le dis-
cours plus radical d’Arlette que par les
déclarations de soutien aux PME-PMI
de Hue. Au point que pour contrer
Arlette, Hue (comme d’ailleurs Voynet)
a été contraint de «gauchir» quelque
peu son discours!

Ces faits, avec également les gestes

sociaux d’un Chirac, sont le reflet, dans
cette aréne terriblement déformante que
sont les élections, du malaise social
croissant (le trés bourgeois quotidien
économique «La Tribune Desfossés»
parlant méme dans son n° du 24/4 de
«crise sociale»). En témoigne aussi, &
I’autre pdle de I'échiquier politique, le
score de Le Pen, en nette progression
par rapport aux derniéres élections, et
qui améliore légérement son score de
1988. Toute une partic de la petite-
bourgeoisie commergante, des artisans,
des classes moyennes, mais aussi de
I’aristocratie ouvriére se sent menacée
de prolétarisation ou de dégradation de
ses conditions de vie. Contre cette me-
nace bien tangible - qui n’est pas une
menace envers on ne sait quelle fumeu-
se «identité frangaise», mais la menace
envers un statut social et des priviléges
méme minimes parfois, mais qui la dis-
tinguent de la masse prolétarienne, cette
couche de la population finalement as-

sez large en dépit de son hétérogénéité,
aspire & un pouvoir fort qui garantisse
le statu-quo social. Elle communie dans
le mépris et la haine du travailleur
immigré, sentiments qui sont en fait
I’expression de son mépris des prolé-
taires les plus exploités et de sa crainte
d’étre rabaissée & leur niveau.

Les prolétaires conscients ne doi-
vent pas voir dans I'inévitable
progression des théses d’extréme-droi-
te dans ces milicux 8 mesure que
s’approfondissent lu crise et le malaise
social, un motif de découragement, et
encore moins une raison pour se rési-
gner, comme le soufflent les bourgeois
et tous leurs larbins, & la défense au
nom de I’«anti-fascisme» d’une forme
particuliére, dite démocratique, de la
domination bourgeoise. Non! Parce que
c'est au contraire le signe avant-cou-
reur que les contradictions sociales

( Suite en page 2)

Offensive anti-prolétarienne
aux Etats-Unis

Depuis de nombreux mois une offensive anti-prolé-
tarienne de grande ampleur s’accentue aux Etats-Unis,
surtout aprés les derniéres élections législatives qui
ont vu la conquéte par les Républicains de lamajorité
au parlement et]’accession de personnalités d’extréme
droite i des postes de responsabilité. Précisons tout de
suite pour ne paslaisser planer d’ambiguité sur ce que

Les leaders de la nouvelle majorité
ont commencé & traduire dans les faits
leur programme «révolutionnaire», dit
«Le Contrat avec I’Amériquey, de ré-
duction du poids de I’'Etat, par la
diminution des impdts et des taxes af-
fectant en particulier les entreprises, et
la réduction des dépenses de I'Etat.
Pour ces messieurs le fardeau intoléra-
ble qui pése sur I’économie du pays est
le «welfare state» (I'Etat providence)
constitué par les programmes d’assis-
tance sociale et d’aide aux plus démunis
mis en place depuis une soixantaine
d’années. Selon eux, au lieu de réduire
la psuvreté, ces dispositifs 1’entretien-
draient en quelque sorte: les allocations
chdmage trop généreuses dissuaderaient
ces feignants de chomeurs de chercher
un travail, les allocations familiales
seraient responsables de la multiplica-
tion des méres célibataires en poussant
les jeunes filles & se faire engrosser par
le premier venu, etc.! Un de leur pre-
mier objectif a été la suppression des

subventions gouvernementales aux can-
tines scolaires; eclles ont été
«remplacées» par une réduction d’im-
pots de S00 $ (2500 FF) par enfant pour
les familles ayant un revenu égal ou
inférieur 4 200.000 $ (1.000.000 FF).
Les grands perdants sont bien entendu
les couches les plus défavorisées qui ne
bénéficieront pas de ces allégements
fiscaux car leurs revenus sont trop fai-
bles pour payer des impéts.

La cible suivante a été les alloca-
tions familiales aux meéres célibataires
(AFDC). Dans la propagande réaction-
naire les méres célibataires vivant de
I’assistance sociale seraient des ado-
lescentes écervelées et sans moralité,
alors qu’en réalité les statistiques offi-
cielles montrent que les filles de moins
de 18 ans ne représentent que 0,8% de
ces 3.800.000 méres célibataires. Les
Républicains veulent carrémment sup-
primer toute allocation (ainsi que. toute
side au logement) aux filles méres de
moins de 18 ans et limiter 4 deux ans

représente la «grande démocratie américaine», qu’a
peine un peu plus du tiers (38,7%) des personnes en
dgede voter ont jugé utile de participer aux élections:
méme si celane se traduit pas en une conscience poli-
tique de classe, les prolétaires américains savent
d’expérience qu’ils n’ont pas grand chose a attendre
des politiciens et de 1a farce électorale.

par enfant (et & un total de S ans par
femme) le versement de ces allocations.
Parmi leurs autres projets il y a le pla-
fonnement des dépenses sociales, la
diminution des aides sociales aux im-
migrants légaux, le transfert des
systémes d’aide alimentaire 4 la res-
ponsabilité des différents Etats aprés
leur réduction de 5% ect la fin de leur
attribution automatique, la diminution
des aides au logement, etc., sans comp-
ter la privatisation de nombreux services
ou institutions d’Etat, la réduction des
réglementations nationales et des lois
protégeant les consommateurs, etc.

Toutes ces mesures ne sont pas en-
core passées car dans le systéme
politique américain 1’accord du prési-
dent est nécessaire. Mais le parti
Démocrate, censé étre les défenscur des
pauvres et «l'ami des travailleurs» est
en fait d’accord avec le parti Républi-

( Suite en page §)
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deviennent plus aigués et que se rap-
prochent les temps des grands
affrontements de classe, ils doivent y
trouver un encouragement pressant a
travailler & la reconquéte de I'indépen-
dance de classe du prolétariat et & la
reconstitution de son organe vital, le
parti de classe révolutionnaire.

La soupape de sécurité du crique
électoral a bien fonctionné une fois
encore, méme si, fait & souligner, la
triste tradition de la tréve électorale
des luttes a été en partie battue en
bréche. Chacun a pu «s’exprimer» dans
les urnes, avec le sentiment ou ’espoir,
sinon de changer les choses, de «barrer
la route & la droite», au moins d’étre
entendu, avant de retourner i I’exploi-
tation quotidienne, Grosjean comme
devant. Les élections ne sont pas seule-
ment une parenthése sans grande
conséquence. En permanence elles font
miroiter aux yeux des masses I’illusion
qu’il serait possible, & condition de
choisir le bon parti, ou le bon candidat,
d’arriver un jour sans effort, sans lut-
tes, sans drames, bref sans risques,
d’améliorer leur sort: c’esten cela qu’el-
les sont le plus grand et le plus puissant
antidote & la lutte de classe dont dispo-
sec la bourgeoisie.

Les milieux dirigeants de la bour-
geoisiec n'ont donc pas jugé qu'un
troisiéme septennat socialiste, avec un
PS usé jusqu’a la corde, présente suffi-
samment d’avantages que ce soit sur le
plan du maintien du consensus social,
de I’orientation économique ou de la
politique extérieure (1).. Si crise socia-
leil ya, elle n’est pas considérée par les
bourgeois briilantes au point de mettre
a contribution, directement et en pre-
miére ligne, les pompiers sociaux
habituels. Dans I’opposition le PS pour-
ra se requinquer, préparer une nouvelle
«alternative de gauche» pour les futu-
res échéances électorales afin de
canaliser I’inévitable mécontentement
des travailleurs, tout en sabotant du
mieux possible, avec son compére du
PCF, les luttes qui ne manqueront pas
d’éclater.

LES FAUSSES SOLUTIONS DE
LUTTE OUVRIERE

Lutte Ouvriére prétend ne pas étre
dupe. D’ailleurs n’a-t-clle pas refusé
d’appeler & voter pour Jospin au second
tour, & la différence de ce qu’elle faisait
rituellement jusqu’en 1988? Mais ce
refus, en fait plus qu’ambigu (2) de
soutenir Jospin est en réalité, comme
en 1988, un appel de pied aux membres
et sympathisants nombreux du PCF qui
renéclent & un rapprochement avec le
PS, et non |'affirmation claire et nette
que ces deux organisations réformistes,
sont 1’'une comme ’autre des adversai-
res résolus de I’émancipation
prolétarienne, des partisans enthousias-
tes du mode de production capitaliste et
des défenseurs fanatiques de I’Etat bour-
geois. C’est ainsi qu’on peut lire dans
«L’éditorial d’Arlette Laguiller» du 5
mai (L.O. n° 1400): (Robert Hue a
déclaré au soir du ler tour que les
2.600. 000 voix qui se sont portées sur
son nom ‘‘vont constituer un point
d’’appui pour le développement des
luttes sociales indispensables’’. Ce
pourrait étre vrai, mais ce n’'est pas
avec le Parti Socialiste que les mili-
tants communistes (sic!) pourront faire

cela. Tout au plus pourraient-ils servir
d’appoint aux municipales d des candi-
dats socialistes dontbeaucoup (re-sic!)
ne représentent pas plus les intéréts
des travailleurs que les candidats de
droite. Par contre c’est avec nous, Lut-
te Ouvriére, qu'ils pourraient étre un
véritable point d’appui pour les luttes
sociales, car s'ils peuvent le faire avec
2.600.000 électeurs, ils pourraient le
faire encore plus avec le renfort des
1.600.000 qui ont voté pour moi.

C’est justement pour permettre cet-
te unité qu'il manque, a c6té du Parti
Communiste, un parti représentant
vraiment les intéréts politiques de | 'en-
semble des travailleurs, des chémeurs,
des jeunes et des exclus. C’est pour-
quoi Lutte Ouvriére appelle tous ceux
qui ont voté pour ma candidature au
premier tour, a prendre contact avec
moi pour aider a créer un tel parti, plus
que jamais nécessaire».

Créer un parti politique pour faire
I’unité avec le PCF! C’est encore plus
fort que de croire et faire croire que les
bulletins de vote peuvent étre des points
d’appui aux luttes sociales...

Dans sa lutte contre les «kautskis-
tes» qui, comme Arlette et ses
camarades, préconisaient 1'unité avec
les réformistes social-chauvins (les «op-
portunistes»), Lénine disait a ’inverse:
«Dans les pays impérialistes d'Europe
vous vous faites les valets des opportu-
nistes qui sont étrangers au prolétariat,
en tant que classe, qui sont les servi-
teurs, les agents, les conducteurs
d’influence de la bourgeoisie; et le
mouvement ouvrier, s'il ne réussit pas
a se débarrasser de ces gens-la restera
un mouvement ouvrier bourgeois.
Quand vous préchez ‘‘l’'union’’ avec
les opportunistes (...) ce que vous dé-
fendez objectivement c’est
1'asservissement desouvriers alabour-
geoisieimpérialiste par l'intermédiaire
de ses meilleurs agents dans le mouve-
ment ouvrier» (souligné dans le texte)
3).

Le PCF et tous les candidats socia-
listes sont-ils autre chose que ces
«opportunistes», agents de 1a bourgeoi-
sie, flétris par Lénine comme partis
ouvriers bourgeois? La réponse ne fait
pas de doute. Sans remonter & des di-
zaines d’années en arriére, au temps ou
les staliniens massacraient les révolu-

_tionnaires et les ouvriers combatifs ou

les enrdlait dans la guerre impérialiste,
il suffit de se demander la période du
gouvernement de gauche pour savoir
quels intéréts fondamentaux, le PCF,
tout autant que le PS, servait dans les
institutions gouvernementales de 1’im-
périalisme frangais. Ou il suffit de
considérer que hors du gouvernement
I’influence du PCF n’a jamais servi de
point d’appui qu’a I’étouffement ou au
dévoiement des luttes ouvriéres. Hue,
lui-méme, a conquis ses titres de «gloi-
re» en sc livrant & 1’expulsion de
travailleurs immigrés dans sa commu-
ne sous le fallacieux prétexte de lutte
contre la drogue...

Si le PCF est bien, comme c’est
indéniable un parti ouvrier bourgeois,
alors I’'indication de Lénine reste vala-
ble: «C’est un fait que des ‘‘partis
ouvriers bourgeois’’ en tant que phé-
noméne politique se sont déja constitués
dans tous les pays capitalistes avancés
et que sans une lutte résolue, impitoya-
ble, sur toute la ligne contre ces partis
- ou contre les groupes, les tendances
analogues - il ne peut étre question ni

de lutte contre l'impérialisme, ni de
marxisme, ni de mouvement ouvrier
socialiste». Quant & I'argument du nom-
bre, des masses, qui suivraient (ou
qui:... voteraient pour) les opportunis-
tes, Lénine répond: ! ne s’agit pas de
savoir combien de membres compte
l'organisation, mais quelle est la si-
gnification réelle de sa politique:
celle-ci représente-t-elle a bon droit
les masses, sert-elle les intéréts des
masses, c'est-a-dire prépare-t-elle I’af-
franchissement des masses opprimées
par le capitalisme ou représente-t-elle
les intéréts de la minorité, 1’'accord de
celle-ci avec le capitalisme?»

Lutte Ouvriére ne se soucic nulle-
ment de poser ces questions
embarrassantes, car elle refuse absolu-
ment de mener une «lutte impitoyable»
contre le réformisme - et pour cause!
Nous avons montré dans le demier nu-
méro du journal qu’elle diffuse les
mensonges réformistes sur 1I’Etat en
faisant croire que celui-ci peut étre autre
chose que I’'instrument du capitalisme.
Dans la derniére phase de sa campagne
électorale, L.O. a mis en avant la pers-
pective d’un «plan d’urgence» qui n’est
qu’une nouvelle démonstration de son
orientation réformiste. Mélangeant
quelques rares revendications écono-
miques immédiates (essenticllement les
1500 F d’augmentation) & des recettes
typiquement bourgeoises de relance
économique (les grands travaux, les
services publics) et & des mots d’ordre
illusoires trotskystes (ouverture des li-
vres de compte, déclarations des revenus
.des bourgeois), il ne se¢ présente pas
comme un plan d’action, un ensemble
de revendications ouvertement définies
comme ne pouvant étre obtenues que
par la lutte prolétarienne, mais comme
le programme d’une autre politique qui
pourrait étre appliquée par I’Etat ac-
tuel!

Selon les explications de L.O. c’est
une mauvaise politique qui est respon-
sable des difficultés des travailleurs, il
suffit donc de «changer de politique»,
d’ «arréter cette politique qui fabrique
des chomeurs et qui fabrique des ex-
clus» en faisant pression sur I’Etat:
lutte révolutionnaire, insurrection, prise
du pouvoir, démantélement de I’Etat
bourgeois, dictature du prolétariat, tous
ces concepts qui sont fondamentaux
pour I’émancipation de classe ouvriére
selon le marxisme et distingue celui-ci
du réformisme, sont pudiquement pas-
sés sous silence par L.O.,, c’est-a-dire
sont en fait reniés:

De méme en présentant sa perspec-
tive de la création d’un grand parti,
L.O. en profite pour affirmer bien haut
qu’elle reste fidéle aux «idées commu-
nistes» & la différence des autres groupes
d’extréme-gauche, & la recherche de
«raccourcis» pour construire le parti
révolutionnaire et qui ont renoncé a ces
idées pour s’adapter aux milieux dans
lesquels ils militent. Mais cette pers-
pective de L.O. n’est rien d’autre que la
constitution d’un parti-auberge espa-
gnole dans lequel elle tiendrait «toute
sa place (?), en tant que marxiste révo-
lutionnaires», un parti qui ne serait pas
spécifiquement révolutionnaire, un par-
ti de type social-démocrate, rassemblant
les gens les plus divers. Dans son n°
401, L.O. explique que sa perspective
est la méme qu’aprés 68 ol elle avait en
vue la constitution d’un parti «se récla-
mant du mouvement de mai» (allant,
comme eclle le disait alors, «des liber-
taires aux bordiguistes») «dans lequel
chaque courant aurait pu essayer de
Jaire prévaloir ses idées» et «rassem-
blant peut-étre des dizaines de milliers
de jeunes, de travailleurs et d’étu-
diants».

Un parti se définit par son program-
me, ce n’est pas un club de discussion
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(Lénine): c’est 138 aussi une legon non
secondaire de I'histoire du mouvement
ouvrier révolutionnaire et des partis
dans lesquels il s’est successivement
incarné. Vouloir rassembler des cou-
rants qui se sont séparés et combattus
historiquement revient & vouloir liqui-
der I’expérience de ces séparations, le
bilan qui en a été tiré et qui a été
consigné dans le programme théorique
et politique du communisme, dans le
scul but de rassembler le plus grand
nombre. Tiré & hue et & dia par ses
diverses composantes un tel parti serait
paralysé avant méme de commencer &
agir, car il n’aurait aucun programme
pour diriger son action. Si L.O. n’y a
pas songé, c’est que pour elle le pro-
gramme n’estrien, le nombre est tout.
Et elle démontre ainsi qu’elle n’a rien
de communiste et qu’elle se fait dicter
son action par d’autres, par les forces
dominantes, par les réformistes. Pour
les communistes, disait encore Lénine,
mieux vaut rester deux avec Liebknecht
que des milliers avec I'opportunisme;
c’est-a-dire mieux vaut rester complé-
tement isolé sur des positions
révolutionnaires - parce que plus tard,
lorsque la situation inévitablement de-
viendra révolutionnaire, ces positions
seront décisives pour la victoire - que
sacrifier 1’avenir & la recherche d’un
«succésy momentané.

C’est cette legon-la que le trotskys-
me, dans toutes ses composantes, n’a
jamais été capable de comprendre et
d’assimiler, ce qui I'a conduit & se
transformer en courant centriste, défi-
nitivement suiviste par rapport au
réformisme.

C’est cette legon qui donne la seule
perspective slre, la scule perspective
réaliste: la perspective du travail pour
la reconstitution, sur la seule base du
programme communiste invariant ¢t en
rupture totale avec toutes les sugges-
tions de la politique bourgeoise,
démocratique et éléctoraliste, du futur
Parti Communiste Mondial, indispen-
sable pour diriger le prolétariat dans
les grands combats de classe de demain
et pour le guider vers la révolution et
I’instauration de sa dictature de classe.

(1) Delors, donné gagnant haut-la-
main a renoncé parce que, sclon ses
propres termes, il n’avait pas regu le
soutien de «chefs d’entreprise, de syn-
dicalistes, d’'acteurs de la vie
économique et sociale», bref des cer-
cles influents de la bourgeoisie (les
syndicalistes - les chefs syndicaux -
sont glissés 1 dans un but essenticlle-
ment décoratif).

(2) L.O. écrit textuellement
(n°1399): «Nous ne voulons pas empé-
cher les travailleurs et 1'électorat de
gauche de voter Lionel Jospin et nous
ne ferons rien pour cela. Nous n’appel-
lerons donc pas a l'abstention. Mais
nous n'appellerons pas non plus a vo-
ter pour Lionel Jospin qui est (...) un
représentant du patronaty». Ni pour, ni
contre... Classique hypocrisie du cen-
trisme qui a horreur des positions trop
claires et trop tranchées!

(3) cf «L’impérialisme et la scission
du socialisme», 1916.

LISEZ, DIFFUSEZ, SOUTENEZ
LA PRESSE INTERNATIONALE
DU PARTI !

«le prolétaire»
«programme communiste»
«il comunista»

«el programa comunista»

ABONNEZ-VOUS, REABONNEZ-
VOUS, SOUSCRIVEZ !
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L’«extréme»-gauche et les élections

Cette année seule «Lutte Ouvriére»
a occupé la scéne électorale «i la gau-
che de la gauche» et nous leur
consacrons un article a part. Alors qu’en
1988 il avait présenté son dirigeant -
Pierre Boussel, allias «Lambert» - le
PT (Parti des Travailleurs) n’a cette
fois-ci pas pris part aux élections prési-
dentielles (1); il a méme préconisé
I’abstention ou le vote blanc. Mais cela
ne signifie en aucune fagon que le PT
ait rompu avec le démocratisme force-
né qui le caractérise. Sa justification
officiclle 4 la non-participation 4 la
présidenticlle est qu’il s’ agit d’une élec-
tion «non-démocratique» et il reprend
sa vieille marotte d’une «Assemblée
constituante souveraine» qui «liquide»
les Institutions anti-démocratiques de
la Véme République...

Les communistes véritables sont
bien des adversaires de la Véme Répu-
blique, mais non parce qu'elle serait
insuffisamment démocratique en dimi-
nuant le rdle du Parlement; ils en sont
des adversaires parce qu'il s’agit d’une
institution de 1'Etat bourgeois et qu’ils
militent pour son renversement révolu-
tionnaire et I'instauration & sa place de
la dictature du prolétariat. Lénine et
tous les marxistes ont expliqué d’in-
nombrables fois que la plus
démocratique des républiques bourgeoi-
ses n’est jamais qu’une forme de la
dictature bourgeoise. C’est précisé-
ment cette vérité que les partis
bourgeois avec leurs valets réformistes
et tous leurs complices s’efforcent de
dissimuler aux prolétaires. Le PT par-
ticipe de toutes ses forces a cette action
contre-révolutionnaire.

La LCR, clle, s’est trouvée bien em-
barrassée. Une minorité nostalgique
voulait une candidature de Krivine; la
majorité voulait soutenir une candida-
ture d’union dans la perspective de
constitution d’un parti réformiste nou-
veau, plus attrayant que les PS et PCF.
Malheureusement personne ne voulut

s’unir & la LCR: ni les socialistes dissi-
dents de Chevénement, ni les dégus du
PCF, ni les écologistes de Voynet. Aprés
ces échecs successifs, la LCR se trouva
méme incapable d’arréter une position
commune a toute !’organisation: tous
étaient sans doute d’accord pour appe-
ler les prolétaires & participer au cirque
électoral, mais une tendance voulait
soutenir Arlette, une autre Voynet, une
autre encore Hue ... Finalement 1a déci-
sion fut de laisser 1’électeur choisir qui
il voulait, étant bien entendu qu’au
second tour il faudrait «battre la droi-
te». La déliquescence politique
accélérée de la LCR fait qu’on peut se
demander combien de temps encore,
non seulement clle va continuer & arbo-
rer 1’appellation  «communiste
révolutionnaire» - incongrue depuis
toujours - mais elle va continuer a exis-
ter en tant qu’organisation. D’ailleurs
les plus lucides ont déja rejoint le ber-
cail social-démocrate.

«Battre la droite» c’est aussi le slo-
gan de «Socialisme International». SI
peut bien sc payer le luxe de critiquer
LO parce qu’Arlette a déclaré que «son
programme n'est ni la révolution, ni la
dictature maisun plan d’urgence », s6n
programme a lui est de ramener les
travailleurs & la remorque des organi-
sations contre-révolutionnaires,
pro-capitalistes, de «gauche», en es-
sayant de faire croire que ces partis et
organisations peuvent se mettre au ser-
vice des prolétaires si 1’on fait pression
sur eux. En bon flanc-garde de I'oppor-
tunisme (pour reprendre les termes des
bolchéviks), SI s’efforce de combler la
fracture croissante entre les travailleurs
les plus combatifs et les appareils de la
collaboration des classes.

«Le Bolchévik» (LTF) condamne les
autres organisations trotskistes et ap-
pelle justement & I'indépendance de
classe du prolétariat dont elles font bon
marché. Son slogan est: «Gouverne-
ment ouvrier». Lorsque 1’ Internationale

Communiste inaugura ce mot d’ordre,
la Gauche Communiste - dirigeant alors
le PC d'Italie - s’éleva contre son ca-
ractére ambigu: signifiait-il accession
au gouvernement de 1’Etat bourgeois
de «partis ouvriers» (avec ou non le
Parti communiste) ou était-ce un syno-
nyme commode de dictature du
prolétariat? Il s’avéra bien vite que
s’était la premiére alternative qu’était
appliquée avec ses inévitables résultats
désastreux.

«Le Bolchévik» ne le précise pas
explicitement, mais ¢’est bien ainsi qu’il
utilise ce slogan. En effet, tout en affir-
mant fiérement ne pas avoir appelé a
voter Mitterrand en 81, il avoue qu'il
avait décidé ... d’appeler & voter Mar-
chais parce que le PCF avait rompu
avec le PS! Le PCF était-il alors devenu
«indépendant de la bourgeoisien? Avait-
il cessé d’étre contre-révolutionnaire?
La meilleure preuve que non, c’est que
nos pscudo-bolchéviks déclarérent
qu’ils durent renoncer & soutenir Mar-
chais aprés que 1’attaque des bulldozers
d’un foyer de travailleurs immigrés par
une municipalité PCF ait rendu ce sou-
tien difficile & faire passer ... Mais des
gens qui se glorifient encore aujourd’-
hui d’avoir salué le coup d’Etat
antiprolétarien de Jaruzelski en Polo-
gne ou I'intervention impérialiste russe
en Afghanistan, n’auront pas de diffi-
cultés demain & soutenir de nouveau
des partis «ouvriers bourgeois».

Les maoistes de «Partisan» ont dé-
cidé cette année de soutenir Arlette
Laguiller aprés avoir soutenu Mitter-
rand en 81 (mais parait-il tout en
affirmant que «gauche = droite» 1?),
appelé 3 I’abstention en 88 et préconisé
depuis le vote nul (une tactique vrai-
ment nulle, celle-1a, fruit de
I’électoralisme & la puissance ultime).
Il y 8 une explication & ces contorsions
(que «Partisan» en bon héritier du sta-
linisme baptise souplesse tactique), un
fil conducteur invariant: non «la déli-

mitation d’un camp ouvrier» comme
disent nos maoistes, mais tout simple-
ment |’adaptation passive au courant
dominant, le suivisme congénital de
toute 1'«extrémen-gauche centriste,
quelle que soit son origine politique.
Pour conclure ce coup d’oeil rapide,
il nous faut donc constater que ces pré-
tendus révolutionnaires (2), malgré les
critiques qu’ils s’adressent les uns les
autres, sont tous persuadés - méme
quand ils ne I’avouent pas - que le
terrain électoral est un terrain de lutte
utile, important, voire crucial pour le
prolétariat, alors que ce terrain truqué
ne peut servir qu’a la conservation
sociale. Participant sinsi i la persis-
tance des fatales illusions électoralistes
et démocratiques, ils appellent en outre
tous - de fagon sans doute variable,
mais ce n’est pas ce qui est important -
le prolétariat & faire bloc avec I’une ou
I’autre des grandes forces réformistes,
ces agents du capitalisme auseinde la
classe ouvriére, comme disait Lénine.
Ils constituent donc tous autant
d’obstacles & la renaissance de 1'indé-
pendance de classe du prolétariat, autant
de fausses solutions au probléme de la
reconstitution du parti de classe: la
reconstitution de ce parti communiste
révolutionnaire devra se faire contre
eux, contre leurs programmes, leurs
orientations, leurs tactiques qui tour-
nent le dos au communisme véritable.

(1) Cette année-13, le MPTT avait
regu le soutien «démocratique» du RPR
pour avoir son contingent de signatu-
res. En remerciement il avait appelé 3
I’ abstention au 2éme tour, rompant avec
de longues années de soutien électoral
a la social-démocratie...

(2) Nous nous contentons ici de pas-
ser en revue les principaux groupes
trotskystes et maoistes.

Contre le capitalisme et I’Etat bourgeois,

| une seule voie :

Celle de la lutte de classe, celle de la reconstitution du Parti Communiste
Mondial, celle de la révolution communiste internationale

Nous publions ci-dessous le tract
distribué en Suisse par nos camarades
lors des «manifestations» du ler mai

Meéme si le ler mai a perdu depuis
longtemps toute valeur comme journée
de lutte du prolétariat international, telle-
ment 1’opportunisme et le réformisme
1I’ont vidé de toute sa substance de classe
au cours de leur longue domination poli-
tique ct organisative sur le prolétariat, il
reste unc occasion de rappeler quelles
sont les bases du marxisme révolution-
naire et d’indiquer & un prolétariat
aujourd’hui complétement désorienté
dans quelle direction il doit canaliser son
énergic de classe.

Tout le monde capitaliste est secoué
par des remiscs en question presque quo-
tidienncs des équilibres entre les grandes
puissances impérialistes ct par des guer-
capitalisme mondial a pu endiguer jus-
qu’d un certain point les poussées
sauvages du renversement des équilibres
économiques, politiques et militaires hé-

rités de 1’ aprés-guerre, en usant de toutes
les armes, économiques, financiéres ct
militaires. Aprés une période d’exploita-
tion forcenée des marchés des pays «en
voic de développement», aboutissant &
plonger le prolétariat ct les masses labo-
ricuscs dc ces pays dans la pirc des
miséres, ¢t aprés unc seconde période
d’économic droguée, ou la spéculation
financi¢re ct ’aventurisme immobilier
tenaicnt licu de nouveau crédo des chan-
tres de lasociété bourgeoise, le capitalisme
mondial, confronté a I’effondrement du
bloc de I’Est, sc trouve dans une situation
de plus grand déséquililibre ct instabilité.
Cette situation a contraint les grandes
puissances impérialistes & une lutte enco-
rc plus opiniitre pour le contrdle des
ancicns ct nouveaux marchés ct de ses
zoncs d’influence, en utilisant jusqu’sux
moyens militaires les plus impression-
nants, comme |’a montré 1’intervention
contre 1’Irak pour sauver lcs champs de
pétrole de la mainmisc d’un pays jugé
trop hostile au gendarme américain.
Toutes les drogucs absorbées par le
capitalisme mondial pour tenter de sur-

monter ses incffables contradictionsn’ont
abouti qu’a amplifier le mal,qu’a accu-
mulerdes contradictionstoujours plus
fortes, toujours moins résorbables par
les voies pacifiques. Aujourd’hui I’ ouver-
ture de nouveaux marchés a I’Est, la
Chine en premier lieu et les anciens pays
du bloc russe d’autre part, est présentée
comme la nouvelle planche de salut du
capitalisme. En fait la ruée du capital
vers ces nouvelles aires en friche, si clle
permet dans I’immédiat la réalisation de
nouveaux profits, cxacerbe surtout la
concurrence des capitaux entre cux et, en
modifiant la cartographic de I’économi
mondiale, attisc les antagonismes locaux
ct entre les grandes puisances impérialis-
tes.

Il est donc loin le temps ot il y a juste
20 ans, la bourgeoisic, confronté a la
premiére grande crisc depuis la demiére
guerre, faisait croire & I’accident de par-
cours dans un monde qui devait redevenir
harmonicux. Les prolétaires ont été les
premiéres victimes de cette crise mondia-
le, mais contraircment & ce que les
oricntations politiques mécanistes avaient

pu envisager, cettc lente descente aux
enfers de la classe ouvriére nc s’cst pas
accompagnée d’une réaction de défense
de ses intéréts, n’a pas favorisé son orga-
nisation classiste sur un terrain de lutte
directe, n’a pas unifié scs rangs, n’a pas
créé de vaste mouvement de solidarité.
Les gréves, premier indice de lacapa-
cité du prolétariat & sc défendre, malgré
quelques magnifiques mouvements, tels
ceux des mineurs anglais ou des ouvriers
polonais, nc se sont pas amplifiées, elles
ont inexorablement reculées en nombre
ct en puissance. La bourgeoisie a su en
effet utiliser a fond lelong capital d’in-
fluence du réformisme sur la classe
ouvriére et lesillusions deladémocra-
tie bourgeoise, pour détourner et
anesthésier toutes velléitésdelutte des
prolétaires. Le résultat est aujourd’hui
catastrophique pour le prolétariat, faute
d’avoir pu se défendre par ses propres
armes de classe, il se retrouve atomisé ct
isolé face aux attaques incessantes du
capital sur scs conditions de vic et de
travail.
( Suite en page 4)



Contre le capitalisme et
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( Suite de la page 3 )

Rompre sans concession avec le
réformisme de droite comme de
gauche

Méme si, en ayant dans de nombreux
pays assumé les taches gouvernementa-
les, agit avec acharnement pour défendre
les intéréts du capitalisme national et
imposé austérité et sacrifices aux prolé-
taires, le réformisme souffre aujourd’hui
de discrédit pour toutes ces années de
«responsabilitén, il n’en reste pas moins
une des principales composantes de la
bourgeoisie pour dévoyer les prolétaires
de leurs intéréts de classe. En Suisse, les
prolétaires savent cela depuis longtemps,
eux qui subissent depuis environ 40 ans
un gouvernement bourgeois auquel par-
ticipe en «collégialité» le PS, qui se fait
d’ailleurs remarquer en ce moment par
sa conseillére nationale Ruth Dreifuss,
ardente défenderesse de I’élévation & 64
ans de 1’age de la retraite des femmes!

Mais pour faire face i ce discrédit, de
nouveaux réformismes prennent forme:
«plus & gauche», «alternatif» de toutes
les couleurs, etc... Loin de représenter un
quelconque espoir pour les prolétaires
toutes ces «nouveautés» politiques sont
en train d’ occuper I’espace laissé vacant
par le réformisme traditionnel trop occu-
pé aux tiches gouvernementazles et donc
de plus en plus incapable de jouer ce réle
de pompier sociaux qui lui était dévolu
historiquement.

En dépit des difficultés économiques
et politiques que rencontre la bourgeoi-
sie, clle ne manque donc pas de fausses
alternatives & faire miroiter aux prolétai-
res pour obtenir leur consentement aux
sacrifices et & une exploitation toujours
plus forcenée. Ce n’cst d’ailleurs pas
sculement sur son flanc gauche qu’elle
les trouve, d’autres possibilités s’offre a
elle: celles de la mobilisation du proléta-
riat national sur le terrain du chauvinisme
extréme, du racisme et de la xénophobie.
Mais combattre I’extréme-droite, les for-
mations ultra-nationalistes ct racistes en
agitant le flambeau de la démocratie ou
des droits de I’homme n’est pas la solu-
tion! Le fascisme et la démocratie ne sont
pas antagoniquecs mais complémentaires
et alternent historiquement au gré des
nécessités de 1’ordre bourgeois, réussis-
sant parfois & s¢ marier dans un systéme
réunissant les formes ct les structures de
la démocratic bourgcoise parlementaire
avec la réaction militaire, policiére ré-
pressive la plus féroce (exemple: la
Turquic).

La nécessité de la reprise de'la lutte
de classe et de la construction du
parti communiste mondial

Qu’aucun prolétaire ne sc fasse d’il-
lusion, il n’existe pas, dans lc cadre méme
du capitalisme, d’alternative garantis-
sant & sa classc ot & toutes los classes
opprimées du monde, la sécurité maté-
riclle et sociale, la cessation de tous les
conflits militaires ct la réalisation harmo-
nieuse d’unc nouvelle humanité mondiale.
Dans les luttes immédiates aujourd’hui
ou demain dans de plus vastes ct puis-

sants conflits de classes, les prolétaires
ne peuvent compter que sur leur force et
leurindépendancede classe. Il n’cxiste
pasd’autre voie que lalutteet larupture
totale et définitive avec toutes les com-
posantes de I’ordre bourgeois. Que ce
soit les partis sociaux-démocrates, les
anciens partis staliniens reconvertis dans
le social-démocratisme ou les rénova-
teurs de ces anciens appareils, les
organisations de I’ ex-extréme-gauche, qui
comme Lutte Ouvriére aujourd’hui en
France, regonflée par les succs électo-
raux, nc réve que de reconstruire un
grand parti ouvrier sur le modéle «démo-
cratisé» des anciens partis staliniens, tous
sont liés, a des niveaux divers dans leur
stratégie, i la conservation de I’Etat bour-
geois.

La société bourgeoise ne se renverse-
ra pas par le bulletin de vote, elle sera
détruite par larévolution communiste
mondiale, sous la direction du parti
communiste mondial. Il n’cxistc pas
d’autre voie que celle~ci, tracée par le
marxisme et qui a déja porté larévolution
bolchévique en avant. Mais pour cela un
lien doit étre tracé entre chaque lutte
aujourd’hui et cette perspective beau-
coup plus lointaine, méme si cette lutte sc
place sur un terrain le plus immédiat,
pour des revendications les plus simples.
Ce lien passe aujourd’hui par une ruptu-
re sansconcession avec toutes les illusions
démocratiques, avec toutes les fausses
alternatives dans lesquelles se font enfer-
mer les luttes des prolétaires, avec la
défense de I’ entreprise ou de I’économie
nationale, et par unc luttc sans merci
contre le collaborationnisme politique
et syndical. La reprise d’unc lutte de
classe basée sur les principes de 1I’indé-
pendance de classe, de 1a lutte directe, de
I’usage de la gréve comme arme de base,
delasolidarité declasse internationale et
antichauvine, est indispensable pour que
se reconstitue une force de lutte de classe
capable de résister aux assauts répétés de
la bourgeoisie.

Le prolétariat ne retrouvera le chemin
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