el proletario

ORGANO DEL PARTIDO COMUNISTA INTERNACIONAL

LO QUE DISTINGUE A NUESTRO PARTIDO: la linea que va de Marx-Engels a Lenin, a la fundacién de la
Internacional Comunista y del Partido Comunista de ltalia; la lucha de clase de la Izquierda Comunista contra la
degeneracion de la Internacional, contra la teoria del “socialismo en un solo pais” y la contrarrevolucién estaliniana;
el rechazo de los Frentes Populares y de los frentes nacionales de la Resistencia; la lucha contra el principio y la
praxis democraticas, contra el interclasismo y el colaboracionismo politicos y sindicales, contra toda forma de
oportunismo y nacionalismo; la dura obra de restauracién de la doctrina marxista y del érgano revolucionario por
excelencia - el partido de clase —, en contacto con la clase obrera y su lucha cotidiana de resistencia al capitalismo
y a la opresion burguesa, fuera del politiqueo personal y electoralesco, contra toda forma de indiferentismo,
seguidismo, movimentismo o aventurerismo “lucharmadista”; el apoyo a toda lucha proletaria que rompa con la paz
social y la disciplina del colaboracionismo interclasista, el apoyo a todos los esfuerzos de reorganizacién clasista
del proletariado sobre el terreno del asociacionismo econémico, en la perspectiva de la reanudacion a gran escala
de la lucha de clase, del internacionalismo proletario y de la lucha revolucionaria anticapitalista.

el proletario
N° 9
Enero-febrero-marzo,

2016
Precio: Europa: 1’5 € ; 3CHF ; 1'5¢£
América del Norte: US $ 2
América Latina: US $ 1’5

LA UNICA LINEA

Las pasadas elecciones generales
han dejado en Espaiia un panorama
parlamentario aparentemente
cadtico. Si el celebrado cambio
politico tenia que llegar, lo ha hecho
de una manera nada clara, con un
Senado controlado por el Partido
Popular y con un Parlamento
capitaneado por los dos principales
partidos politicos nacionales.

Mdsalld delasnuevascarasqueseven
entrelos diputadosysenadores, lejos
delastertulias politicasen prime time

para dar lugar cada noche a una
tormentaenunvasodeagua...lejosen
fin del espectaculo electoral que en
todas las «democracias avanzadas»
se haconvertido enun show de lomas
chabacano, «elcambio» haresultado
ser, Unicamente, una recomposiciéon
deloscalculosnecesarios paraformar
gobierno que acentuan hasta el limite
de lo posible el cretinismo
parlamentario al que, hasta ahora,
todos estaban acostumbrados. Los
circulos empresariales, la Comisién

qguecopianelmodelodelaprensarosa

ROJA

Europeaeinclusoelmismo presidente
delosEE.UU., precisamente aquellos
alosque «elcambio»ibaaasustar,no
parecen haberse puestoatemblaratn
porelascenso de Podemosy sus primos
lejanos de Ciudadanos, sino que se
limitan a pedir estabilidad
institucional, al margen de qué
formaciéon sea aquella que la
garantice, es decir, se limitan a pedir
gue Espafia seaun paisbiengobernado
independientemente de quién lidere

su gobierno.
( sigue en pdg. 2)

EN ESTE NUMERO

- Sobre la crisis prolongada de la
clase proletaria... (II).

Desde hace décadas, el 8 de marzo es
una fecha en la cual se concentra una de
las mas horribles hipocresias de la
modernisima y civilizadisima sociedad
burguesa.

Nacida, en los comienzos del pasado
siglo, como una fecha en la cual los
partidos proletarios de todo el mundo
querian colocar en un primer plano la
necesidad y la urgencia de que el
movimiento obrero asumiese la tarea de
lucharno s6lo contra la opresion salarial
sino también contrala opresionde género
que en la sociedad capitalista golpea a
lasmujeres en cuanto tales y en particular
alasmujeres proletarias, el 8 demarzo ha
sido transformado —con una total
sintonia entre la clase burguesa y las
fuerzas del oportunismo politico- de
jornadade luchaproletariacontraladoble
opresion en jornada en la cual se elevan

- No a la intervencion espafiola
en Siria.

- Atentados en Paris: jEI
Capitalismo es responsable!
iGuerra de Clase al capitalismo!

- Huelga de los trabajadores de
TMB: el ayuntamiento de Colau
muestra su verdadera cara anti
obrera.

- Siguiendo el hilo del tiempo:
Socialismo y nacion.

- Nota de lectura: el derrotismo

universitario. abstractas esperanzas de que, entre
hombres y mujeres, sean reconocidos
- Vida de Partido. «derechos iguales» en el campo social,

juridicoy laboral.
Comoel 1°de mayo proletario, también
el 8 demarzo proletario hasido destrozado

8 de marzo: en una sociedad en la cual se santifica
el beneficio capitalista a toda costa,
se da el desprecio congénito a la vida humana
y, en particular, a la vida de las mujeres

y pisoteado, convirtiéndolo en un
simbolo impotente con el cual como
mucho son recordadas por un lado las
muertas enel trabajoy, por otro lado, las
mujeres asesinadas como si fuesen
victimas de la fatalidad o de un destino
desafortunado; como que del infierno
capitalista y de la opresion social no se
saldra jamas, si bien en algunos casos
las medidas de seguridad en los puestos
de trabajo puedan evitar algunos
incidentes mortales y las denuncias de
la violencia fisica y sexual contra las
mujeres puedan impedir la propagacion
sin obstaculos de las violaciones, de la
violencia doméstica y de los asesinatos.
Pero basta con levantar la vista y mirar
la realidad para darse cuenta de que en
una sociedad donde todo es mercancia,
donde la vida de cualquier ser humano
esta constrefiida a sufrir las leyes del
beneficio capitalista y la violencia de la
explotacion esta insita en el modo de
produccion, no podran existir jamas
«derechos iguales» para todos porque

(sigue en pdg. 6)



La unica linea roja

(viene de la pdg. 1)

éInestabilidad?

La estabilidad real para un pais
capitalistanose mide entérminos de
divisién parlamentaria: nisusunidades
de medida son los grupos politicos
existentes enel Congreso nilas posibles
alianzasentre ellos constituyen nunca
unanovedad. Laestabilidad enun pais
capitalista, como lo son todos hoy en
dia, consiste en la estabilidad del
gobierno de la burguesia sobre el
proletariado. En Espafia este gobierno
estd completamente asegurado y se
desarrolla sin fisuras significativas
desde hace décadas. De hecho este
gobierno ha superado duras pruebas
sin que sus fundamentos se pusiesen
en cuestién ni por un momento vy
siempre ha logrado mantener
incélume el dominio de clase burguesa.
Este dominio no se basa en que al
frente del Estado se encuentre un
dictador o uno de los partidos de la
derecha burguesa. El dominio de la
burguesia sobre el proletariado se
levanta sobre bases mucho mas
estables que lasdel simple aparatode
gobierno. La competencia que los
proletarios se hacen entre si, en la
lucha por el puesto de trabajo, la
busquedadelasupervivenciaindividual
dentro de las relaciones capitalistas
de explotacidn, constituye el primer
puntalsobre el que girala debilidad de
la clase proletaria y, consecuen-
temente, la fortaleza de la burguesia.
Esta competencia esta en el mismo
origendel capitalismoyeslaquereduce
al proletariado a subsistir inicamente
comoclase paraelcapital. Laburguesia
consigue con ella la posibilidad de
explotar al conjunto de la clase
mientras presenta la situaciéon que
sufre cada individuo aislado de esta
como un problema aislado cuya
responsabilidad y posibilidad de
resolucién cae Unicamente sobre sus
espaldas. Laverdadera estabilidad del
régimenburguésconsiste enque cada
dialos proletarios se encaminandesde
sus barriosy sus pueblosaservircomo
mano de obra en las empresas, sean
estas privadas o estatales. En que,
después de abandonar la empresa,
cumplida la jornada de trabajo, se
enfrentan de nuevo individualmente
alcasero, albanqueroyalcomerciante.

En que, cuando la situacién es ya tan
terrible queloque se poneenjuegoes
la propia vida del proletario,
Unicamente le queda asumirelriesgo
individual de emigrar, jugandose la
existencia por tierra y mar, para ser
recibido porlaburguesia delos paises
de destino con métodos brutales que
le reducen a la condicién de simple
objeto conelque comerciarde nuevo
segun las exigencias de la produccién
(tantos sirios a Alemania que son los
que puedenabsorberThyssenyKrupp,
tantos marroquies a Espaia que son
los que se necesitan para la
construcciony asien todo el mundo).

La estabilidad en cualquier Estado
burgués consiste en explotar de
manera estable y continuada en el
tiempo al proletariado, éo acaso
durante estas semanas de supuesta
inestabilidad parlamentaria el Estado
espafol ha dejado de recaudar
impuestos? ¢Quizds ha dejado de
desahuciarfamilias? ¢ Laburguesia ha
dejadodeaplicarlalegislacionlaboral
paradespediramilesdetrabajadores?
A lo largo del tiempo la burguesia
espanola ha sido capaz de mantener
su orden en diversas situaciones
dificiles. Y ha aprendido de ello.

En 1.975 la estabilidad consistia en
superar la crisis de fluidez en las
relaciones capitalistas de produccion
sinque estosupusiese unriesgo parael
orden politico. Y se logré. El conjunto
institucional delrégimen franquista se
recicl6 en las instituciones
democraticassin que existiese ninguna
fractura en la continuidad de sus
funciones: lamonarquia, el ejércitoy
launidad nacionalfueron los conductos
politicos por los que se empalmaron
losextremosde dosregimenes (el viejo
yelnuevo, pormostrarque hastaenel
vocabulario los adlateres del cambio
son extremadamente conservadores)
gue tenian la misma base social. En
niveles inferiores, todo el aparato
estatal permanecié inalterado, los
juecessiguieron ensuspuestosaunque
el viejo Tribunal de Orden Publico
pasase allamarse Audiencia Nacional,
la policia continué campando a sus
anchasconuniformesrenovados pero
con los mismos comisarios, el
terrorismo de Estadoincluso sereforzo

en la medida en que las Fuerzas de
OrdenPublicocedieronlalabordelas
ejecuciones extra judiciales a grupos
de mercenarios contratados por el
gobierno... Si la estructura legislativa
vario, como lo hizo la configuraciéon
territorial del pais, fue para modificar
las férmulas dictatoriales que eran
demasiado rigidas y no permitian
responder a las nuevas necesidades
que el capital nacional planteaba,
tanto parasuperarlacrisiseconémica
como para incluir a algunos sectores
de la burguesia periférica que habian
estado fuera de la esfera politica
durante las pasadas décadas. El
aparato del Estado no varié, lo viejo
continuéd en lo nuevo, una vez que la
burguesia espafiola asumié las
medidas de modernizacidon que la
situacién internacional y nacional
requeria.

Durante la Transicién, la ilusion
parlamentariafuetenazmentejugada
por la burguesia como su principal
arma contra el proletariado. La
democracia naciente se presenté
como el marco en el cual tanto
proletarios como burgueses podrian
resolver sus problemas mediante el
arbitriode un Estado que se pretendia
colocado por encima de las clases
sociales. Enmediodelacrisis capitalista
mundial, cuyos efectos sufrié el
proletariado espafiol con especial
intensidad, la burguesia presenté un
programa unico de gobierno mas alla
de las divisiones existentes entre los
diferentes partidos politicos: los Pactos
de la Moncloa, hoja de ruta cuyo
objetivo era lograr un aumento de la
productividad entodos los ambitosde
la economia mediante una drastica
reduccion de las condiciones de
existencia del proletariado, y /a
Constitucion, que consagraba a ojos
de los trabajadores la via
parlamentaria como la Unica
posibilidad deintervencién politica.

La democracia ha significado,
cuarentayunanosdespués, eltriunfo
rotundo de todas las exigencias que
plantedlaburguesiayelhundimiento
del proletariado en una situacion de
absoluta desesperacién. Y hoy, los
llamados partidosdelcambionovienen
a impugnar este recorrido, sino a
hacerse fuertes en él, defendiendo
que hay que «profundizar» la
democracia en Espana, que el
proletariado y el resto de clases
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subalternas deben confiar de nuevo
enelparlamentarismo como Unicavia
para mejorar su existencia. Estos
partidosrecogen el legadode aquellos
que hace cuatro décadas fueron la
cabeza de playa de la burguesia y
pretenden que su irrupcién en las
cdmaras legislativas y en las
instituciones locales garantizan una
proxima mejora de la situacion para
aquello que ellosllaman «el pueblo».

éIngobernabilidad?

De hecho, los poco mds de cinco
millones de votos que ha obtenido
Podemosnole proporcionannidelejos
la oportunidad de cumplir el objetivo
que marco su lider y del que hoy se
desdicencontinuamente, ungobierno
ensolitario. En este contexto, los que
ayer eran castahoysonaliadoscontra
el nuevo principal objetivo a abatir,
queesel PP.Yseolvidaqueel PSOE ha
sidoelpartidoque durante mastiempo
ha gobernado en democracia, que de
sumanovinieron las principalesleyes
anti obreras que se han promulgado,
que este partidoorganizéyfinancié el
GAL, que creé la ley Corcuera y un
largo etcétera. En pocas palabras,
tanto Podemos como Ciudadanosson
poco mas que partidos-muleta en los
qgue se apoyan los dos principales
partidos politicos de Espafia para
gobernar (algo que, por otro lado, ya
sucedid con el apoyo de CiU y PNV
tanto al PSOE como al PP durante los
afios "90). Los partidos del cambio
juegan el papel de cuadrar la mayoria
necesaria para que uno de los dos
partidos que siempre han gobernado
pueda hacerlo. Unbuen «cambio», sin
duda.

Es en este sentido que se muestra no
ya la poca utilidad de estos partidos
sinoelverdadero papelque cumpleel
organo legislativo. Lafamosafrase de
Alfonso Guerra «Montesquieu ha
muerto», que habitualmente es
entendida como la constataciéndela
sumision del PoderJudicialal Ejecutivo,
muestra ahora su otra cara una vez
gueseevidenciaquetambiénel Poder
Legislativo esta plenamente sometido
alafuncion de dar un gobierno: sean
cuales sean las caracteristicas del
presente parlamento, lociertoes que
gobernarad un partido que ya ha
asumido estatareaduranteel periodo
dealternanciaque comienzaen1.982.
Y sean cuales sean las esperanzas

puestasenquelallegadade Podemos
alParlamentoibaasuponeralguntipo
de cambiorevolucionarioaunque sélo
fuese enlareducida esferadel orden
gubernamental, lo cierto es que
Unicamente va a hacerle el juego al
Partido Socialista. ¢ Acambio de qué?
La respuesta a esta pregunta ya cae
inclusofueradelafarsapoliticayentra
dentrodelcampodelarribismoydelas
prometedoras carreras politicas de
determinados profesores de
universidad.

Por su parte la propia burguesia estd
demostrandolo poco que necesitadel
gobiernosurgido del Parlamento para
mantener su orden. El hecho de que
durante un periodo considera-
blemente mayor de lo normal haya
prescindido de formar un gobierno,
con las multiples opciones quetienea
su disposicidn, es indicativo de que el
verdadero gobierno se encuentra
fuera de las instituciones llamadas
representativas. Lo mismo da un
gobierno «de cambio» que uno en
funciones que ninguno en absoluto.

Lafuncién del ejecutivovotado porlos
parlamentarios essimplemente la de
un gestor, que debe ser eficiente y
capaz, pero que en ningun caso es
imprescindible.Y esto esasiporquela
funcién de todas las instituciones
democraticas es la de vincular a los
proletarios, lo que significaalamayor
partedelapoblaciéndelassociedades
modernas, al Estado burgués. Através
delailusion parlamentariaserefuerza
entrelaclaseobreralaideadequeen
estas sociedades existe un interés
comun que puede serdilucidado lejos
de la lucha entre las clases y que, por
lotanto, todas las expectativas deben
ponerse siempre en que un partidolo
suficientemente representativo del
conjunto de la nacion se haga con el
gobierno. La burguesia utiliza el
Parlamento para gobernar, pero no
enelsentidoenque habitualmentese
entiende esto, no porque solo los
burgueses llegan al Parlamento (algo
qgueenlaperspectivadel oportunismo
socialdemdcrata y estalinista podria
solucionarselogrando masvotos para
sus partidos) sino porque mediante el
parlamentarismoseinoculaenlaclase
proletaria la idea de la colaboracion
con la burguesia, que significa en la
practica su sometimiento a los
intereses de clase de esta. Ni el
Parlamento ni en general el Estado
tienen ninguna autonomia: son

instrumentos en manos de la clase
burguesa que los utiliza a modo de
lubricante para atenuar las tensiones
quegeneraelhechode que gobierna,
siempre y en todo lugar, contra el
proletariado. Multiples variantes
dentro del Parlamento dan como
resultado un mismo hecho: la
burguesia gobierna. Y cuanto mayor
sealacantidad de estas variantes con
mds facilidad gobernara, porque
mayores seran las ilusiones que el
proletariado ha depositado en el
sistema democratico y menos
problemas presentard a la hora de
padecer las exigencias que leimpone
suenemigodeclase, y porlotantomas
lejos se encontrara del terreno de la
luchadeclase, eltnicoenelque puede
vencer.

De esta manera, negada cualquier
independencia tanto al Ejecutivo
nacional como al Parlamento, se
entiende claramente que en Espaia
no hay en estos momentos ninguna
dificultad para gobernar sino que, de
hecho, la burguesia va a encontrar
mayores facilidades para hacerlo.
Sobre un terreno muy simple se ve
claro: si hace dos, tres o cuatro
legislaturas cualquiera que fuese el
gobierno necesariamente tendria un
solocolor, ahoralanecesidad obligaa
gue se permita que haya diferentes
formaciones en este e incluso se
permite la integracidon de determi-
nados sectores de la pequeiia
burguesia que suefian ahora con una
representacién mas directa de sus
intereses. El propio Pablolglesias loha
dicho en un articulo publicado
recientemente: se va hacia una
coalicidn entre partidos al estilo de

(sigue en pdg. 4)
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No reivindicando ninguna «propiedad
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articulos que originariamente aparecen
en la prensay el sitio del partido pueden
ser libremente reproducidos, tanto en
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aquellasquegobiernan enpaisescomo
Alemania, ltalia, etc. (El Pais, 25 de
enero de 2016). Precisamente son
estas «experiencias de coalicidn» las
gue han mostrado en casi todos los
paises de Europa la verdadera
naturaleza de las instituciones
parlamentarias: en todos ellos la
situacién de la clase proletaria ha
empeorado a ritmos vertiginosos con
la izquierda en coaliciones, en todos
ellos el Parlamento ha servido para
quelaburguesiaimponga sus medidas
durante la crisis capitalista sin
encontraruna oposicion significativa.
En todos estos paises, en fin, las
coaliciones parlamentarias han
contribuido a inocular el virus de la
colaboracién entre clases, con los
consabidos resultados para el
proletariado, dando una pdtina de
credibilidad a la lucha democratica.

La Unica linea roja
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coincidenenuna cosa: enlaspresentes
elecciones, como ya sucedioé en las
pasadas y en todas las anteriores, se
ventilade maneracriticaeldestinode
Espafia. El pais viviria, segun ellos, a
salto de mata y cada movimiento
parlamentario deberia ser recogido,
analizadoy diseccionado conelmayor
interés porque con él esta en juego
practicamente todo. Pero lo cierto es
que la montaina nunca llega ni tan
siquiera a parir un ratén y una Unica
tendencia se refleja claramente a lo
largo de estas décadas de gobierno
democratico de la burguesia: brutal
empeoramientodelascondicionesde
vida y de trabajo del proletariado,
aplastamiento no menos brutal de
todos los elementos que en un
momento dado han podido generar
incertidumbre (y esto con la
aquiescencia de todos los grupos
parlamentarios, cualquiera que seasu
color politico). De hecho, de las
aproximadamente 300.000 normas
que componen el corpus legal del
Estado espafiol, leyes que van desde
las ordenanzas municipales hasta las
reformas laborales, mas del 90% se
han aprobado, y se seguiran
aprobando, sin hacer ruido, sin
oposicidny, practicamente, sin que se
sepa fuera de los recintos del
Parlamento. Esto significa que el
conjunto de leyes que regulan la vida
cotidiana del proletariado y que
refuerzan su situacion de
sometimientoalaclase burguesa, son
apoyadas con el concurso, activo o
pasivo, de todas las fuerzas
democraticamente elegidas. Es cierto
que las grandes leyes como las
reformas del mercado de trabajo, las
que regulan el marco financiero, etc.
son aprobadas por lo general con la
oposicién parlamentaria ejerciendosu
papel, pero también es cierto que
ningunade ellas hasidorevocadauna
vez el gobierno ha cambiado. Y esto
porque lasgrandeslineasdeactuacion
gubernamentales estan fijadas de
antemano mediante grandes pactos
(de la Moncloa, de Toledo, etc.) que
encauzanunacorriente determinada
por la propia naturaleza del
capitalismo: la explotacién cada vez
mayor de la clase proletaria y la
competenciaconlasburguesiasrivales.
Ahora quecontinuamente se escucha
hablar de las «lineasrojas» que unou

otro partido no piensa cruzar o no
piensa permitir que su futuro aliado
cruce, convienerecordar quelaunica
linea roja para todos los partidos
burguesesesladefensadelaeconomia
nacional. Esto significa el incremento
de la productividad general de la
economia, algo que uUnicamente
puede hacerse cargando el peso sobre
las espaldas del proletariadoy que se
haconcretadoalolargo de estos afios
ensalariosbajos, incrementos del coste
de la vida, etc. La Unica linea roja es
aquella que laburguesia hatrazadoy
que sirve para delimitar los intereses
gue mantiene como clase. De ella se
derivantodaslas prohibiciones que de
nuevotodoslos partidosseimponeny
queafectantantoalagobernabilidad
interior del paiscomo alasrelaciones
gue se mantienen con el resto de
burguesias nacionales del mundo:
defensa del orden cuando los
proletarios amenazan romperlo, es
decir, disposicidon de todos los medios
posibles paragarantizarlapazsocialy
defensa de las posiciones que la
burguesia espafiola mantiene en el
exterior, facilitando sus negocios por
lavia pacificao porlaviolentacuando
la guerra es la Unica salida. Se trata,
por lo tanto, de la linea roja que
delimitaelterrenodelaluchadeclase
quelaburguesialibra cotidianamente
contra el proletariado y contra sus
competidores internacionales para
asegurar sus intereses. Para con ella
todos los partidos del arco
parlamentario guardan un respeto
sepulcral.

El hilo rojo

Si la burguesia gobierna sobre el
proletariado porlaviademocraticaes
como consecuenciadeladerrotaque
este sufrio ante sus métodos
dictatoriales.Lademocraciamoderna
gue existe en los los paises del
capitalismo desarrollado no estd
levantada sobre las conquistas del
movimiento obrero, como pretenden
que sea la socialdemocracia y el
estalinismo de viejo y nuevo cufio. El
movimientode clase del proletariado,
a lo largo de sus periodos de auge
tantocomodesus periodos de debacle,
es el movimiento haciala destruccion
delasociedad divididaenclasesy por
lotantodelaultimaexpresiondeesta,
el capitalismo. Frente a la clase
proletaria la burguesia ha utilizado



tanto las férmulas democraticas de
gobiernocomolasdictatorialessinque
por ellovariase niun apice el contenido
desurégimen. Estasvariacionesnose
handebidoaotracosaquealafuerza
queel proletariadohamostradoenel
combate:lasformasdictatorialeshan
aparecido cuando la presion sufrida
por la burguesia era tan elevada que
las debilidades consustanciales al
gobierno democratico convertian a
este en una rémora (precisamente
porque elempuje del proletariado no
tenia nada de pacifico ni de
democratico sino que era
abiertamente violento y dictatorial).
En Espafia, tras el periodo que va de
1.931a1.939, el gobierno dictatorial
acabd por ser la Unica via para
manteneralos proletariosaraya,una
vez que los experimentos
democraticos de lapequefia burguesia
ilustrada fracasaron estrepi-
tosamente. Pero a su vez las formas
dictatoriales dejan paso a las
democréticas cuando estasvuelvena
ser eficaces. Por un lado el gobierno
dictatorial es la sintesis de un esfuerzo
centripeto en el que la burguesia
empeiia todas sus fuerzas luchando
contra la corriente de un capitalismo
gue es necesariamente centrifugo
porquetiene subase enlaproduccion
atomizaday el caos consecuente con
ella. Y este esfuerzo es costoso de
mantener, excluyea unabuena parte
de los burgueses de sus posiciones
habituales, y muestra abiertamente
su naturaleza anti proletaria de
manera que dificilmente puede
mantenerse cuando la tension que
generan las crisis capitalistas
reaparece. Por otro lado, ante un
proletariado que es espoleado por la
crisisy amenaza convolveralterreno
de lalucha abierta pero que aln esta
lejosde hacerlo, laburguesiarequiere
el concurso de todas aquellas partes
que estaban excluidas en el gobierno
dictatorial y, ademas, necesita
canalizar las primeras sacudidas de la
clase obrera por la via democratica
para esterilizarlas.

Fundamentalmente, en esto consistio
la ya lejana Transicidon espafiola,
cuando las burguesias vascas,
catalanas, etc. fueron llamadas a
participar en los asuntos de Estado
mediante representantes propiosyal
proletariado se le lanzé la ilusion
democratica para alejarle de sus
tentativas de lucha. Por supuesto el

Estadodemocratico resultante es muy
diferente de las democracias cldsicas
de la burguesia revolucionaria: lleva
consigotodaslas caracteristicasde un
Estadodictatorial porque estasforman
parte de un bagaje politico del que la
burguesia no quiere ni puede
desprenderse a la espera de futuras
convulsionessociales.

Lasleccionesqueel proletariadodebe
aprender de este nuevo esperpento
electoral en el que buena parte de él
ha puesto grandes esperanzas no le
seranvisiblesinmediatamente.

Que el «cambio democratico» hasido
yeshoyendiaunabazaquelaburguesia
juega contra él, es un balance que
todavia debe conquistary que le sera
muy dolorosoalcanzar, privadocomo
esta tanto de un asociacionismo
minimo que le permitacombatir sobre
el terreno del enfrentamiento
inmediatocomodesu partidodeclase,
6rgano de la revolucidon comunista.
Peroelhechode quelaburguesiadeba
recurrir a estos nuevos equilibrios
parlamentarios, a esta nueva
composicion del gobierno, esindicativo
de quelaverdaderainestabilidad que
tanto teme puede aparecer por el
horizonte. Y por lo tanto es
completamente seguroquealalarga
la clase de los sin reservas, la clase
que portaensusenoladestrucciénde
todaslasclasessociales, acabard por
reanudar el caminosobre el hilorojo
quele une asus pasadas experiencias
de lucha revolucionaria. Y entonces
sereencontrard conelbagajetedrico
que extrajo de las grandes
confrontaciones historicas y que le
debe llevar a rechazar por igual
cualquier tipo de equilibrio o
desequilibrio  parlamentario,
cualquier tipo de gobierno
democratico, porque en ellos
rechazara el mismo dominio de la
burguesia. El camino no sera facil y
no estara exento de dolorosas
pruebas que aun no se pueden
prever, peroloque esseguroesque
pasara por el rechazo a todo el
sistema de colaboracion entre clases
y por la fijacién, como objetivo
principal, del abatimiento el Estado
burgués, 6rgano de la verdadera
dictadura burguesa, para imponer
su dictadura revolucionaria
mediante la cual comenzar la
transformacion socialista de la
sociedad.
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8 de marzo
(viene de la pag. 1)

la sociedad esta dividida en clases que
tienen intereses contrapuestos; para
darse cuenta de que la clase dominante,
la burguesia, se mueve en el mas feroz
antagonismo contra las clases
subordinadas y en particular contra la
clase del proletariado.

La explotacién de la prostitucion, la
reduccion a la esclavitud de mujeres
precipitadas en la miseria, la violencia
contra las mujeres perpetrada entre los
muros del hogar, acompafian
sistematicamente al desarrollo dela vida
cotidiana en una sociedad que, mientras
exalta como valores fundamentalesde la
vida civil el derecho, la «igualdad de
oportunidades», el respeto de la vida
humana, la maternidad y la familia,
pisotea y aplasta en la realidad del dia a
dia a millones de seres humanos,
inmolados para la satisfaccién de los
privilegios concentrados en las manos
de las clases dominantes burguesas. En
lasociedad enlacual laviolenciaestden
la base del mismo modo de produccién,
no puede haber desarrollo pacifico,
armonioso, respetuoso de lavidayde la
naturaleza. En la sociedad que ha
levantado la propiedad privada y el
beneficio capitalista como puntales
fundamentales de la vida social, el
acaparamiento violento en las manos de
una minoria de la riqueza producida
socialmente como sistema de defensa
conlasleyesyconlafuerza,y queserige
exclusivamente por laexplotacionsalarial
sistematica de la gran mayoria de los
seres humanos que habitan el planeta,
volviéndolos proletarios, sin reservas,
es «normaly» que también los individuos
ejerzan la violencia contra individuos
mas débiles, sobre todo si es el conjunto
de la organizacion social el que coloca
enunestado de inferioridad permanente
ydeopresiénalamayoriadela poblacion.
En este estado permanente de in-
ferioridad y de opresion se encuentra en
particular la poblacién femenina
proletaria: a la explotacién de su
capacidad de trabajo se une la opresion
doméstica, la violencia fisica, sexual,
psicoldgica y el asesinato: jcuerpos
vendidos y comprados como una
merancia cualquiera cuando no sirven
mds a sus necesidades!

Para completartodo esto, los poderes
burgueses, amenazados por las luchas
sociales y por las tentativas
revolucionarias de las clases proletarias,
han dado vida a una serie interminable
de reformas politicas y sociales, pero la
situacion dramatica desde el punto de
vista econémico y social de millares de
seres humanos no hasélo no hacambiado
sino que ha empeorado. 200 afios de
desarrollo capitalistay de poder burgués
no han mejorado la vida cotidiana de los
trabajadores  asalariados  del
mundo,excepto en una pequeila parte y
en los paises en los cuales las clases
proletarias han luchado con mas dureza
en defensa de sus propias condiciones
devidaydetrabajo. Ladisparidad social
entre burguesia y proletariado ha
aumentado, no ha disminuido; la

opresion salarial se ha vuelto mas feroz,
no se ha atenuado; la violencia
econdémica y social ha aumentado en
progresion geométrica en lugar de
reducirse. Y laviolencia sobre las mujeres,
que es parte integrante de la violencia
general que la clase burguesa ejerce
sobre toda la sociedad para defender
sus privilegios de clase, ha aumentado,
no ha disminuido. El hecho de que esta
violencia se ejerce en la mayor parte de
los casos en la familia, dentro del hogar
y a cargo de los familiares y parientes,
demuestra que lainstitucion de la familia
burguesa, elevada a pivote de la vida
social de los seres humanos, en realidad
concentra en su ambito la violencia que
se derivade lapresion que lasrelaciones
sociales, determinadas por las
condiciones de esclavitud salarial y de
mercantilizacién de cadaactoy actividad
humana, ejercen sobre cada individuo
particular.

Pararevertir completamente el curso
asesino de la explotacion capitalista, la
clase proletaria, la clase que no posee
nada pero que produce lariqueza social,
es historicamente la tnica clase social
que potencialmente esta en condiciones
de abatir el poder politico de la clase
burguesa e iniciar la transformacion
econdémica y social de toda la sociedad
en la perspectiva de una sociedad
racionalmente armoniosa y de especie
en la cual las causas profundas de
cualquier opresion, de cualquier
violencia, de cualquier esclavitud sean
superadas definitivamente.

(Utopia? jEs imposible llegar a una
sociedad sin opresion, sin violencia, sin
explotacion del hombre por el hombre?
Es lo que sostienen todos los burgueses
porque tienen interés en continuar
viviendo conlos privilegios debidosala
explotacidon capitalista; y es lo que
sostienen los pequefio burgueses
porque tienen interés en seguir viviendo
como parasitos de la explotacion de la
clase proletaria; y es lo que sostienen
los curas de todas las religiones porque
vivende los prejuicios y de las creencias
de las masas explotadas y desgarradas
por la violencia econémica y social del
capitalismo; y es lo que sostienen los
oportunistas y los colaboracionistas de
cualquier color porque ambicionan ser
protegidos por los poderes burgueses
para no compartir la vida dificil y
sacrificada de las masas proletarias
golpeadas por la miseria, la
desocupacion, la desesperacion y la
muerte; y es lo que sostienen los
intelectuales porque comparten los
puntos centrales de la ideologia
burguesa: el individualismo, el
personalismo... difundiendo a través de
losmedios de propaganday de la cultura
burguesa la ilusion de que la sociedad
burguesa pueda ser mejorada y
reformada sin abatir el poder politico y
sin modificar de arriba abajo su
estructura econdémica y sus relaciones
sociales.

Pero para el marxismo —que ha
descubierto el misterio del beneficio
capitalista en la explotacion del trabajo
asalariado (teoria del plusvalor),
desvelando al mismo tiempo la cualidad
de fetiche de la mercancia y la base de
cualquier desarrollo social, politico,

moral, ideolégico, en la estructura
econdmica de la sociedad- es la misma
historia de las luchas entre las clases y
el desarrollo economico agigantado del
capitalismo el que llevara a la sociedad
actual a un final historico necesario: una
crisis econémica de sobre produccion y
una crisis social profunda, agravada por
una guerra mundial mas devastadora
que las precedentes, de la cual la Ginica
via de escape alternativa, para no recaer
en un nuevo ciclo historico de opresion
ydeviolenciacapitalista, es larevolucion
de la clase que no posee nada, que no
tiene reservas, que sufre la esclavitud
deltrabajoasalariado jlaclase proletaria!
Solo la lucha de clase proletaria por
su propia emancipacion de la esclavitud
salarial, conducida con medios y
métodos de clase, guiada por el partido
politico de clase que condensa las
experiencias historicas de las
revoluciones y de las contra
revoluciones, puede integrar en su
desarrollo también la lucha por la
emancipacion de las mujeres oprimidas
de la opresion especifica que las vuelve
victimas. No habrd emancipacion de la
mujer fuera de la emancipacion de la
clase proletaria en cuanto tal del
capitalismo. Lahistoriade las sociedades
divididas en clases antagénicas y de la
historia capitalista en particular, lo
demuestraampliamente.

Proletarias y proletarios tienen un
objetivo comun: defenderse de la
opresion salarial y doméstica que se
debe a las relaciones sociales de esta
sociedad, uniéndose en una lucha que
tiene por objetivo histdrico laeliminacion
de toda opresion y de toda violencia en
las relaciones sociales. Pero esta lucha
no es de género masculino o femenino,
es de clase, es del proletariado en su
conjunto, que comienza sobre el terreno
de la defensa de las condiciones de vida
y de trabajo, pero que debe continuar,
elevandose politicamente, sobre el
terreno de lapreparacionrevolucionaria,
respondiendo mafiana, cuando la lucha
de clase madurara las condiciones del
enfrentamiento revolucionario, a la
organizacion con la organizacion, a la
violencia conlaviolencia, alaesclavitud
con el despedazamiento de las cadenas,
alaguerraimperialistacon laguerracivil.
Elmal social de la opresion de la mujer
no se extirpa con una ley mas, con un
derecho formal més o con una reforma
mas: se extirpa solo yendo a las raices
de la opresion, al modo de produccion
capitalista que esta en la base de toda
la sociedad actual, pasando
necesariamente a través de una guerra
de clase porque la burguesia no se
dejara vencer sin combatir con toda la
violencia de la cual es capaz. A su
violencia hara falta responder con la
misma violencia: es la misma clase
burguesa la que lo ha mostrado en su
revolucion contrael feudalismoy contra
el absolutismo. Sé6lo que la lucha del
proletariado es la lucha de la gran
mayoria de los seres humanos, hasta
ahora impotentes por la minoria
burguesa que usa su poder econémico,
politico y militar en defensa exclusiva
de sus intereses de clase y de sus
privilegios sociales.



Sobre la crisis prolongada de la clase proletaria
y la posibilidad de remontarla

La lucha entre clases nunca muere.

Sedira: jperoel proletariado, de 1.945
enadelante, no hadejado nuncade batirse
para mejorar sus condiciones de vida y
detrabajo! jLuego no estd completamente
sometido!

Es cierto. De forma mas o menos
amplia, de maneramas o menos episodica,
el proletariado ha realizado huelgas, se
ha batido con los patrones, contra la
policiay el ejército, se hamanifestado, ha
protestado, haejercido presiones incluso
muy fuertes contra la patronal y sus
gobiernos porque sus condiciones de
vida y de trabajo mejorasen. Pero ;qué
organizaciones sindicalesy politicas han
dirigido estas luchas?

El colaboracionismo sindical y
politico, para ejercer su fuerte influencia
sobre el proletariado, y por lo tanto para
poder desarrollar su funcion de control
social y de baluarte contra las reacciones
subversivas de la lucha obrera nada mas
nacer estas, debe actuar como si
representase efectivamente los intereses
de los proletarios. Por lo tanto, en los
diversos periodos econémicosy sociales,
de la postguerra a hoy, el
colaboracionismo ha utilizado diversas
tacticas.

Dado que el objetivo principal del
colaboracionismo hasidoy essiempre el
de hacer cargar al proletariado con la
defensa de los intereses econdomicos y
sociales de la burguesia—objetivo que se
alcanz6 durante la guerra imperialista
con la participacion del proletariado en
ambos frentes burgueses- los bonzos
sindicales y la nomenklatura politica de
los partidos nacional-comunistas, segun
las fases de los diversos ciclos
capitalista, deben de vez en cuando
modificar sus posiciones, sus consignas,
susobjetivosy susmétodos. Enlamedida
en la cual la clase dominante burguesa
estd dispuesta a hacer concesiones al
proletariado —en funcion de un mayor
consenso social, de una mayor
participacion en la defensa de la
democracia y del orden constituido, de
una mayor flexibilidad laboral- y tiene a
su disposicion una cuota de sus propios
beneficios para jugar en el tablero de las
transacciones, el colaboracionismo tiene
mas posibilidades de hacerse recibir por
el proletariado como su representante y
tiene por lo tanto mas posibilidades de
hacer pasar en las filas proletarias los
sacrificios necesarios. DO UT DES,
damos a los capitalistas aquello que
quieren de nosotros a cambio de algunas
ventajas economicas, legales, sociales.
Es como decir: los sueldos estan, los
trabajadores quieren una parte, pero
debemos compensar esta exigencia con
«concesiones» a los capitalistas.

De este impostacion, los proletarios
conoceran todas sus implicaciones en la
fase en la cual el capitalismo entra en
crisis: los sueldos no estan, no podemos

pretender una parte de ellos; debemos
hacer mas sacrificios hoy para que los
capitalistas acumulen la cantidad
suficiente de beneficios para que, al
menos una pequefia parte, mafiana sea
posible repartirsela al proletariado.

Todo se hace depender de la
disponibilidad que los capitalistas tengan
paraconceder al proletariado las mejoras
economicas. Lamismacosatiene lugara
nivel estatal, en el campo de las «garantias
sociales» como los varios automatismos
que garantizan que el salario no se cobre
ennegro, lasindemnizaciones, la sanidad,
lanocividad, laseguridad en el trabajo, el
puesto de trabajo, la liquidacion. Poco a
poco, pero de manera inexorable, la clase
de los capitalistas —empujada por la
competencia que se hace cada vez mas
aguda y mas dura en todos los rincones
del planeta- busca revertir todas las
concesiones que en las décadas
precedentes se han concedido a la clase
proletaria. Cuanto mas se agudiza la
competencia, mas se saturan los
mercados, mas baja la tasa media de
beneficio capitalista y el capital en su
loca carrera de reproduccién y
valorizacion entra en crisis.

Para combatir esta caida de la tasa
media de beneficio y para defender mas
eficazmente sobre el mercado sus propias
cuotas de capital, cada capitalista se ve
empujado a actuar sobre dos frentes:
sobre el frente de la productividad,
gracias al aumento de la cual es posible
ir al mercado con precios competitivos
sin aminorar el margen de beneficio, y
sobre el frente del coste del trabajo —es
decir, el capital variable, el capital-
salarios- gracias a cuyo descenso el
capitalista tiende a asegurarse en parte
un cierto margen de beneficio masalla de
como pueda realizarlo con la venta de
todas (o una parte de ellas) sus
mercancias en el mercado.

;Como interpreta el
colaboracionismo esta exigencia de la
burguesia?

La interpreta con la politica de los
sacrificios que los proletarios deben
realizar, so pena de la pérdida del puesto
de trabajo (y por lo tanto del salario) a
causa de las reestructuraciones
empresariales o de las quiebras. La
interpreta con la politica de cada vez
mayor flexibilidad de lamano de obra, so
pena de la marginacion respecto del
mundo del trabajoy la desesperacion del

paro.
En periodos de crisis econdmica, no
s6lo los sacrificios, para el

colaboracionismo, son «inevitablesy,
sino que constituyen la prioridad
absoluta. El proletariado, de «proveedor
de mano de obra», en «vendedor de
fuerza de trabajo» estable, se convierte
en un abastecedor de sacrificios, de
trabajo gratuito, un precario que no posee
nada en busca de patron. Las luchas

obreras guiadas por las fuerzas del
colaboracionismo sindical cobran un
cariz diferente: de luchas que tienen por
objetivo aumentos de salarios y
disminuciones del horario de trabajo,
atn siempre embridadas en el contexto
de la participacion de los sindicatos en
las decisiones empresariales en términos
de inversiones, innovaciones
tecnologicas, etc. se pasa a luchas que
tienen como objetivos la defensa de la
competitividad de las empresas, el
aumento de la productividad, la relacion
cada vez mas estrecha entre salario y
enfermedad, asistencia a la fabrica,
productividad. Sobre el plano politico
mas general, el colaboracionismo abraza
cada vez de manera mas declarada la
causadelabuenamarchadelaeconomia
nacional, de la competitividad del
capitalismo nacional, de los intereses del
imperialismo nacional en el mundo. Los
partidos nacional-comunistas se vuelven
cada vez mas partidos de gobierno, ain
si solo ejercen de oposicion
parlamentaria. Al mismo tiempo, con el
aumento de la competencia entre
burgueses sobre el mercado nacional e
internacional, aumentan las
intervenciones patronales y estatales
para alimentar y ampliar cada vez mas la
competencia entre proletarios.

La fase cambia. La burguesia, ante la
mayor crisis capitalista de la postguerra
—estamos en 1.975- corre a reparar los
desperfectos. Empalma una serie
interminable de medidas anti proletarias
del todo inesperadas por los proletarios
(por otro lado el colaboracionismo no
tenia latarea de preparar alos proletarios
paralalucha, masduraenlamedidaenla
cual el ataque de la burguesia era mas
duro), y pasaal colaboracionismo politico
y sindical la tarea de hacer digerir, en no
mucho tiempo, la situacion al
proletariado. Y esto es exactamente lo
que el colaboracionismo hara. El
proletariado, por su parte, perdida la
tradicion de lalucha clasistay conducido
por las fuerzas del oportunismo primero
ydelcolaboracionismo después aabrazar
la causa burguesa tanto sobre el terreno
politico como sobre el terreno econdomico
ysindical, nologra ofrecerunaresistencia
digna de este nombre a los ataques
patronales. Sus luchas, sus ma-
nifestaciones en la calle, sus piquetes de
huelga, su esfuerzo por reaccionar no
logranlareanudacionde laluchaclasista
y sus tentativas de organizacion al
margen de los aparatos sindicales
tricolores! son sistematicamente
desviadas y rotas por las fuerzas del
nuevo oportunismo de izquierda, hijo del
movimiento del '68, yase trate de grupos
como Lotta Continua, Avanguardia
Operaia, Servire il Popolo, Potere Operaio
o por las Brigadas Rojas?. Los grupos

(sigue en la pag. 8 )



Sobre la crisis...
(viene de pdg. 7)

proletarios mas combativos, en su
tentativa de desvincularse de la tenaza
del colaboracionismo de los partidos
nacional-comunistas y de los sindicatos
tricolores, acabaron antes o después en
las redes de los extra parlamentarios de
izquierda que cumplieron objetivamente
la funcion de destruir la combatividad
clasista parareconducirlasobre el terreno
delademocraciay del parlamentarismo.
Y cuando, de las mismas luchas obreras
y de su sistematica represion, en la cual
participaban indirectamente los
sindicatos tricolores y los partidos ex
estalinistas, grupos proletarios adquirian
la conciencia de que la lucha de clase no
puede no prever incluso el uso de la
violencia por la necesidad de defender
los organismos clasistas y sus militantes,
se encontraron con las Brigadas Rojasy
los grupos lucharmadistas similares que
cumplieron la funcion de desviar la
tension clasista, que estaba emergiendo,
en el circulo vicioso del terrorismo
individualista. Del otofio caliente® de
1.969 a la huelga salvaje de 35 dias de la
FIAT en 1.980%, los proletarios intentaron
ganar el terreno de la luchade clase, pero
finalmente sufrieron una derrota.
Desde entonces, la burguesia acelerd
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e intensifico sus ataques. Y se abrié mas
facilmente la via a poner en discusion
todas, una después de otra, las
concesiones precedentes. Asi, después
delaescalamdvil, fue el puesto de trabajo
el que sufrié la mas vasta erosion. Pero
paraobtener el resultado mas eficaz sobre
este plano, la burguesia debia volver lo
mas aguda posible la competencia entre
los proletarios. El instrumento
economico era el mas facil de usar: la
burguesia siempre lo ha usado. El
instrumento social era un poco mas
complicado. Y aqui se muestra de la
manera mas evidente el connubio entre
Estado y colaboracionismo. El Estado,
en calidad de Comité de defensa de los
intereses burgueses, debia proceder a
legislar en esta direccion (reforma
sanitaria, de las pensiones, cambio del
Estatuto de los Trabajadores, defensa de
los patrones que despiden, etc.). Las
fuerzas del colaboracionismo debian
difundirentre los proletarios lamas aguda
competencia como si fuese una
necesidad temporal, uno de los sacrificios
parapoder asegurarse siquieraun salario
miserable.

De hecho, otra prioridad en las
funciones sociales del colaboracionismo
se refiere precisamente a este punto, a la
competencia entre proletarios.

No sélo miles de cualificaciones
diversas, decenas y decenas de
conceptos salariales incomprensibles,
miles de recovecos a través de los cuales
los proletarios no entienden cuanto
salario les es sustraido y por qué motivo;
no sélo diferencias sustanciales entre
categorias, no solo grandes distancias
salariales entre norte y sur, no so6lo
diferencias  sustanciales entre
trabajadores autdctonos e inmigrantes:
lacompetenciaentre proletariostocacada
vez mas a toda la clase, a nivel de edad,
sexo, resistencia a los ritmos del trabajo,
de capacidad de adaptacion alos cambios
continuos, de disponibilidad para la
movilidady laflexibilidad. El objetivo de
los capitalistas es aquel de tener siempre
las manos libres en lo que respecta a la
fuerza de trabajo, empleando cantidades
superiores cuando las ocasiones del
mercado lo requieren y cantidades
inferiores cuando el mercado se cierra
(como lo demuestra el avance del trabajo
eninterinidad) Y el tema que siempre se
presenta con la mayor fuerza es el de la
precariedad. En lacaidadelas diferentes
«garantias» que para los proletarios
comenzo hace 35-40 afios, también el
puesto de trabajo «fijo» debia sufrir la
misma suerte. Después de los golpes
recibidos por el salarioy por los horarios
de trabajo, debia desaparecer para la
gran mayoria de los proletarios la
«garantia» del puesto de trabajo. Y
desaparecio.

Cierto, esto no significa que todos
los proletarios, del primero al ultimo, no
puedan contar con alguna «garantiay,
con algin amortiguador social. Por
ejemplo, entre aquellos que pueden
todavia contar con un cierto nimero de

«garantias» estan los trabajadores de
mas edad, cercanos a la jubilacion, para
los cuales la burguesia adopta el método
de dejarles ir de las fabricas y de las
empresas sin mucho jaleo y esto porque
se van sinrealizar huelgasy luchasen las
cuales involucrar a los mas jovenes que
de hecho no tienen ninguna memoria de
luchas, de como comportarse en las luchas
yde qué cosaesperarde ellas. Los obreros
mas viejostienen elrecuerdo de las luchas
deldecenio que vadesde 1.969a1.980,y
podrian sentirse movidos a transmitir la
experiencia, en lo que respecta al punto
de vista clasista, a sus compafieros de
trabajo mas jovenes. Unavezechados de
la fabrica los viejos, quedan sélo los
jovenes, mas inexpertos y en cualquier
caso ya con condiciones peores. Para el
colaboracionismo esto es una ventaja
porque setrata de una clase obreramucho
masmaleable.

Y esto también forma parte del
empeoramiento generalizado de las
condiciones no sé6lo de vida y
economicas, sino también de lucha, del
proletariado.

Pero la crisis capitalista, que en el
periodo imperialista es crisis siempre de
sobreproduccion—es decir los mercados
se saturan a causa de la enorme cantidad
de mercancias que se lanzan a ellos- por
aguda que sea, no anula otro fenomeno
que caracteriza las relaciones de fuerza
entre burguesia y proletariado: el
fenomeno de la aristocracia obrera.
Fenomeno ya conocido en los tiempos
de Marx y Engels, la aristocracia obrera
estd constituida por aquellos estratos
obreros que son deliberadamente
privilegiados por la burguesia respecto
al resto de estratos proletarios: y estos
privilegios constituyen la base material
del oportunismoy del colaboracionismo.
Es uno de los modos de realizar la
competencia entre proletarios y la
division de la clase obrera en general.

Conel desarrollodel capitalismoy de
los recursos puestos a su disposicion,
estos estratos de aristocracia obrera
tienden a ampliarse porque,
recurrentemente, existen estratos de la
pequeiia burguesia a los que la
competenciadel mercado colocaencrisis,
proletarizandolos. Laaristocracia obrera
es aquella parte del proletariado que es
mas sensible al reclamo del interclasismo,
que comparte el sentido de «pertenecer»
a la sociedad burguesa de la cual recibe
sus privilegios, que esta dispuesta a
defender la democracia, la economia
capitalista, la competitividad de las
empresas en las cuales trabaja, la patria
que le asegura més que las otras la
defensa de sus privilegios. Es la parte
normalmente mas instruida de la clase
obrera, pero no por ello la parte mas
avanzada, sino todo lo contrario.
Constituye la parte mas retrasada y
reaccionaria de la clase obrera, la parte
que viene representada efectivamente
por el sindicalismo tricolor y que asume
latareasocial de influenciar directamente
a los estratos proletarios en un sentido



colaboracionista. Siunade las funciones
asumidas por el colaboracionismo es la
de hacer de policias «obrerosy, vestidos
de obreros y que viven y trabajan entre
los obreros, esta funcion se desarrolla
precisamente por los estratos de la
aristocracia obrera que se hacen cargo
de la defensa del orden constituido, de la
jerarquia empresarial y, obviamente,
sindical, de lalegalidad y de lapazsocial.
Laaristocracia obrera, precisamente por
sus posiciones sociales y por la
dependencia que mantiene con los
privilegios que recibe de la sociedad
burguesa, absorbe con gran velocidad
todos los prejuicios caracteristicos de la
pequefia burguesia, prejuicios que
desembocan en el racismo, en las
supersticiones, en la opresion femenina,
enlaviolenciaenlacalleyenlos estadios
y, naturalmente, todos los prejuicios
ligados al democratismo, al legalismo, al
patriotismo, al nacionalismo.

La burguesia, por cuanto puede caer
en las crisis econdmicas, tendra siempre
los recursos para forjar estos estratos de
aristocracia obrera que le son preciosos
para el control del proletariado desde el
interior mismo de la clase proletaria.

Notas:

1. Por sindicatos tricolores se entiende,
en Francia, [talia, y Alemania, pero es valido
paratodos los paises del capitalismo avanzado,
aquellas organizaciones sindicales que colocan
ladefensadelaeconomianacional enlugar de
laluchadeclases proletaria. Frente alabandera
roja de los sindicatos clasistas historicos, la
banderatricolor, nacional, delaburguesia. De
hecho en Italia la gran central sindical,
reconstruida tras la II Guerra Mundial ya
como sindicato tricolor, pas6é de llamarse
Confederacion General del Trabajo a
Confederacion General Italiana del Trabajo,
tricolor por lo tanto hasta en el nombre.

2. Lotta Continua, Avanguardia Operaia,
Servire il Popolo, Potere Operaio, Autonomia
Operaia, por citar los mas conocidos, son
grupos de extrema izquierda italianos
aparecidos al calor de las luchas del periodo
1.969-1.980 como opciones politicas a la
izquierda del P. C. Italiano. De diferentes
orientaciones que van desde el espontaneismo
al estalinismo y al maoismo, pueden
equipararse a algunas organizaciones
espafiolas como el Partido del Trabajo, la
Organizacién Revolucionaria de los
Trabajadores, etc. con la salvedad de las
Brigadas Rojas. Estaorganizacion dedicadaa
la lucha armada guarda notables diferencias
con ETA o Terra Lliure por el caracter
nacionalista de estas y con los GRAPO o el
FRAP porsusorigenes e implantacion. Otros
grupos como los Comandos Auténomos
Anticapitalistas tampoco le son asimilables,
si bien las posiciones lucharmadistas tal y
€como son expuestas en este texto son comunes
a todas. Ver, sobre el problema del
lucharmadismo, E! terrorismo y el dificil
camino de lareanudacion general dela lucha
de clase en El Programa Comunista n°® 30
(marzo de 1.979). El texto se encuentra
disponible escribiendo a la direccion de este
periddico.

3. Como Otofio Caliente se conoce en
Italia al periodo que se desarrolla en este pais
desde el otofio de 1.969 y que esta marcado
por las fortisimas luchas sindicales llevadas a
cabo en él. En este periodo, se presenta en
Italia una situacion de gran tension social
provocado tanto por los efectos de lacrisis de
1.967-68 como por laaccioén de un patronato
que intenta poner «orden» en los lugares de
trabajo reclamando a los sindicatos oficiales
supapel de controladores de lamasa operaria.
El «Estatuto de los Trabajadoresy, ley de
1.970, que los sindicatos oficiales lograron
obtener con la cooperacion del gobiernoy de
la patronal, en su reglamentacion de los
derechosy de losdeberes de los obrerosen las
fabrcias, se presenta como una conquista de
aquel periodo de luchas obreras. En verdad,
mientras de un lado regula la gestion de los
«amortiguadores sociales» por parte del
patronato, de los sindicatos y del gobierno,
dando algunos beneficios a las condiciones
obreras, delimita aiin més el papel de perros
guardianes de los sindicatos tricolores en
vista de un periodo de crisis aun peor. Se
avecinaba, de hecho, 1.973 (lacrisis mundial
del petroleo) y 1.975 (la crisis econdémica en
todos los paises capitalistas avanzados).
Gracias a los efectos de esta crisis y a la obra
complaciente de los sindicatos tricolores y de
los partidos «obreros» burgueses, laburguesia
italiana podrd comenzar a desmantelar el
edificio de amortiguadores sociales y los
«derechos» formalmente reconocidos a los
obreros y a los proletarios en general (en la
fabricay en el terreno social) de manera que
obliga a plegarse cada vez mas a las masas
proletarias a las exigencias del capitalismo,
adecuandose a las diversas oscilaciones del
mercado de las mercancias, de los capitales y
del trabajo.

4. Septiembre de 1.980: después de un
largo periodo en el cual la FIAT atacaba las
condicionesdetrabajoydevidadelos obreros,
con los subsidios de desempleo, multas por
cada pequeiia falta, suspensiones,
intimidacionesy después de que un afio antes
despidiesea61 obreros de sus establecimientos
(los obreros politizados que molestaban mas
porque soliviantaban y organizaban a los
obreros en sus secciones para la lucha),
mientras anunciaba el despido de 14.500
trabajadores, estalldo la primera de tantas
huelgas espontaneas que confluyeron en una
granhuelgade los diferentes establecimientos
de FIAT en Turin —comenzando por el de
Mirafiori- y su provincia, pero también en
Cassino, Termin ilmerese, Modena, Brescia,
Milan, etc. Este movimiento de huelga asustd
notablemente a la clase dirigente de FIAT,
porque eraunatradicion en Italia quelalucha
en la FIAT constituyese un ejemplo para la
luchadelos obreros de todo el sector del metal
y de otros sectores productivos. La patronal,
el gobierno, los sindicatos y los partidos se
agarraron fuertemente las manos los unos a
los otros, cada uno jugando su propio papel,
paralimitar, aislary sofocarlaluchaen FIAT,
lucha que reclamaba los acuerdos de la lucha
de los obreros de los astilleros de Danzig
(Polonia) que tuvo lugar en agosto del mismo
afio y que habia dado una seiial, en cierto
sentido, a los proletarios de los otros paises:
se podia osar y obtener resultados contra
regimenes paranadademocraticos luego mas
aun en paises en los cuales la legalidad
democratica existia desde hacia tiempo.
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Naturalmente los sindicatos tricolores
hicieron de todo para desnaturalizar el
movimiento espontaneo de los obreros de
FIAT, encerrandolo en las fabricas y usando
continuamente el arma de la exclusividad en
lasnegociacionesy en lostratos con lapatronal
y el gobierno, el arma de la «cobertura legal»
de lahuelga, colocando asi a los obreros que
no seguian las indicaciones de los sindicatos
oficiales en situaciéon mas desfavorable
respecto a la «justicia burguesa». El mismo
PCI, entonces dirigido por Berlinguer, tratd
de utilizar la ola de rabia proletaria llevando
a la fabrica su propia «solidaridad» pero
concertando con los sindicatos oficiales, con
el gobiernoy conlaFIAT paraqueseencontrase
una via mas piadosa para salvar la
productividad de la fabrica: los 14.500
despidos se transformaron en Cassa
Integrazione, que es una institucion laboral
italiana que garantizaun subsidio alos obreros
acogidosaella, (pero para24.000 obreros), en
losacuerdoslaFIAT obtuvo laposibilidad de
aplicar medidas mucho més duras hacia los
obreros «absentistas» o que no se sometian a
un régimen de fabrica mucho més duro, pero
los 61 despedidos del afio precedente no
fueron readmitidos.

Contrael movimiento dehuelga, laFIAT
y los sindicatos patronales, sin que CGIL,
CISLyUIL saliesen en defenadel movimiento
de huelga de los obreros, organizaron en
Turin, el 14 de octubre, unamanifestacion de
los llamados «cuellos blancos» (empleados,
cuadros de la empresa, dirigentes) que los
medios de laépocallamaron la «Marchade los
40.000» (en realidad 12.000 cuellos blancos
delaFIAT secolocaron traslos comerciantes
y pequeiio burgueses de todo tipo, pero no
llegaron a 40.000); esta manifestacion pedia
volver «a trabajar» y llevar «orden» a las
fabricas y a la ciudad. CGIL, CISL y UIL,
frente a esta manifestacion, declararon la
«derrota» del movimiento obreroy procuraron
cerrar «el litigio» obteniendo «algo» para los
obreros. Pero los obreros, no obstante los
golpessufridos, el aislamiento y los continuos
engafios por parte de los sindicatos oficiales
enlasnegociacionescon laFIATyel gobierno,
resistieron. Enlas asambleas de fabricadel 16
de octubre, si bien los obreros votaron en
contra del acuerdo presentado por los
sindicatos y a favor de la continuacion de la
lucha, losbonzos sindicales salieron declarando
que los obreros habian votado si al acuerdo
«en su gran mayoria»

El movimiento de huelga de la FIAT,
traicionado por todos sus representantes
oficiales —en primer lugar por CGIL, CISL,
UIL y el PCI- termina con el desconsuelo
generalizado. Gracias a los sindicatos
colaboracionistas y el partido que se referia
aun comunista, laFIAT vence facilmente una
batalla que podria haber hecho renacer en la
clase obrera vigor y combatividad dedicados
exclusivamente a la defensa de sus intereses
de clase. Esto no sucedié y, a la obra
devastadora del oportunismo estalinista y
empresarial, se unio laobra de muchos grupos
a la izquierda del PCI y de la CGIL (como
Lotta Continua, Avanguardia Operaia,
Autonomia Operaia, etc.) prisioneros del
democratismo mas impotente cuando no
fascinados por la actividad de los grupos
lucha armadistas y por lo tanto incapaces
tanto sobre el plano organizativo de las franjas
obreras mas combativas como sobre el plano
politico precisamente por su congénita fe en
lademocracia.
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No a la intervencidén espaiola en Siria

Después de los atentados de
Paris, una nueva coalicién de paises se
dispone a atacar Siria para, segln
ellos, poner fin al terrorismo y acabar
con la amenaza que se cierne sobre
Occidente. Las imagenes de los
restaurantes y la sala de conciertos
atacados por los yihadistas son
repetidas hasta la extenuacion junto
conotras enlas que aparecen soldados
del Estado Isldmico haciendo alarde
de su potencial militar en las regiones
de Siria e Irak que dominan. Conello, la
burguesia de todos los paises llama a
la poblacién a prepararse ante una
amenaza que se pretende a las puertas
de Europaunavezhatomado fuerzaen
el Medio Oriente. Y para preparar esta
nueva guerra, sobre todo, se llama al
proletariado a secundar
unanimemente los planes militares que
las principales potencias llevan
disefiando desde hace afios.

La Unidn Sagrada, la defensa de
la «patria en peligro» por parte del
proletariado, vuelve a ser invocada,
una vez mas, para refrendar la guerra
imperialista en una zona que,
precisamente debido a la lucha entre
potencias imperialistas rivales, se ha
vuelto un verdadero polvorin. Cientos
de miles de refugiados, ciudades
enteras arrasadas y decenas de miles
de muertos a lo largo de Siria, Irak o
Afganistan, son el resultado de la
politica exterior de las civilizadisimas
burguesias europeas y americanas. El
Medio Oriente es una region de vital
importancia tanto por su valor
puramente comercial (fuente de
codiciadisimas materias primas) como
por su valor geoestratégico,
determinado por los cada vez mas
intensos desequilibrios que sufre el
reparto del mundo fijado por parte de
las diferentes potencias imperialistas.
La guerra constituye el corazén y el
nervio del capitalismo, es la linfa vital
que fortalece su cuerpo: lalucha por el
control de los mercados de los cuales
extraer los recursos necesarios para
la produccién o en los cuales colocar
los productos de los principales
centros econdmicos ha acompafiado a
la sociedad burguesa desde los inicios
de su tiempo en la historia. Pero
también, y sobre todo, la misma
inversion en la industria bélica,
vivificador imprescindible para los
momentos en los que las crisis
econdmicas hacen languidecer la tasa
de beneficios necesaria: a través de
ella se valoriza el capital sobrante,
verdadera causa de las crisis de sobre
produccion que asolan periddicamente
el mundo, y a través de ella se pueden
destruir en masa los medios de

produccién indtiles, dando con esta
destruccién paso a una nueva fase de
alza en la produccién en la cual la
ganancia se multiplica bajo la forma
deinfraestructuras, industriasy bienes
de equipo que sera necesario volver a
poner en marcha.Bajo la guerra
imperialista, sea cual sea el manto
democratico, pacifista o humanitario
con que se cubra, siempre late la
imperiosa necesidad de restituir los
niveles de la tasa de ganancia.
EnSiriaselibraunaguerradesde
hacevariosafios: desde el momentoen
que Francia, Estados Unidos y Rusia,
principalmente, intervinieron en las
revueltas anti Assad (a favor de estas,
enelcasodelosprimeros, encontraen
el caso de Rusia) para garantizar su
posicidén en una regidn tan importante
del mundo, el conflicto armado ha sido
sostenido deliberadamente y la
apariciéon de grupos como el Estado
Isldmico son la consecuencia del
desequilibrio entre las fuerzas
contendientes. Este desequilibrio ha
dado lugar a nuevas y precipitadas
alianzas, como la que EE.UU. mantiene
ahora con su viejo archienemigo Iran.
Ha dadolugar, también, alaentradaen
escena de actores que, durante largo
tiempo, a la sombra de la aparente
estabilidad de regimenes asentados
como el de Bachar Al Assad, han
aumentado sus pretensiones de
dominio sobre la regién, como es el
caso de Turquia y Arabia Saudita,
valedores en un primer momento de la
oposicion islamista local y de las
facciones burguesas interesadas en
mejorar su posicion respecto al
comercio de petrdleo en la region. Asi,
los elementos locales que ayer eran
considerados enemigos acérrimos de
la civilizacién y la libertad, como el
Iran de los ayatolas, pasan hoy a ser
aliados legitimos porque se necesita
su fuerza militar. De la misma manera
que se havisto a «verdaderos garantes
de la paz», como la Turquia que lleva
décadas masacrando a la poblacion
kurda de su territorio, favorecer
abiertamente a los yihadistas del ISIS.
Paz, libertad o humanidad, son
palabras terribles en boca de la
burguesia porque detrds de ellas
siempre esconde su necesidad vital de
imponerunrégimendeterrorydeguerra
permanente sobre zonas cada vez mas
amplias del mundo. Los yihadistas de
ISIS no son mas terroristas que las
burguesias de Irdn, Siria o Francia que
han sembrado de caddveres el Medio
Oriente en nombre del Islam o de la
Fraternité. Si ISIS ha llegado a mostrar
la cara sanguinaria que hoy se
reproduce en los medios de

comunicaciondetodo el mundo,amodo
de propaganda bélica, por parte de sus
rivales burgueses, es porque el terror
ya habia sido impuesto en esa parte del
globo desde la época de la colonizacién
francesa e inglesa. El discurso sobre
paz y terror o libertad y tirania sélo
trata de esconder que la guerra llama
alaguerrayqueson ejércitos idénticos
en lo que se refiere a su naturaleza al
servicio de la burguesia, aunque no en
igualdad de condiciones, los que se
enfrentan.

Hoylaguerrallegaalos confines
de Europa. Los atentados de Paris
muestran como las guerras periféricas
que las principales potencias
imperialistas han librado desde el final
de la Il Guerra Mundial en regiones
remotas del mundo, se acercan cada
vez mas al corazon de esas potencias.
Las burguesias de todos los paises lo
saben perfectamente porque, alolargo
del siglo XX, han sido dos guerras
mundiales, ademas de innumerables
conflictos de menor intensidad, los
qgue han librado. Conocen, por tanto,
gue estos actos de guerra, si bien no
van a desencadenar inmediatamente
un enfrentamiento que le lleve a
movilizar todo su potencial militar,
politico e ideoldgico, si que le exige
imponer al proletariado la plena
adhesidn a sus exigencias para, llegado
el momento, poder movilizarle en su
nombre. Por eso libra, en primer lugar,
la batalla en defensa de la democracia,
de la libertad amenazada, de la
civilizacidn sobre la barbarie. Y la libra
contrael proletariadoal que en nombre
de estas falacias se obliga a aceptar la
sumisién absoluta a los intereses de la
burguesia. En las dltimas semanas,
ademas de la campafia
propagandistica a gran escala acerca
de porqué es necesario invadir Siria,
se ha asistido a un espectacular
despliegue de ejército, policiay demas
servicios de seguridad del Estado en
varias capitales europeas.
Especialmente en Bruselas, donde
durante dias la ciudad ha estado
completamente militarizada, se han
producido verdaderos asaltos
militares a barrios proletarios en
busca de sospechosos, detenciones
masivas (con sélo un acusado
finalmente) y un control estricto y
riguroso sobre la poblacidn: se trata a
la vez de un ensayo y de una
demostracion del futuro que espera al
proletariado europeo y americano, de
la guerra que su burguesia librara
contra él para garantizar, junto con la
aplicaciéon de los mas exquisitos
métodos democraticos de la Unidn
Sagrada, su sometimiento. Resulta
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clarificador el hecho de que, en la
misma Bruselas, mientras que
comercios y calles eran controlados
porel ejército, losautobuses que hacen
el trayecto de los barrios obreros al
centro y de alli a los poligonos
industriales, siguiesen funcionando:
iel interés nacional también exige que
los proletarios puedan ser llevados a
sus centros de trabajo!

La burguesia espaiola, a través
de todos sus voceros de izquierdas o
de derechas, repite sin cesar que
aunque en esta ocasion se ha atacado
a Francia, Espafia podria
perfectamenteser el siguiente objetivo.
Y que por lo tanto, también aqui, es
necesario prepararse para afrontar
la llamada lucha anti terrorista en
toda su extensién. Como primer paso
es practicamente seguro que, salvado
el periodo electoral, el ejército espafiol
sera enviado como parte de la alianza
anti yihadista a apoyar las
operaciones francesas en Siria. Las
fuerzas armadas espafiolas no poseen
ni la mitad de la capacidad operativa
que las francesas, que son las quintas
del mundo en efectivos y cuentan con
una gran experiencia en el extranjero,
pero serdn requeridas como parte de
unfrente politicoen el que laburguesia
espanola tiene gran interés para
afianzar su posicién en el mundo, para
defender un reparto de la influencia
en este que garantizan las condiciones
para que su capital pueda exportarse
tanto a Africa como a Oriente Medio
(donde empresas de infraestructuras
como FCC tienen importantes
contratos) y competir con ventaja.
Espafia intervendrd en Siria, bien
directamente o, muy posiblemente,
dando cobertura en otra regiones al
ejército francés que asipodraredoblar
su presencia en este pais. Y lo hara
para defender los intereses del capital
espaifiol, que a su vez pasan por
garantizar el dominio de sus socios
comerciales en estaregion del planeta.
La guerra democratica contra el
yihadismo tendra, también en este
caso, causas bien distintas de las que
sus defensores argumentan.

Junto con la intervencién
espanola en la alianza anti yihadista
vendran las consabidas consignas,
queyase hanusadoy se usan en casos
como el de Afganistan, Irak, Republica
Centroafricana, Somalia, etc. El rey,
JefedeEstadoyporlotanto presidente
delconsejo de administracion de los
intereses comunes de la burguesia, lo
ha dicho claramente: Espafia necesita
unidad para afrontar esta guerra.
Unidad que pasa porque el
proletariado acepte sin dudar la
adhesion a la campafa militar, a la
defensa de las exigencias burguesas y
a la paz social que estas requieren.
Unidad que es una repeticidn a escala

de la sumisidn que, todos los diasy en
todas partes, se exige alos proletarios:
enelpuestodetrabajoselesexige que
se sometan a los despidos para
asegurar la viabilidad de la empresa,
entodo el paisseles exige que acepten
las medidas anti obreras de los
diferentes gobiernos para que la
economia nacional reflote, fuera del
pais, en fin, que acepten apoyar las
aventuras imperialistas de la
burguesia. Esta unidad también en
Espafa constituye un ensayo de la
movilizacion del proletariado que
prepara futuras sacudidas sociales.
A medida en que las tensiones
interimperialistas crezcan, a medida
que la crisis econdmica muestre que
su Unica solucién es una nueva
carniceria mundial, se obligard al
proletariado a aceptar condiciones
de existencia cada vez peores, a
aceptar la militarizacion de manera
similar a lo ocurrido estos dias en
Bélgica... Ytodo ello para defender los
intereses de la burguesia que hoy se
juegan en Siria y mafiana en cualquier
otra parte del mundo con cualquier
otra excusa democrética y pacifista.

Para prepararse para el futuro
seguroque leespera, paralucharcontra
su utilizacién como carne de cafién al
serviciodelosintereses dela burguesia
mafiana como para luchar contra el
aumento dela explotacion que sufreya
hoy, el proletariado debe desoir los
lamados a la unidad nacional, a la
guerra en defensa de la democracia. El
principalenemigo del proletariado esta
en casa, es su propia burguesia. La
burguesia que en tiempos de paz le
explota en los centros de trabajo en
nombredelosintereses delaeconomia
nacional y que en tiempos de guerra la
exigira defender con el uniforme de
soldado esta economia nacional fuera
de sus fronteras. Pero luchar tanto
contra las guerras imperialistas de la
burguesia como contra losintereses de
esta dentro del pais, implica luchar
también contra las corrientes
supuestamente obreras que defienden
un capitalismo pacifico y un Estado
neutral en los asuntos exteriores. Este
es el enemigo mas inmediato de la
clase proletaria porque le ata a la
defensa directa de lademocraciacomo
Unico medio para «parar la guerra» y
le lleva a defender un equilibrio
imposible en el que el capitalismo no
explote a los proletarios, no
bombardee ciudades y no invada
paises. El no a la guerra de este
oportunismo politico y sindical hasido,
siempre, incapaz de poner freno a las
guerras, pero ha sido muy capaz de
hacer confiar a los proletarios en que
un cambio de gobierno, una protesta
institucional o cualquier gesto
simbélico constituian toda la lucha
posible para él. Las guerras

imperialistas, de Irak ayer a Siria hoy,
han continuado y todas las consignas
democraticas de los partidos llamados
obreros y de sus seguidores de la
extrema izquierda Unicamente han
contribuido a encadenar al
proletariado a su burguesia.

Para la burguesia la guerra es
un asunto estrictamente econémico y
politico: con ella defiende sus intereses
en cualquier parte delmundo, dentroy
fuera de sus fronteras, y para ello exige
al proletariado una sumision absoluta
a estos. Para acabar con las guerras
que estallan periédicamente el
proletariado debe ocuparelterreno de
la lucha de clase, debe romper con la
politica colaboracionista a la que lleva
décadas atado, esto es, debe luchar
contra su propia burguesia, contra los
intereses de esta en cualquier parte del
mundo y contra la movilizacion bélica
que realiza en su defensa. Por ello las
posiciones del proletariado frente a la
guerra imperialista no pasan ni por el
pacifismo, ni por la defensa de la
democracia ni por la lucha por la
civilizacidn, que son precisamente los
argumentos que esgrime la burguesia
en sus aventuras militares. Las
posiciones del proletariado frente a la
guerra imperialista son el derrotismo
revolucionario y el internacionalismo:
luchar contra la burguesia nacional
como primer enemigoy reconoceralos
proletarios de todos los paises como
sus hermanos de clase, mas alla de
cualquier divisién de raza o religion.
Esto comienza por la defensa de sus
intereses de clase en el terreno
inmediato, luchando contra la
explotacién quesufreen nombredelos
intereses de la economia nacional, a
través de medios y métodos clasistas
gue no reparan en respetar los cauces
democraticos del didlogo entre
patrones y obreros. Esta guerra de
guerrillas cotidiana contra las
imposiciones anti obreras de la
burguesia, que merman cada vez mas
sus condiciones de existencia, es la
escuela dela guerra de clases en la que
el proletariado se preparara para una
lucha de mayoralcance y estd animada
porelmismo espiritu de enfrentamiento
intransigente que le debe mover a la
lucha politica contra el Estado burgués.
Porque el proletariado sdlo podra
poner fin a las carnicerias
imperialistas cuando liquide a la clase
que las promueve y para ello acabe
con su instrumento de dominio
politico, con su Estado, e imponga su
dictadura de clase, llamada a extirpar
definitivamente la miseria, la
explotacién y la guerra acabando con
el capitalismo.

Partido Comunista Internacional -
28 de Noviembre de 2015
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Huelga de los trabajadores de TMB: el ayuntamiento de
Colau muestra su verdadera cara anti obrera

Los dias 22,23, 24 y 25 de febrero estan
convocadas huelgas y paros en los
transportes urbanos de Barcelona
dependientes de TMB, empresa
municipal, y de la red de cercanias
coincidiendo con la celebracién en la
capital catalana del World Mobile
Congress, feria internacional de la
telefonia movil que espera convocar a
95.000 asistentes seglin la prensa
especializada. Si bien las convocatorias
no rompen con ladindmica habitual de las
huelgas legales y sometidas al arbitraje
publico, con la aceptacion de un 50% de
servicios minimos en hora punta para
Metrode Barcelonay conla convocatoria,
para los autobuses, solo de 2 horas de
paro por turno, el dafio mas que previsible
que se realizara al gran escaparate
empresarial que Barcelonatiene previsto
organizar estos dias en sus calles, ha
puesto en alerta a patronal, gobierno
autondmicoy consistorio municipal, que
piensan emplear toda su fuerza para
vencer a los trabajadores. De entre todos
ellos la alcaldesa Ada Colau ya se ha
destacado por encabezar esta reaccion
mostrando la verdadera naturaleza de su
gobierno y de su partido, siempre en
contra de cualquier alteracion de la paz
social, porminima que estasea, y siempre
endefensade losintereses de laburguesia
local.

El World Mobile Congress es una de las
iniciativas con que laburguesia catalana,
firmemente apoyada por todos los
ambitos gubernamentales (del central
espafiol al Gltimo ayuntamiento de la
periferia barcelonesa), pretende
revitalizar la economia local, duramente
dafiada por lacrisis capitalista. Setratade
continuar en la linea de la reconversion
de la ciudad en una gran feria comercial
continua que atraiga inversores de
manera permanente de la misma manera
que la reestructuracion del puerto y el
auge de la industria hotelera han llenado
las calles de cientos de miles de turistas.
Los proletarios de Barcelona, aquellos
que no participan del boom urbanisticoy
comercial, que no tienen negocios para
turistas, que no van a ver crecer sus
negocios con las inversiones de las
empresas de telefonia modvil, saben
perfectamente cuales son las
consecuencias de esta politica: aumento
sistematico de los precios, expulsion de
lasclases populares a la periferia extrema
delaciudad, aumento desmesurado de la
presencia policial, etc. El WMC, sefiera
barcelonesa para atraer la inversion
internacional, serealiza en cualquier caso
contra el proletariado barcelonés, sobre
cuyas espaldas caen sus cargas, y el
Ayuntamiento de Ada Colau cumple con
lamision de que esto se realice sin trabas.
Por su parte los trabajadores de TMB
llevan meses exigiendo el fin de la

congelacion salarial. Sus exigencias ba-
sicas son el aumento de 150 euros men-
suales el proximo afio y de otros 150 el
siguiente ademas de que se hagan 600
nuevos contratos fijos en laempresa. Por
su parte la patronal propone una subida
salarial mucho menor, del 1% anual, y tan
solo 265 contratos. Otra cuestion que
genera tension entre los trabajadores,
segun se ha manifestado en algunas de
las asambleas realizadas por estos, es el
hecho de que durante estos afios el
sueldo de los directivos puestos a dedo
por el Ayuntamiento ha subido
aproximadamente un 14%, cosaque para
la patronal es necesaria para evitar que
estos “valiosos” gestores no se marchen
a empresas privadas.

El Ayuntamiento dirigido por Ada Colau,
lider del partido Barcelona En Comu que
gand las ultimas elecciones municipales
sobre la corriente del famoso “cambio”,
ha intervenido activamente en la
negociacion durante los tultimos dias.
Comenzo la alcaldesa afirmando que
“Todo el mundo sabe que una huelga es
incompatible con una mesa de
negociacién”, para continuar después
aireando las supuestas nominas
estratosféricas de losempleadosde TMB
como manera de presentarles bajo el
famoso sambenito de privilegiados, sin
olvidarse del recurrente argumento de la
patronal segun el cual “hay un marco
presupuestario limitado y si aceptdsemos
lapropuesta estariamos comprometiendo
la calidad del servicio publico,
deberiamos empeorar el servicio,
aumentar las tarifas o subir los
impuestos”. De parte de quién esta el
Ayuntamiento “del cambio”, es algo
evidente y parece que los trabajadores
de TMB tenian razén cuando en su
manifestacion del dia 22 coreaban “nos
la ha colao, Colau”.

Lahuelgade lostrabajadores de TMB no
es muy diferente de tantas otras huelgas
y paros laborales convocados a lo largo
de los ultimos afios: respeto escrupuloso
de una legalidad que vuelve
completamente inefectivas las luchas
aceptando la regulacion del Estado, los
servicios minimos que s6lo permitenala
mitad de los trabajadores participaren la
huelga, preaviso que permite a la patronal
organizarse para resistir en las mejores
condiciones posibles... Pero su gran
punto fuerte ha sido que se ha realizado
en las fechas en que la burguesia catalana
y espailola, con el rey y el gobierno en
funciones del paisalacabeza, esperaban
una verdadera orgia del comercio y los
negocios que catapultase a la region al
primer plano de la inversion tecnologica
mundial. Es decir, los trabajadores de
TMB han elegido una fecha en que
realmente podian dafiar a la patronal y a
laburguesia. Han mostrado que la fuerza

de la clase proletaria reside en que, me-
diante su unidén, mediante su accion or-
ganizada, pueden tocar realmente los
intereses de la clase enemiga y que esta
es la unica via para imponer sus
exigencias. Que la huelga de TMB es
realmente una huelga daiiina, que coloca
en apuros a al conjunto de la patronal
catalana y espafiola, lo demuestra el
hecho de que ambas, unidas a sus
respectivos gobiernos locales y
nacionales, se han lanzado al unisono
contra los huelguistas.

El Ayuntamiento de Colau, que ya se
estrend en la lucha anti obrera
contribuyendo a desorganizar y vencer
la lucha de los trabajadores de las
subcontratas de Movistar la primavera
pasada, y la Generalitat gobernada por
Puigdemont, esa a la que la supuesta
extremaizquierda de las CUP hadado su
voto favorable en el Parlament, han
organizado el esquirolaje desde el primer
momento junto con la empresa
organizadoradel MWC: ferrocarriles de
la Generalitar hareforzado el servicio de
trenes con parada en Fira Gran Via (sede
central del MWC); los taxis de toda
Barcelona podran trabajar el jueves
aunque ese sea su dia de libranza; en el
Area Metropolitana de Barcelona se han
reforzado los autobuses que enlazan con
Baiz Llobregat y Barcelonés Norte,
ademas del Aerobus (transporte al
aeropuerto), el Nitbus (nocturno) y los
taxis de la periferia. Todo un despliegue
de medios que, bajo el amparo de la
legalidad burguesay con el patrocinio de
nacionalistas y reformistas en los
distintos gobiernos, esta dirigido como
unaescuadra de combate contra la fuerza
que estan mostrando los trabajadores de
TMB.

De hecho el Ayuntamiento de Barcelona
ha sido muy claro respecto a la posicion
que mantendra en este conflicto y en los
proximos que llegaran: economicamente
no es viable satisfacer las exigencias de
los trabajadores porque la economia
municipal seresentiria, ademas el servicio
publico es incompatible con estas
exigencias. Por supuestono dicenadade
como se resentiran las arcas municipales
con los 3.000 agentes de policia
desplegados en las calles de Barcelona
estos dias o con los 15 millones de euros
de dinero publico destinados al MWC ni
la compatibilidad del servicio publico
conlainauguracionde lalinea 9 de metro
al aeropuerto o con las exenciones
fiscales prometidas alos congresistas. El
Ayuntamiento de Barcelona ha dejado
claro que esta y estara siempre y en todo
momento contra los trabajadores y a
favor del capital: contribuird a suderrota
con todos los medios.

La huelga de los trabajadores de TMB
muestra la verdadera cara del



oportunismo que gobierna en Madrid,
Barcelonay otras grandes ciudades des-
de el pasado mes de mayo: su “programa
social” consiste, a lo sumo, en intentar
mitigar mediante la caridad burguesa al-
gunas de las situaciones de tension so-
cial mas escandalosas. Pero cuando los
proletarios sacan los pies del tiesto, cuan-
do luchan tanto contra la patronal como
contra las instituciones publicas que
estan al servicio de esta, cuando desen-
mascaran por la via de los hechos la
verdadera cara del cambio, se encon-
traran enfrente a un gobierno igual de
dispuesto que sus antecesores a rom-
perles el espinazo. Cuando la lucha de
clase vuelve a la superficie después de
las ilusiones del cambio, se muestra cla-
ramente que el Estado, tanto en sus nive-
les nacional, autonémico o municipal y
esté quien esté en el gobierno, es el
Estado de clase de la burguesia y que su
primera funcion es mantener la paz social

sobre lasespaldas delaclase trabajadora,
garantizando suexplotacion paralabuena
marcha de los negocios.

Tanto los proletarios de Barcelonacomo
los del resto del pais deberan aprender la
leccion. Se encuentran solos frente a la
clase burguesa. La corriente renovadora
de las instituciones s6lo es una ilusion
que pretende ocultar que estas siguen
estando al servicio de sus enemigos de
clasey que siempre les exigira anteponer
losintereses de laeconomia, de la ciudad
o del pais a los suyos propios. Frente a
ellos, unicamente podran contar con sus
propias fuerzas, con los medios y
métodos de lucha que rompan con la
conciliacion entre clases dafiando
realmente a la burguesia y con la
solidaridad de sus hermanos de clase.

Partido Comunista Internacional-23 de
Febrerode2015
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Atentados en Paris: ;El capitalismo es responsable,
Guerra de clase al capitalismo!

Instantes después de haber
ocurrido los sangrientos atentados, el
leit-motiv de los personeros del
gobierno, asi como el de otros politicos
de los diversos partidos franceses, ha
sido «estamos en guerra».

Aun sin haber sufrido esta
retaliacion en carne propia y en el
propio territorio, no es desde ayer que
elimperialismo francés esta en guerra,

Hace poco mas de un afio, el
presidente Hollande anunciaba con
bombos y platillos su decisién de
participar, en el cuadro de la Otan, en
elbombardeoalraq, hace variosmeses
decidia participar en los bombardeos
a Siria, y hace varios dias anunciaba el
envio al Golfo Pérsico de un grupo
aeronaval (con el respaldo de
portaavione, submarino nuclear de
ataque y navios de guerra), a fin de
intensificar su participacidon en la
guerra en Iraq y Siria. Bajo el gobierno
supuestamente «de izquierda», el
imperialismo francés muestra un
absceso de agresividad militar solo
comparable a las que nos tuvo
acostumbrado el socialista Miterrand
durante sus dos mandatos.

Se trata siempre de una vieja y
siniestra tradicion imperialista
francés. Bajo Sarkozy, los circulos
imperialistas estuvieron detras de la
guerraen Libia, hoy hundidaenun caos
delcualnosaldratanfacilmente. Desde
el fin oficial de las colonias, son
innumerables las intervenciones
militares en Africa llevadas a cabo por

Francia; basta recordar las
responsabilidades francesas en el
genocidio de los Tutsi en Rwanda, con
un saldo macabro de cientos de miles
de muertos, la mayor parte
descuartizados. En cuantoalasguerras
coloniales, las mismas causaron
centenas y centenas de miles de
victimas.

Elimperialismo francéses, qué
duda cabe, uno de los mas rapaces y
sanguinarios representantes del
imperialismo, sistema planetario en
el cual domina un pufiado de grandes
centros capitalistas y de Estados a su
servicio; pero, como sus hermanos
en cofradia, también se encuentra en
guerra contra sus propios
proletarios, y no vacila en utilizar la
violencia mas brutal, con tal de
mantener el orden burgués y las
ganancias capitalistas.

Sin remontarse a las terribles
masacres con que ha respondido el
Estado francés a las revueltas obreras
a lo largo del siglo XIX, recordemos la
matanza deoctubrede 1961 perpetrada
por la policia gala contra cientos de
trabajadores argelinos que
manifestaban pacificamente en Paris.
Por otra parte, el gobierno viene de
decretar el «estado de urgencia», una
medida de excepcion creada luego de
la guerra de Argelia, ya utilizada en
2005, durante las revueltas juveniles
de las periferias de las grandes
ciudades francesas.

Luego de tomar la decision de
participar en los bombardeos en Iragq,
el gobierno habia llamado a la «union
nacional» para sostener su
participacion en una guerra
supuestamente para proteger a la
poblacion francesa asi como la
poblacidon iraqui contra los crimenes
terroristas; estos llamados a la unién
de todos los ciudadanos han sido
reiterado desde entoncesyhoyvuelven
a repetirse.

Enrealidad se trata de llamados
a los proletarios a solidarizarse con
«su» imperialismo nacional, es decir,
con los capitalistas que los explotan,
que los oprimen, asi como a las masas
desheredadasdelos paisesdominados,
qgue saquean al planeta y que llevan a
cabo guerras incesantes. La unidn
nacional sirve solo a la burguesia, los
proletarios siempre han sido sus
victimas, vestidos de azul en sus
puestos de trabajo, vestidos de caqui
en el frente bélico.

Todas las llamadas medidas de
seguridad, mesames, afio porafio, han
sido continuamente reforzadas (plan
vigipirate, movilizacién del ejército,
espionaje masivo de las
comunicaciones, etc.); jamas han
servido para proteger a la poblacidn,
tal como lo demuestran una vez mas
los recientes atentados; estas no sirven
sino para proteger los intereses
burgueses y defender al sistema

(sigue en la pdg. 14)
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Atentados en Paris
(viene de la pdg. 13 )

capitalista, e intimidar a los
«promotores de disturbios»
potenciales y muy particularmente de
los proletarios.

El Estado burgués es cien veces
mas eficaz para frenar a los
trabajadores que la toman con su
patréon, que para impedir que se
produzcan atentados contra los
habitantes de Paris: demostracién que
las victimas civiles no son nunca
«dafios colaterales» en las empresas
imperialistas, bajo las bombas en Siria
e lrag, o en las calles y salas de
conciertos de la capital.

Ello no impidiéo la cinica
utilizacién de los caddveres de las
victimas para alimentar la campanfa
deunién nacionaly deapoyo al Estado
y asus fuerzas de represion, buscando
también suscitar la adhesion a las
campafias militares actuales o por
venir. Encima de los mismos cadaveres
todavia regados en el suelo, los
politicos de derecha e izquierda
multiplicaron sus declaraciones
marciales. Esto no es sorprendente:
como fieles partidarios del
imperialismo, ya habian aprobado las
recientes intervenciones en Libia,
Africa y Medio Oriente, igualmente
expresabansuunanimidaden elapoyo
a las acciones del gobierno y en el
llamado a la unién interclasista.

Los proletarios no deben
dejarse engafiar por estos
representantes o sirvientes de la
burguesia; no deben tener ninguna
confianza en el gobierno y las
instituciones del Estado burgués, los
cuales estdn al servicio exclusivo de
sus enemigosde clase. Los sangrientos
ataque de Paris y Saint Denis son el
corolario de las acciones criminales
de estos ultimos, lo que ha hecho
reaccionar a los djihadistas que han
respondido por medio de actos
terroristas individuales al terrorismo
a gran escala de los imperialistas.

Querer  protegerse del
terrorismo djihadistas o combatirlo,
cobijandose bajo el ala del Estado
burgués, no solo significa para el
proletariado aceptar ser complice del
terrorismo imperialista, sino también
aceptarpermanecereternamentecomo
victimas voluntarias de su verdugo, el
capitalismo.

Los atentadosde Parisy Ankara,
de Beirut o del Tchad, asi como las
guerras en Ucrania o Medio Oriente,
son la prefiguracion de un futuro de
miseria, masacres 'y guerras

generalizadas que el capitalismo en
crisis propone al proletariado y a las
masas del mundo entero como
solucién.

Escapar a esta légica no es
precisamente escoger un campo
burgués contra otro, pues no hay otra
solucién que la destruccién del
capitalismo, destruccién que solo
puede llevarse a cabo mediante la
revolucion comunista mundial.

Por ser la clase social cuya
explotacion alimenta y nutre al
capitalismo, el proletariado posee en
si mismo la capacidad de terminar con
el modo de produccion capitalista y la
sociedad de injusticia y opresion, de
guerras y masacres, edificada sobre
sus bases: basta con que rechace seguir
dejandose explotar para que se
derrumbe este gigantesco edificio.

Es la via de la reanudacién de
las luchas proletarias, de la guerra de
clase revolucionaria contra todas las
burguesias y todos los Estados
burgueses; ello significa cortar los
lazos pacientemente tejidos durante
décadas para mantener encerrado al
proletariado en el interclasismo,
romper con sus multiples fuerzas e
instituciones de la colaboracion de
clase, abandonar las ilusiones en la
unidon nacional, la democracia y el
Estado, instrumentos mantenidos por
todo un conjunto de amortiguadores
sociales, hasta conseguir las fuerzas
y las armas de clase que permitan
reconstituir la organizacion politica
gue permita emprender el combate.

No es una via facil, rapida o sin
riesgos; pero no es la primera vez que
elproletariado se halanzado alataque
de las ciudadelas capitalistas.
Marfiana debera encaminarse de nuevo
por esa via, sobre la base de
posiciones politicas, programaticas
y tedricas marxistas, defendidas sin
descanso por la Izquierda Comunista,
sin dejarse frenar ni intimidar por los
golpes del adversario.

De esta forma encontrara la
fuerza para vengar a todas las victimas
del capitalismo, poniendo
definitivamente fin a este infame
sistema.

iNo a la unién nacional!

iNo a las guerras capitalistas!
iPor la reanudacion de la lucha de
clase!

iPor la revolucion comunista
internacional!
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Siguiendo el hilo del tiempo

Socialismo y nacion

AYER

El planteamiento del problema
nacional en la doctrina marxista esta
muy claro desde las formulaciones del
«Manifiesto Comunistay». Este texto
admirabletiene ladoble ventaja de haber
sido escrito en visperas de larealizacion
delaperspectivarevolucionariade 1848
(que se presentaba como la liquidacion
final de las reivindicaciones burguesas
contra los vestigios del feudalismo,
liberando inmediatamente la via para la
lucha proletaria directa contra la clase
capitalista) y de dar en capitulos distintos
el encuadramiento teoérico y
programatico radical de la cuestion, asi
como la aplicacion estratégica a la
situacion de la épocay de las fuerzas en
presencia.

Ladoctrinadelaluchaobreracontiene
una revision radical de la idea nacional
tan cara a la ideologia extremista
burguesa. Ella afirma sin ninguna
vacilacion ni reserva: «Los obreros no
tienen patria. No se les puede arrebatar
lo que no poseen». La patria, se dird
quizas, esunaideavaga; jpero el Estado
nacional, delimitado por fronteras
precisas, es un hecho historico!. Ya se
ha respondido a esta objecion: «Por su
forma, no por su contenido, la lucha del
proletariado contra la burguesia es al
principio una lucha nacional, el
proletariado de cada pais debe
evidentemente acabar primero con su
propia burguesiay'.

Desde entonces, el nexo entre
socialismo obrero e internacionalismo
esta establecido de manera irrevocable.

Pero la derrota de la gran oleada
revolucionaria de 1848, no es solamente
la del proletariado europeo que trataba
de protagonizarla; es también,
parcialmente, el fracaso de la liquidacion
de larestauracion de formas preliberales.

Mientras que, en Europa, el
despotismo feudal conserva el
formidable baluarte ruso, los regimenes
politicos de los paises germanicos no
logran constituir un Estado nacional
netamente burgués, en tanto que en
Francia el golpe de Estado de Luis
Bonaparte aparece como un nuevo giro
«a derechay, incluso si en el nuevo
régimen el capital estd muy a su gusto.

Desde 184821870, unaserie de guerras
consolida la formacion de las potencias
capitalistas modernas y juega un papel
esencial en la formacion de la estructura
social europea, en la cual se encuadran
cadavezmejorlaluchaobrera delaclase
y el movimiento socialista. Cuando
repetimos que 1871 constituye en Europa

el viraje entre este periodo y el del
imperialismo declarado y generalizado,
es cierto que no inventamos nada.

La guerra franco-alemana de 1870
aparece como una agresion francesa,
una tentativa del Segundo Imperio
napolednico, con su alardeado
militarismo, de establecer suhegemonia
en Europa. La Prusia de Bismarck, a
pesar de sus instituciones feudales y su
militarismo no menos declarado, aparece
como injustamente amenazada: sobre
todo, la que parece amenazada es la
formacion de unanacion alemanalibrey
moderna. Por su parte, ésta se debate
bajo el peso feudal de los regimenes
tradicionales de Berlin y de Viena ; por
otraparte correriael riesgo de encontrarse
aprisionada entre dos imperios
reaccionarios, el imperiorusoy el francés.
A pesar de los potentes analisis de Marx,
este viraje histdrico no fue comprendido
a fondo por los socialistas hasta que la
critica leninista ilumin6é con haces
deslumbrantes lasituacionde 1914-18y
latraicion de grupos enteros de jefes del
proletariado. Es innegable que con la
guerra de 1939-45 una gran parte de la
clase obrera mundial ha vuelto a caer en
las tinieblas.

Publicado en las visperas de la guerra
franco-prusiana, el primer Manifiesto
del Consejo General de la Internacional,
no sin repetir los principios de la
solidaridad obrera internacional, habla
de una guerra de defensa en la cual los
obreros alemanes participan por la fuerza
de las cosas. No se puede olvidar, sin
embargo, que la oposicion en el seno del
cuerpo legislativo francés - una
oposicién que, sin embargo, no era
socialista mas que en parte, y solamente
de nombre- rechazé el voto de los
créditos de guerra al ministerio de
Napoledon III. De ambos lados, los
socialistas parecen considerar como una
salida favorable la derrota del agresor
Bonaparte.

Después del primer Manifiesto del 23
dejuliode 1870, escrito en momentos en
que los ejércitos franceses maniobraban
en forma amenazante, viene el del 9 de
septiembre, que sigue a las derrotas que
las divisiones de Moltke han infligido,
ante el estupor general, a los ejércitos
franceses. Este segundo Manifiesto es
una protesta de los socialistas alemanes
e internacionales contra laanexion de la
Alsacia-Lorena y el pangermanismo
naciente. Como sefiala Engels, en €l se
prevé lo que el mismo compafiero de
Marx no vivié lo suficiente para ver, a
saber, que el pillaje militarista en territorio
francés no dio nacimiento a la libertad
alemana, sino a una gran guerra «no
localizada», una nueva «guerra

defensiva» y «de razas, contra las razas
latina y eslava coaligadasy.

A partir de ese momento historico, la
leccion mas grande de la historia para la
teoria de larevolucion viene de Francia.
Anteel aplauso de los obreros franceses,
el Segundo Imperio se derrumba con los
reveses militares. Pero aquellos se
encuentran confrontados muy pronto a
problemas terribles. Los burgueses
proclaman la republica en la que
participan los partidos y los jefes mas
equivocos del mundo politico:
opositores mas o menos auténticos al
dictador, sin contar los de ultima hora,
monarquicos orleanistas, republicanos
burgueses, verdugos de la represion
antiobrera de junio de 1848. Desde este
segundo Manifiesto histérico, Marx
advirtio: «la clase obrera francesa se
encuentra en circunstancias extre-
madamente dificiles».

Cosanotable, el mismo Marxno invoca
en ese momento el desencadenamiento
de la guerra civil «mientras el enemigo
golpea casi a las puertas de Paris», pero
dice a los obreros franceses que «no
deben dejarse arrastrar por los recuerdos
nacionales de 1792». El Manifiesto
concluye volviéndose enseguida hacia
los obreros de todos los paises:

«Si los obreros olvidan su deber, si
permanecen pasivos, la terrible guerra
actual no sera mas que la precursora de
conflictos internacionales ain mas
mortales y conducird en cada pais a
nuevas derrotas de los obreros batidos
por los sefiores de la espada, de la tierra
y del capital»?.

Enelmomento de la caida del fascismo,
provocadapor laderrotamilitar, la clase
obreraitaliana se haencontrado también
en una situacion dificil. Pero las ense-
flanzas que entonces la historia misma
dio inmediatamente después al
marxismo, y que Lenin ya habia
planteado, contra la ola vergonzosa de
latraicionde 1914, desgraciadamente no
le han bastado. Susjefes, aprisionandola
en una republica aun mas fétida que la
del Seiior Thiers, le han hecho olvidar
totalmente su deber hacia ella mismay
hacia la revolucion.

Solamente dos dias después de los
sangrientos acontecimientos de mayo
de 1871, Marx pudo escribir paginas ala
gloria de la Comuna que se cuentan,
como sefiala Engels, entre los mas
potentes escritos revolucionarios.

Cuando el 4 de septiembre de 1870,
gracias a la fuerza de los obreros,
resplandece de nuevo en Paris, como en
febrero de 1848, el grito historico de
«Vive la République», Francia ya no es
un pais agresor y el invasor prusiano se
lanza contra la capital. El proletariado
aplaudié la derrota de Napoleén el
pequefio, pero no puede aun ser
indiferente al destino de la nacion. No

( sigue en pdg. 16)
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estd bastante maduro como para
descubrir su deber de clase en toda su
plenitud. Durante medio siglo se
conmemord la Comuna y muchos no
supieron apreciar el peso del factor
patridtico, que habia incitado al mismo
Garibaldi aofrecer suespadaaParis, en
relacion al factor clasista y
revolucionario. Lenin nos brindé una
poderosa ayuda a todos los que desde
los primeros afios habiamos sabido leer
a Marx y, con Marx, la historia.
Acerquémosnosalaprimerayalaultima
de estas paginas inolvidables.

El primer sobresalto de los
trabajadores de Paris contra larepublica
burguesa se produce cuando descubren
que los nuevos representantes de la
clase dirigente intrigan con los
prusianos. Se levantan contra ellos al
grito infamante, que se ha vuelto
histdrico, de capitulards. Cuando se
intenta arrebatar los cafiones a la guardia
nacional, que no es aun una guardia
obrera, la insurreccion estalla. Marx
comprende plenamente el movil:
recuerda que los documentos que los
Trochu, los Faure y los Thiers han
abandonado en su huida a Versalles,
proporcionaban las pruebas de su
connivenciaconel enemigo. Lahistoria
atn no habia desenredado la madeja
entremezclada de las exigencias
nacionalesy de las exigencias de clase,
los partidos socialistas de la época
seguian doctrinas inadecuadas, pero el
proletariado comprendié que la
burguesia francesa, que maniobraba
para salvar sus privilegios, no vacilaba
en tomar sus ordenes y su dinero de su
amigo de clase Bismarck, ofreciéndole,
entre otras cladusulas de armisticio, el
compromiso de dispersar la canalla
revolucionaria de Paris. Al fin de la
lucha, en su esfuerzo titdnico para
enfrentar a los burgueses franceses y al
ejército aleman, los federados caen; pero
queda para la historia de la revolucion
obrerael primerejemplo histérico de su
dictadura roja, al mismo tiempo que su
emancipacion definitiva del prejuicio
nacional, cuyo peso habia sido
plenamente reconocido hasta este viraje
por lateoria marxista.

«La dominacion de clase ya no se
puede disfrazar bajo el uniforme
nacional. Todos los gobiernos
nacionales son uno solo contra el
proletariado»’ es asi como Marx cerrd
uno de los ensayos que mejor expresan
laprogresion paralela de la experiencia
historica y de la teoria de partido,
aunque fuese en la derrota de la
insurreccion.

Cuando estallo lagran guerrade 1914
y los socialistas alemanes hicieron

fullerias con su preparacion marxista
calificandola seriamente de «defensivay,
como Marx lo habia dicho irénicamente
cuarenta afios antes, Karl Liebknecht -
Leninlorecuerdaensustesisde 1915-1es
replico que con la expresion guerra
defensiva los marxistas de antes de 1870
indicaban en realidad las guerras de
desarrollo de la forma capitalista, mientras
que la de 1914 era guerra imperialista
entre capitalismos en pleno desarrollo:
por tanto, era una traicion hablar de
defensa, seaen Alemania, en Franciaoen
Rusia. Esta idea fundamental que aqui
reivindicamos esta expresada por Lenin
ensustesis. A diferencia de los pacifistas
burgueses y de los anarquistas, dice
Lenin, nosotros comprendemos la
necesidad de valorar historicamente cada
guerra en su caracter especifico. Ha
habido guerras que han sido ttiles a la
evolucién de la humanidad: desde la
revolucion francesa hasta la Comuna de
Paris(1789-1871), las guerras nacionales
burguesas han sido «guerras
progresistas». Luego viene el analisis
del imperialismo moderno y de sus
guerras: el periodo del «capitalismo
progresistay termina en 1871. La
burguesia imperialistamoderna «engafia
a los pueblos por medio de la ideologia
nacional 'y de lanocion de defensa de la
patria», mientras que sus guerras no son
mas que guerras «entre esclavistas que
tienen por objeto la consolidacién y el
reforzamiento de la esclavitud»®.

Fieles discipulos, nosotros retomamos
conMarxy Lenin el largo hilo del tiempo,
del que estos maestros jamas han perdido
de vista la direccion. jAbandonandolo y
dejandose caer en el fango de la
abjuracion, los nacionalcomunistas aun
hoy se venen el periodo del «capitalismo
progresista» y han definido la ultima gran
guerra como una nueva guerra de
«liberacion nacional», mientras que el
fenomeno imperialista, cuyos datos
habian sido puestos en evidencia por
Lenin en 1915, habia alcanzado en el
cuarto de siglo que sigui6 una intensidad
cegadora!

HOY

La teoria leninista del oportunismo
(establecida aplicando rigurosamente el
método marxista) muestra que este Gltimo,
en el periodo relativamente pacifico de
1871-1914, al negar «el fondo del
problema, es decir, que la época de las
guerras nacionales entre las potencias
europeas cedi6 su lugar a la época de las
guerras imperialistas»’, combiné el error
de doctrina con la traicion en la accion
politica. El contenido de esta traicion es
la colaboracidon entre las clases, la
renuncia a la dictadura del proletariado,
el abandono de la accion revolucionaria,
el reconocimiento incondicional de la
legalidad burguesa, «la alianza de los

lacayos de la burguesia con esta ultima,
contra la clase explotada por ella»®

Elmismo analisis seaplicaalatraicion
actual de los stalinistas. A escala
internacional, éstos calificaron de guerra
de liberacion la guerra de los
imperialistas americanos, ingleses y
franceses contra los imperialistas
alemanes y, tras haber practicado el
compromiso imperialista con los
alemanes mismos en una primera fase, en
la segunda se aliaron a los occidentales.
Para eso, tuvieron que afirmar que los
occidentales se habian transformado de
imperialistas en «libertadores»
desinteresados; tuvieron que romper el
hilo del tiempo, destrozar las Guerras
civiles de Marx y pisotear las tesis de
Lenin. Era un crimen admitir que los
angloamericanos habian dejado de ser
imperialistas exactamente entre 1941 y
1945, mientras que ya Engels describiaa
los primeros como imperialistas en 1844
y a los segundos en 1891 (comentando
precisamente el texto de Marx de 1871).
Pero hoy (1950) no es preciso
demostrarlo polémicamente cuando toda
la prensa inspirada por Mosct se desata
nuevamente contra el imperialismo
agresor de Washington y Londres.

El Instituto Marx-Engels-Lenin de
Moscu, tan rico en textos como en
posibilidades para ocultary falsificar los
originales, osainvocar, como prueba del
hecho que Lenin admitia la coexistencia
entre el Estado proletario y los Estados
capitalistas, una entrevista de febrero
de 1920, que conocen muy bien los que
han sabido permanecer fieles al
marxismo, y que solo es inédita para el
Gltimo de los crapulas’. En esta
entrevista, Lenin tomaba el pelo
magistralmente a los periodistas
burgueses invocando efectivamente la
coexistencia pacifica, pero «con los
obreros y los campesinos [...] que se
despiertan a una vida nueva, una vida
sin explotacion, sin grandes
terratenientes, sin capitalistas, sin
comerciantes»

Estos sefiores del Instituto coexisten
con terratenientes, capitalistas y
comerciantes, jy no encuentran nada
mejor para sacar de sus archivos! Lenin
responde magistralmente a la alusion a
una posible alianza con la Alemania
socialdemocrata: estamos por una
alianza con todos los paises, jsin
exceptuar ninguno!,y los miembros del
Instituto y otros fariseos picasso-
pacifistas no comprenden que esta tesis
condenaba como una traicion cualquier
eventualidad de alianza politicay militar
con uno de los rivales en los conflictos
imperialistas, se trate de la Alemania
burguesa, ode laInglaterray la América
también burguesas.

La italiana es la mas podrida de todas
las versiones que se adhieren alamentira
nacional. Ella invierte totalmente la
posicion marxista del problema,



resucitando el cadaver del capitalismo
progresista que habia sido sepultado
por las obuses de los comuneros y la
plumade Carlos Marx.

Lasustituciénde laidentidad cristalina
Jfascismo =imperialismo por laigualdad
Jfascismo =feudalismo marcalacaidaen
el precipicio. Ella equivale a esta otra

identidad no menos bestial: Mussolini
=Luis Bonaparte, o incluso, Hitler
=Nicolas Romanov.

Desgraciadamente, la resistencia que
el proletariado de Paris supo oponer
gloriosamente alamaniobra de salvacion
del poder burgués en el momento de la
caidadel dictador, no pudo sernisiquiera
esbozada por el Partido Comunista
nacido en Liorna, traicionado por ese
error fundamental. Mientras que de lo
que se habria tratado en la II Guerra
Mundial erade injertar labatalla de clase
en la derrota militar del Estado (fuera
éste despdtico o democratico) aplicando
el derrotismo de Lenin, se aplicé por el
contrario un capitularismo a la Trochu,
y los jefes, explotando la vacia consigna
de resistencia, pusieron las masas al

servicio de los ejércitos aliados de los
que eran sus lacayos estipendiados.

Llegaron a reunir en la banda de los

capituladores no solo a los campeones
de una republica de oropel, como lo fue
la republica burguesa francesa de
septiembre de 1870, sino también a la
monarquia fascistay belicista. Aplicaron
unmétodo tanlleno de celo antimarxista
que justificaron su traicion por el deber
«nacional» y la «salvacion del paisy,
mientras que ochenta afios antes los
ingenuos blanquistas parisinos habian
extraido de su sentimiento por la
«defense de la patrie» la fuerza para
batirse contra los dos ejércitos
coaligados, el interno y el extranjero.

Se trata de un doble capitularismo: el
de los jefes del proletariado que
traicionan la causa revolucionaria y
pasan a la colaboracion de clase, y el de
la burguesia que, en nombre de la
condicion previa de la «nacién», obliga
a los trabajadores a renunciar a su
autonomiay a derramar su sangre un dia
contralos ingleses, al dia siguiente contra
losalemanes. Conrespecto a la «Patria»,
a la burguesia le importa tanto que tras
haberse alquilado primero alos alemanes
se alquilo a los ingleses para preservar
sus intereses de clase, pero evitando
entregarles a los «responsables» de la
guerra, que Lenin reconocia sarcas-
ticamente en todos los terratenientes y
capitalistas de todos los paises®. Y que
de la liberacion nacional haya surgido
una Italia que renuncié a toda dignidad
y que solo es capaz de bajarse los
pantalones, a la burguesia le importa un
bledo, ain mas que a nosotros que le
somos refractarios.

Hablad, vosotros que os burlais de la
fidelidad al kilo del tiempo del marxismo;
sois mas elocuentes que nosotros y que

la historia, y seriamos incapaces de
glosar tanta ignominia:

«Desde el inicio de la guerra mundial
habiamos declarado que apoyariamos
en el frente antifascista incluso a un
movimiento mondrquico que hubiese
eliminado a Mussolini a tiempo y
hubiese evitado la entrada de Italia en
guerra, o bien, después de junio del 40,
que hubiese hecho salir a Italia de la
guerra [...]. En marzo de 1944,
aplicamos esta politica valientemente.
Es cierto que habia existido el 25 de

Jjulio y que Italia habia sido derrotada,

pero era preciso un bloque politico
nacional lo mds amplio posible para
que el Pais pudiese dar sus primeros
pasos hacia adelantey’.

La polémica teérica podria plantear
cien cuestiones, entre ellas: ;si se cree
en ese bloque nacional lo mas amplio
posible, por qué éste no comprende en
primer lugar el Estado comprometido en
la guerra? ;Por qué, si se cree en él,
repetimos, ese bloque no evita al «Pais»
lasalidamashorrible, es decir, la derrota
militar? jEs que existe aunque sea uno
solo de esos pecados del infierno que
Mussolini habria cometido contra esos
«intereses superiores de la naciony,
con los que os llendis laboca, en el que
no hayan participado la monarquia y
sus aliados de 1944, a semejanza de los
bonapartistas, orleanistas y esbirros
republicanos en la Francia de
1870?.Pero se puede jugar aun con la
doctrina, sobre todo cuando se tiene un
aparato de propaganda bien
subvencionadoy experimentado en una
publicidad demagogicatipo Coca-Cola.
En cambio, para los que reivindican la
«coherenciay», la cronologia provoca
un poco mas de molestias. La maldita
consigna de frente antifascista no data
de 1939,sinode 1923.En 1939 yen junio
de 1940 el stalinismo no se preocupaba
por evitar la alianza de Mussolini con
Hitler, porque él mismo era el aliado del
Fiihrer en el reparto de Polonia. El grito
«rompan filas» lo lanzaba desde las
radios renanas a los poilus franceses,
veteranos desde 1792 en la defensa de
la libertad. Recién en junio de 1941 se
recomienza el burdel paraimportunar a
Mussolini y hacerle el juego primero a
los ingleses y luego a los americanos, y
se identifica la libertad nacional con la
victoria de éstos 'y su obsceno paseo off
limits. Y en 1946 se vuelve a descubrir
que los americanos son capitalistas y
agresores.

A lo largo de todas estas fechas,
colgamos un letrero dirigido a los
socialtraidores: jNo tocar! jPeligro de
muerte!

Publicado por primera vez en castellano
en El Programa Comunista n° 31 (Julio-
Septiembre de 1.979)

17

Notas:

1. «Manifiesto del Partido Comunistay,
cap. L

2. «Segundo Manifiesto del Consejo General
de la Asociacion Internacional de los
trabajadores sobre la guerra franco-prusianay,
9.1X.1970.

3. «Manifiesto del Consejo General de la
Asociacion Internacional de los trabajadores
sobre la guerra civil en Francia», 30.V.1871.

4. «El socialismo y la guerra», julio-agosto
de 1915, Obras, tomo 21.

5. «El oportunismo y la bancarrota de la II
Internacional», Enero de 1916, Obras, Tomo
22.

6. «El oportunismo y la bancarrota de la II
Internacional», Enero de 1916, Obras, Tomo
22.

7. Se trata de una entrevista publicada el 21
de febrero de 1920 en el «New York Evening
Journal» (Obras, Tomo 30). Fue vuelta a
publicar en Abril de 1950 en «Pravda» y, poco
después, en el organo del P.C. italiano,
«L’Unitay».

8. Una pregunta de la entrevista antes citada
pedia la opinién de Lenin «respecto a la
extradicion de los responsables de la guerra,
pedida por los Aliados». Y Lenin responde:

«Para hablar seriamente, los responsables
de la guerra son los capitalistas de todos los
paises».

9. Extraido de la «Respuesta de Togliatti a
Gaetano Salvinini» en «L’Unita» del 9.IV.1950
El 25 de julio de 1943 es la fecha de la
destitucion de Mussolini por el rey, a
continuacion de la toma de posicion del Gran
Consejo fascista contra la politica militar del
Duce. En realidad, Italia no sali6 de la guerra
sino que fue invadida por los ejércitos alemanes
en el Norte y por los aliados en Sicilia.

le prolétaire

n°518
(Dec. 2015 - Fev. 2016)

- Pour défendre le capitalisme. L’Etat
d’urgence en permanence

- L’économie mondiale sur un baril de
poudre

- Amadeo Bordiga. Parti et action de
classe (1)

- Au sujet de quelques réactions aux
attentats de novembre

- Lénine. Lapropagande contre la guerre
sans appel a I’action révolutionnaire ne
peut que semer des illusions

- Les prolétaires et I’ «aide» de la France
ala Grece

- Un courant carrément réformiste : le
CCR du NPA

- Friedrich Engels. La démocratie et le
communisme

Precio: 1euro/4,5FS/£1,5/60
DA / 10 DH / 500 F CFA -
leproletaire@pcint.org




18

Nota de lectura: El derrotismo universitario

Agustin Guillamén es un historiador que
a lo largo de los ultimos tiempos ha
publicado numerosos libros, articulos y
textos dedicados a desenterrar del olvido
hechos y personajes que contradicen la
version oficial acerca de las convulsiones
sociales que asolaron Espafia durante las
primeras tres décadas del siglo pasado.
Durante varios aflos ha corrido de su
cuentala publicacién de larevista Balance.
Cuadernos de historia del movimiento
obrero, a través de la cual ha querido dar
a conocer las corrientes revolucionarias
que desarrollaron una critica cercana a
las posiciones del marxismo revo-
lucionario ante los acontecimientos de
Espaifia, asi como a aquellas que, dentro
del anarquismo, tendieron a alejarse de
las posiciones que imperaban dentro del
oficialismo de CNT y FAI Sin duda su
trabajo en el terreno de la publicacién
histoérica le ha alejado de la escuela de
falsificadores a sueldo del estalinismo y la
socialdemocracia que han llenado de
mentiras miles de libros y revistas sobre
esos afios. Pero el rigor que ha podido
mostrar contra estas corrientes no le da
patente de corso para lanzar él mismo
una nueva version acerca de la lucha de
las escasas minorias que se opusieron
abiertamente al encuadramiento del
proletariado hispano en cualquiera de
los frentes de la burguesia, especialmente
cuando esta versidon tiene visos de
pretender ser, lejos del terreno de la
investigacion histérica al que esta
acostumbrado, una afirmacién politica
respecto a la lucha de clase que el
proletariado deberd librar hoy y mafiana.

El pasado mes de noviembre Agustin
Guillamén public6 en varios medios
digitales un texto llamado Derrotismo
revolucionario. En él, reproduciendo la
estructura de los Hilos del tiempo?,
pretende hacer una valoracién critica
sobre la aplicaciéon de la tactica del
derrotismo enla Guerra Civil y una especie
de adecuacion de la misma a los tiempos
actuales. Pero al contrario que en los
Hilos, donde se muestra la continuidad
histdrica del oportunismo como funcién
del combate que la burguesia libra contra
el proletariado desde sus propias filas
luchando por restaurar la doctrina
marxista sobre sus verdaderas bases,
Guillamon utiliza la forma de esta serie de
articulos para despedazar cualquier tipo
de continuidad histérica de la lucha de
clase del proletariado haciendo de la
excepcion histérica y de la coyuntura
concreta, excusas eternas de todas las
corrientes anti marxistas, la justificacion
de sus posiciones.

En palabras de Lenin el derrotismo
revolucionario es «la tnica consigna que
llama coherentemente a la accién
revolucionaria contra el propio gobierno
durante la guerra» . El derrotismo
revolucionario es, por lo tanto, la base
material de la transformacion de la guerra
imperialista en guerra civil. Parte de los
actos revolucionarios, de los actos de la
lucha de clase del proletariado que no
pueden frenarse sino que deben
exacerbarse como consecuencia de la
movilizacién que la clase burguesa
impone y busca la derrota del propio
gobierno. Como tactica, por lo tanto, el
derrotismo revolucionario parte de un
principio politico basico para el marxismo
revolucionario: la lucha contra la
colaboracién entre clases, ya se dé esta en
el terreno econémico, en el terreno
electoral o, como es el caso, en el terreno

militar. En 1.912 el manifiesto de Basilea,
aprobado por unanimidad por todos los
partidos socialdemocratas, establecio,
para la guerra de 1.914 la tactica de la
lucha revolucionaria de los trabajadores
contra sus gobiernos a escala
internacional. Dicha guerra, habia
previsto el mismo manifiesto, se libraria
unicamente en aras de los beneficios
capitalistas y por conveniencias dindsticas
3y, continuando con la politica expresada
ya en el Congreso de la Il Internacional de
Stuttgart, establecia que, a la hora de
estallar la guerra, «los socialistas deben
aprovechar la crisis econdémica y politica
creada por ella para precipitar el
hundimiento del capitalismo, es decir,
aprovechar en beneficio de la revolucién
socialista las dificultades que la guerra
causa a los gobiernos, asf como la
indignacioén de las masas»*. El derrotismo
revolucionario no estaba claramente
definido por la Segunda Internacional,
que Unicamente llama a los socialistas a
«aprovechar» las dificultades que la
guerra previsiblemente iba a causar. Fue
Lenin quien materializ6 de manera bien
precisa este «aprovechamiento»: el
derrotismo revolucionario, en el
planteamiento que defendié a capa y
espada, estaba directamente vinculado
con la perspectiva de la guerra civil y
contra la guerra imperialista. El
derrotismo revolucionario llevado a cabo
porlosproletariosen el ejército significaba
debilitar a su «propio» ejército,
fraternizando con los proletarios del
ejército «enemigo», no siguiendo las
ordenes, desertando, abandonando las
lineas del frente, desorganizando el
ejército burgués; en la vida civil y en las
fabricas, significaba romper la paz social,
luchar en defensa de las necesidades de
vida inmediatas, organizar huelgas contra
la militarizacion de las fabricas y del
conjunto de la vida fuera del ejército. Sin
este tipo de lucha es imposible para el
proletariado desarrollar la preparacion
revolucionaria prevista por el partido de
clase, es decir, organizarse como clase
también desde el punto de vista militar y,
como es natural, esta preparaciéon no
puede tener lugar si no es gracias a la
intervencion politica del partido de clase
que ha conquistado una influencia
decidida sobre los estratos mas avanzados
del proletariado.

Como es sabido los bolcheviques, el
Partido Socialista Italiano y los
socialdemdcratas btlgaros fueron fieles
al vago espiritu de las consignas de la
socialdemocracia, pero sélo los
bolcheviques aplicaron la consigna del
derrotismo revolucionario mientras que
el PSIy los socialdemécratas bulgaros no
pasaron de negarse a votar los créditos
de guerra, no dispusieron sus fuerzas
para preparar al partido y al proletariado
para la guerra civil (de hecho frente a la
consigna del PSI «ni adherir ni sabotear»
combati6 la corriente intransigente de la
izquierda de este partido defendiendo
exactamente las mismas posiciones de
Lenin). Por su parte los grandes partidos
de Francia y Alemania se alineaban con
su propia burguesia llamando a la defensa
de la patria agredida. En el momento
decisivo estos partidos demostraron al no
aplicar la tdctica del derrotismo
revolucionario que realmente se situaban
en el terreno de la colaboracién entre
clases, si bien esto podia haber sido
escondido detras de sus consignas
formalmente marxistas de los afios
precedentes, y que no pensaban ni por

asomo en la revolucién proletaria como
una alternativa posible, no porque esta
no lo fuera objetivamente, sino porque
ellos estaban dispuestos a combatirla
hasta el final. De esta manera, la
experiencia histdrica de la Comuna de
Paris y de la Revoluciéon Rusa de 1.905
paso aser letra muerta y los principios del
marxismo revolucionario (lucha
intransigente contra la burguesia, guerra
civil revolucionaria y dictadura del
proletariado) un pesado bagaje del que
librarse lo antes posible.

Esta es la historia de la tactica derrotista,
veamos ahora como la entiende
Guillamo6n: Para él, el derrotismo
revolucionario «ya habia sido utilizado
esporddicamente durante la guerra
franco-prusiana de 1.870». Debera, para
empezar, explicar como se utiliza una
tactica «esporadicamente». Pero, sobre
todo, deberd explicar por qué olvida en
su articulo que la guerra franco-prusiana
finaliz6 con el levantamiento del
proletariado parisino, que se hizo con el
poder instaurando la Comuna y
rechazando por igual a ambos ejércitos
contendientes finalmente aliados contra
la clase revolucionaria. La guerra franco-
prusiana muestra que el combate contra
la burguesia mediante la lucha por la
derrota del propio gobierno constituye,
siempre, la Unica posicién politica
mediante la cual el proletariado puede
mantener su independencia de clase y
sobre esta experiencia se levanta la
constatacién histérica de que el
derrotismo revolucionario debe ser la
tactica que el partido comunista aplique,
siempre y en todo momento, cuando llega
lahora delamovilizacién bélica. No es, por
lo tanto, una experiencia esporadica, sino
una realidad sangrante que no ha dejado
de demostrarse, sobre todo cuando sus
ensefianzas no han sido aplicadas, a lo
largo de toda la historia del proletariado:
la experiencia de la guerra franco-
prusiana y de la Comuna de Paris
constituye un mentis a toda la politica
posterior del oportunismo que ha puesto
en primer lugar la colaboracion del
proletariado con la burguesia, a través
del sometimiento a su Estado y a sus
exigencias econémicas, en cada ocasion.
La sublevacién parisina, en un primer
momento, defendi6 Paris del ejército
prusiano porque el ejército francés se
habia retirado de la capital y es en el
momento en que el proletariado parisino
impide la retirada de los cafiones de la
ciudad cuando entra en conflicto con su
propio ejército. No se trata, por lo tanto, de
una tactica que pueda ser identificada
con el derrotismo revolucionario, que por
lo demas no siempre es la Unica posicion
a defender por el proletariado en una
guerra (en determinados paises pudo
ser de apoyo a la revolucién burguesa o
a su finalizacién). Precisamente es
después de la Comuna de Paris que Marx
y Engels, como después Lenin, sacan la
lecciéon de que en Europa, desde ese
momento, la lucha del proletariado no
tendrd ya como objetivo apoyar, aun
manteniendo su independencia politica
y organizativa, la revoluciéon burguesa
contra el absolutismo sino el tnico y
exclusivo de llevar a cabo su revolucién
de clase. Contintia Guillamén: el
derrotismo revolucionario «obtuvo cierto
éxito en Rusia, Alemania, Italia, Hungria,
Rumania... y en el verano de 1.917
amenazé seriamente al ejército francés
con amotinamientos de regimientos
enteros y deserciones en masa [...]. Pero
Ila tdctica del derrotismo revolucionario
demostro en Francia su incapacidad para
poner fin a la guerra o desembocar en
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insurrecciones revolucionarias». Para un
historiador no estd mal este olvido
selectivo de la historia. Decir que el
derrotismo «obtuvo cierto éxito en Rusia»,
donde la revolucién barrié a dos
gobiernos, el zarista y el de Kerensky,
impulsada precisamente por la demanda
de paz que expresaban los proletarios y
las masas campesinas a través de su
movilizacién continua sobre las cuales
operd la tactica derrotista de los
bolcheviques, implica o bien un
desconocimiento de los rudimentos mas
elementales de la historia reciente o bien
un deseo de relativizar el valor de la
primera revoluciéon triunfante que
consiguié mantenerse en el poder. Que se
trata del segundo caso lo demuestra el
final de la cita: lo que Guillamén quiere
demostrar es que la tictica del derrotismo
revolucionario es inutil para el fin que se
propone, es decir la toma del poder por
parte del proletariado. Para ello relativiza
la revolucién en Rusia, la pone al mismo
nivel que los motines de soldados en el
frente francés, sobredimensionando la
importanciade estos y, finalmente, liquida
el problema afirmando que el derrotismo
revolucionario no fue capaz de
desembocar en insurrecciones , esca-
moteando hechos histdricos vitales. Lo
que Guillamén quiere decir realmente es
que la Revolucion Rusa, y por lo tanto la
accion del Partido Bolchevique que la
dirigié, no tuvo importancia, que
realmente no fue una confirmacién tanto
de las previsiones tedricas como de la
disposicion practica a la lucha de los
comunistas revolucionarios porque, como
se vera mas adelante, Guillamoén discrepa
precisamente de las posiciones del
marxismo revolucionario y combate todas
las implicaciones politicas que se derivan
de su confirmaciéon a través de los
acontecimientos de febrero y octubre en
Petrogrado. Guillamén necesita hacer esto
porque es la Unica manera de lograr la
cuadratura del circulo y justificar su
defensa, en condiciones muy similares,
de las tendencias anarquistas que
rechazaron colocarse sobre el terreno de
la lucha consecuente contra todas las
expresiones del dominio de la burguesia
sobre el proletariado.

Llegado al centro del problema, el articulo
de Guillamén pasa ahora a analizar las
corrientes que en la Guerra Civil espafiola
intentaron aplicar el derrotismo
revolucionario. En primer lugar trata el
caso de la Fraccidn Italiana de la Izquierda
Comunista, agrupada en torno a la revista
Bilan. Como es sabido este grupo estaba
compuesto por militantes comunistas
italianos que habian emigrado por
trabajo o huyendo de la represién fascista
en Italia. Se constituye en 1.928 como
«Fraccion de la Izquierda del Partido
Comunista de Italia». La base teérica y
programatica de la Fraccidon esta
constituida sustancialmente por las Tesis
de Lyon® de la Izquierda y estas
caracterizaran la actividad de la Fracciéon
aun cuando -era inevitable- esta tome
posiciones equivocadas. La fuerza de
aquellos militantes residié en que nunca
renegaron y que se batieron para
mantener el hilo incluso fisico de la
tradicion de izquierda. Desde su
constitucion, la Fraccion se distinguira de
las otras Oposiciones de izquierda por el
hecho de que no aceptard como
denominador comun el anti estalinismo
sino que reivindicara la experiencia
revolucionaria de la Internacional
Comunista condensada en las tesis de sus
dos primeros congresos®. Transcribimos
a continuacién lo que Guillamoén afirma
sobre la Fraccién y sus posiciones sobre

Espaia:

Bilan aplicaba un derrotismo abstracto e
idealista, entre otras cosas porque no
tenfa capacidad para intervenir o
influenciar minimamente a Ia clase obrera
espafiola. No cabe despreciar o ridiculizar
las tesis o posturas tedricas de la Fraccion,
pero si que debe cuestionarse el cardcter
marxista de las mismas, porque un
marxismo critico sin capacidad operativa
de intervenir en la realidad social e
histérica no es marxismo: es filosofia.
Agquellos que se obsesionan en la defensa
a ultranza de Bilan caen en el idealismo,
ya fustigado por Marx en la tesis niimero
11 sobre Feuerbach.

La Fraccién Italiana de Izquierda
comunista, que editaba Bilan en francés
y Prometeo en italiano, consideraba que
la guerra civil espafiola era una guerra
imperialista entre la burguesia
democrdtica y la burguesifa fascista. Las
consignas de Bilan sobre sabotaje de Ia
industria de guerra, confraternizacion
en el frente con los fascistas, no tomar
partido por ninguno de los bandos
imperialistas en lucha, etcétera, eran unas
consignas abstractas, ideoldgicas y en la
préctica reaccionarias, cuyo principal
defecto era su inoperancia, su falta de
capacidad para convertirlas en accién
prdctica: eran papel mojado. Pero, eso si,
eran unas tesis teéricas muy brillantes,
que lucian muy bien en las pdginas de
Bilan. Su  aplicaciéon  prdctica,
absolutamente imposible para el
gruptisculo de extranjeros de la Fraccién,
sin influencia alguna en la clase obrera
barcelonesa o catalana, era de cardcter
reaccionario porque implicaba la
colaboracion con los fascistas y ayudarles
a romper el frente republicano, abriendo
las puertas al ejército de Franco.

Bilan sélo hizo lo tinico que podia hacer:
defender sus posiciones sobre el papel.

Punto por punto.

(Cudl era ese «derrotismo abstracto e
idealista» que defendia la Fraccién? La
Fraccién partia de la constatacidon de que
la guerra de Espafia se trataba de una
guerra imperialista, es decir, que
enfrentaba a dos facciones de la
burguesia, vinculadas ambas con las
principales potencias extranjeras, y que
estas trataban de encuadrar a los
proletarios en su frente de lucha contra
el enemigo. Pese al ropaje izquierdista
del Frente Popular y del gobierno Azafia,
para la Fraccién el Estado burgués en la
zona republicana continuaba
perteneciendo a la burguesia que
simplemente esperaba el momento de
liquidar definitivamente al proletariado
en armas. Por lo tanto la Fraccién llamaba
a los proletarios espafoles a negarse a
intervenir en la contienda al servicio de
la burguesia republicana, a negarse a
abandonar su lucha de clase en favor de
la lucha militar al servicio de un gobierno
burgués. Por ello llamaba, igualmente, a
que los proletarios de ambas zonas
confraternizasen 'y  presentasen
resistencia, econémica y politica, a su
encuadramiento en los frentes.
Finalmente apelaba a los proletarios del
resto de Europa para que, lejos de
participar en los envios de voluntarios a
Espafia, saboteasen el envio de armas y
hombres a ambos bandos y luchasen
contra su propia burguesia en defensa
exclusiva de sus intereses de clase. Por
supuesto que estas posiciones
mantenidas a través de la revista Bilan no

se corresponden con ningun tipo de
dejacion en la lucha, no suponen ninguna
llamada a los proletarios a permanecer
indiferentes. Asi, en el articulo En Espana:
burguesfa contra proletariado (Bilan,
num. 33, julio-agosto de 1936) se afirma:
Por tanto, Ia alternativa no es, en forma
alguna, o Azafia o Franco, sino burguesia
o proletariado. Que uno de los dos socios
sea vencido no impedird que el que
resulte realmente derrotado sea el
proletariado, destinado a pagar los platos
rotos de Ia victoria de Azafia o la de
Franco. Lejos, pues, de poder permanecer
indiferente ante los acontecimientos
actuales, por el hecho de que la lucha se
libre entre dos fracciones de la burguesfa,
el proletariado debe intervenir
directamente en la situacion, ya que sélo
él es Ia apuesta de Ia batalla y sélo él serd
la victima de la Iucha de hoy»

Como se ve, llamar a estas afirmaciones
abstractas e idealistas tiene poco
fundamento, pero hacerlo mientras se
afirma a continuacién que el problema es
que la Fraccién no tenia capacidad para
intervenir o influenciar minimamente a
la clase obrera espafiola, es ridiculo. De
acuerdo a esta afirmacién, dnicamente
no serian idealistas quienes si pueden
influenciar a los proletarios y, dado que
quienes mayor influencia tuvieron entre
ellos fueron las direcciones de CNT y FAI
(Montseny y cia.), Guillamén pensara,
siendo coherente con su argumento, que
estas han sido las unicas no idealistas. El
criterio de la mayoria, que es el criterio de
lo posible, es el principal argumento que
ha pesado en el haber del estalinismo y
la socialdemocracia durante los ultimos
80 anos, toda su politica contra
revolucionaria ha tenido como
justificacién que esta era la tnica que la
mayoria podia aceptar y Guillamén se
sube ahora al carro de esta logica para
decirnos que la Fraccién era «idealista y
abstracta» porque no influenciaba al
proletariado. Las causas del aislamiento
de la Fraccién, la contra revolucién
estalinista abatida sobre las posiciones
de la Internacional de Lenin, la
falsificacion doctrinal del marxismo a
cargo de los pretendidos lideres de
mayorias, pasan para él como algo sin
relevancia en su afan por justificar una
critica que, politicamente, es imposible
mantener.

Finalmente Guillamén afiade que las tesis
dela Fraccién, ademas de ser minoritarias
luego idealistas, eran reaccionarias
porque habrian hecho el juego a los
fascistas. Hay que recordar, llegados a
este punto, que este es el argumento mas
constante que se ha lanzado siempre
contra los revolucionarios. Lo sufrio la
Izquierda en la época en que dominaba
la direccién del Partido Comunista de
Italia y se negaba a colaborar con los
Arditti en un frente tnico antifascista con
organizaciones no proletarias; lo sufrié el
POUM durante la campafia de
descalificaciones del PCE y lo sufrieron,
finalmente, los revolucionarios motejados
de incontrolados cuando amenazaron con
volver las armas contra la burguesia
republicana en 1.937: hacerle el juego a
los fascistas es un antidoto para combatir
la clarificacidon politica que la Fracciéon
proponia al proletariado espafiol con sus
débiles fuerzas numéricas (pero con su
gran fuerza tedrica, habria que afiadir).
Lo cierto es que la colaboracion bélica del
proletariado con la burguesia, la disciplina
en las fabricas, el envio de obreros a la
masacre espafiola... fueron los jalones en

(sigue en pdg. 20)
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el camino de la contra revolucién que
permitieron llegar al exterminio de los
revolucionarios, primero por los
gobiernos de Caballero y Negrin y
finalmente por la dictadura de Franco. A
los proletarios espafioles no les venci6 ni
la Falange ni las tropas moras: ya estaban
vencidos politica y organizativamente por
la accién combinada del gobierno
republicano del Frente Popular y por la
CNT-FAI cuando estos entraron en
Barcelona o en Madrid. Estuvieron
vencidos desde el momento en que
depusieron sus armas de clase y tomaron
las de la guerra junto a la burguesia,
por eso la contra revolucion fue
infinitamente mas dura y dificil de
remontar que la acontecida en ocasiones
anteriores, porque los proletarios le
entregaron toda su fuerza revolucionaria
a quien soélo buscaba aplastarlos. ;O
piensa Guillamén que a mayo de 1.937 se
llegd tinicamente por la traicién de los
dirigentes obreros en los ministerios?
;(Habra que recordarle que fueron los
proletarios que habian cedido el poder
enjulio alaburguesia quienes, en perfecta
coherencia con lo acontecido entonces, se
retiraron de las barricadas? Todo el
trabajo de la Fraccion consistid en explicar
como estd derrota se aproximaba de
manera inexorable, coémo la debilidad del
proletariado espafiol no se encontraba
en unos lideres mas o menos vendidos
sino en su incapacidad para remontar la
falsa dicotomia Azafia-Franco a través de
la constitucion de su partido de clase,
dotado tedricamente para afrontar las
batallas que tendrian lugar. Para
Guillamoén el frente republicano parece
haber constituido la salvaguardia de la
revolucién... Bien, pues fue en nombre de
este frente que Montseny y Oliver
llamaron a cesar los combates de mayo. Y
fue en nombre de este frente, que a los
proletarios espaiioles se les presentaba
de manera mil veces mas legitima dada
su historia como tal salvaguardia, que la
clase obrera abandoné la lucha y fue
posteriormente aniquilada. Guillamon, en
el frente republicano no ve a proletarios
de Barcelona luchando contra proletarios
reclutados forzosamente por el gobierno
de Burgos, sino a proletarios contra
«fascistas». De la misma manera que los
Noske, Ebert y deméas presentaban, en la
[ Guerra Mundial, a los proletarios rusos
como el demonio asiatico buscando con
ello que los proletarios alemanes no
confraternizasen con ellos en las
trincheras. Esto a Guillamdén puede
parecerle una cuestion «abstracta e
idealista» pero sus consecuencias son
bien claras: han equiparado a Guillamén
con la propaganda a favor de la Unién
Sagraday este es un lodazal bien concreto
y material.

En oposicién al derrotismo de la Fraccién,
Guillamén opone el derrotismo concreto
y real de los Amigos de Durruti, cuya
breve existencia glosa en su articulo de
manera detallada. Desgraciadamente
nuestro articulista no ha entendido que
en el balance de las victorias y de las
derrotas del proletariado el meollo del
problema nunca ha estado en oponer
buenas ideas a malas ideas o en crear una
escala de concrecion y abstraccion. Lejos
de ello, el trabajo a realizar sobre la lucha
histérica de la clase proletaria, que tiene
sus puntos centrales en el estudio de las
contra revoluciones, pasa por explicar los
factores determinantes en la formacién
de las expresiones mas acabadas de esta
lucha (sus programas politicos). Pero
Guillamén es completamente incapaz de
realizar este trabajo y, en su articulo,
buenos y malos se superponen con el fin
de defender las tesis emanadas de su

cabeza de especialista en la Guerra Civil.
Asfi, los hechos se sobredimensionan o se
minusvaloran segin la conveniencia del
autor pero jamas se explican, jamas se
exponen en el contexto de sus
circunstancias. Contrariamente al trabajo
de la Fraccion, que llen6 cantidad de
paginas con el fin de explicar los
condicionantes histéricos y politicos de la
tragedia del proletariado espafiol (y que
se sintetizan en la trdgica ausencia del
partido de clase, por lo tanto de un
programa y una accién ininterrumpida y
consecuentemente revolucionaria a lo
largo de las diferentes situaciones
atravesadas), Guillamén salta de la
Fraccién a los Amigos de Durruti como si
fuesen equiparables, como si estos
ultimos, forjados con un inmenso valor al
calor de las derrotas de clase mas
inmediatas pero sobre una base teérica
y programatica increiblemente débil
como era la del anarcosindicalismo,
pudiesen representar lo mismo que la
Fraccidn, cuya experiencia adquirida en
un combate politico de dos décadas le
permitia afrontar los problemas de
Espafia en la perspectiva del triunfo
internacional de la contra revolucién y no
sobre consideraciones coyunturales
cefiidas uUnicamente a aquello que
acontecia en el suelo ibérico. No se trata,
insistimos, de que pueda colocarse a una
corriente por encima de otra, no caemos
en un error idéntico al de Guillamén, no
colocamos todas las virtudes del lado
italiano en detrimento del grupo espaiiol,
simplemente explicamos las posiciones
de unos y otros en funcién de la fuerza
histdérica que les habia hecho surgir.

Guillamén afirma:Aquf no caben dudas,
ni matices: Los Amigos de Durruti
pusieron en prdctica uno de los episodios
de derrotismo revolucionario mds
sobresalientes de la historia del
movimiento obrero y revolucionario: 800
milicianos abandonaron el frente de
Aragén con las armas en la mano, para
bajar a Barcelona con el objetivo de
combatir por la revolucién, fundando Ila
Agrupacion de Los Amigos de Durruti,
que en mayo de 1937 intenté plantear
una orientacion revolucionaria a la
insurreccion obrera contra el estalinismo
y el gobierno burgués de la Generalidad.
Asi fue y asf sucedid. Los militantes de Ia
Fraccién, en Parfs, se limitaban a pontificar
en los articulos publicados en Bilan y
Prometeo, con mayor o menor acierto,
sobre esa lejana y ajena insurreccion.
Efectivamente el abandono del frente
con las armas en la mano fue uno de los
episodios mas significativos de aquello
que realmente estaba en juego en la
Guerra Civil. De hecho lo fue porque
rompi6 el frente republicano y dirigio a
los proletarios mas combativos hacia el
nido de la burguesia catalana. Pero fue
s6lo un comienzo prometedor. Lo mismo
que las jornadas de julio fueron sélo un
comienzo prometedor. La hagiografia
libertaria ha rellenado los huecos, que
debiera haber ocupado el balance politico
,con este tipo de comienzos, a los que
sistematicamente deja sin final porque le
noquea aquel que realmente tuvieron en
la medida en que se opone frontalmente
a sus principios. Los Amigos de Durruti se
dirigieron a Barcelona, participaron en
las jornadas de mayo, buscaron casi en
solitario romper con la politica de
colaboracién entre clases e intentaron
mantener vivo el espiritu revolucionario
cuando la represién burguesa
republicana se abati6 sobre el proleta-
riado. Representaron la mas sanareaccion
contra la politica anti proletaria de la
CNT-FAI de entre los cuadros de estas
organizaciones. Pero lamentablemente

esta reaccion fue incapaz por si misma de
superar, aun en el restringido circulo de
los militantes confederales que habian
pasado por la experiencia del abandono
del frente y la lucha en las barricadas, la
carencia de una perspectiva politica clara
acerca de las necesidades que el combate
contra la burguesia planteaba.

Leemos en la octavilla difundida por Los
Amigos de Durruti en las barricadas
durante las jornadas de mayo: Una Junta
revolucionaria. - Fusilamiento de los
culpables. Desarme de todos los Cuerpos
armados. Socializacién de la economia.
Disolucién de los partidos politicos que
hayan agredido a la clase trabajadora. Es
decir, en el momento en que la contra
revolucion mostraba abiertamente su
verdadera cara, cuando la alternativa
para el proletariado erala toma definitiva
del poder y la liquidacién de la burguesia
o la derrota, los Amigos de Durruti
Unicamente fueron capaces de consignar
unas proclamas poco precisas: ;Qué Junta
revolucionaria? ;Para qué? ;Constituida
por quién? ;Qué hacer con los frentes
militares?, etc. En un momento en el que
los proletarios en armas defendian las
barricadas contra las fuerzas armadas
del Estado burgués, este se dejaba intacto
incluso en la propaganda del grupo mas
avanzado de los militantes cenetistas.
;Culpables? En la historia no existen ni
los culpables ni los inocentes, los limites
del proletariado espafiol en su
encrucijada decisiva son achacables al
conjunto de su historia, jamas a ningun
grupo o individuo en particular,
especialmente si stos se batieron con el
corajey el odio de clase de los que hicieron
galaLos Amigos de Durruti. Pocas semanas
después del fin de los sucesos de mayo,
los Amigos de Durruti lanzaron su folleto
Hacia una nueva revolucion. En el capitulo
titulado Nuestra posicion, afirman: Somos
enemigos de Ia colaboracion con los
sectores burgueses. No creemos que se
pueda abandonar el sentido de clase. Los
trabajadores revolucionarios no han de
desempefiar cargos oficiales ni han de
aposentarse en los ministerios. Se puede
colaborar mientras dure la guerra en los
campos de batalla, en las trincheras, en
los parapetos y produciendo en la
retaguardia.

Guillamén deberia entender que estas
lineas también son un hecho, bien
concretoy material: Los Amigos de Durruti,
lejos de adoptar tedrica y politicamente la
tactica del derrotismo revolucionario,
llaman al proletariado a combatir en los
frentes de la burguesia, a producir para
la industria de guerra. Tras su marcha
del frente, los trabajadores que
constituyeron Los Amigos de Durruti no
supieron llevar hasta sus ultimas
consecuencias programaticas las
conclusiones acerca de la realidad que
padecian y cayeron, una vez mas, incluso
después de que la reaccion burguesa se
llevase por delante la vida de cientos de
revolucionarios, en la politica de la
colaboraciéon con la burguesia. Sus
llamamientos a una Junta Revolucionaria,
si quieren equipararse a algo parecido a
la consigna toma del poder, ha de
reconocerse que son sumamente
abstractos; suposiciénrespectoalaguerra
no es precisamente derrotista; finalmente
su misma posicion respecto a las fuerzas
colaboracionistas es completamente
ambigua (los trabajadores no deben
desempeifiar cargos oficiales, pero ;qué
se hara con los propios cargos oficiales?,
etc.)

Finalmente, después de dar un pequefio
repaso al derrotismo en la Il Guerra
Mundial que convierte a su articulo,
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definitivamente, en un cumulo de
vaguedades que no van mas alla de la
anécdota historica, Guillamén «propone»
los nuevos campos para el derrotismo
revolucionario:

En la actualidad de la guerra de clases en
curso el derrotismo revolucionario tiene
cinco frentes abiertos:

1.- El de las tropas nacionales operando
en otros paises en las llamadas misiones
de paz. ;Qué intereses defienden si no
son los del «capital financiero
internacional? ;Qué paz pueden ofrecer
legionarios, policias, mercenarios y
similares?

2.- Tras la magnificacion de la amenaza
terrorista isldmica o antisistema se
esconde la elaboracion de una ofensiva
politicay militar contratodaslaslibertades
y derechos democraticos de los paises
occidentales. A medio plazo recortes
sociales y libertades son incompatibles.
Las distintas leyes mordaza o
antiterroristas son el inicio del camino
hacia un autoritarismo politico sin limites,
que desemboca en dictaduras mds o
menos camufladas con inocentes adornos
democrdticos y elecciones entre lo malo y
lo peor.

3.- Las prohibiciones estatales a las
migraciones son matanzas en masa y una
burla a los refugiados politicos.

4.- La guerra social contra los marginados,
parados y precarios toma hoy la forma de
una guerra del Estado contra los sectores
mds desfavorecidos de sus pueblos, que
tiene sus campos de batalla en los barrios
y los guetos.

5.- La tdctica derrotista contempla hoy la
disolucién de todos los ejércitos, de todas
las policias, de todas las fronteras, de
todos los Estados, como inica solucién de
supervivencia para todos aquellos que
no tienen ningun poder de decisién sobre
Sus propias vidas y que padecen la burla
de unas elecciones en las que se eligen
unos representantes que no pueden
hacer otra cosa, sea cual fuere su voluntad,
que fortalecer al sistema y aplicar su
légica destructiva y antipopular en
defensa de las multinacionales y el capital
financiero.

Guillamén, lejos de cualquier esfuerzo
por concretar sus posiciones, pasa por
encima de unas precisiones obligadas a la
hora de abordar los puntos que propone.
Olvida explicar que las tropas nacionales
defienden antes que nada los intereses
del capitalismo nacional y los de los
capitalistas aliados de los otros paises,
contra los intereses nacionales e
internacionales del pais en el cual la
«misién de paz» interviene. Olvida
también que las intervenciones militares
camufladas como «misiones de paz» y
que responden a los intereses de los
paises que envian sus propias tropas a
paises sacudidos por guerras locales en
las cuales siempre se ve la patita de
cualquier potencia imperialista,
encuentran actualmente su
«justificacion» mas frecuente en las
amenazas del terrorismo islamico, cosa
que sirve como pretexto tanto para
intervenir en las zonas consideradas de
interés «vital» para el imperialismo como
de justificaciéon para reforzar ain mas el
régimen politico y social autoritario que
subsiste como norma -aun revestido de
leyes y velos democraticos- desde el final
de la Segunda Guerra Mundial. Los paises
capitalistas avanzados no tienen
necesidad del «terrorismo isldmico» para

devenir autoritarios, pero tienen interés
en alimentar la ilusiéon democratica y la
«necesidad» de democracia cada vez mas
amedida que se vuelven mas autoritarios.
Resulta significativo que quien reprende
a revolucionarios que pusieron a prueba
la fuerza histérica de sus convicciones en
durisimas batallas histéricas, por ser
abstractos y poco concretos, «olvide» él
mismo ser concreto en un terreno tan
importante como el de su propia
actualizacién del derrotismo revo-
lucionario. Pero merece la pena, ademas
de sefialar este hecho, detenerse en el
punto quinto de su actualizacién. De
acuerdo a este la disolucién de los
ejércitos, etc. seria la tnica via para que
las masas desposeidas puedan sobrevivir.
Surge, espontaneamente, una pregunta:
(como haran las masas que hoy no tienen
ningdin poder de decision sobre sus vidas
para aplicar una tactica capaz de disolver
el complejo del Estado burgués, erigido
en defensa de los intereses capitalistas y
de la clase dominante, con sus ejércitos y
policias, cuando no son capaces ni
siquiera de luchar con medios y métodos
clasistas por la defensa exclusiva de sus
intereses de clase? Y aun hay otra
observaciéon mas importante que hacer:
el derrotismo revolucionario, una vez rota
la paz social y bajo la influencia politica
del partido de clase, es una tactica que se
apoya sobre organizaciones sociales
clasistas del proletariado (asociaciones
econdmicas, comités y coordinadoras
locales y nacionales, etc.) que sirven para
desorganizar las fuerzas de defensa de la
clase dominante (tanto militares como
econdémicas y sociales), pero que por si
mismas no pueden ser resolutivas porque
tienen necesidad de la preparacién
revolucionaria.

El derrotismo revolucionario no es una
prolongacion de la ideologia del desarme,
ideologia del todo impotente y desviante;
es en realidad un componente de la lucha
de clase del proletariado que reacciona
ante la politica de guerra de la burguesia
y que, desorganizando las fuerzas
econdmicas, sociales y militares de la
burguesia desorganiza en parte también
a las fuerzas proletarias haciendo
imperiosa la necesidad vital de
organizarse contra atacando: de la
defensiva el proletariado pasa a la
ofensiva.

Elevar himnos a la disolucién de todos los
ejércitos, de todaslas policias, de todoslos
Estados, es negar que la toma del poder
por parte del proletariado tenga
necesidad de un encuadramiento militar
y de la insurreccién violenta y que una
vez conquistado el poder politico, la
instauracion de la dictadura proletaria
requiere que sobre los escombros del
Estado burgués y de las instituciones
militares se erija el Estado socialista que
se debera dotar de una policia y de una
magistratura para luchar contra todas
las tentativas de las clases dominantes
abatidas para levantar la cabeza. Y de
que se forme el ejército rojo para combatir
los ataques externos por parte de los
ejércitos de las burguesias capitalistas
que aun se mantienen en el poder.

Guillamén piensa que el derrotismo
revolucionario es un descubrimiento
magico que, colocado junto a una serie de
temas candentes elegidos segtn el criterio
del telediario, le puede dar la patina de
politico revolucionario que le falta una
vez completada su misién en el terreno
de la critica histoérica. El derrotismo
revolucionario eslatactica que, entiempos
de guerra, defiende el partido comunista
para tratar de abatir a la propia burguesia
teniendo en cuenta tanto las
modificaciones que en el terreno de la

lucha entre las clases genera la propia
guerra como las posibilidades que
pueden aparecer en esta lucha en funciéon
del desarrollo dela contiendabélica. Como
tal tactica, desciende de unas posiciones
politicas (no colaboracién entre clases,
lucha por la toma del poder, etc.) que
tienen sus aplicaciones tacticas en muchas
otras facetas de la guerra entre clases
(abstencionismo revolucionario para el
terreno parlamentario, lucha en defensa
unicamente de los intereses proletarios
en el terreno del enfrentamiento
econdmico, etc.). Ademads, como tal tactica,
es util porque responde a un trabajo de
fijaciéon clara de sus objetivos que
desciende del plano general de la teoria
hasta el mas concreto de la definiciéon
practica. De poco vale una tactica que
suponga responder con los elementos
caracteristicos de la respuesta al
encuadramiento militar del proletariado
ante, por ejemplo, «la guerra social contra
los marginados» (;se puede ser mas
abstracto que Guillamén al confundir al
proletariado con toda esta serie de
caracterizaciones de tipo socioldgico?)
problema que tiene una serie de
caracteristicas propias y que debe ser
abordado, con el mismo espiritu que
caracteriza al derrotismo revolucionario,
pero sin equiparar la respuesta necesaria
a este porque no son lo mismo.

Guillamoén ha escrito un pésimo articulo
de historia con el que ha pretendido
justificar sus salidas de tono politicas.
Piensa que su rubrica de historiador
especializado justifica cualquier posiciéon
salida de su caletre sin que esta requiera
ser verificada politicamente de acuerdo
al balance histérico de la lucha de la clase
proletaria. Por lo tanto tendra éxito entre
aquellos que padecen la enfermedad
social de buscar remedios sencillos a una
situacion complicada y que ademas
quieren remozar esta enfermedad con
unas dosis de esnobismo histérico. Pero
para el proletariado, inmerso en una crisis
politica que le impide romper las bridas
que le ayuntan a su enemigo histdrico,
estas boutades de intelectual no
significan mas que un peso muerto del
que librarse sin contemplaciones.

Notas:

1. Los articulos de la serie «Sobre el hilo del
tiempo» escritos por Amadeo Bordiga como
contribucién a la lucha de nuestro partido
contra toda forma de oportunismo que ha
intoxicado y continda intoxicando a la clase
proletaria, se publicaron andénimamente,
como cualquier otro articulo, en el periédico
del partido, cuyo nombre era Battaglia
Comunista hasta octubre de 1.952 e II
Programma Comunista desde octubre de
1.952 en adelante. Su estructura tenia
generalmente dos secciones: un «Ayer» en el
cual se trafan los argumentos y las posiciones
del oportunismo caracteristico del periodo
histdrico previo alarevoluciéonrusade 1.917
y a la formacion de los partidos comunistas,
por lo tanto reformista y socialdemocrata, y
un «Hoy» en el cual se reportaban los
argumentosy las posiciones del oportunismo
caracteristico del periodo histérico
contemporaneo, por lo tanto estalinista y
nacionalcomunista.

2. Sobre Ia derrota del propio gobierno en Ia
guerra imperialista, Lenin, Obras escogidas.
Ed. Progreso, Moscu, 1.977.

3. Lenin, el socialismo y la guerra, Ediciones
en Lenguas extranjeras, Pekin 1.970.

4. Ibid.

5. Publicadas en EI Programa Comunista n?
34-35, abril de 1.980

6. Ver Il Partito Comunista Internazionale
nelsolcodelle battaglie di classe della Sinistra
Comunista en el tormentato camino della
formazione del partito di classe, Ediciones Il
Comunista, 2010.
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Vida de partido

El pasado mes de octubre mantuvimos un encuentro con nuestros lectores acerca de nuestro opusculo «Las razones de nuestro
abstencionismo», entonces recién publicado, y con el cual nuestro partido pretende dar una respuesta al circo electoral del
que 2015 ha estado pletdrico, mostrando la invariancia histérica de las posiciones del marxismo revolucionario acerca de
la cuestidon electoral y, mdas concretamente, reivindicando la lucha de la Izquierda Comunista de Italia contra la mixtificacion
parlamentaria. Reproducimos, a continuacién, las lineas generales de la exposicion realizada en el encuentro.

Han pasado mds de 90 afios desde que la Izquierda Comunista de Italia, entonces al frente del Partido Comunista de este
pais, mantuviese la polémica con la Il Internacional acerca de la cuestion, desarrollada sobre un plano estrictamente tdctico,
del abstencionismo. Ademdas han pasado ya casi 40 afos desde que los textos que reeditamos ahora se publicasen como
folleto en el contexto de una lucha contra los grupos pretendidamente comunistas de la época que se referian a dicha
polémica para justificar sus posiciones respecto al parlamento. Finalmente, ya ha pasado una década desde que se
reprodujeron en nuestra prensa en italiano continuando con la lucha para defender la doctrina marxista contra las
desviaciones de cualquier tipo. Pero los marxistas revolucionarios no consideramos la importancia de los hechos, ni mucho
menos el balance extraido de estos, en funcidon de su cercania o de su lejania. La historia es la historia de la lucha entre
clases y, por lo tanto, mientras el proletariado no haya logrado exterminar de una vez por todas al capitalismo, mientras
la ultima fase de la historia de la sociedad dividida en clases no haya desaparecido dejando lugar a la sociedad realmente
humana que significara el socialismo, todos los elementos de la experiencia histérica del proletariado conservan su valor.
El abstencionismo electoral y parlamentario, para distinguirlo netamente de las posiciones anarquistas, ha de ser
completado: se trata de abstencionismo revolucionario. No es, de hecho, una simple tactica de no participacion en las elecciones
ni en el parlamento burgués, sino que forma parte de la lucha revolucionaria: recordamos la consigna cldsica de la izquierda
comunista de ltalia: o preparacion electoral o preparacion revolucionaria. El abstencionismo revolucionario se acompafia
de la tactica del derrotismo revolucionario en los enfrentamientos contra la movilizacion bélica: estamos contra la
participacion en ninguno de los frentes burgueses beligerantes y por la guerra revolucionaria, estamos contra cualquier
participacion en la «lucha electoral» y en la «lucha parlamentaria» y por la lucha de clase. Dicho claramente: por la lucha
en la calle organizada y finalizada con el enfrentamiento entre clases.

Ciertamente hoy la burguesia se presenta victoriosa en todas partes y difunde su mensaje a los cuatro vientos: la lucha de
clases, especialmente aquella lucha que se desarrollé6 en los violentisimos términos de los afios del auge de la revolucién
proletaria, estd liquidada. Ni ahora ni nunca, dice, se plantearan aquellos problemas ni, por lo tanto, se requeriran las
soluciones que las posiciones revolucionarias les dieron. De hecho este no es sdlo el discurso de la burguesia cuando afirma
abiertamente la superacién de la lucha proletaria a favor de nuevas vias democraticas que la harian innecesaria, sino que
es sobre todo cuando sus agentes se dirigen al proletariado para hacerle confiar en esas vias desechando cualquier atisbo
de lucha, cuando mas se escuchan estas palabras. Ellos, los que defienden que en el capitalismo se ha producido un cambio
sustancial y que los términos en los que el marxismo planted la lucha revolucionaria ya no son validos, tienen precisamente
como uno de los principales bastiones de su discurso el hecho de que la democracia parlamentaria, la que surgié en Espafia
en 1.978 y en el resto de Europa al ser vencidas las potencias del Eje en la Il Guerra Mundial, es capaz no sélo de integrar
a los proletarios en un régimen en el que estarian en igualdad de condiciones que la burguesia, sino, ademas, de hacer
bascular a este en su favor, poniendo limites al desarrollo del propio capitalismo y dandole un rostro nuevo, algunos incluso

Ilaman a esto «socialismo». Pero, aun sin saberlo, estas mismas corrientes del oportunismo moderno son las que se cifien
a los términos que tanto desprecian por «antiguos», sus posiciones son las mismas que nuestra corriente combatié hace
90 afios y su exigencia de obedecer las exigencias democraticas, con el parlamentarismo como momento estelar de estas,
las mismas que ya plantearon entonces como remedio a la lucha revolucionaria del proletariado. Demostracién clara de
que la cuestion volverd, tarde o temprano, a plantearse como entonces lo hizo.

El abstencionismo electoral y parlamentario de la Izquierda Comunista de Italia se contraponia no sélo al electoralismo
democratico y pacifista, sino también al «parlamentarismo revolucionario» de Lenin y Trotsky. Con el parlamentarismo
revolucionario compartia el objetivo final comun: destruir el parlamento burgués. En las posiciones de Lenin y de Trotsky,
la participacién en el parlamento era necesaria porque las masas consideraban que era un lugar en el cual plegar al poder
politico burgués a sus necesidades inmediatas y los comunistas con su participacion profundamente critica debian mostrar
que el parlamento era sobre todo una institucion burguesa util a la burguesia para engafar a las masas proletarias; Lenin
y Trotsky en sus concepciones acerca del parlamentarismo revolucionario no suspendian la lucha de clase, la lucha en la
calle y por lo tanto todas las tdcticas, incluidas las violentas, de respuesta a la violencia burguesa y patronal, sino que las
conducian simultdneamente. La posicion abstencionista de la Izquierda Comunista de Italia, mientras que declaraba la
utilidad de la tactica del parlamentarismo revolucionario en los paises en los cuales histéricamente la revolucién
democratico-burguesa estaba en el orden del dia —como la Rusia de la época, China, India y muchos paises de Asia y Africa-
con la consiguiente necesidad por parte del proletariado de movilizar también a las masas campesinas y pequefio
burguesas, para los paises desarrollados y con una democracia parlamentaria mas que estabilizada la tactica de los
comunistas debia distinguirse netamente de aquella de la socialdemocracia y del socialismo pacifista y colaboracionista
(que ademds era intervencionista durante la guerra imperialista), demostrando que el parlamentarismo era una de las
tacticas burguesas mas eficaces para corromper al proletariado y a sus partidos.

Frente a los anarquistas, nuestro abstencionismo no era una tactica de anti-politica, sino una tactica de politica
revolucionaria que buscaba conquistar el poder politico para instaurar la dictadura proletaria ejercida por el partido de clase.
Los anarquistas son abstencionistas porque son contrarios a la politica, que para ellos significa autoridad, poder, Estado.
Estan, o mejor estaban, como nosotros los comunistas revolucionarios, por la lucha de clase, pero para ellos la clase es una
suma de individualidades, de «consciencias individuales» que «eligen» deshacerse de cualquier poder politico organizado
y, por lo tanto, de cualquier partido politico.

El proletariado insufla vida, hoy, al cadaver capitalista. Lo hace aceptando la colaboracion entre clases, es decir la
colaboracién con la burguesia, como base de su propia existencia. De esta manera, el proletariado es explotado en el puesto
de trabajo, donde mantiene la tasa de ganancia del capital segin las exigencias de este. Cuando su fuerza de trabajo no
es necesaria porque la misma naturaleza caodtica de la produccidén capitalista lleva a esta a crisis periddicas que exigen
la destruccion tanto de capital fijo como de capital variable (es decir, de obreros) el proletariado es lanzado lejos de la
produccidn, el unico terreno en el que puede ganarse la vida, y pasa a aumentar las listas del paro, con la consiguiente caida
de sus condiciones de existencia. Finalmente cuando a miles de proletarios, hoy en paises de la periferia capitalista,
mafiana en todas partes, se les exige defender los intereses del capital nacional en guerras imperialistas destinadas a
la conquista de nuevos territorios, a la obtencién de fuentes de materias primas, etc. se les inmola definitivamente ante
las exigencias del capitalismo. Y a todas estas situaciones el proletariado se somete no tanto porque la burguesia ejerza
presidon a través de los medios coercitivos que domina sino porque el proletariado se comporta, tanto en el terreno politico
como en el mas elemental de la defensa de sus condiciones de existencia, como un simple apéndice de la clase dominante.
é¢Qué tiene de diferente el abstencionismo revolucionario de hoy respecto de aquel de los afios “20 del siglo pasado? Los
95 afios pasados desde entonces no han hecho sino confirmar la critica de la lzquierda Comunista de Italia del
parlamentarismo en general y del parlamentarismo revolucionario en particular porque estos se han convertido, en manos
de los oportunistas, en un arma suplementaria al servicio de las burguesias imperialistas para contener a los proletariados
de los diversos paises en los recintos de las instituciones levantadas, sostenidas, alimentadas, ex profeso para desviar
a los proletarios de la... preparacidén para la lucha de clase y, por lo tanto, de la preparacién revolucionaria. Hoy no podemos
transformar esta indicacion tactica en un punto de principio, porque no podemos excluir a priori que en un pais
particularmente atrasado econdmica y politicamente del mundo no sea util adoptar una tactica de este tipo. Pero es cierto
que para todos los paises en los que el régimen democrdtico burgués esta instaurado desde hace décadas, tanto mas para
los paises imperialistas, el abstencionismo revolucionario, en el enfrentamiento con el electoralismo y el parlamentarismo,
es la Unica tactica util y correcta desde el punto de vista del marxismo revolucionario.

Este comportamiento del proletariado tiene unas bases materiales bien claras: la espectacular acumulacidon de capital
desarrollada en toda Europa a lo largo de la segunda mitad de este siglo, como consecuencia de la reconstruccidén post-bélica,
dio lugar a un incremento de la tasa de ganancia para la burguesia. Las lecciones que esta sacé de la ofensiva revolucionaria
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abierta con el octubre bolchevique y que golped buena parte de los paises europeos en los siguientes afios le mostraron
la necesidad que tenia, para preservar la paz social, de dedicar una parte de estas ganancias extra ordinarias a cubrir
mediante la asistencia social el minimo vital de la clase proletaria, a la vez que edificaba un Estado de dimensiones
monstruosas que regula cualquier faceta de la vida social. Tanto los partidos politicos que decian representar al proletariado
(social demodcratas y estalinistas) como los sindicatos reconstruidos siguiendo el modelo vertical de los regimenes
fascistas, fueron los garantes de canalizar los impulsos que empujaban al proletariado a la lucha a través de los cauces
que la burguesia habia disefiado para esterilizarlos, es decir, para evitar que se convirtiesen en una escuela de la lucha
de clase como lo habian sido afios antes. El lubricante que ha permitido que durante décadas, salvando incluso las épocas
de crisis econdmica que han deteriorado la base econdmica de esta situacion (aunque no sin hacerla salir dafiada de ellas),
que este sistema de colaboracion entre clases funcionase correctamente, ha sido la democracia, verdadero sistema del
gobierno dictatorial de la burguesia capaz de ilusionar a los proletarios con la perspectiva de poder controlar a esta, incluso
suprimirla, sin recurrir a la lucha. Y como punto culminante del sistema democrdtico, como momento por excelencia de la
mixtificacion democratica, el juego electoral.

Sobre este realiza la burguesia su propaganda mds intensa, a través de él pretende materializar la esencia de la democracia
Ilamando directamente a los proletarios a participar en la eleccién de sus propios gobernantes, que serian capaces de
determinar cualquier rumbo para el Estado siempre y cuando esté refrendado por una mayoria de los electores. Todos los
problemas que padece el proletariado se cifran, segun los parametros de la democracia burguesa, en el dominio electoral
que ejerce una u otra de las opciones parlamentarias, por lo cual el enfrentamiento entre clases tendria en las elecciones
su verdadera y Unica solucion.

Si la burguesia democratica de las potencias imperialistas levanta sobre los amortiguadores sociales una politica de
conciliacion democratica entre clases, esta tiene en las elecciones la sintesis perfecta dispuesta a ser vendida en forma
de propaganda: el proletariado no debe luchar por sus intereses de clase, no debe defender estos fuera y contra cualquier
perspectiva burguesa, el proletariado debe votar.

Aqui se encuentra la verdadera razon de nuestro abstencionismo: si las elecciones son el momento culminante de la politica
de la colaboracidn entre clases, la perspectiva de la reanudacion de la lucha clasista del proletariado pasa por combatir
esta mixtificacion que abotarga y anula al proletariado.

No se trata de una posicion idealista, no consideramos que el proletariado deba «volverse consciente» de la inutilidad del
voto electoral en la sociedad burguesa. El electoralismo, como toda la praxis democratica, responde a factores materiales
de primer orden mediante los cuales los proletarios ven como algo real su inclusion en el mundo capitalista: la inercia social,
el habito, que impulsa a los proletarios a someterse a las exigencias burguesas, les lleva a considerar que las elecciones
son algo vital también para ellos. El abstencionismo es el nombre sintético con el que definimos la politica de nuestro partido
que, a través intervencién en todas las grietas que aparecen en la sociedad burguesa para afirmar el programa revolucionario
comunista, da frente a las convocatorias electorales una respuesta clasista a los problemas reales que estas plantean para
la lucha de clase.

Por lo tanto nuestro abstencionismo no consiste en una vaga negacion del voto basada en criterios «anti autoritarios» o «anti
delegacionistas». No combativos la mixtificacion electoral porque en ella los proletarios deleguen su supuesta soberania
en representantes electos, sean estos burgueses o proletarios. En esto nuestro abstencionismo se diferencia del
abstencionismo libertario: para ellos es un problema de principios (democracia directa vs democracia representativa,
soberania vs delegacidn) para nosotros es exclusivamente una cuestion tactica tactico que responde a las exigencias de
la lucha de clase del proletariado. Como cuestion tactica desciende directamente de una doctrina, de un programa y de una
politica general que define y contempla el conjunto de momentos del desarrollo de esta lucha. Por lo tanto no es una opcidn
entre otras posibles, sino la respuesta que la ciencia que define las condiciones de la emancipacion del proletariado, el
marxismo revolucionario, da a los problemas que se le plantea a la moderna clase explotada. En el capitalismo super
desarrollado, donde la burguesia ha aprendido las lecciones del dominio democratico, no se debe realizar ninguna
concesién, ni tan siquiera aparente, a este método a riesgo de reforzar uno de los pilares principales mediante las cuales
esta goblerna Nosotros no «negamos la politica» como las corrientes anarquistas. Es mas, afirmamos la necesidad de que
el proletariado se constituya en clase, luego en partido politico, siguiendo las palabras del Man/f/esto del Partido Comunista de
1.848. Pero para que esta lucha politica del proletariado pueda desarrollarse es preciso que este disponga de una posicidén
politica propia y esta pasa, precisamente, por la negacidon de la politica burguesa de colaboracién entre clases, en la cual
las elecciones son un elemento principal. Todo el movimiento electoral es una afirmacion de la politica burguesa y nuestro
abstencionismo es el combate que libramos contra ella sobre este terreno.

Nuestro abstencionismo tampoco es un abstencionismo genérico. No consideramos que las elecciones sean un «engafo»
sin mas. Esta es mds bien otra de las vertientes que existen en aquellas corrientes que niegan la lucha necesidad de la
lucha politica. En las elecciones, sean al Parlamento, a la Comunidad, al Ayuntamiento o a cualquiera de las instituciones
estatales, la burguesia lanza al proletariado las opciones a través de las cuales gobernarle. Es cierto que ninguna de estas
opciones plantea, en ningin momento, cambios de ningun tipo en los aspectos esenciales del Estado, de las relaciones
sociales, etc. Pero también es cierto que en ellas la burguesia pone todo el empefio posible para que sean capaces de
movilizar al mayor nimero de proletarios de manera que el mecanismo electoral sea rentable. A través de ellas la burguesia
plantea las férmulas adecuadas para que la constante (defensa de la economia nacional) sea asumida por los proletarios
como algo propio, como algo que defender. El combate contra el método democratico de gobierno que se expresa en las
elecciones pasa por lo tanto por el combate contra aquellas opciones que, revestidas de un manto supuestamente
proletario, buscan hacer asumir como necesarias las exigencias que la burguesia plantea continuamente.

Nosotros no consideramos que las elecciones sean un indicador de absolutamente nada en lo que respecta al proletariado.
Mds votos a las opciones de izquierda no significan, de ninguna manera, una mayor cercania del proletariado a las posiciones
de clase. Muy al contrario, vemos en las elecciones un indicador de la fuerza que todavia posee la burguesia para dominar
al proletariado. En este sentido nuestro abstencionismo tampoco es un abstencionismo pasivo, que vea con simpatia ciertas
opciones radicalizadas porque supondrian un paso adelante, pequefio, sobre un terreno poco fértil, pero adelante al fin
y al cabo, en el largo camino que el proletariado debe recorrer para volver al terreno de la lucha. De hecho, esta es la propuesta
que lanza la burguesia a algunos de los proletarios mas decididos, especialmente en las elecciones locales, alli donde estos
pueden tener un peso relevante: participar no cambia nada de lo esencial, pero algo mejora. Y es asi como vemos todas las
proclamas maximalistas venirse abajo en busca de un centro social mas, de una mejor politica laboral, de que la Guardia
Civil no entre en un pueblo...

En la situacidon actual, cuando el proletariado vive aun en el largo periodo de ausencia de la lucha de clase y de contra
revolucion permanente, nuestro partido dispone de unas fuerzas muy limitadas. Las grandes batallas histéricas que la
corriente revolucionaria de la lzquierda Comunista libré en torno al abstencionismo tuvieron un valor ejemplar, ain hoy lo
tienen, porque, como puede verse en la publicacion que presentamos hoy, se dieron en unas circunstancias muy diferentes
a las actuales. Entonces se discutia sobre la tactica que el partido de clase debia adoptar frente a un proletariado en el apogeo
de su lucha, cuando todas las fibras de su cuerpo se habian tensado buscando la victoria revolucionaria. Es algo comun entre
los confusionistas de todo tipo el querer transportar automaticamente las consignas del ayer radiante a nuestros dias,
mucho mas oscuros sin duda. Ignoran que la verdad de estas consignas no estaba en que fuesen reproducibles sin mds en
cualquier momento y circunstancia. Su fuerza, por el contrario, residia en que expresaban el planteamiento exacto que la
lucha revolucionaria exigia para los problemas que se planteaban: ninguna concesién a la burguesia, ataque frontal a sus
métodos de gobierno, especialmente a los que mas confusidén introducian respecto a los medios y los fines entre los
proletarios. Nuestro abstencionismo, hoy, parte exactamente de las mismas premisas y busca los mismos fines. Si el medio
es considerablemente mds hostil, esto es s6lo un motivo mas para profundizar en ellos. Hoy el abstencionismo no lo
dirigimos como guia de actuacion que vaya a materializarse practicamente y de inmediato entre los proletarios. Para
nosotros, que somos conscientes de los limites que nos plantea la situacidn actual, este tiene un caracter basicamente de
consigna. Cumple un papel dentro de la propaganda que el partido trata de realizar entre los proletarios para explicar sus
posiciones, los balances histéricos de la lucha del proletariado de los cuales se derivan estas y las condiciones que deben
existir para que cobren fuerza de nuevo. En esta consigna resumimos nuestra lucha contra la dictadura democrética de la
burguesia y la influencia con que esta ha calado hasta los tuétanos del proletariado el espiritu de colaboracién inter clasista.
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Necesariamente la propaganda de
nuestras posiciones no es sencilla de
realizar. Para el proletariado hoy no
estd a la orden del dia la lucha
revolucionaria. Se trata por lo tanto de
ligar a través de ella a los elementos
mas avanzados de este a la historia de
aquella lucha. Con la consigna de
nuestro abstencionismo resumimos,
también, la experiencia de la lucha de
la clase proletaria contra los métodos
de su enemigo y las consecuencias que
resultan de esta: mientras la sociedad
dividida en clases continue existiendo
bajo su ultima forma, la capitalista, el
Estado jamas serd algo colocado por
encima de estas clases, sino que
servira a aquella que domina, la
burguesia. Y mientras esto sea asi todas
las fuerzas que arrastran al
proletariado a someterse a él como un
arbitro imparcial que puede fallar a su
favor en el conflicto que libra con la
burguesia, contribuyen a retrasar el
momento en el que la clase obrera
vuelva al terreno de la lucha. Por lo
tanto la participacién electoral sélo
contribuye a soldar las cadenas que
impiden que el proletariado se ponga
en pie de nuevo. Estas son las razones
de nuestro abstencionismo.

La tactica abstencionista tal y como fue
formulada por la Izquierda Comunista
de Italia se aplica sdlo en el campo
politico, no en el sindical. En el campo
sindical, precisamente porque los

organismos sindicales son organismos
que se basan sobre las condiciones
salariales y sobre las condiciones de
trabajo de los proletarios, no
importando qué ideas tengan en la
cabeza, una cierta dosis de
«democracia» es accidentalmente
necesaria, en el sentido de que las
plataformas de lucha, las
reivindicaciones inmediatas, las
mociones, las decisiones relativas a
las huelgas y a los medios a adoptar en
la lucha clasista contra los patrones,
aun cuando los patrones son la
administraciéon publica y el Estado, no
pueden ser impuesta desde arriba ni
desde fuera sino que deben ser
compartidas por la mayoria de los
proletarios implicados. Y actualmente
esto tiene lugar mediante la técnica
democratica de la mayoria y la minoria.
La tactica del abstencionismo
revolucionario, por lo tanto, desciende
directamente de la concepcidn
marxista de la lucha de clase anti
burguesa, de la lucha contra la
democracia —que es siempre
democracia burguesa- tanto desde el
punto de vista ideal y politico como
desde el punto de vista del método de
gobierno institucional-organizativo.
No se puede considerar, por lo tanto ,
como «tacticismo», en el sentido de
que seremos abstencionistas mientras
seamos una pequefia organizacion y
nos volveremos parlamentaristas
cuando nos transformemos en una
mayor.

Las razones de nuestro

abstencionismo
( Textos del partido N° 1,
Octubre 2015, A4, 20 paginas )

-Introduccién

-El parlamento y la lucha por los soviets
(Carta circular del Comité Ejecutivo de la
IIT Internacional Comunista, del 1 de
septiembre de 1919)

-La Tercera Internacional y el
Parlamentarismo (De «Il Soviety», afio III,
n°l1l del 11-4-1920; reproducida también
en la «Historia de la Izquierda Comunista
1919-1920, cit., pp 525-527)

-La nueva época y el nuevo
parlamentarismo (Introduccién de Trotsky
a las Tesis sobre los partidos comunistas y
el arlamentarismo, II Congreso de la IC
1920)

-Tesis sobre el Parlamentarismo
(Presentadas por la Fraccion Comunista
Abstencionista del Partido Socialista
Italiano - II Congreso de la IC 1920)
-Preparacién revolucionaria o preparacion
electoral (De I'«Avanti!», 14/09/1919)
-1921. Elecciones (A. Bordiga, «Il
Comunista» del 14/04/1921)

-Manifiesto del Partido Comunista de Italia
para las elecciones politicas de 1921
(Manifiesto publicado en «II Comunista»
del 21 de abril de 1921)

-El cadaver todavia camina (De opusculo
«Sul filo del tempoy, Partido Comunista
Internacional, mayo de 1953)

El programa del partido comunista internacional

El Partido Comunista Internacional esta constituido sobre la base
de los principios siguientes establecidos en Liorna con la fundacién del
Partido Comunista de Italia (Seccion de la Internacional Comunista):

1/ Enel actual régimen social capitalista se desarrolla una contradiccion
siempre creciente entre las fuerzas productivas y las relaciones de produccion
dando lugar ala antitesis de intereses y a la lucha de clases entre el proletariado
y la burguesia.

2/ Las actuales relaciones de produccion estan protegidas por el poder
del Estado burgués que, cualquiera que sea la forma del sistema representativo
y el uso de la democracia electiva, constituye el 6rgano para la defensa de los
intereses de la clase capitalista.

3/ El proletariado no puede romper ni modificar el sistema de las
relaciones capitalistas de produccion del que deriva su explotacion sin la
destruccion violenta del poder burgués.

4/ Elpartido de clase es el organo indispensable de la lucha revolucionaria
del proletariado. El Partido Comunista, reuniendo en su seno la fraccion mas
avanzada y decidida del proletariado unifica los esfuerzos de las masas
trabajadoras encauzandolas de las luchas por intereses parciales y por resultados
contingentes a la lucha general por la emancipacion revolucionaria del
proletariado. El Partido tiene la tarea de difundir en las masas la teoria
revolucionaria, de organizar los medios materiales de accion, de dirigir la clase
trabajadora en el desarrollo de la lucha de clases asegurando la continuidad
histérica y la unidad internacional del movimiento.

5/ Después del derrocamiento del poder capitalista, el proletariado no
podra organizarse en clase dominante mas que con la destruccion del viejo
aparato estatal y la instauracion de su propia dictadura privando de todo
derecho y de toda funcion politica a la clase burguesa y a sus individuos
mientras sobrevivan socialmente, y basando los 6rganos del nuevo régimen
unicamente sobre la clase productora. E1 Partido Comunista, cuya caracteristica
programatica consiste en esta realizacion fundamental, representa, organiza
ydirige unitariamente la dictadura proletaria.La necesaria defensa del Estado
proletario contra todas las tentativas contrarrevolucionarias s6lo podra ser
asegurada privando a la burguesia y a los partidos hostiles a la dictadura
proletaria de todo medio de agitacion y de propaganda politica, y con la
organizacion armada del proletariado para rechazar los ataques internos y
externos.

6/ Solo la fuerza del Estado proletario podra ejecutar sistematicamente
las sucesivas medidas de intervencion en las relaciones de la economia
social, con las que se efectuard la substitucion del sistema capitalista por
la gestion colectiva de la produccion y de la distribucion.

7/ Como resultado de esta transformacion econdémica y de las
consiguientes transformaciones de todas las actividades de la vida social,
irdeliminandose lanecesidad del Estado politico, cuyo engranaje se reducira
progresivamente al de la administracién racional de las actividades
humanas.
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La posicion del partido frente a la situaciéon del mundo capitalista
y del movimiento obrero después de la segunda guerra mundial se basa
sobre los puntos siguientes:

8/ En el curso de la primera mitad del siglo XX, el sistema social
capitalista ha ido desarrollandose en el terreno econémico con la introduccion

de los sindicatos patronales con fines monopolisticos y las tentativasde
controlar y dirigir la produccion y los intercambios segtin planes centrales,
hasta la gestion estatal de sectores enteros de la produccion; en el terreno
politico con el aumento del potencial policial y militar del Estado y con el
totalitarismo gubernamental. Todos estos no son nuevos tipos de organizacion
con caracter de transicion entre capitalismo y socialismo ni menos atn un
retorno a regimenes politicos preburgueses; al contrario, son formas precisas
de gestion atin mas directa y exclusiva del poder y del Estado por parte de las
fuerzas mas desarrolladas del capital. Este proceso excluye las interpretaciones
pacifistas, evolucionistas y progresivas del devenir del régimen burgués y
confirma la prevision de la concentracion y de la disposicion antagénica de
las fuerzas de clase. Para que las energias revolucionarias del proletariado
puedan reforzarse y concentrarse con potencial correspondiente a las fuerzas
acrecentadas del enemigo de clase, el proletariado no debe reconocer como
reivindicaciéon suya ni como medio de agitacion el retorno ilusorio al
liberalismo democratico y la exigencia de garantias legales, y debe liquidar
histéricamente el método de las alianzas con fines transitorios del partido
revolucionario de clase tanto con partidos burgueses y de clase media como
con partidos seudo-obreros y reformistas.

9/ Las guerras imperialistas mundiales demuestran que la crisis de
disgregacion del capitalismo es inevitable debido a que ha entrado en el
periodo decisivo en que su expansion no exalta mas el incremento de las
fuerzas productivas, sino que condiciona su acumulacion a una destruccion
repetiday creciente. Estas guerras han acarreado crisis profundas y repetidas
en la organizacion mundial de los trabajadores, habiendo las clases
dominantes podido imponerles la solidaridad nacional y militar con uno u
otro de los bandos beligerantes. La tinica alternativa histérica que se debe
oponer a esta situacion es volver a encender la lucha de clases al interior hasta
llegar a la guerra civil en que las masas trabajadoras derroquen el poder de
todos los estados burgueses y de todas las coaliciones mundiales, con la
reconstitucion del partido comunista internacional como fuerza autonoma
frente a los poderes politicos y militares organizados.

10/ El estado proletario, en cuanto su aparato es un medio y un arma de
lucha en un periodo historico de transicion, no extrae su fuerza organizativa
de canones constitucionales y de esquemas representativos. El maximo
ejemplo historico de su organizacion ha sido hasta hoy el de los Consejos de
trabajadores que aparecieron en la Revolucion Rusa de octubre de 1917, en
el periodo de la organizacion armada de la clase obrera bajo la inica guia del
Partido Bolchevique, de la conquista totalitaria del poder, de la disolucion
de la Asamblea Constituyente, de la lucha para rechazar los ataques exteriores
delos gobiernos burgueses y para aplastar en el interior larebelion de las clases
derrocadas, de las clases medias y pequefioburguesas, y de los partidos
oportunistas, aliados infalibles de la contrarrevolucion en sus fases decisivas.

11/ Ladefensa del régimen proletario contra los peligros de degeneracion
presentes en los posibles fracasos y repliegues de la obra de transformacion
econdmica y social, cuya realizacion integral no es concebible dentro de los
limites de un solo pais, no puede ser asegurada mas que por la dictadura
proletaria con la lucha unitaria internacional del proletariado de cada pais
contra la propia burguesia y su aparato estatal y militar, lucha sin tregua en
cualquier situacién de paz o de guerra, y mediante el control politico y
programatico del Partido comunista mundial sobre los aparatos de los
estados en que la clase obrera ha conquistado el poder.




