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Hiuserkampf in Berlin:; erste
Risse im erstickenden Mief
des sozialen Friedens. Strapen-
schlachten, die Scheiben klirren, Kampf
gegen die Bullen, gegen die Staatsgewalt.
Militanter Kampf.

Doch auch politischer Kampf. Man hat wert-
volle Erfahrungen gesammelt anhand der
praktischen Erfordernisse des Kampfes.

Bei vielen entsteht das Bedilrfnis nach
einer konkreten politischen Orientierung:
AUTONOMIE ist das "magische" Wort. Neue
Lebensform? Neue Kampfform? Im Grunde ge-
nommen das gesunde Bediirfnis, AUTONOM, das
heigt erst einmal UNABHANGIG, den Kampf zu
fithren, unabhidngig von den offiziellen Par-
teien, unabhingig von den Pfaffen, unabhiin-

gig von den "linken" reformistischen Kriechern des
demokratischen Staates, die den gesunden HaB auf die-
se Gesellschaft doch wieder nur in Reformchen und
"konstruktiver Zusammenarbeit" ersticken wollen.

Es geht um mehr als um die Hduser. Das stimmt.

Man sucht die Kampfperspektive zu kldren, wie kann
man diesen Staat zerstdren?

Und man sucht Anhalt in der italienischen AUTONOMIA,
"Enteignung", "Frelirdume", "selbstbestimmtes Leben",

"Zersetzung des Staates".,.., ein Berg von Begriffen

wird diskutiert und nach seiner Gilltigkeit als Kampf- ‘
perspektive untersucht,

Entsprechen diese Inhalte den Erfordernissen des
Kampfes gegen diese Gesellschaft? /

Warum steckt die AUTONOMIA in Italien nach 1977 in
einer tiefen Krise?

Die nachfolgenden Artikel aus unserer deutschen und
italienischen Presse sollen ein Beitrag sein zu den
laufenden Diskussionen, um eben diese Fragen anhand

der theoretischen Positionen der AUTONOMIA auszuleuch-
ten.




»Autonomia Operaia« oder

In der letzten Ausgabe des 'Proletarier"
haben wir uns mit der Losung der ''Selbst-
bestimmung' auseinandergesetzt und gezeigt,
auf welcher materiellen Grundlage derarti-
ge Auffassungen Sympathien gewinnen. Wir
wollen diese Auseinandersetzung fortsetzen
mitderpolitischen Haltungder Stromung der
Autonomen. Dies geschieht nicht zuletzt
wegen der hiesigen Bestrebungen, die jling-
sten Kampferfahrungen von Jugendlichen

und Hausbesetzern vom Standpunkt sogenann-
ter autonomer Auffassungen zu bewerten.
Dabei ist es zum besseren Verstdndnis
einer in Deutschland erst im Ansatz stek-
kenden Strémung und Diskussion sehr lehr-
reich, sich das Beispiel der italieni-
schen "Autonomia Operaia' anzuschauen,
wobei wir hier von den verschiedenen
Schattierungen absehen werden, um uns

auf diejenigen Positionen zu konzentrie-
ren, die hier tendenziell am ehesten auf-
gegriffen werden.

Ihre Urspriinge Tiegen in der Studentenbe-
wegung der 68er Jahre und der damals ge-
bildeten Gruppe ''Potere Operaio''. Aus-
gangspunkt ihrer theoretischen Auffassun-
gen (wie all jener, die immer wieder et-
was '"Neues'' entdecken und ebenso unermiid-
lich '"neue Theorien' aushecken) ist, daB
die "traditionelle Arbeiterklasse' nicht
mehr die revolutiondire Klasse, sondern
eine ''verbiirgerlichte', kampfunfdhige und
parasitire Klasse wire. Demgegeniiber stiin-
de das ''neue Proletariat', d.h. die brei-
te und undifferenzierte Masse aller Unter-
driickten und Unzufriedenen und vor allem
derjenigen, die liber kein regelmédBiges
Einkommen verfiligen. Allein aus der Tatsa-
che, daB die kapitalistische Krise die
sogenannten 'Randschichten' mit besonde-
rer Hirte trifft und sie zu entsprechen-
den AbwehrmaBnahmen zwingt, folgert Auto-
nomia (wie vor ihr Marcuse), daB sie auf-

grund allein dieser sozialen Lage unmit-
telbar revolutiondr wiren.

Im Mittelpunkt der autonomen Betrachtungen
steht nicht ein politisches Programm, son-
dern das vergdtterte Individuum. Ein Prin-
zip der biirgerlichen ldeologie wird hier
wieder aufgetischt: die materiellen Pro-
zesse werden als Produkt des individuellen
Willens betrachtet. Daher sei auch die
Revolution mdglich, wenn man sie nur wol-
le. Weshalb zu bestimmten Zeitpunkten nur
so wenige sie "wollen'", und weshalb sie
selbst dann scheiterte, als auch viele sie
'‘Yewol1t" hatten, auf diese entscheidenden
Fragen wird man bei Autonomia keine Ant-
wort finden, denn an sie kann man nur mit
einer deterministischen Auffassung und mit
der Kampferfahrung einer revolutiondren
Klasse herangehen.

Und worauf stiitzt sich Autonomia in ihrer
Annahme eines '"'neuen Klassenkampfes'? Auf
die mit, der "Ablehnung der Arbeit' einher-
gehende VergréBerung des Arbeitslosenhee~
res, das sich mit Schwarz- bzw. Gelegen-
heitsarbeit herumzuplagen hat. Ohne danach
zu fragen, warum noch die kdmpferische Un-
terstiitzung derjenigen fehlt, die das
"Privileg" eines ''sicheren' Arbeitsplatzes
genieBen, fordert Autonomia den Verzicht:
In Ermangelung eines breiten und gemein-
samen Abwehrkampfes von Beschdftigten wnd
Arbeitslosen sucht sie nicht etwa Abhilfe
zu schaffen im Kampf gegen die von der
Bourgeoisie geschiirte Konkurrenz im Pro-
letariat, sondern sucht das Heilmittel in
der Zementierung dieser Konkurrenz.

Ausgerechnet die Schwarzarbeit, diese mie-
seste Form individueller Plackerei,inter-
pretiert Autonomia als die Anfdnge eines
gegen das traditionelle Ausbeutungssystem
entstehenden Freiraumes, als die Entste-
hung von "Inseln der Gegenmacht'", als eine
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der Reformismus von unten

Vorwegnahme der ''Praxis des moglichen Kom-
munismus''. Seine Mitglieder wiirden zur Ar-
mut und zum nackten Uberlebenskampf in den
Grenzen einer kapitalistischen Sparpolitik
verdonnert sein. Fiir diejenigen, die nicht
einmal das '"Gliick'" haben, sich durch diese
Uberausbeutung liber Wasser zu halten,
sieht das 'revolutiondre Zukunftsprogramm'
der Autonomia die '"0ffnung von Einkommens-
freirdumen' vor, bzw. '"Freiheit fiir die
neuen proletarischen Generationen' fiir den
Status, Sozialhilfeempfdanger zu werden.
""Befreiung vom Kapital' heiBt in dieser
Perspektive nichts anderes, als sich vom
kapitalistischen Staat aushalten zu lassen.
In der Phantasie der Autonomen wiirden sich
hiermit ganz automatisch die Taschen des
Staates leeren. Das Kapital wiirde ndmlich
jetzt in die Taschen der stets anwachsen-
den Hilfsbediirftigen flieBen. Da der Staat
hiermit zugleich politisch geschwicht wer-
de, kénnte man sich ja die miihselige Vor-
bereitung einer proletarischen Revolution
ersparen. Einfach genial, dieser legendid-
re Reformismus! Man braucht nur jedem Ar-
beiter seine Entlassung als gewolltes Mo-
ment seiner '"Werweigerung' ins BewuBtsein
zu trichtern, die ihm den Eintritt in den
""Kommun ismus'' verschafft und auch zur Zer-
setzung des Staates beitrage... wenn er
nur ein '"Bediirfnis nach dem Kommunismus'
verspiire.

Dank dieser individuellen Triebkrdfte und
durch einzelne Gewaltaktionen wiirde man
nach und nach Zugestdndnisse erringen und
Reformen durchsetzen. Schrittweise wiirden
der kapitalistische Staat, die kapitali-
stische Gesellschaft, schlieBlich das biir-
gerliche Recht aufgerieben werden und ver-
schwinden. Der revolutiondre Kampf wird
durch eine Politik der schrittweisen Er-
rungenschaften ersetzt, die sich vom klas~-
sischen Reformismus nur dadurch unter-
scheidet, daB sie sich auf Gewalt beruft.
In dieser Vision wird der '"Kommunismus''
innerhalb der kapitalistischen Gesell-
schaft ebenso vorweggenommen, wie das
Himmelreich Gottes in Gestalt religiSser
Sekten der versklavten Kreatur.

Hier haben wir die Weltanschauung vom
Standpunkt des Einzelindividuums, dessen
soziale Isolation nur durch den proleta-
rischen Kampf iberwundén werden kann und
muB, um nicht der Birgerlichen Ideologie
des demokratischen Prinzips zum Opfer zu
fallen. Letztere bietet ihm keine anderen
Aussichten als den alles verzehrenden und
verzweifelten Kleinkrieg aller gegen alle,
in dem es nur Gute und Bdse gibt, aber

keine Klassen. DaB diese elende individu-
elle Sichtweise ein Hindernis im Kampf ge-
gen die kapitalistische Gesellschaft, ge-
gen die bilirgerliche Repression und selbst
zur Verteidigung gegen die Verschlechte-
rung der Lebens- und Arbeitsbedingungen
darstellt, versteht sich von selbst. Sie
eriibrigt und behindert ja gerade die orga-
nisatorischen Bindungen, die militante
Disziplin, den nicht allein lokalen oder
nationalen, sondern internationalen Zusam-
menhalt, die koordinierten und systemati-
schen Aktionsvorbereitungen, die ndtig
sind, wenn der Klassenkampf ein ernsthaf-
ter Krieg und keine Phrase sein soll.

Sofern Fliigel von Autonomia sich fiir die
unmittel baren Reaktionen gegen die Ver-
schlimmerung der Lebensbedingungen der
Arbeiterklasse interessieren, so neigen
sie dazu, diese Reaktionen von vornhe-
rein als eine politische Offensive zu
theorisieren; und wenn sie eine Verbes-
serung der Lebensbedingungen fordern,
die als solche mit dem Kapitalismus ver-
2inbar sind, ist das flir sie ein Schritt
in Richtung auf den Aufbau der 'Gegen-
macht' und ein Stiick Uberwindung der ka-
pitalistischen Gesellschaft.

Auf jeden Fall wird hier das Programm der
weltweiten revolutiondren Zerstdrung des
Kapitalismus durch die Auffassung einer
progressiven Beseitigung der MiBstdnde
der kapitalistischen Gesellschaft und
einer ebenso progressiven Anderung in der
Verteilung ersetzt.Es handelt sich umeine
reformistische Auffassung, die im Unter-
schied zum Reformismus sozialdemokrati-
scher und stalinistischer Prdgung sich
nicht an den bestehenden Staat anlehnt
und auch nicht glaubt, ihre Vorhaben
durch eine parlamentarische Aktion von
oben durchsetzen zu kdnnen. Der Zusammen-
bruch des klassischen Reformismus schuf
einenFreiraumfiir die Entstehung eines
Reformismus von unten.

Es fragt sich nur, warum manche kdmpfe-
rischen Arbeiter sich solchen so offen-
sichtlich blirgerlichen Auffassungen an-
schlieBen.

Dazu schrieben wir in unserer italieni-
schen Presse (il programma comunista
5/81): "In der Tat steckt der ProzeB
der Wiederaufnahme des Klassenkampfes
noch in den Anfdngen. Die Proletarier
verspiiren nur duBerst schwach ihre Zuge-
hérigkeit zu einer Klasse, die in jeder
Hinsicht der biirgerlichen Klasse entge-

Fortsetzung auf S. 4
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Uber eine Losung,

die dem Kampf gegen

Fremdbestimmte

Anarchistische Auffassungen beginnen wie
der, eine gewisse Anziehungskraft auszu-
tiben. Ob sie sich nun direkt auf die hi =
storische Tradition der anarchistischen
Bewegung beziehen oder nur mehr oder we-
niger verschwommen eine ablehnende Hal-
tung gegen den Marxismus und Kommunis-
mus an den Tag bringen: Die jungen Pro-
letarier, die sich - noch als kleine Min-
derheit - gegen die herrschende Ordnung
auflehnen, wollen mit '"Partei', ''Dikta-
tur des Proletariats bzw. der proletari-
schen Partei'', organisierter und lang-
fristiger Vorbereitung der Revolution,
zdher Propaganda- und Organisationsarkbeit
in Richtung auf die Arbeiterklasse als
Tradger dieser Revolution und im allge-
meinen mit einer deterministischen Auf-
fassung zumeist nichts zu tun haben. Da-
rin spiegelt sich ihre soziale Lage wie-
der: Es handelt sich um kdmpferische
""Randgruppen'', die bewuBt oder unbewuBt
durch die Tatsache bestimmt werden, daB
diese Gesellschaft ihnen nichts mehr,
nicht einmal einen ihrer schrecklichen
Arbeitspldtze zu bieten hat, daB aber zu

»Autonomia Operaia«

rortsetzung von S. 3

gengesetzt ist. So 'erscheint' in der
heutigen Phase die biirgerliche Ausbeu-
tung eher als eine Unterdriickung und
Willkiir gegeniiber einzelnen Individuen
und nicht als die Ausbeutung, die auf der
gesamten Klasse lastet.Der Begriff Prole-
tarier macht dem Begriff des an den Rand
gedrédngten Individuums Platz, dieses zu-
sammengestauchten und seiner Ausdrucks-
mdglichkeiten beraubten Individuums. Auf
diese Weise kann heutzutage die Empdrung
des Arbeiters durchaus in dem Protest an-
derer Gesellschaftsschichten verschwimmen
und die Form eines blirgerlichen Protestes
mit verschiedenen biirgerlichen Inhalten
annehmen. Solange der EinfluB einer prole-|
tarischen Klassenposition noch zu schwach
ist, kann also ein kdmpferischer Arbeiter
heute seinen antikapitalistischen Drang
im Rahmen der 'Autonomia' ebenso ausdriik-
ken, wie er ihn im vorigen Jahrhundert im
Rahmen des Anarchismus ausdriicken konnte.'!

4 Proletarier Nr. 14

gleich der Klassenkampf des Proletariats
ak bestimmendes Moment des gesellschaftli-
chen Lebens noch fehlt. Sie neigen dazu,
ihre Lage zu theorisieren, als ""Ausstieg
aus der kapitalistischen Gesellschaft'
zu begreifen. lhre Aktionen, die sie in
Wirklichkeit zundchst zur nackten Vertei-
digung unmittelbarer Lebensbedingungen
durchzufiihren gezwungen sind, sehen sie
im Lichte eines Kampfes um ''Selbstbest im
mung''. Und wie seit eh und je im Kampfe
gegen das Kapital signalisiert diese Pa-
role - was immer Einzelne oder Gruppen
darunter verstehen mdgen - eine Position
der Schwdche gegeniiber dem Feind.

Eine solche soziale Lage und vor allem
der spontane, d.h. allein aus ihr heraus
unternommene Versuch, sie und die durch
sie bestimmten Hal tungen und Aktionen zu
erkldren und in einer Perspektive (in
diesem Fall leider in einer Kirchturm-
perspektive) zu sehen, liefern einen fast
idealen Boden fiir die EinfluBnahme anar-
chistischer ldeen von totaler "Freiheit"
und "Antiautori tarismus'" . Und, wie wir
Marxisten es schon lange vorausgesagt ha-
ben, wird dieser EinfluB zundchst noch
zunehmen.

Alle diese Erscheinungen sprechen jedoch
auf keinen Fall fiir die anarchistische
"Freiheitsideologie''. Sie best&itigen viel-
mehr erneut die deterministische Auffas-
sung des Marxismus. Was die soziale Lage
angeht, so diirfte selbst ein Bourgeois
begreifen - wenn auch nicht "akzeptieren'
-, daB sie nicht durch den Willen der
Einzelnen, nicht durch'freie Selbstbestim
mung'' zustande kommt, sondern durch die
Wirkung blinder sozialer und in letzter
Instanz Gkonomischer Gesetze. So wirdder
Zustand der Arbeitslosigkeit nicht da-
durch bestimmt, daB ein Teil des Prole-
tariats aus lauter 'Versagern' und ''Driik-
kebergern'' besteht, ob man dies nun als etwas
positives oder negatives betrachtet. Sie
- und ebenso die monstrdsen Bedingungen
der Arbeitswelt - werden durch die Tat-
sache bestimmt, daB die Arbeit, der not-
wend ige Austausch zwischen Mensch und Na
tur, um die Reproduktion der Menschheit
zu sichern, unter dem Kapitalismus nicht
den Bediirfnissen der Menschheit, sondern
den Verwertungsbediirfnissen des Kapitals
gehorcht. Auch die Tatsache, daB sich die

die kapitalistische Gesellschaft im Wege steht

Selbstbestimmung

Lebensbed ingungen der Mehrheit der Welt-
bevélkerung zunehmend verschlechtern,
steht in der gesetzmiBigen Laufbahn des
Kapitalismus fest eingeschrieben. Und da-
zu gehdrt auch, daB der Kapitalismus, je
mehr er sich entwickelt, desto weniger
Platz fiir eine Selbstbestimmung bietet.
Er verbreitet die individualistische
Ideologie und zermalmt zugleich das Indi
viduum. Beides zusammen erzeugt als Reak-
tion die ldee und den Wunsch der indivi-
duellen Selbstbestimmung, oder, sofern
man sich auf die proletarische Klasse be-
zieht, der Selbstbestimmung des Proleta-
riats. So oder so kann die Selbstbestim-
mung keineswegs das Programm des revolu-
tiondren Kampfes, der revolutiondren Um-
wdlzung der Gesellschaft im WeltmaBstab
darstellen. Der Kapitalismus schafft die
Bedingungen und die Notwendigkeit einer
Revolution, die zur Gesellschaft ohne Wa-
renproduktin und ohne Lohnarbeit, zur
klassenlosen Gesellschaft fiihren wird.

In einer klassenlosen Gesellschaft, in
der es begrifflich keine Klassen und kef
nen Klassenkampf zu unterdriicken gibt,
gibt es auch keinen Platz fiir einen Staat,
d.h. fiir das Instrument zur Unterdriickung
einer Klasse durch die andere, fiir das in-
strument, das verhindern soll, daB dieGe-
sellschaft unter dem Klassenkampf ausein-
andergeht. Wem gegeniiber soll sich das
Proletariat ''selbstbestimmen', wenn es
kein Proletariat mehr gibt, welche 'Frand-
bestimmung' soll es in dieser Gesell-
schaft abschiitteln? Als Programm ist die
"'Selbstbestimmung des Proletariats' ent-
weder etwas villig Absurdes oder es ent-
springt der Unfdhigkeit, {iberhaupt ein
revolutiondres Programm zu vertreten. Die
Selbstbestimmung kdnnte in diesem Zusam-
merha ng hdchstens "die Forderung einer
Sklavenbewegung sein, die verlangen wir-
de: 'Wir wollen so bleiben, aber selbst
entscheiden diirfen, welche Speise wir dem
Herrn auftischen und welche unserer TSch-
ter wir in sein Bett schicken'n (1).

Geht es um die "individuelle Selbstbe-
stimmung' oder um die Selbstbest immung
einzelner Gruppen innerhalb der klassen-
losen Gesellschaft, so stellt sich wie-
der die Frage, welche ""Fremdbest immung''
es hier abzuschiitteln gilt. Die der Na-
turgesetze vielleicht? Dies wiirde kaum

jemand ernsthaft vertreten. Es kann also
nur darum gehen, das eigene, individuelle
oder Gruppeninteresse demjenigen der Ge-
sellschaft als Ganzes entgegenzustellen,
was wiederum eine Gesellschaft voraussetzt,
wo die Interessen der Einzelnen im Wider-
spruch zu den Interessen der Gesamtgesell -
schaft stehen, d.h. in der die Bediirfnis-
se der Gesellschaft mehr schlecht als
recht dadurch befriedigt werden, daB je-
der Einzelne oder jede Gruppe seine/ihre
eigenen, privaten, egoistischen Interes-
sen verfolat, und die ibrigens ohne einen
extrem totalitdren Staat nicht bestehen
kdnnte. Das ist gerade der Kapitalismus
und die biirgerliche Gesellschaft.

Die "Selbstbestimmungs-ldeologie' kann
also weder eine Erkldrung fiir die gesell-
schaftliche Entwicklung noch das soziale
Programm der antikapitalistischen Revolu-
tion liefern. Wir haben darauf hingewie-
sen, daB sie - und in Zusammenhang damit
die wachsende Beliebtheit des Anarchis-
mus - eine durch die Situation und vor
allem durch die spontane 'theoretische
Ausarbeitung' dieser Situation bestimmte
Erscheinung ist. Es stellt sich aber noch
die Frage, warum den Betroffenen eine
"'spontane'!, unvermittelte Theorisierung
ihrer Lage diktiert wird. Gerade hier
liegt der wesentliche Ansatzpunkt fiirdie
Ubernahme anarchistischer Vorstel lungen
und Erkldrungen.

Tatsdchlich hat der Anarchismus die Fas-
zination, die er heute wieder auszuiiben

beginnt, derselben Ursache zu verdanken,
die zugleich junge Proletarier dazu ver-
urteilt, mit ihrer Lage fertig werden zu
miissen, ohne an eine revolutionire Tradi-
tion ankniipfen zu kdnnen, nimlich der ver
nichtung der kommunistischen Bewegung und
des Marxismus unter den Schldgen des Sta-
linismus oder genauer der stalinistischn
Konterrevolution. Und - als besondere Er-
scheinung in diesem allgemeinen Rahmen -
verdankt er seine Beliebtheit der schmerz-
lichen und abstoBenden Erfahrung mit den

K-Gruppen, den verschiedenen 'Parteien'',

die sich im Zuge der Zersetzung der 68er

Bewegung gebildet haben und inzwischen in

Schmach und Schande wieder zugrundegegan-

gen sind. Fortsetzung auf S. 6
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Uber die Losung des »selbstbestimmten Lebens«

Fortsetzung von S. 5

Wie'berechtigt' scheint die anarchisti-
sche Kritik am marxistischen '"Parteiau-
toritarismus' und an der Diktatur des
Proletariats bzw. der proletarischenPar-
tei ,seine Forderung nach '"'Selbstbestim=-
mung'' als Gegensatz zum marxistischen
Zentral ismus angesichts der Entwicklung
in RuBland (2) und angesichts der Ent-
wicklung all dieser Gruppen, die sich
auf den Marxismus beriefen! Damit wie-
derholt sich eine friihere Erscheinung
der revolutiondren Bewegung gegen das Ka
pital: Die opportunistische Zersetzung
der revolutiondren Partei (und entsprech
ende Folgeerscheinungen) liefert die
Grundlage fiir eine Verbreitung des
Anarchismus oder seiner Varianten, flir
den EinfluB von politischen Auffassungen
welche die Notwendigkeit der Partei und
der Diktatur des Proletariats fiir den
Kampf gegen die Bourgeoisie und fiir die
Revolution leugnen und bekdmpfen. Damit
werden zwei Fragen aufgeworfen.

Erstens (und vorausgesetzt,man meint esernst
und sieht daher die Notwendigkeit einer
internationalen sozialen Kraft, um den
Kapitalismus zu bekdmpfen und niederzu-
schlagen), ob das Proletariat als revolu-
tiondre Klasse gegen das Kapital vorgehen
kann, ohne sich von den anderen Klassen
ideologisch, politisch wund organisato-
risch abzugrenzen, d.h. ohne daB sichdie
kdmpferischsten und erfahrensten Elemen-
te des Proletariats zusammenschlieBen, um
dem EinfluB und dem Gewicht der Bourgeoi-
sie auf die eigene Klasse entgegenzutre-
ten und die Klassenaktion zu koordinieren?
Und: Kann das Proletariat den Widerstand
der internationalen Bourgeoisie brechen,
ohne selbst liber ein !nstrument fiir die
politische und soziale Unterdriickung und
Zerschlagung dieses Widerstands, al® ohne
liber einen eigenen diktatorischen und
zentralisierten Staat zu verfiigen? Esgeht
hier nicht um moralische oder &dsthetiscle
Fragen, es geht nicht darum, ob die Par-
tei etwas Gutes oder Boses, etwas Schores
oder HiBliches ist, ob sie entarten und
verraten kann, sondern schlicht und ein-
fach, ob die objektiven Gesetze des re-
volutiondren Kampfes die Bildung einer inter-
nationalen revolutioniren Partei auf klarer
programmatischer und fester organisatori-
scher Grundlage verlangen, um diesen Kampf
zu flihren. Dasselbe gilt auch fiir die Dik-
tatur des Proletariats. Die Tatsache,
daB die proletarische Partei und Dikta-
tur in RuBland entarteten und - was die

6

Anarchisten nicht beriicksichtigen - zer-
schlagen wurden, kann eine allgemeine
historische Notwendigkeit nicht auBer
Kraft setzen. Im Gegenteil, sie lassen
sie nur in ein schirferes Licht treten.
Es ist unleugbar, daB die Parteifiihrung
der Revolution in RuBland zum Sieg ver-

"half, wihrend die Revolution im Westen

scheiterte, weil das Proletariat in der
Phase der revolutiondren Krise nach dem
1. Weltkrieg liber keine revolutiondre
Partei verfiigte. Es ist unleugbar, daB
sich die proletarische Macht in RuBland
gegen die imperialistische Umzingelung
und die innere Reaktion nur dank der hdr-
testen Diktatur der Partei halten konnte.
Warum konnte die Konterrevolution schlie-
lich siegen? Weil es die Partei und die
Diktatur gab?

Dies kann man wirklich nur behaupten,
wenn man durch seinen "Antiautoritdtsfim-
mel' den Blick fiir den internationalen
Charakter der proletarischen Revolution
versperrt bekommt. Die Revolution ging
nicht an der Diktatur des Proletariats
zugrunde, sondern daran, daB diese Dik-
tatur auf RuBland beschrdnkt blieb, daB
sie sich nicht international ausdehnen
konnte; sie ging nicht an der Partei zu-
grunde, sondern daran, daB es in den an-
deren Lindern die Partei nicht gab, wel-
che den Kampf um diese Ausweitung der
proletarischen Diktatur erfolgreich ge-
fiihrt hdtte.

Gegeniiber der Notwendigkeit der Klassen-
partei und der durch sie geflihrten revo-
lutiondren Diktatur die Fahne der Selbst
bestimmung zu schwenken, bedeutet schlidt
und einfach: verzicht auf die Revolution.
Und hinter diesem Verzicht steckt immer
das arme Individuum, daB sich seiner Ohn-
macht beugt und nicht einmal feststellt,
daB es Mord ist, was allenthalben began-
gen wird, und kein Selbstmord.

(1) Aus: "pie Grundlagen des revolutond-
ren Kommunismus", Texte der IKP Nr.h,

S. 66

(2) Wir kdnnen hier auf diesen Punktnicht
ndher eingehen und verweisen den in-
teressierten Leser auf unsere folgen-
den Publikationen:

- Revolution und Konterrevolution in
RuBland, Texte der IKP Nr. 2

- 1917-1977: Bilanz einer Revolution,
Kommunistisches Programm Nr. 15/16

- Die stalinistische Konterrevolutian,
Ursprung der imperialistischen Welt-
macht UdSSR, in Proletarier Nr. 7,
Februar 1980. Proletarier Nr. 13
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kann., Der Staat wird als eine Art Gerichtshof verstanden,
in dem alle Klassen angemessen vertreten sind, ausgenommen

o die '"neuen Randschichten" oder die "neuen revolutioniren
U S C#fN SUR 0’! MR/:& Subjekte"., Diese sind nicht anerkannte soziale Kategorien,

J die um die politische Anerkennung kdmpfen. Dementsprechend
,N DER ”Aara ﬂ /A ap A/ ‘ ” ist der demokratische Staat natiirlich in erster Linie kein

tegie der "Autonomia" das Gewicht der Instition "Staat" als
Instrument der Zentralisierung der biirgerlichen Macht und also|
als Hauptstitze,die es zu zerstdren gilt. Sie stellte sich !

Feind im eigentlichen Sinne, sondern nur der Gegenpart bei
einem Handel. Andererseits verkennt die ganze politische Stra-
aus "il programma comunista" nr.15, Aug.81
prog
und "Proletarier" nr. 15, Sept. 1981)

Nach elner Bliitezeit vor allem um das Jahr 1977 scheint die
Bewegung der "Autonomia Operaia" seit einiger Zeit in Schwie-
rigkeiten zu sein, Dies kann man feststellen, seit dem die
Staatsanwaltschaft am 7. April 1979 eine breit angelegte
Offensive gegen sie startete. Ihre Fihrer wurden nicht nur
als Theoretiker der Gewalt angeklagt, sondern auch wegen der
direkten Beteiligung bel der Vorbereitung von verschiedenen
bBigentumsdelikten und sogar wegen gemeinsamen Handelns mit
den Roten Brigaden.

Schon die Art und Weise, wie die Bewegung auf diesen Angriff
reagierte (der grogenteils auf konstruierten Anklagen be-
ruhte), zeigt die Wurzeln ihrer politisch-theoretischen
Schwdche. Seitdem wurden ihre Probleme noch durch andere
Ereignisse verstiarkt.

Betrachten wir also ihre Reaktion genauer. Jede Bewegung,die
sich gegen die bestehenden Institutionen richtet, mufB damit
rechnen, dap diese sich verteidigen oder prdventive Magnahmen
treffen., Abgesehen davon, dag sich die Kridfteverhdltnisse
nicht von einem Tag auf den anderen dndern konnen, ist diese
Frage offensichtlich eine politische; denn sie steht in Ver-
bindung mit einer genauen Einschitzung des Gegners, nicht
allein und nicht sosehr was seine potentielle Repressions-
kraft angeht, sondern auch seine gesamte Politik. Das ist
wichtig, einmal um das eigene Verhalten im Laufe von reinen
Polizeiaktionen und rechtlichen Verfolgungen zu bestimmen,
und zum anderen um politisch auf den Angriff zu reagieren.

Gerade auf diesem Gebiet ist der vielleicht schwichste Punkt
der "Autonomla" zu Tage getreten. BEr steht in Zusammenhang
mit ihrer Auffassung vom Staat.

Diese erste "gropge Priifung" hat gezeigt, in wie welt die
Politik der Autonomen auf einer Illusion beruht, die in den
theoretischen Positionen klar formuliert ist, und nun prak-
tisch zum Ausdruck kommt; der demokratische Staat kdnne
durch "dezentrale Gewalt" ("violenza diffusa") verindert
werden, wahrend dem gegenilber die Strategie der Roten Bri-
gaden angeblich darauf abzielt, die Staatsmacht "ins Herz
zu treffen", Dieser Illusion liegt die These zugrunde, dag
der moderne Staat sowelit Ausdruck der sozialen Gegensédtze
ist, daB er ein schwacher Organismus ist und deshalb gegen
die Interessen der biirgerlichen Klasse mandvriert werden

den Ubergang zum Sozialismus (wenn wir es so nennen wollen)
nicht als Ablésung einer Produktionsweise durch eine reve
vor (was ja die Kontrolle eines politisch-administrativen
Zentrums iiber die ganze Gesellschaft erfordern wiirde), sondern
als Verteilung dessen, was die bestehende Gesellschaft produ-
ziert und als "Selbstverwaltung" auf jeder lokalen Ebene.

Diese letztendlich reformistische Sichtweise anarchistischen
Ursprungs hat sich das erste Mal klar in der Verteidigung
anldplich der Anklagen gegen die autonomen Theoretiker ge-
zelgt. Sie bestand darin, die "Legitimitit" (Berechtigung)
der Bewegung als Ausdruck der neuen Schichten (der Randschich-
ten im allgemeinen) zu fordern, die keine legale Vertretung
haben und deswegen gezwungen sind, sich auBerhalb des Geset-
zes zu bewegen., Dem Staat stiinde es also an, diese Bewegung
"anzuerkennen" und ihr eine Vertretung in seinen Organen zu
verschaffen. Der moderne Staat ist die "gropge Mama", die al-
les und alle ernihren kann. So konnte man erleben, wie eine
Bewegung, die sich selbst als revolutiondr darstellt und als
solche eingestuft wird, hoch und heilig auf den von den Refor-
misten idealisierten "Sozialstaat" schwért und an die intel-
lektuellen Wiirdentriger der "integrierten" Parteien appel-
liert.

Wie bei allen politischen Stromungen, die aus der 68er Bewe-
gung hervorgegangen sind, besteht auch hier das eigentliche
politische Problem in der Koexistenz mit dem bilirgerlichen
Staat (der somit moglichst liberal sein soll), von dem man
ganz bescheiden "Freirdume" und "Freiheiten" fordert, aber
auch Beihilfen, "Sozialleistungen", garantierte Pflicht-
zahlungen des Staates. Die autonome Bewegung ist nicht die
Bewegung der Reservelosen, deren lebenswichtige Forderungen
an den Staat schon die Bedingungen filr die Uberwindung des
blirgerlichen Staates selbst in sich tragen. Es ist vielmehr
die Bewegung der "Nicht-Abgesicherten”, die Absicherung for-
dern und von einer politischen Avantgarde reprdsentiert wer-
den, die iiberzeugt ist, daB solche Garantien innerhalb der
bestehenden Ordnung moglich sind und daB solche Zugestind-
nisse sogar gleichbedeutend sind mit der Verinderung der
Kennzeichen des Staates. In dieser Uberzeugung gleichen
sie der reformistischen Arbeiterbewegung, die in der Ver-
gangenheit mit der Perspektive handelte, den Charakter des
Staates durch Interventionen der Arbeiterklasse im Rahmen
des Staatsapparates zu verdndern., Letztendlich ist das Ziel
die Demokratisierung des Staates von unten. Es kann daher
nicht verwundern, wenn die autonome Zeitschrift "Metropoli"
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das Referendum ("Volksbefragung" zum Aufpolieren der Glaub-
wiirdigkeit des demokratischen Staates) als wesentliche poli-
tische Waffe entdeckt, um Anderungen zu fordern, die angeb-
lich auf den Charakter des Staates einwirken konnen (Ab-
schaffung der Hochsicherheitstrakte, der Antiterror-Gesetze
usw.). Diese Zeitschrift geht so weit, dies der Revolution
"alten Angedenkens" als Alternative entgegenzustellen.

Doch das bisher Gesagte - dap die autonome Bewegung im Grun-
de reformistisch ist - reicht noch nicht aus um zu erklédren,
warum sie heute eine Art "Identitdtskrise" durchmacht. Dazu
mup man zumindest noch zwei Gesichtspunkte genauer betrach-
ten,

Brstens wollen die Autonomen dem "Reformismus von oben" einen
"Re formismus von unten" entgegenstellen oder, wenn man will,
der parlamentarischenDemokratie eine "direkte" Demokratie.
Aber in elner Gesellschaft, die so wie die heutige organi-
siert ist, sind die Krifteverhdltnisse so eindeutig zugunsten
der ersteren, dap diese Gegeniiberstellung geradezu ldcherlich
wirkt. Der Staat nutzt sogar die"Instanzen" der "direkten
Demoktatie" fiir sich aus. In Italien hat sich das in der
"Referendumsoffensive" dieses Sommers gezeigl. Sie wurde z.T.
von den parlamentarischen Parteien gefiilhrt und diente letzt-
lich nur zum Bewels, dap die direkte Befragung der Volksmas-
ser®nur bestdtigt, was deren parlamentarische Vertreter
schon vorgeschlagen und als Gesetz verabschiedet hatten.

Zum zwelten beruhen alle politischen Leitlinien der Autonomia
Operaia im Grunde auf voriibergehenden Aspekten der politi-
schen und sozialen Entwlckiung, Da diese frither oder spdter
verschwinden, sind die auf ihnen beruhenden politischen Vor-
stellungen zum Schéitern verurteilt. Im wesentlichen setzen
die Autonomen auf das ewige Bestehen des sog. "Wohlfahrfs-
staates", von dem sie die Illusion iibernehmen, daB die Uko-
nomische kntwicklung nur ein Produkt der bewuBten Absichten
der Staatspolitik sei. Die Autonomia, die behauptet, sich

im Gegensatz zur heutigen Gesellschaft zu entwickeln, geigt4
so ihren durchaus nicht autonomen Charakter. Sie ist ngmllch
nicht unabhdangig von einer bestimmten Form des biirgerlichen
Staates, die sie notwendigerweise zum Uberleben brauchty
die Demokratie des "Wohlstands'.

Daher sind ihr Grenzen gesetzt, sowohl als revolupionare Be-
wegung ~ was die angewandten Methoden angeht -, wie auch als
reformistische Bewegung; denn um"wahre" Reformisten zu se%n,
missen sie mogliche Re formen vorschlagen (nicht von unge fahr
taucht dieses Wort "méglich", das schon auf der Fahne des
alten Opportunismus stand, von Zeit zu Zeit in autonomen

Publikationen auf).

/moa //7(»1( iner

Wir haben also gesehen, wie die Politik der Auton
omia letzt-
Zggéigi vgzr:iggithfmhdgi Pol;tik des blirgerlichen Staate:
. ts c ese Form S0 i

weise auch der.Charakter der Beweg&ng éngzgn?lﬁgegofyzggiger‘
giuch ugd Unglick der Autonomia. Das Gliick besteht darin, dag
: e vorgbergehenden Aspekte der Staatspolitik bis zu einém
estimmten Punkt die Analysen der Autonomen zu bestitigen
ﬁghe%nen. Das Ungliick besteht in den Grundtendenzen dfe dem
Sozialstaat" zuwiderlaufen, seit die Gesellschaft in eine
Pe;io@e der Krise getreten ist; diese Grundtendenzen stellen
ﬁtdndlg die Entscheidungen derer, die die Autonomen als
Kommando" bezeichnen, in Frage. -

Wie haben die Autonomen auf diese neue Situation

Sie haben praktisch jegliche Bezugnahme auf die Aiii%%25;§as-
.ﬁe aufilgegeben, Ausgehend davon, daB die Krise weniger eine
Folge der Wirtschaft als der Politik ist, genauer ge-
sagt, die Antwort des Kapitals (des "Kommandos") auf den

Aufstieg der Arbeiterklasse, betrachteten sie die Wirtschafts.-

krise und ihre Folgen als eine Operation, um den an X
Einflug der Arbeiterklasse zu zerschlagen. Sie e Lt
Ende der Arbeiterklasse als politisches Subjekt und die Not-
wendigkeit ihrer Ablosung durch andere Subjekte auBerhalb
der Betriebe. So wle vorher alles auf der Gleichung Bediirf-
nisse der Arbeiter = Revolution beruhte, gilt jetzt die
Gleichung "Bediirfnisse" im allgemeinen = Revolﬁtion. Das
alte ana?chosyndikalistische Motiv wird durch einen rein
demokratischen Refrain ersetzt. Diese Position wird éogar -
in vollkommener Logik - weiter gefiihrt und baut einen Inter-
essengegensatz auf zwischen "abgesicherten" und "nicht-abge-
s}cherten" Schichten, zwischen"Besitzern" einer "regef«
magigen" Arbeit (egal welcher Arbeit) und denen, die zum
Uberleben auf Gelegenheitsarbeit zuriickgreifen oder "Mini-
Unternehmer" (Alternative) werden miissen (und vor allem

"wollen"); eine solche Entscheidung wird als politisch moti-
viert gesehen. A

Nun ist aber der "Plan" des Kapitals diesmal nicht nach den
Anordnungen seines "Kommandos" gelaufen. Denn trotz der rie-
sigen Reserven, mit deren Hilfe groBe soziale Stopdédmpfer
eingesetzt werden konnten, haben die Skonomischen Krisen be-
gonnen, eine Reihe von "Garantien" zu Fall zu bringen, darun-
ter die wichtigste, die"Garantie" des Arbeitsplatzes. So
haben die Arbeiter von Fiat, um das bemerkenswerteste Bei-
splel der letzten Arbeiterkdmpfe in Italien anzufilhren, 35
Tage ununterbrochen gestreikt, um die "cassa integrazione"
(d.p. die Kurzarbeit, die ein Vorspiel der Entlassung ist)
zurickzuweisen, die Fiat und die Gewerkschaften schon aus-
gehandelt hatten. Es kam bei diesem Streik zu einer klaren
Spaltung zwischen den Arbeitern und einer anderen "abgesi-
cherten" Schicht, ndmlich der Betriebshierarchie (Abtei-
lungsleiter, Meister usw.). Diese wurde ihrerseits mit der
Unterstiitzung der "Blirger" und der "Sffentlichen Meinung"
auf die StrapBe geschickt, zur beriichtigten Demonstration

der 40.000 (siehe "Proletarier" Nr.12).

X [)o/ifc':rﬁf‘?
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Dies ist nur das auffallendste Beispiel eilner Entwicklungs
die nur noch von den Reserven des Kapitals behindert wirg,
die es ihm noch erlauben, die Reduzierung von Arbeitsplit-
zen und anderen Verschlechterungen der Lebensbedingungen der
Arbeiter weniger drastisch durchzufiithren.

Zur gleichen Zeit hat eine andere Entwicklung stattgefunden:
Infolge der staatlichen Sparpolitik wird der Bereich der
0ffentlichen Dienstleistungen nicht weiter aufgeblidht.

Die Arbeitslosigkeit ist filr einige Theoretiker der Autono-
mia weniger ein Produkt der Wirtschaft als eine politische
WillensduBerung derjenigen, die soviel "BewuBtsein" haben,
die Arbeit abzulehnen und eine "Beihilfe" zu verlangen, und
die somit das Verhdltnis von Kapital und Lohnarbeit iiberwin-
den. Aber neben der wachsenden Arbeitslosigkeit mupBten alle
aufgefithrten Erscheinungen eine gewisse Verwirrung in den
autonomen K8pfen stiften und zu neuen "Theorien" und hier
und da zumVersuch, die Arbeiterklasse in den Betrieben
politisch "wiederzugewinnen", fiihren.

Ein weiterer Grund fir die Krise der Autonomia liegt schliep-
lich in dem Ausgang der Kimpfe, in denen sie eine Rolle ge-
spielt hat. Sie hat versucht, Bewegungen, die um bestimmte
unmittelbare Forderungen entstanden sind, in politische Be-
wegungen gegen die bestehenden Institutionen zu verwandeln,
im Namen einer "Gegenmacht" von unten, die auf alle Forde-
rungen aufgepfropft wird. Dieser Versuch muBte natilirlich
scheitern und den Erfolg der Kdmpfe erszhweren. Im allgemei-
nen, nachdem die Arbeiter zusammen mit den Autonomen Forder-
ungen aufgestellt haben, besteht die politische Intervention
der Autonomen darin, die Bedeutung einer bestimmten dauer-
haften unmittelbaren Organisation zu verneinen, d.h. eine
Organisation, die in der Lage ist, die Arbeiter aufgrund

ihrer realen Bediurfnisse anzusprechen. Sie fordern dagegen

Organisationen der Autonomen und nutzen so die Arbeiterkimp-
fe nur als Vorwand fiir Ziele der Autonomia. So werden die
Fortgschritte einer Arbeiterbewegung immer wieder in Frage
gestellt,und gerade ein heute wesentliches Ziel, die Bildung
eines organisierten Kerns, der in der Lage ist, die anderen
Arbeiter zu organisieren, wird behindert (1).

Die Kampfbewegung der Proletarier (sicherlich nicht nur in
den Fabriken) bricht sich heute langsam Bahn im Laufe der
immer wieder auflodernden Kimpfe, in die heute noch sehr
kleine Gruppen auf der Grundlage von unmittelbaren Interessen
hineingezogen werden. Diese Interessen haben nichts zu tun
mit den tausend Ideologisierungen der Autonomen. Gerade
diese Arbeiterbewegung wird in Zukunft noch deutlicher zei-
gen, daB - trotz der mutigen und kdmpferischen Haltungen

der Autonomia - ihre Linie keinerlei Beitrag zur Organisier-
ung der proletarischen Klasse leistet. Denn sie wendet sich
im Gegenteil an andere soziale "Protagonisten", die zwar
viel Larm um sich machen, aber dafiir umso weniger eine Zu-
kunft in der Geschichte haben.

(1) Auf dieéen Punkt werden wir in einer der nichsten Aus-
gaben von "Proletarier" zuriickkommen.
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