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L'INSURRECTION HONGROISE

| désavoueurs se désavouent:

Neuf mois aprés avoir dénoncé, dans le secret d'une as-
semblée de Congrés tride sur le volet, les "crimes de Staline™
et "sa" pratique de la "répression de masse au moyen de l'appa-
reil gouvernemental", le varti et le gouvernement de 1'URSS ont
¢écrasé dans le sang, & la face du monde, l'insurrection hongroi-
28€.

- Le 25 février 1956, Krouchtchev, premier secrétaire du
Partl Communiste de 1'URSS, ne s'était pas contenté des révéla-
tions que l'on sait sur les Ygrandes purges" dans lesquelles
périrent, entre I93%5 et I938, des centaines de milliers de fils
de la classe ouvriére, de militants révolutionnaires obscurs et
les chefs de l'oppositién bolchévique. Hissant sur le terrain
de la doctrine sa nullité de berger parvenu, il avait rejeté au
now du matérialisme historique la thése stalinienne de l'“ag%ra—
vation de la lutte des classes sous le socialisme". Puls, retom-
bant a un niveau plus que profane, aprds les manifestations
d'indignation pour le moins tardive et de stupeur pour le moins -
suspecte de 1'Asscmblée (I), il ne s'était pas géner pour accu-
ser purement et simplement de folie maniaque l'homme, hier en-
core révéré comme un génie, qui en aurait &té ltauteur. '

Neuf mois aprés, la centrale de Moscou unanime n'en don-
ne pas molns, en substance, cette explication de la "répression
de masse au moyen" des divisions spéciales et blindées de llar-
wée soviétique contre un peuple censé "construire™ le socialis-
me depuis une dizsine d'anndes: 1'Union Sovidtique, rempart du
socialisme et de la palx, est intervenue sur la demande du gou-
vernement hongrois pour Sauver le regime populeire de 1'dmeulbe

I » Tomentde par 1lTimpérialisme des faubeurs de Euerre
americains. ‘

Sans brouillage, avec seulement gquelques "“incidents
techniques®, le relais Thorez retransmet aussitdt. Le proléta-
riat frangais é&coute, incertain, mais silencieux. Il y a seule- .
ment neuf mois, on l'invitait A méditer les"hauts enselgnements"
politiques d'un Congres, gqui, liquidant les derniers et infor-
mes vestiges des principes communistes, avait voulu se faire
passer pour un festival démocratique !

Devant l'avilissement et le désarroi de ce sizcle, 1l'i-
ronle de 1'histoire se fait féroce. Mais & cause de ce désarroi
méme, PAS ASSEZ pour que les ouvriers de France fassent rentrer
dans la gorge & tous ces misérables leur immonde accusation con-
tre les insurgés de Hongrie !

(I). Sa moyenne d'4ge (les 3/5° avaient plus de quarante ans)
ne permet pas de penser qu'elle 2it pu ignorer un épisode
aussi décisif de la lutte des classes en Russie !
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Fisgures dans la contre-révelution:

Contre elle ce .ne soat pas seulement les falts qui hurlent

Ce gont, nar leurs contradictions memes, les npositions prises au
sein du ramassis hétérogine qui ose encore s'appeler "communisme",
Des déclarations nettes ou réticentes, sympathiques,. embarraszées
ou enragdes selon qu'elles venaient des Premiers polonals et you-
goslave, ou du "colldge'"russe et de la tclicue franqaise, il ressort
~clairement que si, en Hengrie, la gclasse cuvridre g'est portée aux
cbtéds des classes tradltlonnellement nationalistes sur la. voie de
‘la rébellion contre 1'URSS, c'est gue les conditions imposées au
Travall par le régime {ses "fautes" disiez-vous, pédants irrespon-

sables '), 1la falm, 1= fatigue d'un effort produchtif exorbitant, ls
terreur pollclere l'y avalent 1nelucfablement poussée.

_ Quoi, d‘allleurs, le prouve mieuX gue l'attltude de Janos
Kadar, chef du gouvernement fantoche appuyé sur les chars russes,
‘qui tantdt traite avec les Conseils ouvriers, tant8t les accuse de
t_"contrewrévolutlon“ 7 Nous, marxistes, ne connaissons ni "“coupa-
bles" nil "Innocents™ dans l'histolre, mails seulement des hommes at-
tachés, par deld leurs partlcularltes individuelles, & une LOGIQUE
~DE CLASSE. S'il est vrai que Kadar s'est suicidé, nous ne nous ré-
m&Joulrons donc pas. Mais nous :souhaitons que sa charogne témoigne de
ge gue sa vie avalt iwpudemment tenter de wasquer: la condamnzstion
gang appel du "socialisme" de l*orgie productive par le prolétaria?b

N : "Des sgents impérialistes, des provocateurs, on en trou

" ve partout et toujours, Leur act1v1te, ils peuvent 1la déployer ¢n
toug temps et en tous lieux. Ce qu'ils ne peuvent Jjawals, ni nulle
part, clest décider de l'sttitude de la classe ocuvrigre. 8'ils le

. pouvaient, lee ennemis.... du socialismwe auraient une téche beau-

ooup pluS*facile.”‘ o ' :

QUl a prononcé ces v1goureuses paroles, auxquelles un mar-
-_xiste ne saurait rien trouver d'autre & reprendre que le sens don-
“mné-au mot de Msocialisme™ par leur auteur ? .GOWULKA, le chef de la
‘M"nouvelle™ Pologne, toujours allide & 1'URSS, eb-qui, tout comme
‘cet autre pantin de Tito, & mérité la conflance de celle-cl en re-
connaissant... ses INTERETS IVFTRIAUX (nous dirons plus nettement
impérialistes) au moment critique de l'intervention en Hongrie. Fa-
ce & ces hommes qui n'ont, on le voit, rien de héros"anti-soviédti-
ques™,. qui ose faire & la classe ouvridre, non seulement hongroise,
mais mondlale, i'injure de¢ nier pratiquement cette these ? Le Par-
ti Communiste russe eb les contre- révolutlonnalres pr0f95810nnels
du Comité Central frangais, qui, pour un peu, -donnerait au premier
des legons d'orthodoxie stalinienne !

. - Voilad on: sont tombés les 1nformes débrls de la grande in-
.ternationale neée d'Octobre IOIT ! B : _

o Bt VOila 36 que, Jusqu‘é oreuve du contralre vqua'tolérez
“icil, vous, ouvriers frangais !

Lutte de classe et vérité:

L'homme qul a onposé & la p1toyaole fable de la "congura—
" tion f3801ste et 1mnérlallste“ les parolﬂs plua hau't- oltées n est
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pourtant pas un révolutionnaire: c'est un "communiste national™,
c'est & dire un serviteur du Capitzal parvenu a son dernier degré
de DEPERSONNALISATION. Mais "nécessité fait loi%: anrés Poznan,
gui pouvalt gouverner la Pologne ? OQOu des hommes ayant encaissé,
bon gré mal gré, la vigoureuse legon de matérialisme historique
impartie par les ouvriers qui étaient descendus dans la rue pour
des revendications économiques de classe, ou bien un Staline polo-
nais, plus "écoeurant" encore que le "manlaque“ eV dont Krouchtchev

a voulu faire le bouc émissaire de ce qui fut une contre-révolu-
ticn d'ampleur mondiale: bref, un Kadar des plaines de la Vistule.
Mais pour porter un Kadar au pouvoir, 11 fallait une insurrection
qui, en Pologne, a été momentanément nrévenue, et la défaite de
cette insurrection. Pour au'il 'y reste, ou que, s'il est mors, luil
succéde un homme attaché & la méme fonction: maintenir la Hongrle
dans la dénendance de 1l'impérialisme russe, 1l faudra gque cette
défaite scit non seulement WILITAIRE, mals POLITIQUE. Cette der-
niére n'est pas acquise, comme le prouve la nouvelle flambée de la
gréeve générale contre la tentative russe de désarmer la populatlon
et 1l'arrestation des chefs du Conseil national ouvrier. Peut-&tre
verra-t-on alors -~ mais c'est le maximum que l'on peut espérer dang
un rapport des forces pollthues tras défavorable au prolétariat -
peut-&tre verra-t-on, donc, s'instaurer en Hongrle un gouvernement
qui remangera l'insulte faite a4 la classe ouvriére. Dans les deux
cas, celul, réel, de Gomulka et celul, malheureusement trés hypo-
thétique, d'un nareil gouvernement, c'est la lutte de classe, dans
son sens le plus général, qui aura balayé le menscnge cru, assaini
l'atmosphére politigue. Résultat HISTORIQUE, donc, et non pas ca--
deau de GRAND HOMME (Gomulka, aprés tant dfautres, semble déja en
faire figure aux yeux du prelétariat polonais !). Résultat hlsto—
rique sans doute bien mince, en comparaison des objectifs supréwce
de cette lutte, dont les ouvriers hongrois, comme ceux de Pologne,
ont montré qu'ils étaient encore 4 mille lieux, mwals résultat ré-
volutionnaire: "la vérité n'est pas, pour le marxisme, un impéra-
tif moral, mais c'est L'CXYGENE sans leqguel la révolution dépérit
et meurt®.

Résurrection du "tas de viclentg':

Les faits hurlent. Car si le wmouvewen?t hongrols s'est bien
déclenchd et développd comme une REBELLION CONTRE L'URSS; s'il a
été donc un mouvement politique non ogs PROLETARIEN, mais INTER-
CLASSES, "naticnal", c'est cependant dans la gréve générale, arme
spe01f1quement prolétarienne, qu'il a puisé et puise sa principale -
force de choc. C'est la classe ouvrigre qui lul a feurpni le "tas
de violents" que, dans les intéréts de la lutte contre le Capital.
Engels (I) souhaitait non pas domestiqué par une longue pratique
parlementaire {8 rendgats de la socisl-démocratie et du communiswme
dégénéré !) mais toujours disponible aux moments décisifs de l'his-
teire. :

A vn woment et sur un terfain politigue ol, dans la pers-
pective de la grande rescousse proldtarienne contre le Capital,

{I). Voir la fameuse préface de 1895 a "La lutte des classes en
France" mutilée par les socisux-démocrates allemands de fagon
- & faire apparaitre Engels comme un légaliste & tout prix; en
particulier: Editions Scciales, 1946, page 2I.
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rien de décisif ne pouvait malheureusement seo produlre, ce Ytas de
viclents™ zura eu le grand mérite de donner & nos oprolébariatbs
émasculds d'COccident cet exemple dwinemwment révolutionnaire: ltap-
vareil répressif, sinon politigue, de 1'Btat hongrois pulvérisé
nar l'action directe, et la seconde pulssance militaire du monde
tenue en échec pendant six jours consdécutifs par les seules forcss
de l'armée 1illégale du bravail ! ' : :

Pendant dix ang, face auX rebelles de Chlneu d'Indondsie,
d'Indochlne et G‘Afrlque du Nord (pour ne pas parler des nolrs dog
nlateaux africains du Kenya et de leur s, mbollqum ”Gmﬂare;.Cnlna),
face & ces peunles qui faisaient lrquthﬂ gur la scéne MoﬁltTQLe
mondiale avec une vigueur vierge et souvent sauvage, la vieill

Burore des révoluticns a semblé enlisde 2 jamais dans la phrase
electorale, le marchandage electoral l'impuissance électorale et
-son prolétarlat frappé & wort nar lg crétiniswe rarlementalre.
Peut-&tre est-ce 12 le triste sort qui attend les Hongreis - et
les Polonais. C'est méme sfirement le sort cui les attendrait &i
etait trop vite satisfaite leur revendication la plus grosse d'il-
lusions et de défaites: ddwocrasie ! Libertd des partis ! Liber-
té des élections ! Mais en octobre 1€50, des rives 4u Darube,
nous sera parvenue cette heureuse nouvelle: ltarme fiére, virils
et féconde de l'insurrcction n'est nas brisde ! It la "vieille
taupe™ de Marx creuse toujours,en Europe !

Ce résultat histerigque: avoir contnsze ‘aux peuples abpel
et condamnés var leur développement antdrieur & uns révolutica de
contenu capitaliste le mononole do l'arme hi istorique de la violan-
ce, n'est aucunemcnt négligeable. Lalo 11 ne dolt pas dissimuler
une durc réalité: cette arme, les prolétaires hongrois,n'ont pas
su et ne pouvalent ras, en dépit de tout leur héwolsme, la rcact-
tre entre 1es mains de la révolution socialists !

premier, non le dernier mok.

Ayant pris les armes les premiers, les cuvriers de Hongrie
ont été les derniers & les baisser, et leg geuls & tenter ds les
garder contre les Russes et Kadar.

Dans les rangs clairsemés de 1l'anti-réformisme (réformis-
me de style ancien et nouvesu, réformiswe de substance)il exiate
~toute une bande de pebita- bou“geo* (I) ¢qui lorsguiiis ont cone-
clencicusement , patiemment dégagé ce falt de l'amas de boue jeté
par Moscou sur le mouvement, sont arrivés su bout de leur latin
et ont énuisé leur "science révolutionna’re”. Lt des prolétaires
ardents, wmais de vue courte, leur foant &cho. Aux yeux 4u marxisme,
comme nous nous proposons de le démontrer, et ainsi gque l'atteste
1'oeuvre classique de Marx et &'Engsls sur lesg différents éplizodes
de la lutte des classes en France au sigcle Gzrnier, ce n'lest en-
core la que le B-A, BA dc la sagesse noliticue, -

(I7. Nous verrons nius loin, & propos de Teur commentaire Gu pro-
gramme présenté nar la présidencz des syndicatbsa hongrois, ce
qu'il faut nenser de leur "anti-réfcrmisme®. o
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Toutef01s, c'est bien de c¢ce fait qu'il Ffaut partir. S'il y
anlt le moindre doute chez qulconque de nous & ce su,jeb, clest
i'ennewmi qui nous montreralt le chemin: la bourgeoisie, et le com-
munlsme dégénéré qui, remplissant (pour moins longtemps, certes,
gu'on ne nouvalt le craindre avant le x%° Congrés {(I)) la fonction
historique de l'opportunisme, lui b&Atit son nlus sfir rempart con-
tre les assauts du proldtariat.

Que fait la bourgeoisie devant le mouvement hongrois ?
Elle le saluc avec des effets de voix étranglée, elle lul btire des
coups de chaneau quarantuitards, la bonne &me ! Mais elle - ffecte
¢e ne volr dans les insurgds que des patrloteu, sans distinction
de classe, luttant pour cette méme indépendance nationale & lagquel-
e le prolétariat et scs aspirations communistes ont été sacrifids
pendant la résistance anti-allemandc de I840-45. Seule cette as-~
31mllat10n mons trueuse du souldvement avec un wouvement pourri jus-
qu'a la mcelle nar les influences délétdres de 1l'impérialisme (en
un temps ot le sovidtique était ALLIE & l'américain !) lui permet
de se risquer parfois & wentionner l'exisbtence, a c6té des Consells
révolutionnaires, de Conseils ouvriers et & en rapporter les reven-
dicaticons économiques. (Petite revanche de vieillard, cela contre
la servante-maltresse indisvensable, mails bralllarde, gu est pour
elle le "communisme" frangais).

Et que fait le communisme dégénéré ? I1 tente de toutes
ses forces de DISSIHULER le fait que la puissance du mouvement
hongrols lui est venue de la GREVE GENERALE ouvriére. Lt quand cela
ne lui est plus posgible, 11 va jusqu'a prétendre gue les revendi-
catlons DCONOKIQHuM des ouvrisrs sont contre-révelubicnnaires,
qu'elles entravent la CONSTRUCTION du socialisme ! Clest un point
sur lequel nous revierdrons !

mythe de 1I848:

Le sentiment profond, réel, de la classe dominante, c'est
Radloc Free Burcpe gui 1l'a exprimé lorsgue, se défendant contre les
accusations de bons nacifistes effrayés par 1l'amoncellement des
cadavres et des ruines, elle fit en substance cette mise au point
sineére: Mol ? des appels & la révolte armée ? Des promesses
d'aide wmilitaire ? Jamais de Ia vie ' Et si les apparences ont
pu parler dans ce sens, Voyons, avec mes principes, ¢a n'etalt pas
une chose a prendre au sérieux !

Non, ouvriers hongrois, qui, trop tardivement, avaient lan=-
cé un appel A vos frdres de classe des sutbres pays eb, de surcrolt,
par 1'intermédliaire des syndicats d= collaboration de classe qui
sont vpour eux des prisong: CA N'“TAIT PAS UNE CHOSE A PRENDRS AU
SERI®EUX !

Non, la bourgecisie euronédenne n'a pas souhaité la résur-
rection, en plein XX° sidcle, de cette démocratie romantique et in-
surrecticanelle de IB48 dont la 3resse a invoqué le souvenlir ! Dés

{I). Non parce qu'il y auralt une p0881blllfe pocur lui de se "ré-
générer", mais parce qu'il va vers l'aveu de 1'identité de
" nature entre la société russe et celle de 1'0Occident.
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les journées de juin de cette lointaine annde, elle l'avalt ense-
velie vour toujours. Et la rébellion des ouvriers parisgiens avalt
suffi 4 la rejeter dans leg bras de l'absolutisme dans toute 1'Eu-
rope ! Depuis, elle s'est zcheminée sfiremen®t vers un pouveir dont
le contenu le plus clair, dans ce seccnd anrds guerre, est un fas-~
ciswre larvé.

Dés lors, chaqgue fols que la Y"démocratie révoluticnnaire"
a ressurgé dans l'histoire de l'Turope (comme en Bspagne en I€36
et, aprés vingt d'infection impérialiste, aujourd'hui,cn Hongrie)
cela n'a nas été, ni ne pouvaitbt &tre, comme contenu réel, positif
du meouversnt des masses, mals comme son illusion mortelle; ncn

-

pas comme une nreomesse d'avenir, mais comme un fantbme du passé.

. A une époque ol le contenu réel de tout mouvement de mas-
se est l'antagonisme du Capital et du Travail, et sa seule issue
nesitive, la dictature du prolétariat, ls ”democratie révolution-
naire™ n'est plusg qu'un titre de défaites. liais ce titre, les

deux mouvements dont nous avons cité l'exemple ont du moins le
droit de le revendiguer, face & tant de palincdies de varlement,
du fait des méthodes insurrectionnelles qu'ils ont employées.

Au contrzire, c'est un double sbus historique que l'on
fTait en nrétendant faire pesserscus wdrapeau la résistance anti-
gllemende de guerre, dont l1l'action D'adosgalt 4 celle des grandes
szrmées impérialistes. On s2it ol cette 1nfame tentative a fini:
dans le Zouvernewent dtun géndral auquel le méme Comité Central de
‘rendgats gul bave aujourd'hul sur les insurgds hongrols ordonnait
auX prolétﬁlres frangais de remettre les armes de la guérilla.
‘Tout ce qu'il en reste, dix =ns aprds, au bterme d'un accouchement
ministériel laborieux gul a donné naissance a 1'"algérien” Mollet,
ctest une chanson de partisars dont la moralitd la plus claire
est dens le refrain: "Hous on créve, NCQUS ON TUE™, toujours d'ac-
tualité... en Afrique du Nord ! '

Non, la stratdgic impériasliste des Ttats-Unis ne complalt
pas sur la latbte de clzsse, méme dévoyée, dans le bloc russe ! La
fable imbécile des Ycowmunistes™ nc 1&iG encors, dans un sens,
que trop d'honneur a4 l'adversaire qu'ils prétendent combattre {(I),
mais qu'ils ne ratent pas une occesgion de grandir !

Une "démocratie™ qgui, en presque deux cent ans, n'a pas
inscrit & scon actif dfexpleit nlus honorable que d'avolr arraché
par la force des armes leurs esclaves n&gres aux planteurs du Sud
pour les enfermer dans les bagnes sans soleil du salariat; une
"démocratie" qui sujourdthul s'illustre essentiellement par les
batallles de confettis et les promensdes d'éléphants des kerwmes-
ses électorales; oul use soit de l'argument insidieux de la pin-
up portant son buliletin de vote "I Like Ike™) en guise de cache-
sexe, solit de la noble arme du dollar; une "démocratie® & lagquel-
le, donc, méme en Technicoleor et en Cindrama, un "I8B48"™ ne diral’b
rien; une telle "ddmocratie" - un,tel impérinalisme - &talt var

TTT . Wals qufils se scnbt proposé pour modele, au X4° Congrés et
auquel ils ont fait de honteuses offres de "coexistence

pacificue !



- g -

lol historigue incapable méme sculement se réver les &viénemenbts qui,
depuls le 237 octobre, convulsent la Hongrie ' Et il ne cache plus
l*'inguiétude gu'ils lui irngpirent.

, Derriere l'aduiration cofficielle des bourgeoisies d'Ccci-
dent pour les insurgés hongrois, il y a surtout ce la STUPEUR. Mais
en quelle panigque cette stupeur ne se sergit-elle pas mude si, en
ce mois dlocteobre IS5G, nous &talt narvenu une nouvelle feois, des
rives du Darube, le grand cri depuls longtemps étouffé, le cri de
juin 1848, le cri de la Ccommune de I87C, 1le cri de 1'QOctobre russe
de 1917 et celul de 1la rouge Budapezt de ISI¢: DICTATURE DU FPROLE-
TARIAT 1!

lontrant 1'hyrccrisie de la sympathie bourgecise pour les
cuvriers hongrois insurgés, les "anti-réformistes”™ dont nous par-
lions plus haut ne se sont nss avisdés, lorsqu'ils ont crié a la
"révolution cuvrizre™ (I) d'une ¢évidence pourtant frappante: si ces
ouvriers zvalent non seulement posé des revendications de salariés,
mais - pour reprendre la. lumineuse formule de Varx - agl comme une
“clasgsse de la sccidtd bourgeoise UL NBE SQIT TAS UNT CLASSE DE LA
SOCIETE BOURGEZOISZEY, l'hyrocrisie elle-méme aurait fondu cowme nei-
ge au scleil ' ©Bt la profonde soliderité du capitalisme de 1'Cuest,
beauccup molns privé gu'ils ne crolent, ¢t du capitalisme de 1'Est,
beaucoup plus dipersonnslisé gu'ils le disent (I) serait apparue
sous un Jjour biecn cru !

Comme larrons en folire:

5 ce mouvement, tolérabie pour elle dans la mesure gue nous
venons de dire, cuel aspul, nourtant, ls bourgeoisie et les classes
gul la soutiennent ont-elles offert 7

L'aide wilitaire ? COu méme seulement des Sroupes “pacifi-
gues" de 1'ONU ? Si quelque insensd avait fait une telle offre (2),
elles se seralent récrides: Veouz n'y pensez nas ! Risguer une guer-
re sérieuse, ¢uand nous aveno peutéire encore vingt ans de commerce
internationzl fructuesux devant nous ! Dlion, vas de guerre pour des
motifs purement idéologigues !

Et en France et en ingleterre la bourgeoisie n'a rien su de
nlus nressé, le rival russe accapard »ar ses difficultés en Hongrie,
que de courir A la grotescue aventure égyptienne, qui étalt condam-
née a 1'avance du fait de ls volonté bien claire des Etats-Unis de
2'ingtaller au i‘oyen-Crient & la faveur de 1'affaire de Suez !

(I). Voir 1a thése inente du groupe Socialisme cu Barbarie sclon
laquelle 1l exigterait une opnesiticn de classe’Tbureaucratie contre
bourgeoisie) entre le-caritalisme de 1'Tst et celul de 1'Cuest et
entre notre bourgeciseie natiocnale et le "communisme" frangais.

(2). C'est ce que, récidivant le crébtiniswme socigl-démocrate, la hon-
greise Anna Kethly est allde quémander aux USA, aprés avoir falt une
premiére démarche dans ce pays du. mercantilisme-rol pour obtenir...
un "soutien mersl™ A4 l'héroTcue mouvement hongrols 111!
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Est-ce & dire gue ncus, révelutionnaires, aurlons souhai-
té une telle interventicn en Hongrie ? 11 faudrsit ne rien com-
prendre & rien pour le croire ! Ce gue nous voulons nmontrer ici,
une nouvelle f01h, ctest ce que valalt le frutexte“antl ~fasclgte™
de la guerre de 193¢, & la quelle nous avens &té les seuls 4 ne pas
adhérer ni di rectemcnt, ni indirectement; c'est ce que vaucdrait,
demain, le nrétexte “anti—totalitaire”_ﬁ'un nouveau conflit auquel
nous n'adh&érerons vss davantage, criant sux nalfs piteoyables quil
marcheront encore svec le "truc idéc logique”: souvenez-vous de 1850,
souvenez-vous fe la réhellion hongrolsge !

On aura done envoyé des médicaments, des vBtements, des vi-
vres mendids & 1'anti-sovidtisme imbdéciles qul en est resté a
"] *homme—-au-couteau-entre-leg-dents™ de 1la proﬁaganﬁc bour&e01se
des années hérofques de la révoluticn russe, ct A cette charité
chrétienne et laToue qul récemment OT‘BﬂloHlt une campagne ¢'aide
aux enfants d'Algérie dont on massacre les pares !

.0On voudralt biecn aussi pouvelr gxnddier =sux Hongreis le
scuriant bonsieur Hawmmarsjkceld, ce bon cemmis-veoyageur scandinave
de 1'OWU, pour lec soutien Ymeoral™: dans leur crétinisme parlemen-
taire lnt€rnatlonullgb, les philistins de tout neil ne rougissent
pas en effet dTcifrir 4 un mouvement aus guel 11 a TOUT KANQUE nour
vaincre, fors le moral, la chose dent ils scnt cuz-mémes, le plus

4

dépourvus !

Pour un varti révelutionnaire, c¢'e ionc €té un Jjeu dl'en-
fant de¢ faire crever la baudruche de la n»r ande bourgecolse &
propos des &véncwmonts de Hongrie. tais qu'eont fait nes Yeodmunistes™
nationaux qui ont tant contribué, en toutos cccasicns, & ressusci-
ter de ses cendres la "démocratic révolutionnaire et natlonzle® en
bons rendgats du communisme qu'ils sont 7 Ils ont veulu faire Das~
ser celte baudruche vour une BCUWBE I

3 ot
{2

Fag

Tlest que, aussi creuses, inconsistsntes, hypocrites et
veules gu'elles alent &t4, les manifestatiocns officlelles en faveur
de la Hongrie leur assuraient dens des conditions cette fols plus
‘que scrbreuses, le succis H‘aqe manosuvrgusquticl infaillible: ou-
vriers, voyez QUI salue 1l'insurvection ﬂ@ﬂt cise ! Et vous saurex
tout de suite DE GQUEL COTE sont vos intéré !

‘ '11 guffit vraiment des cris de jolr bien compréhensibles
de la bourgeolsie devant les 4difficultés <'un rival impérialiste

et des contorsicons de zon loyal oppeosant le Ycommunisme™ frangais;
s;il suffit de cela nour que vous cuvriers, croylev que vos inté-
réts sont du cbitd de la IQPTGSblCﬁ anti-ouvridre, du cbté du faux
de 1la plus pure mwargue &t allnlenne, mais enrcore et tOUJOUPS du U cobé
gg 1'UR33, la bourgecisie aura payé su centuple le communisme e ddgé-
neré du fier service qu'il lul a rendu lorsgue, 1l n'y =z que gquel-
gques mois, il vetait les rnleins pouveirs au gouvernement de la ré-
nresgions colenlaliste frangalse !

Ils s'cntendent comme larrons en tolre, ces bruyants adver-
saires ! Il suffit de¢ regardcr =zvee les yeux de la révelubion so-
cialiste pour que cela soit bien elair.

+

Mais tous les glanissements gui se scnb £levés des rangs
bour5901s perviendront-ils vraiment a vouvrlr la granie voilx qui,
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des pleines du Danube, n'a crié que DEUX CHOSES utiles & la révo-
lution, mais les a crides de bteoutes ses forces: en Occident, vous
luttez contre l'impérialisme avec des mots ! Nous, nous lutctons
par la gréve générale, l'insurrecticn, la VIOLENCE !

LBt se neut-il gue la pi&tre wmanoeuvre des contre-révolu-
tionnaires nrofessionnels du Comlté ZJentral du P.C.F et de leurs:
larbins de plume réussisse 3 dissimuler le fait qutentre leur
politigue coloniale", dont, reprenant & Warx un wmotbt fameux (I),
on pourrallt dire gqu'relle *“efforce de refaire le miracle des
trompettes de Jéricho’, et leurs inffnes calemnies contre 1l'insur-
rection des ouvriers hongrcis, i1l existe une éclatante logigue
gui 2 vnour nom: CONSERVATICN ””VDI&LL DU CAPITALISME ?

Le grand €pouvantall:

Le Gélo_lnstear commen des deux propagsndes - celle de
1'Quest et celle de 1'Tst, ecst llaccusation de fascisme adressée
1re

a l'adversal

Taraphrassant un mot célébre attribué a Veltaire, & propos
du -Ben Dieu en »nersonne, on pourrasit dire: gl le fasclsme n'availt
nas eXxis té, il zmurzit fallu ltinventer. Car & quol n'a-t-11 pas
servi, grice =ux. remkgauq e la rédvolution communiste, devuls la
transformation ée 1la révelte des prolétaires esnagnols en grandes
manoeuvres & chzud 8e lz guerre irndérialiste, jusqu'd celle (nu-
rement propagardiste celle-1& 1) du deuxidme conflit mondial en
ncble croisade de ls civilisation T -

4 propos de l= Hongrie, la comédie continue: dans 907 des
cas, 1a "prise de positicn' sur l'insurrection se réduit & une
rénonse A cebtte question Imdicite: DE (UTL COTE ®TAIT LL FASCISME?

Tu cbté des chars russes répondent les ung. bu c6té des insurgés !
répondent les autres; directement et immédiatement, précise la
version de la vresse communiste gul falt le nius "1mage d'Epinal",
4 l'usage du bon prolc. Indirectement, au terme de 1'éveolution '
nclitique d'une Horgrie sortie de bloc russe, concéde la verslcen
f"savante™, & l'usage de 1'imbdécilliité "progressisteY. Chaque fois
la réponse dénend de symmnathies »ersconnelles ou de parti pour 1l'un
ou l'sutre des d=ux greonds blocs impérialisbes , jamals d'une posi-
tion militante sur le "orobléme =ocizl", gqul n'est jamals invoqué
que de¢ la fagon la nlus menscngére !

(I)., Dizx-bhuit Brumzire de Louls Bonaperte: =d. Sociales, 18945,7.

35, & nropos des damocrates de la Nontmgne de IB4¢, Yinsur-
rectionnglistes” =su Parlement, eb...., "parlementsires® d=ns la
rue: ‘

YAgzurément, les dérocrn tes cr01ent ~uX trompettes dont les
"sonoritéds renversérent les murrllles do Jériche ! Chaque fois
"qu'ils rencontrent devant eux lee murnillcs du despotisme, ils
"e!efforcent de refeoirce le wirnclc IT

Rewmplacez leg'wmursiiics du despotlsme®™ p r leg "mur=allles de
1'impérislisme" ¢t mettez nusel 1l'ingénuité - relative - de I840
en wmeolns: vous surez le teble=su cxact d4e la pelitique coleniale
du P.C.F dcpuis qu'il a rétiré l= veonfience® (!) tout d'abord

accordée a l'"=lgérien” bollcet !
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Ce n'est donc pas l'une ocu l'sutre réponse que nous TEJG*“
tons, nous marzistes révoluticnnaires: c'est la gquesticn elle-méme.
Cu'test-ce, en substance, que le.f3001ame ? Le phéncméne nllemanc
et le phénoméne italien ? i‘zis nous savens blen, dix ans sprés la
fin de la guerre "anti-nazie", gue le contenu de ce phénoméne n'é-
talt pas plus 1lié & la"scandsleuse"™ présence des chemises
brunes d'Hitler ou des sbires en noir de iussolini gque. .. le"faux
historique' et la "répression de masse par 1"avparell gouvernemen-
tal"ne 1'étaient & celle de Staline sux sommets de 1'Ttat en Rus-
sie ! Toute déterminde qgu'elle =it é&td historiquement, la locali-
sation du fascisme ovant l2 guerre peut Btre traitde comme un sim-
nle "accident historigue™ denuis gque les impérialismes de 1'Axe
ont &té écrasdés. Car la bourgeoisie wmondiale ne gsaurait eXprimer
rlus sincérement la réalité nolitique, dconomwique et sociale de ce
second apreés-guerre qu'en criant, 4 la fagon des courtisans d'au-
trefois: LE FASCISET TST MCORT, VIVE LE FASCISME, ce dont elle se
garde bien !

Nous, marxistes, n'avens Jamals défini le fagclsme autre-
ment gque comme la maniére mllltalre du canitalisme sénile dten fi-
nir avec les revendications ouvrieres et la menasce directe ou in-
directe de la révoluticn. Tt d'un.

Le fait que deng les exemples allemand et italien cels se
solt accompagné de la suDDre551on du vieux parlement est sans im-
portance pour nous qui n'avons jamais &té "démocrates™, parce gue
nous étions marxistes, donc partisans de la dictature du proléta-
riat,. :

Les critéres permettant de conciure sont autres: clest,
non pas la destruction fes orgcnlsatlons professionnelles et de—
fensives dé la classe ouvriére {(syndidats), mais leur absorption
par 1'Etat national, c'est & dire leur stérilisation de Toute in-
fluence révcluticnnalre et de classe; c'est, en ce qui concerne
l1'administration interne du capitalisme, 1l'intervention croissan-
te de 1'Etat dans tous les domaines dé la vie publigue. BG 0e
deux, '

Gul osera nier gue ces deux nhénoménes solent universel-
lement vrésents dans la scciété capitaliste dlaujourd'hui ? Bt il
suffirait de quelques caricabures de Parlement pour lui reﬂdre une
"démocrati que" jeunesse"?! Ces gens-14 ont le mot pour rire !

'ais, diront les apologistes de 1'Cecident, votre princi-
pnle CQrﬁcterlstique. L'écrasement militaire du prolétariat, a-
manqgué aux gouvernemenls dTapris-zuerre | LU orolétariat, sans
doute: mals certes pas des rebelles des colonies. EBt, pour le pro-
létariat, seule l'occasion a mangué: car ob ontﬂils, aprés 1945,
ces grands mouvenents de wmssse du.premier apreb guerre dont la dé-
falte constitue la vrale génése des fasciswmes d'Allemagne et ari-
talie ? HNulle part. Bt pourquol ? 0On y revient: parce qu'ils ont
ét¢ prdvenus par une becurgeoisie avertie qui a su imposer un re-
glement emlnemment “fabﬂlsto“ de l1la "paix™ 1

Bref, ce n'est certes pnas ncous gul lavercns les impdria-
lismes d'Occident de 1" "inflmante™ accusation ! Netre positicn

~

a leur egard est blen connue; elle se résume lapidairement ainsi:
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les Ttate-Unis, au cours ﬁ& gsecond ccnflit impérialiste, ont ravi
i I'Ingleferre son rang soculaLre d'onnbul N°T de la révelution,
qui de democrathue et bourgecise su XIX® siecle, est devenue com--

muniste et vprolétarienne.

iais le %obtslitarisme de 1'Tst 7 Jusqu's ce second conflit,
il peuvait encere dchanper % la cerasctérisation de fascisme, quels
gu'aient été les btrasits déncncés avec véhémence par lThypocrite
provagsnde bourgecise. Non, certes, parce gu'il s'est présenté sur
la sceéne nolitique mondiale comwme un adverssire des pulssances de
1'4xe: l'allisnce e I$39Q avec Hitler est venue nrouver que c'ébaltd
14 un phérnomene purement conjorcturel. La ralscon est que, loin d'en
Btre arrivé au stade de la sénilité capitaliste, 11 nouvaibinvcguer
une nécessité historicue rdelle: celle de la rdvolutlion €conomigue
et ecciale qui s'ect accomplie en Russie entre ICE2T et lz guerre.

Bn quol slors vous distinguez-vous du "comitunisme™ des rené-
gats 7 ‘demanderont‘certainu “"ddmocrates-ouvriers™ de notre connais-
sance. Par une "toute netite chose™ au regard de la mélanhysique
historique qui vous inspire, sans gue veous vous en doutlez, Mes-
gieurs: nar le Tait qu'ad cette révolution, vantée inbernationalement
comme - "socialiste", nous Ieﬂ€ons ses titres historiques véritables
en l'avpelant REVCLUTICN CAFITALIZTH; ncus discons méme: rdvolution
"romantique™, & sa fagon. Nous ne nous excugerons pas du "veu™ |

Cue cette révolution se soit accompagnée dfune terrible
CONTRE-REVOLUTICHN OOlltlQhe, dtenvergure wondiale, qui a colté au
prolétariat sa seule congquéte du premier DECSwguerre: son Interna-
tionale Communiste, ne cnaﬂge riecn A cette zppréciaticn. Cs qui,
avec la guerre, = changé, c'est 1o XX® Congrés gqul 1'a révélé' la
rhase révolutionnalre CAPITALISTR, la phase ROhﬂNlIQ TE elle-méme est
close. La Russie va s'aligrer poliftiquement sur les vieux capitalis-
res: ceci, les Ywoies nouvelles au scocizlisme”, de margue purement
social-ddmocrate; le reniement des scissions du prewmisr aprés-guer-
re entre "soclialistes" réformisztes el communistes révoluticnnaires
1'ont clairement montré. La secule chose qui reste debeut, de 1l'épo-
gque wilitante de ls réveclutbtion canitaliste en Russie, clest la pré—
tenticn @'avoir "constrult' en Russie une €conomxie et une socidté
“socialistes", et nous avons wontré silleurs (I) lec signes annon-
cisteurs de la liguidstion de cet ultime rdésidu de la phase caplta-
liste sscendante en Russie. Et comwment avons-nous apprécié le XX°
Congrés qui, dans cette vision, & marqus le détut de la nhase séni-
le 7 Comme "l'anncnce d'un dénouement révolutlonnaire dont nous
nous réjoulssons: la nalssance [en Russiel dTun Tobtalitariswe sans
~volles, semblable 3 celul qui reghne dang le monde entier; cCe ce
"fascisme" cue les peoibto-bourgeois ont tant hoani™. R

Neuf wmoils pnlus tard, la "maniére militaire” d'en finir avsc
les insurgés hongrels est venue conflimer tragiguement cette prévi-
sion. . _

nement révelutionnaire, nous osons le répéter: car 1l
le moment ol les nreoléteires scront misz en nesurs par
¢ de dépasser l'orpogitions FASCISHE-DEMOCRATIE qui, dauns

o
<
[

g avec les mort&' critigus marxiste du XXG Congrés du
se. 3 paraftrc.
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1texndrience hongroise s'est révéléde nlus gue Jamzls vide de tout
contenu; de dépasser ce qui n's jawals éteé qu'une AFTARENCE pour
ne plus e'attacher qu'au contenu social des phénomenes.

crachent sur Lénine, el vous bajsscez la téte 1

I1s

La seule barriére qui sépars encore le Ycommunisme" de
Mogcou d'un Fascisme pur et siwmple, c'est scon pouvolr de woblliser
les sympathies de fractions non négligeables du nrolétariat CONTEER
1ea insurgés de Hengrie en invoguant la DEFEZNSE DU SOCIALISHE
ctest 1& un falt higstorique et qui n'est certes nas de m01ndre im-

,portance ' Tour 17Z1liminer, il faudra & coup slr bien autre chose

que méme soixante "questions aux militants du P.C.FY (1) !

: Pour ¢tayer "scientifiquewent™ cetle thégse, 1MV Humanlté",
qui n'a pvag hésité par zilleurs 2 donner les expllcatlons les
plus bagsement "policiéres" du mouvenent, est allde Jusgu'a. déter-
rer ce que le XX° Congrés auralt appelé de "viellles histoires"
(fi donc du nassé !) et & invogquer 1'exemple de la révolte de
Cronstadt qul =ze¢ preoduisit en Bussie en mars 1821 contre le pou-
voir beolchévick.

Dans un long arbticle, 1'Humanité a donc repreduilt un pas-
sage de Lénine que 1'on peut résumer a2insi: ‘

I. Le mcuvenent de Cronstadt s'expligue rar l'aggravation de
la situation des paysans & cause de la wauvalse rdécolte. Il ex-
prime 1! ob01llat10n du petit vroducteur en pollitique, qui est tou-
te sa nature. ‘ .

2. Ses wots d'ordre ont &té les mots d'ordre vagues du petit
producteur: liberté ! (= liberté du commerce !).

3. La grande bourgecisie gui a des wots d'ordre autrement pré-
cis salt gue ces fcrces scciales sont précieuses nour sa resvau-
ration de claszsse. Son renrdsentant le plus inteliigent, Milioukov,
explique patiemment (aux beourgeois les plus bornés) qu*il n'test
nag nécessairc de se hiter avec la Censtitution, que llon peut et
gue l'on doit se prononcer pceur le pouvelr des Soviets, mals scu-
lement ssns les bolchdévicks

91 nos contemporalins savaient un tant solt reu lire, ce
beau morceau d'érudition de 1'Humanité (qui n's pas habitué ses
lecteurs & tont 1) aurait &t& accueilli vpar un rire homérique 1

LaquOﬂS de cbtd l'sbus qu'il y a & mettre sur le meme
plan 1la réore531on de la révolte de la garnison d'un port de la
Néva qui, en I1€2I, ne comptait certai nement pas ses 35%.000 ha-
vitants actuels, par des bataillons ocuvriers sn haillons et 1'é-
crasement d'un peuple de plus de ¢ mwillions d'hommes -dont un
million et demi de prolétaires - par la seconde pulssance mili-
taire du monde. Or nourrait 4 juste titre nous répondre gue ce
n'est pas "affaire de nombre’.

(1), Sous-titre o*une breochure du groupe Socizlisae ou Barbarie

gui, entonnant la méme chanson que le ftrotskysme, dont i1 provient,
crie & la fois "Vive lz révolution du prolétariat hongrois™ (tract)
et, en substance, "Vive la liberté™ (P, 48 de “"l'insurrectiocn
hongroise™
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Lais comment ne pasg voir gue, tel le bceomerang des sauva-
es auatraliens et ls moderne fusée de l'avion super—&onique, cet-
te Ybombe™ thﬂrlque revient tout dreit & l'envoyeur gu'elle pul-
vérisersit, n'était-ce le désarroi de l& galerie 7

e (T

Car cue fait Lénire ? L& ol nos Ycommunistes™ frangals
varlent de "complot™, 11 révd&le la base sociale du mouvement, pour-
tant infiniment plus réduit - wére si la nopulaticn civile a ap-
puyé les militaires. L& ol ils nous ccntent la fable d'une rébel-
lion feomentée par lesYpropridtaires fonclers et la grande bourge-
cisie", 11 montre comment les "Ypreopriétaires fonciers (qu'il ne’
commétbiait nas 1l'idictie de gualifier de purs féodaux, comme nos
gens de I€56 !) et les canitalistes de 1'industrie™ volont un es-
poir de Trestauration daps... Genez-veus bien: la DEMCCRATIE T'OPU-
TAIRE, qui & dévelcnpd son mouvement en dehors dleux AVEC DTAUTRES
MOTS D'CRDRE ! :

¥eois dewmandons-nous CGUI a trogqué le wot dlordre de la dic-
tabure du prOLQtarlat contre celul de la "démccratie populalre“ ?
GOI a nroclamé€ que ¢'était la formule politique de 1 'épogque moder-—
ne ? QUI a élevé le Ypetit preducteur™, cet &ternel tra itre au
prolétariat révolutionnaire au rang Q'ALLIL de celui-ci -~ et non
pas d'z11ié mwomentanéd ot jamsis =lr, comme 11 1'é%iait dans la po-
litigque léninienne face a la pajuannerie pauvre en Russie de I9I7,
mais G'ALLI® ETBRNEL gqgue l'on flztte de toutes les fagens 7 Qui,

glinon vous, ren:gats ncn seulement odieux, mais sl pitoyables que
Vous he voyez wéme pas que rien ne neut vous condamner avec plus
de vigueur gue... ce Lénine que voug citez, Q1en, sl ce n'est le

Ypetit nroducteur® de iHongrie et le pfOletdrlat a.qul . vous avez
tant vanté la "démocretie populsire” qu'il s'est lui-méme porté
sur le Terrain politique de l'ennemi 7

'est sinsi gue, narfois, les lions dévorent leur domp-~
teur ! La démocratie populalire de falt s'est dressée de Toutes
ses forces conbre la démocraztie porulaire du mensonge 3'Etat, de
la nhrase, du bluff propagendisde ! Et cfest pour cette "ombre"
qu'il faudrait licher la "proleY, aussi décevente aufelle soit 7!

Retrouvant un langsge de classe (mals seulement un langa-
ge 1) sous la dure pression des failts, ces carlcatures repoussan-
tes du bolchevisme vcocudraient nous faire croire gu'en Hongrie cet-
te "démeocratie populaire™ & la... Cronstadt noserait la guestlon
d'une restauration sociale de la classe capitaliste 1 lials com-
ment, § nitres de la doctrine, nourrait &tre restauré ce quli -
vous l'avez voulu - n'a nas &%4 révolutionné 7 Lorsque Lénine
gcrivait en 1921 les phra%es que vous citez si imprudemment, le.
prolétariat russe, sillonant 1l'immense pays en armées exténudes,
mals fcroucneu,‘avalt repoussé une dexi-douzaine de contre-révolu-
tions armées ! " liais vous ! Ne vous Btes-vous pas vantés d'avoir
cueillil "démocratiquement le nouveir 7 Nfavez-voug pas distingué
entre les "bons" caritalistes et les mauvais ? Bt 11 faudrait
croire que la bourgeoisie hongroise a "suscité"™ une guerre clvile
nour renrendre un nokveir gque, selon le bon conseil de ce Miliou-
kov - dont parle Lénine - aux caritalistés russes, elle availt
abandonné & votre "ddmocratie populaire® ? ‘ ‘

Allez donc ! Reatez plutdt sur le terralin auguel vous
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condamne volre reniement de la violence révoluticnnzire et de lg
dletature. Continuez, si vous le nouvesz encore, & parler de ces
"woles nouvelles azu socialisme? qui seralent, a 1l'évogque moderne,
selon votre Krouchtchev et votre XX° Congrés, Ypacifiques” et
parlementaires™, Il ne fait P28 bon Nour vous vous frotter, méme

en narcles, a la "iutbe de clamsse™, wéme aussi odiecusement traves-
tie ! Tas plus gu'd 1'Minternctiocnalisme prolétarien™ qui dans

vos bouches iwmpudentes donne ceci: Vous n'dtes pas pour la Msaine
épreuve de force'™ ? Tgs peur lz répression, les arrestations, lés
déportations d'cuvriers hongrcis ? Alcre vous n'Stes pas des "in-
ternationalistes™ 1 0 sszlauds gui, depuls I¢4I, nous chantiez que
la "bourgecisie avalt laissé tomber dans la boue le drapeau de 1'in-
dénendance et de la dignité. nationszle et que C'ETAIT £ NCUS, pro-
létariat comnuniste d'aller le ramasser et de le débarrasser, donc,
de ls merde et du sang dont 1l'avait aspergé la guerre impédrialiste
mondizle I¥ ‘

kals croirait-on que, dsns le canp des "“démocrates-ouvriers?
(une variété de démocratie ponulaire ni fictive, ni réelle, mais
CRITIZUE) on invoque le mbme exerple historigue de la ripression
bolchevique contre Cronstadt comme precédent de 1'opération de po-
lice des armées de 1'impérizlicme russe en Hongrie ? Que l'cn ap-
plaudit ainel & l'insulte des contre-révolutionnaires de 1956 & la
grande Tigure rédveoluticnnaire de Lénine 9 ta'cn nous cris, & nous
qul ne nous sommes »Dag associds aux hurlements de la bourgeoisie
mondizle contre les Ybouchers®™ de la révolte "oonulaire™ de 1921
(d€ja aussi bonne mwe, 11 ¥y & quarante ans, voyez-vous !) et qui
gvons falt notre l'analyse de Lénine: voyez ol vous nous menez !
Ou du moins: ¢a, pour Cronstsdt, les "Communiohog® cnt raison !
Bt 11 fautbt bien encaisser quoigue ce secit dur ! '

Ils crachent sur Lénine, et vous baissez la t8te ! Vous _
savez peut &trc - du moins les moins agressifs d'entrc vous & 1t'é-
gard des léninistes non repentis que nous sommes = qu'sucun fait
historiqle ne neut tre cowpris indérendamment des rapports de
classe au sein desquels il s'est produil. Seulement vous &tes poli-
tlquement bigleux au voint de ne nas distinguer & deux pas une
REVOLUTICN SCCIALISTE IKPURT d'une DESOCRATIE PODULAIRR FICTIVE !

Ici, les critéres strictement Zconomligues servent de peu:
Lénine n'a Jjamals prétendu, contrairement aux absurdités répandues
depuis gqu'on fit taire 1'Cpposition en 1s massacrant, passer 4 la
transformation sceizliste de la Russie AVANT et SANS la grande resg-
cousse de Républiques Scviétiques dans les nays avancés, "Capita-
lisme d'Dtat ici (Russie I¢2I), capitalisme ¢'Etat 1a 1 (Hongrie
Ie5€)" murmurent les démocrates—ocuvricrs avec une moue désabusée.

CUL, capitaliswe 4'Btat; le s=eul nas en svant pogssible en
direction du socislisme nar raoport & 1'dcconomie caepltaliste pri-
merdisle d'entreprises innombrables (cf, l'agriculture) baignmat
tans le wmercantilisme. : '

Contre cette vision de Lénine, qui a~t-11 7 La position
menchévique: dans ces condi ticns, il nec fallsit pas prendre le pou-
voir ! Dans une ré&volution bourgeolise, on ne peul pas aller plus

loin gue la bourgeoicie | Bello compagnie !




Cu bien une position gqui, au mépris de tout le matéria-
lisme historique, dirait: £ccnomie arriérée ou pas, pas de "sta-
des” intermédizires ! Le socialisme toutb de suite !

Et enfin, une position woins honoralle encore gque les
deux précédente prises enserble parce gufelie n'ose pas dire
franchement ni une chose ni 1l'autre: ah si seulement c'étaient
les Conseils, et ncn le parti, gul avaient dé&cidé !

Il s'est passé en Russie ce gul devait se passer ? Bien
slr: daps ie sens o ont prévalu par LL VIOLENCE les forces so-
ciales contre lesquelles, de toutes fagons, 11 elit fallu combat-
tre pour 0“~ser da capitalisme d'Etat dans l'industrie au capi-
talisme @'Etat dans l'agriculture (certai nement pas représentéd
par les kolkhoses sorti de la “dékoulakisation"), et enfin en
cas d'appul prclétarien extérieur, au sccialisme, c'est & dire
& lz liquidation de tout mercantilisme. Fcrces sociales que,
répétons-le, 1l est tout simplement ridicule de voir dans les..
bureaucrates de l'avpareil d'Etet et de parti, qui n'ont pas
plus™décidé"” de 1'évolution qu'aucune cligarchie de l'histoire.

Mais les titres rév tlonnplres - et révolutionnaires
dans le sens prolétarien et socizliste - du bolchevisme n'en
sont pas diminués d'un iota ! La liguidstion de la bourgecisie

russe - la dispersion dc¢ la Constituante - 1n liquidation de
t

1z guerre impérialiste - la reconstruction ée 1'Internationale

prolétarienne: vous faites la petite bouche, llessieurs ? Juste-

ment vous, qui avez vu dans la2 démocratie populzire insurrec-

o

tionnelle de Hongrie une révolution socinliste 7




L'INSURRECTION HONGROISE

(1I° Partie)

"Chagque fois que dans la lutte politique, la parole a été
“yvirilement donnée aux armes, les voies de l'histoire se sont
“ouvertes, lumineuses devant l'humanité, et les forces humail-
"nes se sont regroupdes sans hésitations et fermement POUR ou.
"CONTRE la nouvelle forme scciale qui apparaissait & 1l'horizon.

"Aujourd'hui, face & l'insurrection hongroise, l'hosannah et
"l'anathéme retentissent des directions les plus variédes et aus-
"ai les plus inattendues, au milieu des discours les plus ver-
"beux; mals les perspectives de demain restent troubles et dou-
"teuses, derridre les fumées de l'incendie®.

(Programma Communista, Ne22, I956)

Telle est l'appprec1atlon générale que nous avons lon-
guement developpée dans la premiére partie de cet article. En ré-
pondant & 1'Yhosannah" venu plus particuliérement de certains cer-
cles ouvriéristes, nous avions été amendés a montrer comment leur
hommage & la "révolution ouvriére de Hongrie' s'accouplait avece
une falsification des enseignements de la révolution russe., Mal-
heuseusement, la derniére partie de ce chapitre est tombée, par
erreur, lors de la publication du dernier bulletin. Nous la réta-
blissons ici, avant de passer & la critique directe du mouvement
et de ses revendloatlons.

"Il s'est passé en Russie ce qui devait de passer ? Bien
sfir: dans le sens ot ont prévalu par la violence les forces socia-
les contre lesquelles, de toute fagon, il elt fallu combabttre pour
passer du capitalisme d'Btat dans l'industrie au capitalisme 4'E-
tat dans l'agriculture (certainement pas représentéd par les kol-
khoses sortis de la "dékoulakisation®), et enfin en cas d'appul
prolétdarien extérieur, au socialisme, c'est & dire & la ligquida-
tion de tout mercantilisme. Forces sociales que, répdrons-le, 1l
est tout simplement ridicule de voir dans les... bureaucrates de
1'appareil d'Btat et de parti, qui n'ont pas plus"décidé"™ de 1l'é-
volution qu'aucune oligarchie de lthistoire. '

"Mais les titres révoluticnnaires - et révolutionnaires
dans le sens prolétarien et socialiste - du bolchevisme n'en sont
pas diminudés dfun iota ! La liguidation de la bourgeoisie russe
- la disversion de la Constituante - la liquidation de la guerre
impérialiste - la reconstruction de 1l'Internationale prolétarlen—
ne: vous faites la Tine bouche, messieurs ¢ Justement vous, qui
avez vu dans la démocratie populaire 1nsurrectlonnelle d”ﬁongrie
une révolution socialiste ?".

Les critéres permettant de ramener un mouvement donné &
ses véritables bases de classe sont IMMUABLES comme la doctrine
révolutionnaire qui les a établis. Vouloir en créer de nouveaux,
ou prétendre en découvrir d'inédits revient finalement, comme la
suite de cet article le ddémontrera, a falre marche arriére vers
des positions ennemies. :
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Critéres pour une “classification™:

Mouvemwent démocratique de type quarantuitard; complot
fasciste et impérialiste; révolution ouvriére et socialiste: tel-
les sont donc les appréciations quli ont €té lancées des divers
horizons du panorama politigue. Aucune n'est acceptable par le
marxisme. :

Ceci dit, il reste que le mouvement est difficile & clas~-
ser. ) .

Un tel souti de “classification® est totalement étranger
4 l'opportuniste, qui s'en gausse. Pourtant, si 1l'on renonce a
ramener les donndes des plus "originales" & quolques grands cri-
téres permettant de relier un mouvement donné aussi bien & ceux
qui l'ont précédé qu'a ceux qui le suivront, sutant faire tout
de suite son deuil de l'intelligence, et & plus forte raison de
la prévision marxiste des faits. ’

Ces grands critéres, tels qu'ils ressortent de toute
1'oeuvre des maitres du sociazlisme scientifique sur une lutte de
classe séculaire, sont les suivants:

.—Wature et degré de développement des antagonismes soclaux
tels qu'ils sont déterminds, en derniére analyse, par le dévelop-
pement des forces productlves

~Regroupenment des différentes classes et sous-classes dans la
lutte. . '

~-Degré de - constltutlon du prolétariat en classe (la notion la
moins 5009831ble 34 1l'entendement commun, c'est & dire bourgeois
parce qu 'elle révond & la conception absolument originale que le
marxisme a de la lutte des classcs, et selon laquelle eette lut--
te "conduit nécessairement & la dictature du prolétarimt™ (I).

Les relations qui unissent ces trois éléments sont com-
plexes et doivent &tre comprises de facon dialectique. Mais cela
ne signifie nullement que ceci soicont indépendants et puilssent
se présenter dans un assemblage quelconque. A la lumiére de ces
trois critéres, aussi bien la thése du mouvement démocratigque
quarantuitard que celle de la révolution cuvriére et socialiste

;apparalssent’comme une vaine tentative de recconstituer le puzzle
de la réalité politique et 8001ale ‘du mouvement hongrois avec des
morceauX gqui ne peuvent pas s'embolter.

, Se posant la question du '"nom & donner aux événeuments
sanglants, confus, hallucinants qui ont suivi la provocation de
GerBe" (2), l'hisbtorien des démocraties populaires, le crypto-
nagyste Frangois Feip¥ nous donne cette formule (qui pour un mar-
. Xiste est une crasse expression de pensée'bourgeoise) soulignée
- par une italique: révolution populaire d'unanimité pationale.

Il s'empresse d'ailleurs d'ajouter, comme s'i1l avait &été effleu-
ré par le sentiment de 1'inanité théorique de cette définition:

(I). Lettre de Marx a Weydemeyer du D TETX IE52, citée par Lénine
' dans l'Etat et la Révolution.

(2) . La tragédie hongroise, p. 30I-302.



_74_

'une révolution n'est-elle pas. toujours une affaire coumplexe;
sontradictoire, pleine d'imprévu ?". En réalité, Fejtd, comme
soute- notre brillante intelligentsia "progressiste", se meut &
son aise dans la confusion et la contradiction. Celle-ci, on le-
sait, ne hait rien tant gue le "schématisme"™, c'est a dire, en
~éalité la notion marxiste de lois historiques; et c'est avec
joie qu'elle s'abandonne au grand courant "existentiel”, qui n'est
*inalement que l'histoire sans lois. '

- Pour le mouvement hongrois, va encore pour la "complexie®
té"; mais que nous fassent grice de 1'"imprévu" les renégats quil
sendant des années ont affirmé (sans ou avec restrictions) que
s'était une varidté de socialisme qui s'instaurait dans 1'Est
suropéen; et gue ceuX gui, peu ou prou, l'ont cru aient la pudeur
e taire leurs "remords" ou suspects ou stupides. Ce qui nous
intéresse ici, c'est d'identifier la contradiction qu'un marxis-
ne non &dulcoré peut effectivement reconnaltre dans le mouvement
hongrois et de la ramener & ses origines historiques véritables.

Pour cela, la formule inconsistante et défaitiste de
"révolution d'unanimité nationale"™ a au moins l'intérét de tra-
dJuire UN dlément de la réalité: cet élément, clest un regroupe-
ment des classes dans la lutte qui, mutatis mutandis, reproduit
celui des révolutions ™euphorigues™ de 1'histoire, c'est & dire =
selon une expression de Marx ou de Lénine - celles ol, comme en
février 1848 en France et février I9I7 en Russie, les différentes
classes, au lieu de s'affronter appsraissent trompeusement unies
dans la poursuite de buts communs. B

Kontrer qu'il s'agit d'une apparence mensongerec, dans
le sens ol cette union momentande est destinde a voler tdt ou
tard en éclats (en IBA8 & Parig, ce fut l'affairec de cing mols)
sous la presgcion dea aontogoniames dlintérits des classes nlest
gependaAant que 1la moltié dco thohoo dfuno opitigus meryiata. 0Aw
si celle-el met & nu 1'illusion des acteurs memes du drame, il
lui reste cucore (sclon la mébthode illustrée avec €clatb dans les
thesce Qu Peuorbach) & cxpliguer la genése matérielle de .cette
illusgion. :

Clest ainsi que Marx, dans la lutte des classes en France,
loin de passer {comme nos "progressistes™ modernes et leur aile
socinl-barbariste) sur l'euphorigque fraternisation de toutes les
classes de 1o goeidété parisiennc contre l'=dversaire désigné
d'alors: l'aristocratie financiére, loin de la regarder comme
allant de sci (!) ou de 1l'ignorer, considére cowme de sa ba&che
de la rawener & sa détermination historigue: ‘ :

"La lutte contre le capital, sous saforme moderne dévelop-
“"pée, & son point de jaillissement, la lutte du salarié indus-
“triel contre le bourgeocis industriel est en France un fait
"partiel qui, aprés les journées de février, pouvalt d'autant

"™moine fournir le contenu national de la révolution que la lut- -
"te contre les modes d'exploitation inférieurs du capital...
“"était encore dissimulde dans le soulévement général contre.
"%’aris?ocratie financiere en égnéral". (La lutte des classes

en Prance). ’ o
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Indigence du dévelcppement capitaliste - absence de géné-
‘ralisation du conflit Capital-Travail - faible degré de dévelop-
- pement des antagonismes secondaires (c'est & dire ceux qui oppo- -
sent capital et classes moyennes): telle est 1'explication du
fait "anormal™ de l'union des classes, pour le mouvement de 1848,

- Mais en Hongrie I¢56 ! DEja lors de la Commune de I¢Ie,
celle de Bela Kun, Lénine notait, pour montrer l'importance du
mouvement, que le nombre des ouvriers industriels et des salariés
de la terre y était relativement plus grand qu'en Russie en IgI7.
Depuils, ce chiffre n'a pu que s'élever. Fejt8 indique qu'en 1945,
la Hongrie comptait 450,00C travailleurs industriels pour 9,6
millions d'habitanbts, et en I95I déja I.06C.000 (zuguels, dans
les années suivantes, se joignirent des centaices de williers de
- femmes arrachdes 4 llactivité domestique, 300.00C selon les pré-

‘Visions étatiques de IS5I) dont 93,29 dans la grande industrie.

: -La voila, LA “"contradiction" du mouvement hongrois: 1'im-~
portance du prolétariat dans la nation a augmenté et cependant le
regroupement des classes dans la lutte est retournd & un modsle
archalque - un modéle quarantuitard, oui, mais sans les bases ma-
térielles de I848..

Qu'est-ce & dire ? Tandis que de bous cBtés on se livre
8 une orgie d'analyses qui.sont autant d'offensives contre la
théorie marxiste de la lutte des classes, nous répondons tout
simplement: & 1'époque du capitalisme moderne, dans les aires
géographiques ol les problémes de ligquidation de résidus de féo-
dalisme sont historiquement résolus, une configuration purement
prolétarienne des mouvements insurrectionnels nc dépend plus que
du degré de constitution du prolétariat en classe, c'est & dire,
selon la phrasc lapidaire du Wanifeste communiste, en parti poli-
tique, en force politique AUTONOLE Tondant a 1'instauration de
~la DICTATURE DE CLASSE. Voild notre btroisidme critérc.

Cr la"constitution du prolétariat en classe" est un pro-
cessus distinct de celui de 1l'accoissement de ses effectifs so-
ciaux. Il se développe sur un autre plan, et, en raison des ob-
stacles qu'il y rencontre, selon une courbe d'allure différente.
Il connalt des chutes et des reculs qul apparaissent, ‘comme ce
fut par exemple le cas pendant le premier entre-deux-guerres, en
CONTRADICTION avec le développement social général, mais qui sont
déterminés par des rapports mondiaux de forces, tels qu'ils ont
décidé de 1l'issue des batailles socisles antérieures et qu'ils
ont été momentandment consolidés par elle.

Pour notre époque, la ruine du communisme prolétarien
auquel la révolution russe de I9I7 avait donné une impulsion puis-
sante bien qu'insuffisante, constitue une telle chute, et un re--
cul dans la ligne historique de la constitution du prolétariat en
- classe pire qu'aucun des précédents: chute et recul qui sont le
prix exorbitants payé par les prolétariats d'Europe pour une rup-
ture trop tardive et hésitante avec les courants socialistes an-
ti-révolutionnaires lors de la premiére guerre mondiale et pour...
le retard sécrlaire de la révolutbion démocratique-bourgeoise en
"Russie, 1l'indigence du développement capitaliste de celle-ci au
début du XX° siécle.
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: Le fait que l'insurrection hongroise se solt produlte
dans cette phase de désagrégation momentande (mais interminable!)

" de 1la force politigue de classe du prolétariat est la seule ex-
plication valable de son rebour & un mod@éle archalque de 1l'ali-
gnement des forces sociales, clest & dire des revendications.
Falre abstraction de cette donnéde dans la caractérisation du mou--
vemen?t, c'est pouver ron seulement qu'on ignore en guol consis-
tait la grande ccntre-révolution des alentours de 1927 (& suppo-
ser méwe qu'on se soit avisé de son existence !1), mais, pis en=-
core, qu'on est incapable de se délimiter nettement de tout le
passif de positions rétrogrades qui, depuils une trentaine d'an-
nées, sont revenues paralyser la classe ouvriére, aprés la bré-
che victorieuse ouverte par la III° Internationale dans la for-
teresse de l'opportunisme ouvrier, et qui, loin de pouvoir Etre
-1liquidés dans le feu d'une action de quelques semdnes, ont cons-
Titué dés le début 1la Ilimilbe objective du mouvement.

La "voie hongroise™ du recul:

81 1'on considére le prolétariat non pas comme une enti-
té, mais dans la succession historique concrdte des générations
ouvriéres . c'est & dire sous l'angle des traditions vivantes dans
les masses & une époquec donnée, on ne saurait s'étonner de notre
appréciaticn marxiste: le programme hongrois I¢56 ne pouvait pas
ne pas constituer un recul par rapport i ceclui de la Commune de
Budapest de ISIS, qui proclamait (mais qui, de tous nos coumenta-
teurs de I¢56, 1'a rappelé ?!): DICTATURE du prolétariat ! Ter-
reur soclale contre lcs propriétaires des usincs et de la terre !

Gue l'on s'interroge suw ce qu'était - sur ce qu'est -
le prolétariat hongreois de I¢56, et la contradiction du mouvement
(définie comme plus haut) s'éclaire. Les chiffres de Fejts (cf.
plus haut) révélent en effet un fait trés important: malgré 1l'e-
xistence d'un noyau d'ouvriers industriels de tradition déja an-
cienne, c'était un prolétariat RECENT, parce gue renouveld par un
énorme apport d'éléments arrachéds & la campagne QUI EN SIX ANS
AVAIENT PLUS QUE DOUBLE SES EFFECTIFS. Cet exode rural de caracté-
re quasi sismique, qui a joué un rble de premier plan dans la dé-
termination de l'explosion sociale d‘octobre, avait absorbé pour
la premidre fois dans l'histoire de la Hongrie une surpopulation
rurale endémique, carvactéristique des pays de Taible Adveloppement
‘urbain et industriel; il est & supposer par allleurs gu'il avait
intéresad curtout lee couches les plus jeunes, dont btous les jour-
nallstes se sont accordés 2 souligner le »3le dans la rdbellion,
Cuoiqu'il en solt de ce dernier point, le fait pourrait bien ex-
pligquer cette violence du wouvement dont tous nos bourgeois ont
eté secretement atterrds, puisqu'il semble que plus un prolétariat
est ancien, et moins il ait de fougue et de décision dans la lut-
te. Mais 11 ne favorisait naturellement pas - toutes autres con-
ditions restantes - une différenciation politique des revendica-
tions dans un sens prolétarien et communiste. : '

Ces autres conditions, on les connalt: c'est la prosbitus ..
tion universelle des partis de la coalition socialo-petit-paysan-
no-"comrunistc" mise en placé en I945 sur un "refoulement de guer-
re civileY (heureuse formule, cette fois, monsieur FejtlV, bien que
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ce soit pour vous féliciter du fait) en force des décisions de
la Seinte-Alliance capitaliste ewéricano-anglo-russe & Yalta.

Dans la Hongrie occupée vnar les russes, cette prostitu-
‘tion était seul fondement national du pouvoir, mais
c'est justement le parti qui, ayant pour lui ls force des armes,
aurait pu s'ecn- dispenser gul s'y livra le plus éperdument. Pour-
quoi ? Mais parce que (oui encore monsieur Fejt8)) "L'U.R.S
voulait donner des gages de sa loyauté envers l'esprit de 1l'al-

Tiance"(Tconfus™, "contradictoire", rcompliexe” Lul aussi ? mais
écoutez donc la suite 1) ven empechant que la Résistance se trans-

formit’ en GUERRE CIVILE ET T’I\! REVOLUTION'.

Sur ce noble théme, le spectacle ne pouvait manquer d'é-
tre édifiant. C'est ainsi que 1'on voit les partis traditionnel-
lement nationsux entrer dans un gouvernement obargé d'extorquer
& "leur peuple"™ les 200.0C0.000 de dollars-or qu'exige la Russie
4 titre de reparatlons, et il le font au now de 1'intérét social,
de 1'intérét supériecur des réformes. A 1l'inverse, le partl 50-
cial (le parti “communiste") se livre & une surenchére de ré&for-
mlsme pa01f10ue avec les premiers au point de mériter le reproche
d'étre Ytrop A droite"™ de leur part; et il le fait au nom de 1l'in-
teret national.,

Quant & la tarte a la créme commune & tous ces partis
qui ont ainsi prouvé é&tre les forces de la conservationcapitalis-
te mais gqul se donnent tous des airs "révolutionnaires" en se
dressant contre le woulin & veant d'un féodalime... qui s'accomo-
dait fort bien d'une énorme classe de sularles agricoles; la
Réforme des réformes, la REFORME AGRAIR clle leur est soufflée
par le commandemwent sovidtique qui de01d d'en haut la grande me-
sure "progressive": la transformation des 424 de hongrois prolé-
taires de l& terre en propridétaires de... 3,7 ha. ! (I).

Libre & l'écoeurant progressisme moderne (et & son aile
insurrectionnaliste et "barbare™) de chercher le secret des &vd-
nements de février dens la politique ultérieure.des Ycommunistes™,
et de fabriquer une nouvelle classe historicue de mouvements qui,
sous le nom de "révolutions anti-bureaucratiqgues™ (2) reconcilie-
ralt miraculeusement toutes les antinomies marxistes.

La vérité est gu'apreées une orgie de defaltlsme aussi com-
plete, rien, pas wéme les secousses sismigues de 1'industrialisa-
tion & marche forcée ne pouvait transformer le noyau de proléta=-
riat ancien, social-démocrate en 1945, mais devenu national- com-
wuniste en guide révolutionnaire des couches nouvellement arri-
vées des campagnes dont il étaift submergé; que ces coudes nouvel-
les, en quil devaient nécessairerent se rencontrer les influences
paysannes de particularisme national et celles du "socialisme"

~

IV, Fe;t8: Histoire des d&mocraties populaires, p. I48: '"en tout,
5,7 millions d'arnents de terre arable avaient &té distribuéds en-.
tre 640.000 famililes" (I arpent = 42, 2I ares). |

(2). Formule commune & Fejts (La Tragédie hongroise) et au social-
barbariste Lefort (L'insurrection hongr01se) '
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. A'Etat anti-révolutionnaire trouvées dans les villes ne pouvaient pas, par

leurs propres forces, se constituer en parti internationaliste lutant pour I
 la dictature du prolétariat et le socialisme, méme si une "intelligentsia"
révolutionnaire et marxiste, tout & fait 1nex1stante en réalité, s'était
trouvée 14 pour les y aider.

Elles 1le pouvaient_d'autant moins que le SEUL principe que les

-communistes n'aient jamais sacrifié & l'union sacrée progressiste et démocra-
tique de la premidre heure se révélait &tre le nomble principe : QUI TIENT
LA POLLICE TIENT LA NATION - ce qui les rejetait dans 1'orniére constitution-
nelle, et que la politioue insensée qui les avait jetées dans les villes

ol rien n'était prét pour les recevoir) leur apparaissait déterminde non
pas par les intéréts d'une classe quelconque de la société hongroise, mais
par les exigences impériales de 1'U.R.S.8. - ce qui les maintenait dans 1!
ornieére nationale. ‘

Programme hongrois 1956.

Tout ceci est parfaitement confirmé par 1'examen des revendications
des différentes organisations ouvriéres insurrectionnelles : Conseil National
ouvrier, conseils ouvriers des différentes villes - et par la présidence du
Conseil des syndicats hongrois, dont il est 1mportant de noter QU'ELLES NE
S'OPPOSENT NULLEMENT, ce gqui n'elt guere manqué de se produlre si la desti~
tution d'organisations illégales au regard du régime antérieur (auquel 1!
appareil syndical était fortemunt intégré) s'est accompagnée d'une rupture
de classe sur le plan politique et social.

A lieu de cela, harmonie compléete,

En politigue : Gouvernement d'Imre Nagy - suppression du monopart1t15~
me - élections libres et constitution nouvelle.

Livération du territoire - neutrallte - negoolatlons
économiques avec tous les pays en vue d'établir des "relations donnant aux
parties des avantages réciprogues sur la base du principe de l'egallte"
(Krouchtchev, au XX° Congrés, sentait-il le vent venir 9)

Suppre381on de la police politique - garde natlonale
ouvriére pour renforcer armée et police ordinaires.

Sur le plan économique : réajustement des salaires, suppression des
normes., : :

Suppression de 1'impdt sur les célibataires ( les
1nsurges étaient surtout des Jjeunes gcns)

Majoration des retraites les plus faibles.
Augmentation des taux des allocations femiliales.
Construction de logements parkl'Etat.

Sur lc plan social ¢ constitution de Conseils ouvriers dans lss
usines. Indépendance des syndicats & 1'égard de 1'Etat.
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Direction ouvriére - &tablissement d'un pla-
fond waximum pour les traibtemnnts mensuels. Transformmation ra-
dicale du systéme de la planification (I).

Qu'est-ce qul ressort de ces revendications ? Toubt d'a-.
bord que le prolétariat né s'en prend nullement & 1'BEtat capita-
liste (démo-povulaire, c'est la wbme chose) en tant Que btel: 1a
police politique dissoute, l'appareil d'Etat reste entier; Imre
Nagy au gouvernement, ce n'est pas 1l'avénement du prolétariat.

Tout le puissant mouvement est dirigé uniquement contre
une forme de 1'Etat: le "régime™ du parti unique instauré par les
voies les plus hypocritement légalitaires et produit non pas d'u-.
-ne lutte de classe, mais de 1'éclatement des antagonismes im-
périalistes, avec le lancement du “lan Larshall et la "colonisa-

tion™ de 1'Burope centrale qui fut la riposte russe. T1 revét
donc un caractére constituticnnel, qui, par son archafsme con-
traste de fagon étonnante avec 1la puissance des moyens mis en
ceuvre, la renaissance pour la premiére fois aprés le premier
aprés guerre de ces organismes politiques de masse dans lesquels
Lénine saluait un phénowéne historique de premier ordre: les
conseils ouvriers. Co

Mals quel qu'ait été le dévoiement de la force révolu-
tionnaire de classe, une lutte aussi acharnde n'efllt pas été pos-
sible s'il se fut simplement agi de rendre & quelques partis vi-
dés le droit de se présenter aux élections. Derridre la forme
constitutionnelle dont le mouvement demande 1'abolition, ce sont
des intéréts matériels puissants qui sont visds - et seule leur
résistance explique un déchatnement tel de la lutte. Ce qu'ils
sont, c'est & la fois la gendse du monopartitisme qui a succddd
& la coalition nationale démocratique et la revendication d'ol
partit le mouverent d'octobre gqui le révélent clair comme le
Jour: les intéréts impérialistes de la pulssance occupante, de
1'U.R.2.S vainement camouflée en force de transformation socia-
liste... semi-wondiale.

Dans le cas de la Hongrie, le mouvement est donc consti-
tutionnel parce qu'il est national; double régression par rap-
P —— _————_—5- . M

port ou programme de feue la I11° Internationsle.

Ici, il feut répondre & une objection qui, en dépit de
son insigne vulgarité, a sewblé convaincante & beaucoup, et gui
se résume toute dans ce profond jeu de mots:mouvement national,
mais pas natioaaliste (2).

(I). Extrait d'une ré&solution des syndicats Nongrois du vendre-
~di 26 octobre I956. ' '

(2). Voir ce commentaire de la position du Conseil ouvder de
Miskolc: .

"Il est pour l'internationalisme prolétarien et simultané-
ment pour un communisme hongrois national. L'association de ces
deux idées peut paraltre confuse du point de vue des principes
du communisme ('), _ . _

"Dans les circonstances présentes, elle est parfaitement
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'La distinction est vide de tout contenu historigue et
social, et reléve tout au plus de la bourgeoise “psychologlie des
foules™. Que signifiait, en effet, dans la cas hongrois, l'indé-
pendance nationale, du point de vue éccnomique ? Le retour aux
régles mercantiles d'échange d'équivalents VIOLEES PAR L'URSS
(fait significe tif, octobre IY56 est ddsigné en Hongrie comme la
"révolution d'uranium”, rapporte Fejt®), et, au deld encore, la
liberté d'accéder 2 nouveau au warché mondial. Autrement dit, si
le prolétariat est rentré dans 1la lutte générale sous la pression
d'une situdation économique de classe défavorable, il ne reliait
pas celle-ci a l'existence du systéme social capitaliste, mais au
contraire & la perturbation de ce systéme et des rapports que les
apolegistes du régime présentent comme normaux: liberté de com-
merce, égalité de's nations, etc... .

Bntre les revendications salariales que nous avons rap-
portées (coexisbtant, notons-le, avec des revendications é&conomi-
ques intéressant jusuqu'a des non-salarids) et qui restaient par
nature dans la limite 4troitement bourgeoise (Marx) de la lutte
pour la plus-value et la revendication~politigue de res tauration
~de la bourgeoise nation dans sa pleine indépendance, il existe un
lien dialectique indissoluble. Seuls des charlatans de la doctri-
ne révolutionnaire pouvaient se donner pour thche de la rompre
- ou de la dissumuler. '

L'internationalisme prolétarien n'est pas un point
d'honneur, un sentiment, une "mentalitd"™ des ouvriers: c'est 1l'ex-
pression POLITICUE d'un programme de transformation SCCIALE fondé
sur une doctrine scientifique de 1'ECONOWKIE qui affirme: derridre
1'égalité mercantile de 1l'échange, il y a la. soustraction de va-
leur; derriére... la libertéd de commerce sur le marché mondial,

11 y a la sujétion des nations les moins bien dotédes. Ainsi la
lutte pour le sccialisme - qui est la négation de tout cela - se
trouve-t-elle placée d'emblée sur un terrain international.

cowpréhensible (?7)., Le Conselil est Internationaliste, clest a
dire qu'il esT prét & lutter avec leS communistes (77) et les ou-
vriers du wonde entier (contre quoi, et en vue de quoi ?), mais il
‘est national, c'est & dire qu'il refuse toute sujétion a 1'URSS et
demande que le communisme hongrois (?) soit (tenez-vous bien !)
LIBRE DE SE DEVELCPPER COMME IL L'ENTENDY (111).
De qui, ce magnifique morceau de littérature "dialectique",
ol 1l'on trouve péle-méle un écho des "scrupules”™ marxistes et le.
hardl dépassement existentiel des "principes figds"; le style é- -
lectoral des "nous sommes préts & lutter...” et celui de la philo-
sophie bourgeoise du libre =z2rbitre ? De l'anti-révolutionnaire
Fejtt ? Ou peut é&tre de ce y¥r Sartre qui a tcujours démontré une
telle facultd de "comprendre”™ des choses qu'il fallait dénoncer ?
Pas du tout: du Sorbannard social-barbariste Lefort, quil a consa-
cré une brochure & une découverte impérissable: la naissance his-
torique d'une nouvelle classe de mouvements (sinon de mouvements
de classe!): la révolution anti-bureaucratique !
(L*Insurrection hongroise, p. 26, &d. Socizlisme cu Zzr-

barie)
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Tant que le prolétariat adhére & des mots d'ordre natio-
nalistes, 11 tente de résoudre sa situation de classe dans le ca-
dre de l'économie bcocurgeoise, c'est & dire par un aménagement,
non par une révolution. Cet aménagement n'est pas nécessairement
de caractere pacifique, comme cn a vu. Mais, dans le cas de la
Hongrie, méme 1l'éventuelle substitution du mot d'ordre "Tout le
pouvoir aux Conseils ouvriers !V & celui de YImre Nagy au gouver-
nement™ n'surait pas, a4 elle seule, suffi a prouver que le mouve-
ment s'était libéré de son double carcan bourgeois. Cela nous don-

- ne le droit de dire qu'il nfaurait fait gque substituer un consti-
tutionnalisme & un autre.

Projetés dans l'aréne sanglante de la lutte parune situa-
tion économique intenable, les prolétaires heongrois n'ont encore
agli qu'en classe de la société bourgeoise gui RESTAIT une classe
de la soclété bourgeoise.

"Internationalistes” de la répressicn armée, Ysoclialis-
tes" du bagne productif, crachez donc sur eux ! Bt vous, secta-
teurs qui vous croyez des militants parce que vous avez appris
quelques formules marxistes, accueillez leur sacrifice par une
grimace dédaigneuse ! Nous, nous dénongons le "mérite" contre-
révolutionnaire impérissable du colonialisme "socialiste™ de Rus-
sie dans cette "révolution d'uranium® et les effets de la double
trahison du communisme dégénéré & la position léniniste: libérer
les nations de leurs chaines parce gue c'est le seul moyen de
faire disparaltre le nationalisme, forme histcrique utile & une
seule chose, la réalisation des téches des révolutions bourgeoli-
ses - quand 11 en reste...

Et nous répétons bien haut ce titre inoubliable des rené-
gats a notre haine révolutionnaire implacable: la "chinoisifica-
tion™ de la révolution europdenne, le recul catastrophique de
Bela Kun... & Mao ! :

Grain de sel socialiste ?

C'est dans ce cadre gu'il faut exawminer les deux reven-
dicaticns sociales de la direction cuvridre des usines et de la
transformation radicale du systéme de la planification que des
bousilleurs de Tgauche" de la doctrine marxiste onu présentdes

comme la pointe révolutionnalre du mouvement, comme "auhentigue-
ment soclaligstes®. .

Remarquons tout de suite que dans les faits, la premieére
doit &tre rapprochée du point du progremme réclamant l'abaisse-
ment des traitements mensuels a un plafond donné: la presse hon-
goise Ad'opposition d'avant l'insurrection n'a cessé d'associer,
dans sa critigue toute minimaliste, les grasses prébendes dont
joulssaient les "managers" des usines et leur arrogante incompé-
tence.

_ Mais, & cet égard, le wouvement hongrois de 1856 a été
bien moins radical que... la Commune de I871 & Paris.
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, En effet, la présidence du conseil des syndicats hongrois
fixe ce wma xiwmur & 3.000 florins, aslors gue nous apprenons par
Fetj¥ qu'un salaire ouvrier mensuel de 50C & 600 florins consti-
tuait une "bonne moyenne™, 800 ou 20C florins caractérisant déja
une sorte d'aristocratie ouvriére. La Commune, elle, n'allouait
aux "mensuels" de la direction étatique que 1lé salaire ouvrier
moyen. On voit que la critique stalinienne de 1l'égalitarisme est
passée par la - et surtout toutes les séductions®américaines" de
de la producticn moderne.

La n'est au reste pas l'essentiel. Sur le plan doctrinal,
"direction cuvriére des usines" pourrait passer pour l'expression
plus ou moins rigoureuse d'une vieille revendication socialiste:
la suppression du despotisme de fabricue que Marx n'a eu qu'a re-

——

prendre aux utopistes.

Aucun marxiste ne songera certes & mettre cette revendi=-
cation au rencart. Ce qui est inadmissible, c'est que, toutes les
autres conditions restantes, elle soit présentde comme une preuve
de la ™maturité révolutionnaire du mouvement”; c'est que, sous le
prétexte que ce sont les "relations existant au sein de la pro-
duction qui décident de la lutte des forces sociales™, le chan-
gement de l'organisation des entreprises soit considérécomme le
grand secret de la transformation socialiste, tandis que la lut-
fe pour le pouvoir resterait "a lz surface des choses" (1).

_ Identifier les marxistes "rapports de production" déri-
vant d'un développement donné des forces productives et gqul nous
ouvrent l'immense domaine, national et international, de la guer-

-re des classes et des Btats aux "relations (?) au coeur des en-
“treprises" qui nous rivent, au contraire, au "point de jaillis-
sement" (Marx) du conflit entre Capital et Travail est un faux
théorique &honté ou une preuve d'incorrigible mesquinerie bour-
geolse de la vision sociale.

‘ - L'"entreprige, tel a toujoure &té llobeservatoive d'dlee-
tion de toutes les tendanceg minimalictes du mouvemeant ouvriap:
syndicalisme, cocopérativiame, ordinovigme italien (dont, comme
pour vendre sux btransalpins 1a pPolitesse pour leur consacration
de notre Sorel national, on "importe” ici bien des atbitudes !).
Clest seulement dans cette ambiance dtroite o' prévalent néces-
sairement les influences corporatives et de catégorie gue la
transformation sociale peut apparalitre comme une simple question
"d'organisation de la production®, non comme l'aboutissant d'une

(I). Cf. I7appréciation suivante de ces revendications par le
social-barbarisme, que l'on trouvera & la page 2¢ de la brochure
déja citée de Lefort l'Insurrection hongrolse: _
"Mals ce qui prouve la maturité. révolutionnaire (!) du mou-
vement ce sont les revendications propres & l'organisation (!) .
de la prcduction. Ces revendications é&chappent évidemment & l'in-
telligence du journaliste bourgeois, car celui-ci ne voit gue ce
qul se passe & la surface des choses (tu vois 1la paille dans
l'oeil du voisin, mais...) c'est & dire sur le plan étroitement
politique (peuh ! dictature du prolétariat ou communisme natio-
nal.. internationaliste!). Or ce qui dans la réalité décide de la
lutte des forces sociales, ce sont les relations qul existent au
sein de la production, au coeur des entreprises (le voild le faux!)
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lutte dé classé.dont le champ est la socciété toute entidre, clest
4 dire d'une lutte politigue. : ' ~

Pour formuler la thése marziste correcte sur cette ques-
tion de la direction ouvriére des usines, 11 suffit de prendre le
contre-pied exact du galiwatias gu'osent nous reservir apres cent
ans de socialisme scientifigue les démocrates-ouviers:

"Les ouvriers pourraient bien avoir au geocuvernement des hom-
"mes en qui ils ont confiance (notez l'objectivité du critére!)
-"et .qui sont animés d'excellentes intentions (dis-moi avec qui
"tu polémiques, Jje te dirai qui tu es !) ils n'auraient rien ga-
"gné encore si dans leur vie de tbous les jours (la fnmeuse "exis-
"tence"), dans leur travail, ils restaient de siwples exdcutants
"qu'un appareil dirigeant commande, comme il commande aux machi-
"nes (ou: de Bazkounine & %. Mounier!)." (wénme scurce, p. 28-30)

- Nous n'irons pas pour si peu déranger la mdumoire d'Engels
quil notait qu'il fallait ne pas avoir la woindre idée de la vie
-sociale pour s'imaginer gue l'industrie moderne pouvait se passer
d'une autorité (c'est adire d'un commandement), méme librement
consentie; ni invoquer le témcignage cynique de feu Stnline pour
prouver que le rapport de sujétion peut fort bien coexister avec
les... consentements les plus véhéments (ou bien n'était-il que
de pure "frime"™ ?!). Disons tout simplement: les ouvriers pour-
raient blen avoir & la téte des entreprises des comités régulid-
rement élus et renouvelds, composéds de prolétaires honnltes et
dévoués & leur classe, ils resteralent soumis & l'sutorité supé-
rieure des choses (et & la pressicn des aubtres classes “"populai-
res") et ils n'auraient rien gagné encore, méme dans la vie de
tous les jours, si un pouvoir central révolutionnaire n'appliquait
toute sa force de classe & la destruction des trois grands rap-
ports sur lesquels repose l'économie marchande et PARTE T l'es-
clavage salarié: l'organisation du secteur industriel par entre-
prises; l'opposition de ce secteur au secteur agricole; l'organi-
‘sation de l'ensemble en é&conimie nationa le.

Chose qui suppose & la fois la rupture de l'alliance dé-
mocratique avec la paysannerie et la déclaration de guerre socla-
le au capitalisme international. Chose qui donc nous entraine bien
loin... "du coeur des entreprises® ! ‘

_ - Avec la revendication de la trasnsforwation radicale du
systéme de planification et de directTion de 1'&conomic oxercée
par 17EtaT, nous revenons de la periphdrie al cenire: mwals cola
nous raméne-t-il pour autant 3 un "socialisme authentique” ?

On ne peut faire la critique de cette pesition sans exa-
miner au préalsble quels buts économiques cette "transformation
du systeme" visait. Ce qui nous l'apprend, c'est la plate-forme
"économique" sur laquelle Irme Nagy - gui, comme on sait, a &té
désigné par le wmouvement comme "1%homme de la situation" - avait
mené la ‘lutte contre Rakosi et ¢tait-devenu président du Conseil
en Jjuillet 1953, pour &tre a nouveau -écarté du pouvoiren février
1655, Elle était toute entidre placée sous le signe de la "révi-
sion du plan", comme son discours insugural du 4 Juillet 1I95% au
Parlement le prouve: o :
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"Rien ne wotive l'industriaslisation accélérée, et cet effort
"pour réaliser une autarchie industei elle, surtout si l'on ne
"dispose pas des ressources en wabtiéres premiéres nécessalres,
"constitue un rencncement & des possibilités avantageuses ré-
"sultant d*un plus intense échange de marchandises internatio-
inal, & commerce avec les pays capitalistes et avant tout de
"la collaboration économique avec 1'URSS, les démocraties po-
"pulaires et la Chine populaire. :

"Il faudra d'autre part mettre l'accent sur 1l'industrie 1é-
"gere et l'industrie alimentaire, tout en diminuant considéra-
"blament le rythme de développement de l'industrie lourde.

"1 faudra aussi changer l'orientation de la politique agri-
“cole... Le gouvernement est décidé & augmenter le wontant des.
"investissements agricoles'. (Op. cité, Fejtd, p. I194).

"Tout cela n'est pas nouveau: c'est exactement l'oriente-
tion de Walenkov en Russie, Malenkov, qui, on le sait, dut se
rétracter et retirer comme "ddviationniste" -sa formule de ''pas-
sage de 1l'économie de production & l'économie de consommation®.
Bien que traduisant la pression des classes salariées sacrifiées
4 1'Crgie Productive, la formule cui s'applique parfaitement &
l'orientation de Nagy reste entiérement dans le cadre bourgeols:
il ne s'agit que d'une répartition différente du revenu national
entre consommabion et nouveaux investissements; mals le "revenu
national"™ c'est l'antithése du produit social qui n'apparait qu’
au fur et & mesure de la régression mercantile de 1l'économle.

Mais pour s'attaquer 2 cette téche, oui, vraiment socla-
liste, elle, la Ytransformation"™ méme "radicale™ d'un systewe
est tout & fait insuffisaente ! Un "systime" n'est en effet qu'un
engrenage d'institutions données: ce qu'il faut transformer ra-
dicalement c'est un régime sceial, et cela n'est possible que par
la destruction préalable de Lout l'appesreil d'Etat, par 1l'insftau-
ration de la dictature de cl@sse qul n'est telle gue lorsqu'elle
suit un programme menant au communisme: or ce n'est ecertainement
pas le chemin du gouvernement qgui, par la bouche encore d'Inmre
Nagy, se proposait justement de "renforcer par tous les moyens
la sécurité et la production de la propriété paysanne” et procla-
mait que le "fondement de l'agriculture hongroise est constitué
par les PETITES PROPRIETES PRIVEES, dont le pays (mais le socia-
lisme ?) ne peut pas se passer” !! )

La encore, isoler une formule de son contexte politiqe
pour la consacrer comme "authentiquement sccialiste™ sous le
prétexte qu'elle contient le mot magique de PLANIFICATION est
une entreprise d'endomeur de la fameuse "conscience" prolétarien-
ne'. "Comment cette transformation radicale s'eifectuera-t-elle?",
il n'est pas besoin que cela "soit dit® (I) pour qu'on le com-

{IJ. C'est pourtant ainsi cue Leiort pose la guestion (lIns. Hon.

p. 30) dans un passage de la plus vulgaire inspiration anarchiste:
“"Les ouvriers ne veulent plus que s'élabore indépends mment

d'eux (nous aurions cru, pour notre rart, que le véritable pro-

bleme dtait qu'il s'"élaborat" conbre eux!) le plan de production,

ils ne veulent plus Gue ce solt une bureaucratie d'Etat (mais

des syndicats "indépendants” ?!) qui envoie les ordres (!)".
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prenne ! Il s'agit de rapprocher deux faits: d'une part (les
revendications politiques, qui ne visent nullement & la destruc-
tion de 1'Btat le prouvent) la revondication se limite & une va-
gue "participation des cuvriers a 1la plﬂnlzlcatlon", d tautre part
le mouvewent réclame le retour des syndicats & l'indépendance &
1’egard du partl et de 1'Etat. La "transformzfion radicale" ap-
parait dés lors clesirement dans sa signification réelle: la solu-
tion bansle et éculée consistant & denner 'voie au chapitre" aux
organisations de défense économlque des travailleurs dans la dé-
termination de 18 politique économique de 1'Etat. Solution qui
non seulement n'a rien ne socialiste, mais qui revet un caractére
évident de collaboration de classe.

. La ridicul'e méprise de ceux quli ont cru & une revendica-
tion "radicale" repose toute entidre sur 1'illusion suivante:
quand la classse des propriétaires bourg801Q des usines et de la
terre a dlsparu, rien ne peut plus s opposer au sccialisme si ce
ntest que les ouvriers soient expropriés de la... direction du
Plan.

Ils ne s'apercoivent mére pas, ces "théoriciens™ malheu-
reux que, pour molitié, c'est la reproduction d'une thése national-
communiste, voire méme... stalinienne ! Une telle position impli-
que en effet le raisonnement suivant: de quoi dépend que le pro-
létariat soit suffisamment nourri ? Du juste rapport entre la
production des biens industriels et des biens agricoles FIXE PAR
LE PLAN (la lutte des classes enbtre preclétariat et paysannerie
n'a-t-elle pas cessé d'exister ?!'). De quoi dépend son "standing"
général ? De la quantité des biens de consommation FIXEE PAR LE
PLAN. De qu01 la journée de travail, l'intensité de 1l'effort pro-
duectif (normes) ? Du rythme d'accumulation FIXE PAR LE PLAN.

Bref, le Plan serait l'autorlte supréme de la société, le
'Jehovah de l'economle -révéré ou maudit, selon les tendances, mais
dont personne ne songerait & mettre l’cx1stence en dcute ! TL
qui s? emparcralt de cette forteresse (ocu s'y glisserait) tien-
dra1§ du méme coup les clefs du socialisme (ou en serait bien
preés '

Nous ne répéterons pas ici les démonstrations faites ail-
leurs (I) par nous de l'inanité de cette conception qui implique
1'idiotie suivante: toutes les conditions cxistent pour la dlspa—
rition de la loi de la valeur, du salariat, wmais ceux-ci sondb
maintenus par la volonté &gofste dTune couche de bureaucrates
(ou, thése plus absurde encore: l'exploitation continue bien gue
la loi de.la'valeur ait disparu).

Nous les résumercns seulement au moyen d’une citation ma-
gnifiquement synthétique d'Engels:
"Avec la prise de possession des moyens de production par la
"société, la production marchande est éliminde et PAR SUITE la
"domlnatlon du prodult sur le producteur. L'anarchie & 1'inté-

(1), CFf. TDialogue avec Staline", "olelogue avec les moris” et
"Danse des fontoches” ce dernier a pa“altre proohalnement
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"rieur de 1ls production est remplacée par l'organisation pla-
"nifiée consciente. '

Prise de possession par la société - suppression de la
production marchande et SEULEVENT AINSI de ls domination du pro-
duit sur le producteur: voild les conditions sans lesquelles i1l
ne peut &tre cuestion d'organisation planifiée consciente !

Mais y a-t-il "prise de possession par la socidté™ lors-
qu'il existe une classe trds nombreuse de petits paysans, plus ou
moins groupés autoritairement en "coopératives" et qul ne songent
qu'ad revenir & la petite propriété ? Et le chemin qui méne & la.
"planification consciente™ ne doit-il pas nécéssalrement passer
par une lutte de classe du prolétariat contre ces forces de per-
pétuation du capifaliswe, contre ces adversaires d'aubant plus
-insidieux qu'ils se présentent comme "couches du peuple travail-
leur"™, et avec lesquels il n'fest pas de plus slr moyen (& 1'épo-
que et dans les p»ys modernes) de tapiller le socialisme gque de
~s'allier "démocratiquement"™ ?

Ce mouvement paysan:

Il ne faut donc pas s'étonner si les mémes gens qui ont
pris pour du "socialisme authentique"™ une formule de collabora-
Glon de classe sont aussi ceux qui ont vu dans la dissolution
les armes & la main des cocpératives crées "autoritairement" par
le gouvernement des Geroe-Rakosi un "mouvement de caractére révo-
lutionnaire®,

La démonstration de cette position vaut d'&tre citéde:

"Pour eux (c'est & dire pour les paysans, et en particulier
"les salarids élevés (?) & la dignité de micro-propriétaires
"par la réforme de I945: c'est nous qui précisons) chasser les
"dirigeants des kolkhoses a la méme portée que chasser les
"gros propriétaires. '

"En effet, les paysans de Hongrie n'ont jamais &té en pos-
"session de la terre: en s'en emparant, ils ne régressent pas,
"i1ls font un pas en avant (c'est nous qui soulignons, L'Ins.
"hong., P, 36). T

_ A la vérité, il faut & un marxiste surmonter un puissant
dégolit et faire un grand effort de sang-froid pour se mettre &
réfuter cette position qui n'est wéme pas bourgeocise, mais sous-
bourgecise ! '

Depuis quand, tout d'abord, juge-t-on du caractére révo-
lutionnaire ou rétrograde d'un mouvement sur l'opinion qu'en ont
ses acteurs ? Depuis quand, en outre, un partisan de la révolu-
tion prolétarienne adopte-t-il le pecint de vue d'une classe non-
salaride ° : :

Mais il n'y a pas lieu de s'étonner: nous avions bien
avertl plus haut le lecteur qu'il ne s'agissait pas ici de révo-
lution prolétarienne, mais seulement de "ddmocrabie prolétarienne
critique"™. On voit que ce n'était pas sans sérieuses raisons !
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.31 1'on fait abstraction de l'erredr incluse dans 1l'af-
flrmutlon que les paysans de Eongrie n'ont jamais été en posses-
sion de la terre (d'ailleurs contredite quelques lignes plus
loin par l'auteur méme), la thése qui ressort de ces quelques 1li-
gnes est la suivante, que nous formulons ée fagon volontalrement
crue: la politicue contre-révolutionnaire n'a pas été d'avoir
transfermé en I945 uUne armée dvauthenthues prclétaires du sol
- force de subversion sociale au méme titre que le prolétariat
urbain - en une masse de mlcro prooriétaires &ébesperément at—-
tachds au lambeau de sol o% ils périclitent -force de la pire
consewation. Tlle n'a pas ét€ la création artificielle de cet ob-
‘stacle & l'aopllcatlon du travail associé et des ressources ‘de la
sclence cu'est la parcelle, ce meonstrueus gaspillage de force hu-
maine représenté par la culture individuelle.- Non ! ¥lle a été
d'avoir dépossede les paysans de leurs nouveaux "droits"™ (1),
d'étre revenu - par la collectivisation (!) forcée sur cette mi-
rificue réforme dont ils avaient "bédndficié® (1) en IS 45 (on trou-
vera textuellement les termes entre gullkmets & la page 36 du-
texte déja cité).

Ce qu'en réalité avait été ce "bénéfice™, on le 1lit dans
un salsissant tableau brossé pzr Fejtd qui est un anti-révolu-
tionnaire, mais pas un imbécile:

YLa reforme a augmenté d'autre part le nombre des minus aules’
"propriétés. Les propriédtés distribudes avaient en moyenne un
"peu moins de 3 ha...& peine assez pour nourrir une famille,
"surtout quand il s'agit des familles fécondes d'Lurope Cen-
"trale., h : _ ’

"Elle a engendré des problemes 635ClSSDHtS comme celul de
"l'installation, de 1'habitat des nouveaux propridtaires. Rien
"gqu'en Hongrie, il s'agissalt de crder 400.C00 nouveaux foyers
"... 4.0C0 maisons seulement furent construites par les soins
"de la Coopérative Nationale de construction. Le reste se compo-
"se de huttes wisérables, de cabanes de banlieue en glaise ou
"en bois. N'importe ! Les nouveaux propriétaires s emprcsqalcnt
"de quitter les lieux dc leur ancienne servitude et s'instal-
"laient comme ils pouvaient en marge dcs villages, doublant

“"parfols le périmétrc de ceux-ci, ou en plein. milieu de leur
"lopin de terre. Des williers de nouvecaux villages sént nés
"ainsi, au hasard, en ne tenant compte ni des cx1gences de 1l'hy-
"gikde, ni decs fa0111tes de transport.

~ QUBL SPECTACLT LAVENTABLT of &mouvant & la folis (les atten-
"drissements bourgeois sont plus Infames que le Pynlcme ') que
"ces milliers de huttes falites de rien, éparpillées A 1la 1isié—
"re des bols, sur les bords des chemins menant & lYancien ché-
"teau, et d'ou l'on voyalt sortir des hommes et des .femmes mai-
"gres, en loques, accompagnés de toute une nichée d'enfants de
"tous Ages, des hommes et des femmes dont les visages reflé-
"taient tant de sentiments contradictoires: FIERTE. DU NOUVEAU
"PROPRIT'TAIRED, INQUIRTUDE IQUR L'AVENIR, BSTERANCE , DEPIT v
(Histoire des Démocraties populaires, D ISI)

. Cela ne suffira-t-il pas & faire justice de cet honteux
hommage social-barbariste au principe de la PROPRIETE: "en s'em-

parant de la terre, 1ls ne régressent pas, ils font un pas en-
avant" P - :
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- Pour un socialisme de cet acabit, ce qui compte, ce ne
sont pas les marxistes rapports de production, mais 1'"exploita-
tien" CUELLE CQU'ELLE SCIT, 1'"exploitation’ comme entorse au
principe bourgeois de 'chacun son d4". Clest ce qul s'exprime
dans cette remarquablevanalyse™ de la lutte des paysans pour le
partage des terres en fédvrier IS56: .

"Leur haine contre les bureaucrates qui dirigeaient les co-
"opératives et s'enrichissaient & leurs dépends (voild le fin
"mct de tcut 1l'hisTolre, pour ces gens 1& ') s'est substituée
"presque sans transition & la haine qu'ils témoignaient a leurs
"exploiteurs ancestraux, les aristocrates de la terre".

(L'Insurrection hongroise, ©. 36)

Sans doute, wéme la haine de classe est-t-elle la bienve-
nue pour le marxiste CHAQUE FOIS QU'ELLE ACCELERE le douloureux
enfantement de rapports de production supérieurs, d'une société
nouvelle. Mais on ne nous soungonnera pas de sympathie pour les
ronds-de-culr arrogants et baverds, ignares et .arrivistes du par-
ti communiste dégénéré et de 1'Ttat démo-populaire et encore moins
pour leurs poses rowmantiques de propagandistes du "socialisme" si
nous affirmons: la "hal €% du paysan hongrois pour ceux qui "s'en-
richissaient sur son dos™ ne pouvait exactement avoir que la
valeur'révoluticnnaire” (!)... de ce régime agraire créé en 1245
auquel il s'agissait de revenir, et dont FejtB fait ainsi le bi-
lan économique: ' ‘

"La moyenne del'explcitation paysanne s'établissait au len-
"dewain de lz guerre entre 6 et 7 ha. Mais 1la plupart des pro-
"priétés nocuvellement crédes, comme des anciennes minuscules
"parcelles quelques péu arrondies et agrandies grfce au partage
"des grands domaines étaient TROP PRTITES ET TROP EPARPILLELES
"PCUR FERVETTRE UNE TXPLOITATICN RATICNNELLE. Les minuscules
"propriétés dont il était IMPCSSIBLE DT F4IRE TES UNITES ECONO-
"UIGQUES VIABLES y occuvaient une partie IWPORTANTE du territoi-
"re national. :

"Les réformes sgraires n'ont pas guéri, 2u contraire elles
"ont aggravé-le wal dont scuffrait 1'agriculture de cette ré-
"gion: le niveau extrémement bas du rendement agricole®,

“({Fejt8, Histoire des Jddmoorsbics populaires, Dp. 335)

Loin de nous le2 moindre tentation de faire 1l'apologie de
la réction chaotique et démagogique par laquelle, sous le titre
trompeur de "collectivisation®, 1'Etat industrialiste a essayé,
dans un second temps, de. corriger les effets catastrophicues de
la politique petite-bourgeocise de 1945 sur le rendement agricole,
(effets confirmés par un autre auteur, René Dumont, dans son li-
vre Révolution dans les campagnes chinoises) politique "insensée™,
mals qul avait un.... sens bien précis: la destruction du poten-
tiel révolutionnaire accumulé dans le nombreux prolétariat et se -

mi-prolétariat agricole hongrois.

Ce but, il 1'a pleinement rejoint, puisqu'en 1956 le mou<
vement qui éclate (au lieu de tendre, ne serait-ce, par exeumple,
qu'a la "commune agraire” de Lénine) est de caractére ouvertexent
BOURGEOIS en tant qu'il vise au rétablissement de 1la pleine LIBZR-
TE DE COMMERCE des produits agricoles, et méme SOUS-BOURGECIS par-
tout ol il s'en prend, en outre, aux formes de travail associs,
sinon socialiste (qui semblent se diffuser dans la paysannerie




chinoise par exemple - moins infestéq, elle, du sens de la pro-
priété). :

La cuestion, pour des marxistes, n'est pas que le commu-
nisme c¢égénéré et 1'Stat qu'il dirige "n'ait pas volé", comme
c'est effectivement le cas, cette réaction armée des paysans:
c'est l'oriéntation sociale, les effets économiques de celle-ci.
Les ennemis de nos ennemis ne sont pas nécessalrement nos anmis,
et il est bien clair que méme une dictature du prolétariat se se.
rait cassé plus d'une dent sur cet os-la.

Pourtant, toute la wélodie démocratigue jouée un peu par-
tout en hosannah au mouvement "justicier" de la répartition des
terres par les paysans trouve chez les démocrates-ouvriers son
accompagnement "marxiste? de rigueur: mais les notes en sont faus-
ses et discordantes a fuir. Cyez plutdt:

) "Il serait simpliste de prétendre (!) gue les paysans cons-
"tituent une force contre-révoluticnnaire (!).. ils demeurent
"membres d'une classe exploitée (toujours la méme chanson !),
"susceptible de rejoindre le prolétariat dans sa lutte pour des
Yobjectifs SOCl?llSteQ (C'est nous qui soullignons. Parce qu'ex-
"oloitée, bien sfir !).

Et plus loin il est gquestion, circonstance aggravante, de:
"l'ambivaelence (notion combien commode !) du mouvement paysan
"dans lequel, comme la révolution russe en particulier l'a mon-
ntrg (ou: de 1Taudace, Toujours de l'audace !) coexistent tou-
"jours (ou: l'extrapolation de l'erreur) des éléments conserva-
"teurs et révolutionnaires (ou: la parcelle avec nous )v.

(L'Insurrection hongroise, p. %6)

A cette notion éclectique et fixiste de 1'"ambivalence"
et de la "coexistence d'éléments etc..” s'oppese, dans la vision
marxiste, celle d'une succession de phases allant de la réalisa-
tion des téches dYune révoluticn bourgecise extréme, mais bour-
geoise tout de mbme, aux premilres transformetions socialistes,
dans le cas d'appuil de la révolution extérieure.

Dans cette vision, qui fut celle de Lénine, le mouvement
paysan pour la terre est unigquement, "unilatéralemwent" bourgeols.
Mais dans une premiére phase, 11 a une efficacité révolutionnaire
parce cu'il est dirigé, sur le plan pollthuv, contre 1l'Etat tsa-
riste et les tentatives de restaurastion dont le prolétariat ntau-
rait pas pu venir seul & bout. D'ailleurs dane cette phase il ne
peut étre cuestion sur le plan économicue de rejoindre des buts
socialistes, mais seulewent de créer la base matérielle du socia-
lisme en édifiant une puissante industrie 4d'ntat.

Dans la seconde phase, tout danger de restaurazation ecarte,
et le pouvoir révoluTionnaire pouvant s'appuyer sur un certain dé-
veloppement ‘de 1'industrie urbalne, le pas ultérieur en direction
du socialisme ne peut plus &tre que l'exXtension du cspitalisme
d'Etat aussi a l'agriculture: mals alors, 1l'ancien z1l11i8 devient
du méme coup l'enneml direct, comme c'était dés le début prévu.

Ce n'est pas 1ici le lieu de démontrer que la direction
ayant échappé au parti Drol@tarlen, la T’VOluthﬂ russe ne put
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méme pas franchir le seuil de cette seconde phase: cela a été

fait ailleurs (I). Ce bref rappel n'avait pour but gque de prouver
1'inanité d'une application du schéms russe d'elliance révolu-
tionnaire du prolétariat et des paysans »ux révolutions des pays
développés oh l'adversaire 4 abattre est un Etat purement capita-
liste, oh, autrement dit, il ne reste plus de thAches "transitol-
res™, pré-socialistes & liquider. ;

Dens ces pays comrent le prolétariat pourrait-il escom-
pter plus cu'une simple neutralité de la petite-bourgecisie des
campagnes dans la phase d'assaul au pouveoir capitaliste ? Car
une fois la classe capitaliste des villes et des campagnes vain-.
cue et dispersée, la premidre tlche du pouvoir révolutionnaire
ne- sera-t-elle pas =-contrairement 2 ce qui fut le cas de la révo-
lution socialiste IWPURE de Russie - de s'en prendre a l'ultime
bastion de la production wmarchande - et donc de l'esclavage sa-
lari¢ - :les formes privées d: secteur agricole cue jamais le
capitalisme ne parviendra & licuider totalement dans le temps
qu'il luil reste & survivre ? Tt l'adversaire direct ne sera-t-il
pas alors justement cet "allié"™ de la premiére phase de la. révo-
lution NCN PURTITNT SOCIALISTE de Russie ©

-On peut sans aucun doute préveir qu'en raison de la hau-
te production du secteur industriel, le prolétariat viendra a
bout de ces forces de la conservation capitaliste (et donc de la
contre-révolution) beaucoup plus facilement sue ne le pouvait la
révelution russe, qu'elles sont au contraire parvenues a stopper
au stade du capitallisme d'Etat industriel, l'agriculture restart
figée dans leg formes mixtes, parcellaires et coopératives, mais
en tout cas non-étatigues (Staline dixit au XIX° Congrés) du kol-
khose. ‘

Cependant un mouvement paysan de résistance & la sollec-
tivisation socialiste n'est pas & exclure et son caractére CONTRE-
REVOLUTIONKAIRE, dans ce cas, créve les yeux.

Peut-on applicuer telle qguelle cette dernidre caractéris-
tique au wouvement paysan hongrois de I956 ? S'il avait &été di-
rigé non pas méme contre la dictature du prolétariat, mais seule-
ment contre celle d'un grand capitalisme étatique poursuivant le
but de l'instauration d'un CAPITALISL'E D'ETAT agralire, la réponse
seralt sans sucun doute affirmative. En réalité, i1l ne visait
qulune forme de 1'Btat dont on peut fortement douter gu'telle ait
été plus ~fficace que 1'Etat hongrois indépendant et pluri-partite.
revendiqué, méme & la seule fin bourgeoise de la concentration
et de la modernisation de l'agriculture.

Il n'y 2 par contre sucun doute gue, dans le rapport des
forces défavorables, qui excluait dés le début l'instauration
d'une dictature du prolétariat, il faille aussi inclure 1l'exaspé-
ration du particularisme économique provoquée dans le paysannerie
aussil bien par la politique des anndes 45-4€ gue par le pillage
"colonial™ & éticuette "co.llectiviste" de 1a phase suivante.

(I). Cf. Dialogue avec les morts (sur le XX° Congrés du Parti
Communiste Russe) . ' '




La thése cue nous avens voulu dévontrer est que la révo-
lution moderne, lz révclution purement sccialiste sera l'oceuvre
du prolétariat, unicuement du proléfariat, et non pas d'une coali-
tion des Yc lasses exploitées" gui est désormais historiguement
exclue. Toute formule démeccratique et populaire, en tant qu'elle
ressuscite des schémas propres & 1'époque dépassée - au moins _
dans l'aire euraméricaine - des réveclutions bourgeoises est non
seulement illusoire, mais défaitiste et contre-révclutionnaire.
Quant 2 .la tentative de la wettre au compte... de la révolution
russe quil, dans cette aire, a réalisé la derniére possibilité
d'alliance révolutionnaire du prolétariat et de la poysannerie,
mais qui a aussil prouvé (u'il n'détait pas de socialisme - ni ménme
de capitalisme d'Etat idtégrsl - sans rupture de cette alliance
(et naturellement, vpossibilitd historique de rompre, gréce a
l'appui du prolétariat international), cette tentative reléve de
l'impudence incoarparable du "socialisme démocratique™ & 1'égard
de la théorie et de l'histoire.

COCKRCLUSICOCIN

Pour le wmarxiste, tout principe d'analyse est immédiate-
ment et directement principe de lutte, postulat de programme.

Prenons-en un exemple qul semble avoir été suivi & la let-
tre dans les appréciations "de gauche” du mouvement hongrois,
mals dont l'esprit a &été ftotalement trahi. Lorsque Lénine, qui
~luttait sur ce postulat qu'en Russie, la révolution démocratique-
bourgecise ne serait pas (ne pouvait ni ne devait 8tre) dirigée
par la bourgeoisie, mais var le TROLETARIAT, "analysait"™ la révo-
-lution de I€05, il le faisait de la fagon suivante:

"L'originalité de la révelution russe, c'est qu'lelle était,
de par son contenu social une révolution bourgecise-démocratique
et, de par ses méthcdes de lutte, une révolution prolétarienne.

"C'était une révolulion bourgecise-démccratique parce que le
but auquel elle aspiraltl directement oh gu'elle pouvait atteindre
directement, par ses propres forces, &tait la République démocra-
tique, la journée de 8 heures, 1la confiscation des immenses pro-
priétés fonciéres...

"La révolution russe était en méme temps une révolution pro-
létarienne et cela non seulement parce que le DTOLEtariat y était
la force dirigeante, l'avant garde du wmouvement, mals aussi parce
cue le moyen spécifique du prolétarizat: la gréve constitusit le
moyen principal de soulever les masses, le phénoméne le plus ca-
ractéristicue dans la vegue wontante de ces événements décisifs".

(Rapport sur la révolution de 1805, Opuscule, Ed. en
Langues étrangsres de Woscou). T

Aujourd'hui, le postulat progremmatique est naturellement
tout autre: la démocratie a non seulement épuisé toute forction
révolutionnaire, mais c'est la principzle force d'immobilisation
de la révolution. Cette révolution ne neut plus &tre que SOCIALIS-
TE et uniquement socialiste. Blle sera donc effectued par le pro-
iétariat et uniquement par lui, si bien que le cours de la reprise
révolutionnaire sera en méme temps celui de la rupture de toutes -
les "alliances™ avec des classes moy.ennes -qul ne s'"ouvrent plus. .
que sur la droite” (le fascisme ') suar la base politique de le
‘nation et économico-sociale de l'accumulation ceplitaliste d'Etat.
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C'est POUR CELA que nous ne pouvons applicquer & l'insur-
rection hongr01oe le schéma "dualiste" de Lénine pour 1905, ni
dire, ce qui pourrait paraitre innocent: "par scon contenu social'®,
"par le but auquel elle aspirait directement et qu 'elle pouvait
atteindre pas ses propres forces', l'insurrection hongroise é-
tait un mouvement de reqtauratlon d'une Hongrie llberale (rela-
tivewent ') parlementaire et bourgeoise. Mais par le rble d'avant-
garde du prolétariat, par l'emploi de la gréve, moyen spécifique
de lutte de cette Classe, elle était une révolution ouvriére.

Car si en I205, la révolution démocratique-bourgeoise se
trouvait de toutes fagons, en Russie, sur une ligne ascention-
nelle de l'histoire, en IS56, le mouvement anti-totalitaire et
national se ftrouve au contraire sur une ligne de recul momentané,
et son rapport avec le mouvement prolétarien et socialiste s'enca~.
dre dans l'opposition 1rreduct1ble entre contre-révolution et ré-
volutlon.

Nous rejetons donc radicalement toute position qui, sous
pretexte de mettre en évidence la puissance de l'orgesnisation et
des moyens de lutte du prolétariat moderne, efface la limite
tranchante qui, surtout depuls les premiers mouvewments anti-fas-
cistes et constitutionnels, opposc démocratic et dictature du
prolétariat, et retient dans des téiches “transiteocircs" illusoires
et dépassées le programme de la révolution communiste dont la
seule devise est celle de la viaille Association Internationalce
des Travailleurs: ABOLITION DU SALARIAT !

Cela ne signifie nullement que pour nous l'insurrection
hongroise n'ait été qu'une nouvelle raison, particuliérement
tragique, de nous "lamenter"™ sur les effets catastrophiques de
la destruction piéce & piéce de tous les principes de lutte pro-
létariens, de tout le programwe communiste réalisde en trente
ans de réaction "stalinienne".

Nous avons montré au contrasire que la critique des bases
de classe incertaines et vulnerables aux spéculations ennemies et
Jumelles de 1'Est et de 1'Ouest n'empéchait nullement que:

"C'était une heureuse nouvelle qui nous parvenait de la Hon-
"grie ensanglantée. La nouvelle que les grandes capitales peu-
"vent encore, comme il y & un sidcle, devenir des volcans ds
"lutte; que des civils presque sans armes peuvent affronter des
"polices d'Etat et des armées pourvues de techniques ultra-mo-
"derncb, qu'ils peuvent (mémc si ce ne sont pas pour des rai-

"sons de classe ayant toute la clarté que nous souhaiterions)
"arracher armes et hommes armés aux rangs de la répression®.

Bref, "que les possibilités techniques de détruire la force para-
"lysante des wodernes apparells d"Staten les attagquant du de-
Y"hors n'ont pas disparu (0 Engels, gui jamais nc rononga a 1'in-
"surrcctionnalisme !) avec lcs tan&s, l'aviation ¢t les armes
"atomigues. Bt enfin,s'il est vrai, ce fait glorieux que des
”batalllons dc soldats russes alcnt inverti leur tir et socient
"passés aux insurgds, QUE LES BSPERANCES INTE RNQTIONALISTES su
"vrai sens du mot ne sont pas mortesv. (I).

(17, Programm=s Communista, N°22,I1956: "Con la Lresca immonda fra
“democraziae communismc, tutto hanno sfasciato i cani rinnegati".
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La caractéristique du mouvement hongrols est pour nous
toute dislectique: c'est le contraste béant entre la puissance
des moyens de classe mis en ceuvre par le prolétariat dans le
domaine de l'organisation et de la lutte et 1'étroitesse bour-
geoise des buts, le recul marqué & un modéle dépassé de regrou-
pement politique des classes, contraste dont les raisons étaient
supérieures & toute volonté, étaient inscrites en particulier
dans le phénoméne sans précédents de la “colonisation™ d'un pays
industriel moderne par une grande pulssance.

Mais dans ce contraste méme, nous voyons une incitation
‘non pas & des regrets impuissants, mais & une haine révolution-
naire i possible accrue contre "ces chiens de renégats qui ont
tout détruit par leur mariage immonde du communisme et de la
démocratie” (I) et & une intransigeance si possible accentuée

a4 1'égard de toutes les concessions "de gauche™ (') & des pos-
tulats non-socialistes. Nous y voyons, surtout, un appel puis-
sant & nous dédier avec plus de ferveur que Jamals, mals sans
illusions ni impatience stupides, au modeste et grand devoir de
1'époque: la restauration de la strstégie de classe du proléta-
riat moderne, la restauration du PROGRAKME COMWMUNISTE, seules
armes invincibles de la Réveolution !

(I). Titre de T'articie plus haut cité de nos camarades d'ltalie
sur l'insurrection. ' _ o
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