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AVVERTENMZA
AL LETTORE

Sulla base incrollabile della convinzione che la dottrina rivoluziona-
ria sorge in modo esplosivo in dati svoli storici e, monolitica ed invariante,

- traversa tutto il corso della classe sociale cui & legata, si & svolto il ri-

scontro e la r1presenta21one dopo la.:seconda guerra mondiale, del pro-
gramma comunista, in riunioni di studio e di lavoro, nel qulndlcmale e
nella rivista del movimento.

A) Quindicinale: « Battaglia Comunista» dal n. 1 del 1945 al n. 16 del
18/29-9-1952 — « Programma Comunista » dal n. 1 del 10/24-10 1952 al
" n. 10 del 21/5-4/6 del 1953.

| Vedi in ispecie la serie « Sul Filo del Tempo » in 115 puntate gia usci-
te, di cui sara elaborato un indice sistematico, e il volumetto «Dialogato
con Stalin ».

B) Rivista « Prometeo »: 1. serie dal n. 1 (luglio 1946) al n. 14 (febbfalo
1950) — II. serie: n. 1 (nov. 1950); n. 2 (febb. 1951); n. 3-4 (luglio-

settembre 1952).
Attuale fascicolo, e futura serie, il cui titolo verra annunziato.

Trattazioni principali: « Tracciato di impostazione» (I, 1) — « Tesi della

Sinistra » (piattaforma). (Ordine sistematico: I, nn. 5-6-7-8-1-2-3) —
« Forza, violenza, dittatura nella lotta di classe» (I, nn. 2-4-5-8-9) —
« Elementi dell’economia marxista» (I, nn, 5-6-8-9-10-11-12-13-14, sul
primo tomo del Capitale) — « Proprieta e Capitale» (I, nn. 10-11-12-
13-14 - II, nn. 1-3-4).

C) Rlumom interregionali dell’organizzazione.

ROMA (I) - 1 aprile 1951 — Partito e azione smdacale —_ Teorla (co—
scienza) e azione (prassi) — Partito e classe.

NAPOLI (I) - 1 settembre 1951 — Lezioni delle controrivoluzioni —
Doppie rivoluzioni — Natura capitalistica rivoluzionaria dell’economia
russa. :

FIRENZE - 8-9 dicembre 1951 — Lezioni delle fasi opportuniste —
Compito attuale del partito.

NAPOLI (II) - 25 aprile 1952 — Carattere non mercantile della so-
cieta socialista.

ROMA (II) - 6 luglio 1952 — Carattere non aziendale della soc1eta
socialista. Carattere non professionale della societa socialista.

MILANO - 7 settembre 1952 — Invarianza dél marxismo nel corso ri-
voluzionario. Impersonalita della classe.

-FORLTI’ - 28 dlcembre 1952 — Programma post-rivoluzionarie im-
mediato.
GENOVA. - 25-26 aprile 1953 — Sbocco storico del capitalismo occi-
dentale."

(cont. in 3 a pag. di copertina)




SOMMARIOQ: 1! cadavere ancora cémmin_a, p. 1 — Marx sulla mpersonalita del
capitale, p. 9 — L’organica sistemazione dei principii comunisti nelle periodiche
riunioni del movimento, p. 11 — I1 New Deal e il movimento operaio nord-ame-
ricano, p. 37.. '

MAGGIO 1953

IL CADAVERE

ancora cammma

Non & per sacrificare all’attualitd dell’ignobile Maggio che trascorre, e
prende degno posto tra vari suoi predecessori consacrati ai trascorsi della «du-
ra virago» Libertd, ormai ridotta a vecchia trottatrice, che ci occuperemo an-
cora una volta del tema: proletariato ed elettoralismo.

Senza dare infatti importanza alcuna al pronostico o al compulsamento
delle statistiche dei risultati, cui da oltre trent’anni contestiamo anche questa
ultima affermata utilitd di indice quantitativo delle forze sociali, e senza quindi

_tentare il freddo schizzo o ammirare la pallida fotografia in numeri dell’oggi, e
del paese italiano, collegheremo in brevi tratti le posizioni di un periodo storico
le cui immense lezioni sono, allo stato, in gran parte inutilizzate per le masse
che accorrono — ma con visibili larghi riflussi di sfiducia e disgusto — allg so-
hte urne.

Nel 1892 al congresso di Genova si costituisce il Partito Socialista Itahano
con la separazione dei marxisti dagli anarchici. La polemica e la scissione ri-
flettono da lungi quella che pose fine alla Prima Internazionale tra Marx e
Bakunin, e come si disse tra autoritari e libertari. In primo piano la cosa é
vista cosl: i marxisti sono, nella situazione del tempo, per la partecipazione alle
elezioni dei corpi- pubblici amministrativi e politici, i libertari sono contro. Ma
lo sfondo vero della questione & altro (vedi gli scritti del tempo di Marx, di
Engels sulla Spagna, ecc.). Si tratta di battere la concezione rivoluzionaria in-
dividualista per cui non si deve votare per «non riconoscere» con quell’atto
lo Stato dei Borghesi, con la concezione storica e dialettica che lo Stato di classe
& un fatto reale e non un dogma che basti cancellare, pii o0 meno oziosamente,
dalla propria « coscienza », e sard storicamente distrutto solo dalla rivoluzione..
£’ questa (ne avete, diceva Engels, vista mai qualcuna?) per eccellenza fatto di
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forza e non di persuasione (tanto meno di conta di opinioni), di autoritd e non
di liberta, che non sara tanto ingenua da lanciare a volo gli individui autonomi’
come da una gabbia di piccioni, ma costruira la potenza e la forza di un nuove
Stato.

Sicche, in questa contesa tra quelli che volevano entrare nei Parlamenti e
quelli che volevano starne fuori (ma come corollario dei ben pitl gravi errori
di incitare i proletari a negare lo Stato di classe, il partito politico di classe,
e perfino l'organizzazione sindacale) erano i socialisti marxisti e non gli anar-
chici "antielezionisti e antiorganizzatori a negare la borghese fola della hberta
base dell’inganno della democrazia elettiva.

La retta posizione programmatica era di rivendicare non tanto la formale
« conquista dei poteri pubblici » ma la rivoluzionaria futura « conquista del po-
tere politico», e vanamente Pala destra possibilista e riformista cerco di co-
prire la formula data da Marx fin dal 1848: dittatura della classe operaia!

La borghesia europea larga di avanzate nel campo delle riforme sociali e di
seducenti inviti di collaborazione ai capi sindacali e parlamentari degli operai
entra nel girone esplosivo dell'Imperialismo, e nel 1914 scoppia la prima guerra
mondiale. Un’ondata di smarrimento assale i socialisti e i lavoratori che pure
avevano proclamato alla vigilia, a Stoccarda e Basilea, che si sarebbe contrap-
posta alla guerra la rivoluzione sociale. I traditori prendono a misurare la ca-
tastrofica situazione che travolge decenni di rosee illusioni non col metro del
marxismo proletario, ma con quello della borghese Liberta, i cui piu alti cla-
mori si levano ogni volta che la causa e la forza della nostra Rivoluzione piega
sulle ginocchia,

L’esistenza di Parlamenti e del diritto schedaiolo viene invocata come pa-
trimonio assicurato al proletariato, che deve difenderlo lasciandosi irreggimen-
tare ed armare nel nazionale esercito: e cosi i lavoratori tedeschi saranno per-
suasi a farsi uccidere per scongiurare lo spettro zarista, quelli occidentali a
farlo contro lo spettiro kaiserista.

Il partito socialista italiano ebbe il vantaggio di un lasso di tempo per de-
cidere prima di accedere all’'unione nazionale: rifiutd decisamente quando per
"alleanza politica lo Stato italiano avrebbe dovuto seguire i tedeschi, e si ri-
fugio nella formula di neutralitd (insufficiente, come dichiarato dall’ala rive-
luzionaria ancora prima del maggio radioso del 1915) e seppe poi resistere alla
opposizione quando la borghesia scese «nel campo della libertas attaccando
1’Austria.

Nel 1919 la guerra @ finita, con la vittoria nazionale e con la liberazione
delle cittd «irredente », ma dopo immenso sacrificio di sangue e con lo stra-
scico inevitabile di sconvolgimenti economici e sociali: inflazione, crisi di pro-
duzione, crisi dell’industria di guerra. Due potenti risultati storici sono acquisiti
ed evidenti davanti alle masse ed al loro partito. Nel campo interno si & visto
quale antitesi vi sia tra i postulati di democrazia e nazione, identificati colla
guerra e col massacro, e guelli di classe e socialisti: gli interventisti di tutti i
colori, dai nazionalisti (poi fascisti) ai demomassoni e repubblicani, abbiano o
non abbiano fatta la guerra, ansiosi di arrotolarsi nell’orgia della vittoria, pre-
stro raffreddata dalle frustate degli alleati imper:alisti, sono a giusta ragione
odiati e dileggiati dai lavoratori che 1li spazzano via dalle piazze in cuil scendono
‘decisi alla lotta. Nel campo intérnazionale la rivoluzione bolscevica ha dato
gli estremi di fatto alla teoria della rivoluzione opposta a demoborghesi ed-



.anarchici: intanto si puo arrivare alla vittoria, in quanto ci liberiamo radical-
.mente da errori, illusioni e scrupoli di democrazia e liberta.

Ed allora il bivio si apre davanti al grande partito battuto dagli interven-
tisti nel maggio 1915. Per la via democratica ¢ facile avere una poderosa ri-
vincita numerica. Molto pitt dura & l’altra via che si affronta fondando un par-
‘tito rivoluzionario, eliminando i socialdemocratici nostri alla Turati, Modigliani,
Treves, sebbene salvi dall’onta del socialvatriottismo, organizzando la presa
insurrezionale del potere, che intanto si spera possibile in tutto il centro Europa,
nei territorii degli sconfitti imperi.

Nella situazione del 1892 non vi era antitesi tra la via rivoluzionaria e quella
-dell’attivita elettorale, non avendo la prima storicamente altra sede che il
«chiaro programma di partito, non la manovra di azione.

Un gruppo avanzato dei socialisti italiani al Congresso di Bologna sostenne
-che nel 1919 Yantifesi era aperta. Prendere la via delle elezioni voleva dire
. -chiudersi quella della rivoluzione. Evidente era la perplessita della borghesia
-che non voleva, nella sua maggioranza di allora, prevenire la guerra civile con
iniziative di forza, e con Giolitti e Nitti invitava gli operai a entrare nelle
Aindifese fabbriche, i centocinquanta onorevoli a riversarsi a Montecitorio: si can-
tasse pure in entrambi i recinti Bandiera Rossa!

Non fu possibile frenare l'entusiasmo per la campagna elettorale, e far
valere la previsione, storicamente confermata, che il suo effetto, soprattutto
in quanto fortunata, avrebbe fatto perdere tutto il guadagno fatto colla vigo-
rosa campagna di svergognamento della « guerra democratica », coll’entusiasmo
con cul i-lavoratori italiani, fortemente schierati soli sul loro fronte di classe,
.avevano accolto la presa del potere dei Soviet Russi, e la dispersione della
Assemblea democratica nata-morta.

, Mussolini, che ci aveva nel 1914 traditi passando al fronte opposto coi
fautori dell’intervento democratico e irredentista, fautore — magari ci fosse
prima riuscito! — di una iniziativa di forza della borghesia nazionale per sof-
focare gli organi proletari — fu nelle elezioni ridicolizzato, e I'ubriacatura
fece in seguito Virresistibile corso.

I

Nel 1920 gettandosi le basi del partito comunista in Italia diviso dai social-
-democratici, I'Internazionale di Mosca ritenne che quella antitesi tra elezioni
-e insurrezione non vi fosse, nel senso che ai partiti comunisti solidamente sta-
biliti al di la della linea di divisione tra le due Internazionali, potesse riuscire
‘tuttavia utile 'impiego dell’azione nel Parlamento, per far saltare in aria il
Parlamento stesso, e per tal via seppellire il parlamentarismo. La questione
posta troppo in generale era difficile, e tufti i comunisti italiani si rimisero alla
-decisione del II Congresso di Mosca (giugno 1920) essendo chiara la soluzione: in
‘prineipio, tutti contro il parlamentarismo; in tattica, non bisogna stabilire né la
Ppartecipazione sempre ed ovungue, né il boicottaggio sempre ed ovunque.

I pareri delle maggioranze sono poco davanti alle riprove della storia. Una
‘tale decisione, e la sua accettazione generale in Italia, non tolgono nulla alla
ricordata antitesi del 1919: elezioni con un partitone ibrido di rivoluzionari
‘per lo piu in lenta via di orientamento e di socialdemocratici ben decisi — ov-
vero rottura del partito (ottobre 1919; era tempo; nel gennaio 1921 fu tardi) e
preparazione alla conquista del potere rivoluzionario. ;

E’ indiscutibile che Lenin fece poco bene collimare la posizione dei socia-
listi antibellici in Italia nel dopoguerra di uno Stato da tempo democratico,
e vittorioso, e quella dei bolscevichi in Russia nelle Dume zariste durante le
guerre perdute. Ma non meno indiscutibile & che Lenin vide in tempo T'antitesi
storica da noi allora posta e confermata dal futuro.

v
N



- Nel famoso libretto sull’« Estremismo malattia di infanzia del comunismo »
— in cui la tendenza a sinistra non é disprezzata come puerile, ma considerata
come elemento di crescenza del comunismo, contro il destrismo e centrismo,
elementi di senescenza e decomposizione, che contro la disperata lotta di Lenin
e dopo avergli spezzato il cervello ebbero a trionfare — in quel testo tanto
sfruttato dai maniaci del metodo elettorale, cosi Lenin si esprimeva sulla lotta
nel partito italiano; sono i soli passi: :

Nota del 27 aprile 1920: « Ho avuto troppo poco la possibilitd di conoscere

il comunismo « di sinistra» in Italia. Indubbiamente la frazione « dei comunisti
boicottisti » (« comunista astensionista » — in italiano nel testo) sono dalla parte
del torto, quando propugnano la non partecipazione al Parlamento. Ma.in un
punto mi sembra che abbiano ragione, per quanto € possibile giudicare da due
numeri del giornale « Il Soviet» (nn. 3 e 4 del 19 gennaio e 1 febbraio 1920)
. cioé nei loro attacchi a Turati e a coloro che la pensano come luj, i quali ri-
mangono in un partito che ha riconosciuto il potere dei Soviet e la dittatura
‘del proletariato, restano membri del Parlamento e proseguono la loro vecchia
e dannosissima politica opportunista. Col tollerare cio il compagno Serrati e
tutto il Partito socialista italiano commettono certo un errore, che minaccia lo
stesso pericolo e grave danno che in Ungheria, dove i signori Turati ungheresi
sabotarono dall’interno il partito e il potere sovietico. Un tale atteggiamento
falso, inconseguente e privo di carattere verso i deputati opportunisti produce
da una parte il comunismo «di sinistra», e dall’altra ne giustifica fino ad un
certo punto lesistenza. Serrati ha certamente torto quando accusa Turati di
-« incoerenza », mentre incoerente & proprio il partito socialista italiano, che tol-
lera i parlamentari opportunisti come Turati e consorti ». '

Vi & poi '« Appendice », in data 12 maggio 1920. « I sopra citati numeri del
giornale italiano « I1 Soviet » confermano pienamente cidé che ho detto in questo
opuscolo a proposito del partito socialista italiano ». Segue la citazione di una
intervista di Turati al « Manchester Guardian », che invoca disciplina del la-
voro, ordine e prosperitd per l'Italia. « Sicuro, il corrispondente del giornale
inglese ha confermato nel modo migliore che i compagni del giornale « Il So-
viet » hanno ragione ad esigere che il Partito socialista italiano, se vuole essere
realmente per la Terza Internazionale, scacci dalle sue file, coprendoli di ver-
gogna, 1 signori Turati e consorti e diventi un partito comumsta sia per il suo:
nome, che per le sue azioni ». :

E’ dunque chiaro che il problema principale & l’ehmmazmne dei social-
pacifisti dal partito proletario, questione secondaria & se questo debba parte-
cipare alle elezioni, nel pensiero di allora di Lenin come nei successivi dibattiti
e tesi sul parlamentarismo del II congresso, di poco successivo. '

Ma per noi oggi & anche chiaro quanto allora sostenemmo: che sola via per
raggiungere il trasporto delle forze sul terreno rivoluzionario era un enorme
sforzo per liquidare, subito dopo la fine della guerra, la tremenda suggestione
democratica ed elettoralesca, che troppi saturnali aveva gia celebrato.

La tattica voluta da Mosca fu disciplinatamente anzi impegnativamente se-
guita dal partito di Livorno. Ma purtroppo la subordinazione della rivoluzione
alle corrompenti istanze di democrazia era ormai in corso internazionalmente e
localmente, e il punto di incontro leninista dei due problemi, nonche il loro
peso relativo, si palesarono insostenibili. Il1 parlamentarismo € come un ingra-
naggio che se vi afferra per un lembo inesorabilmente vi stritola. Il suo impiego
in tempo « reazionarios sostenuto da Lenin era proponibile; in tempo di pos-
sibile attacco rivoluzionario & manovra in cui la controrivoluzione borghese
guadagna troppo facilmente la partita. In diverse situazioni e sotto mille tempi,
la storia ha convinto che migliore diversivo della rivoluzione che V'elettoralismo
non puo trovarsi.



Dalla concessione alla tattica parlamentare con applicazione del tutio di-

sstruttiva si scivold piano piano verso posizioni che ricordavano quelle dei so-
-cialdemocratici. A questi si proposero alleanze, dove conducevano ad una pos-

sibile maggioranza di seggi, e poiché non aveva senso valersi di questo peso

‘numerico solo per fare opposizione platonica e far cadere ministeri sorse

Paltra malaugurata formula del « governo operaio ».

Era chiaro che si ritornava verso la concezione del Parlamento come via

‘per stabilire il potere politico della classe operaia. I fatti provarono che nella

misura in cui questa illusione storica risorgeva si ridiscendeva da tutte le po-
sizioni prima conquistate. Dalla distruzione del parlamento tra tutti gli altri

‘ingranaggi dello Stato a mezzo dell’insurrezione, si era passati alla utilizzazione

del parlamento per accelerare Yinsurrezione. Si ricadde all'utilizzazione del
parlamento come mezzo per arrivare colla maggioranza al potere di classe.

‘11 quarto passo, come chiaramente stabilito nelle tesi che la sinistra depose a

Mosca nel 1920, 1922, 1924, 1926, fu di passare dal parlamento mezzo al

parlamento fine. Tutte le maggioranze parlamentari hanno ragione e sono

sacre e inviolabili, anche se sono contro il proletariato.

Turati stesso non lo avrebbe mai detto: ma lo dicono ad ogni ora i « co-
munisti» di oggi e lo inculcano bene in profondo tra le masse che li seguono.

Se queste tappe ancora una volta rammentiamo, & per stabilire lo stretto

‘legame tra ogni affermazione di elettoralismo, parlamentarismo, democrazia, li-
‘berta, ed una sconfitta, un passo indietro del potenziale proletario di classe.

La corsa all’indietro ebbe il suo compimento senza piu veli quando, in

‘situazioni capovolte, il potere del capitale prese liniziativa di guerra civile

contro gli organismi proletari. La situazione era capovolta in grande parte per
il lavoro della borghesia liberale e dei socialisti democratici, della stessa destra

.annidata nelle file nostre, come Lenin diceva per I'Ungheria. In Germania fu-

rono quei partiti birri e carnefici dei comunisti rivoluzicnari, in Italia non solo

- favorirono le false ritirate alla Nitti e Giolitti ma dettero mano alla preparazione

delle aperte forze fasciste, usando all'uopo magistratura, polizia, esercito (Bo-
nomi) per contrattaccare ogni volta che le forze illegali comuniste (sole, e in
pieno «patto di pacificazione» da quei partiti firmato) riportavano successi
tattici (Empoli, Prato, Sarzana, Foiano, Bari, Ancona, Parma, Trieste, ecc.).
Che in questi casi i fascisti, non avendolo potuto da soli, coll’aiuto delle forze

-dello Stato costituzionale e parlamentare massacrassero i lavoratori e i com-

pagni nostri, bruciassero giornali e sedi rosse, non costitui il massimo
scandalo: questo scoppid quando se la presero col Parlamento ed uccisero, or-
mai « post festum », il deputato Matteotti.

I1 ciclo era éompiuto. Non piu il parlamento per la causa del proletariato,
ma il proletariato per la causa del Parlamento.

Si invoco e proclamo il fronte ‘generale di tutti i partiti non fascisti al di
sopra di diverse ideologie e diverse basi di classe, con 'unico obiettivo di unire
tutte le forze per rovesciare il fascismo, far risorgere la democrazia, e riaprire
il parlamento.

Piu volte abbiamo riportato le tappe storiche: I’Aventino, cui la direzione

-del 1924 del nostro partito partecipod, ma da cui dové ritirarsi per la volontd

del partito stesso che solo per disciplina aveva subito le direttive prevalse a

‘Mosca, ma ancora serbava intatto il suo prezioso orrore, nato da mille lotte, ad

ogni alleanza interclassista; poi la lunga pausa e la ulteriore scivolata nella -

-emigrazione, fino alla politica di liberazione nazionale e guerra interna parti-



giana, — come pill volte abbiamo spiegato che I'uso di mezzi armati ed insurre--
zionali nulla toglieva al carattere di opportunismo e tradimento di una tale
politica. Non seguiremo qui tutta la narrazione.

Fin da prima del fascismo italiano e dell’altra guerra ne avevamo abba--
stanza per sostenere che nell’occidente di Europa mai il partito proletario do--
veva accedere a parallele azioni politiche con la borghesia «di sinistras o-
popolare, della quale da allora si sono viste le pili impensate edizioni: massoni
anticlericali una volta, poi cattolici democristiani e frati da convento, repubbli-
cani e monarchici, protezionisti e liberisti, centralisti e federalisti, e via.

Di contro al nostro metodo che considera ogni moto «a destra s della bor-
ghesia, nel senso di buttare la maschera delle ostentate garanzie e concessioni,.
come una previsione verificata, una « vittoria teorica» (Marx, Engels) e quindi
un’utile occasione rivoluzionaria, che un partito rettamente avviato deve acco--
gliere non con lutto ma con gioia, sta il metodo opposto per cui ad ognuna
di quelle svolte si smobilita il fronte di classe e si corre al salvataggio, come
pregiudiziale tesoro, di quanto la borghesia ha smantellato e schifato: demo-
crazia, liberta, costituzione, parlamento.

- Lasciamo dunque la polemica dottrinale, proponibile solo nei confronti dei
dichiarati antimarxisti, e vediamo dove abbia condotto quel metodo da noi
respinto, visto che ad esso, dal concorso di tante forze e di tanti complici, 11
proletariato, europeo ed italiarno, e stato accodato e inchiodato.

Resistenze nazionali, guerra degli Stati orientali ed occidentali sul fronte
democratico, arresto dei tedeschi a Stalingrado, sbarco in Francia, caduta di
. Mussolini e appendimento per 1 piedi, caduta di Hitler. La posta della lotta
immane, cui i proletari nulla hanno negato: sangue, carne, trama di classe del.
loro travagliato movimente di un secolo, & salva! Grazie alle armate di Ame-
rica soprattutto essa & salva per sempre: Libertd, Democrazia, costituzione
elettiva!

Tutto & stato rischiato e dato per te, Parlamento, tempio della moderna.
civilta, e, chiusi i battenti del tempio di Giano, abbiamo la gioia di riaprire i
tuoi!

- Un poco ansimante, I'umana civilta ripiglia il suo cammino generoso e tol- -
lerante, si impegna ad appendere gente solo per il collo, riconsacra la persona
umana che per necessitd era stata materiale adatto a fare la frittata con le
bombe liberatrici: se storicamente tutti questi apologisti avevano ragione, il
pericolo della Dittatura & finito, e da oggi fino alla fine dei secoli non vedremo
la cosa, terribile a pensarsi, di stare senza deputati, di fare a meno di Camere:
parlamentari. Da Yalta a Potsdam, da Washington a Mosca, da Londra a Ber-
lino ed a Roma, tutto questo era nel maggio — sempre un maggio! — del
1945, del tutto solare e sicuro.

Guardiamo dunque che dicono gli stessi soggetti, e le trasmittenti degli
stessi centri, in questo Maggio 1953, non tanto poi lontano, ma « quantum
mutatus ab illo! ». Tutto era salvo allora, sull’accordo di tufti. Adesso a sen-
tire ciascuno di loro tutto sta per essére ancora perduto, tutto & da rifare da capo.

Ammettano dunque, almeno, che nel 1922-1945 ci hanno trascinati in un
metodo idiota e puzzolente!

 Limitiamo la dimostrazione allo schieramento elettorale italiano, previa
applicazione della maschera antigas.

.”Sostanzialmente sono tre i gruppi in lotta, se mettiamo da banda il timide
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riapparire dei fascisti, che avevano tutto il diritto di essere valutati un fatto
storico qualificato quanto ogni altro, ma che con la scheda in mano al posto del
manganello fanno la porca figura di essere i pil democratici. Ed infatti il
democratico pit in carattere di ogni tempo & quello che recita la parte della
vittima di persecuzioni di Stato e rappresaglie di polizia. Libera apologia del
manganello, da ottenersi, ohibd, con cartaceo ludo.

Sono dunque tre i gruppi in cui si & spezzato il fronte antifascista e il

blocco — e primo governo dopo la salvazione — di liberazione nazionale. Tre
gruppi che si affratellarono nella reciproca certezza — e si dettero reciproco
avallo — che erano pari nella guerra santa, nella crociata mondiale contro le-

dittature. Orbene, ascoltiamo la logorrea degli altoparlanti e dei giornali, sia
pure per tre ¢ quattro battute, che di pitt non si riesce certo a resistere. Ognu-
no dei tre settori chiede voti con un argomento solo: gli altri due impersonano
« pericolo di dittatura ». '

Secondo la parte monarchica, che rifiuta la deﬁnizionq di destra, e si af-
ferma democratica e costituzionale sulle tradizioni gloriose dell’epoca giolit--
tiana, che non esita a fare mossette antivaticanesche tipo breccia di Porta Pia,
e chiaro che i comunisti conducono il paese, se vincono, alla dittatura rossa e-
quindi manderanno il parlamento a carte quarantanove. Ma non meno viru-
lenti sono nell’affermare sopraffattrice poliziesca e reazionaria la democrazia
cristiana che, coi suoi alleati minori, conduce I'Italia di nuovo sotto il dispo-
tismo di chierici in berretto frigio. Quindi anche costoro vedono in De Gasperi
una minaccia al parlamento, cui sostituira il eoncilio dei vescovi, sostituendo.
le elezioni con la comunione in piazza.

Secondo la sinistra comunistoide, non occorre spiegarlo, non solo i monar:-
chici preparano né pili né meno che un nuovo fascismo e assolutismo, ma il:
centro democristiano & un agente della dittatura dell’America e la Celere di
Scelba peggiore della milizia di Benito. I1 che, in quanto & vero, & stato possi--
bile solo in grazia della politica di blocco antifascista e di liberazione nazionale:
che ha fatto accogliere « military police » e poliziotti nazionali a braccia aperte,
e con limmediato disarmo su ordine dei « generali» da corridoio delle « bri-
gate » operaie, appena fatti fuori fascisti e militi repubblichini.

I democristiani e alleati poi, bombardatissimi da due ldti come impersonatori
sicuri del totalitarismo di domani e del nuovo ventennio, e soprattutto travolti
nell’accusa di traditori della democrazia colla immane boiata della campagna
sulla legge truffa, si dicono nientemeno che i salvatori della minacciata Italia
libera da due opposti, e convergenti a denti digrignati, ferocissimi totalitari-
smi: il neofascista da un lato, il comunista dall’altro, dipinto quello coi tratti
del passato hitlerismo e mussolinismo, questo coi connotati presenti del sovie-
tismo di Russia ultrastatale e ultradispotico. ‘

Il ciclo si € dunque svolto cosi. Punto di partenza: leale alleanza fra tre
schiere di egualmente fervidi amici della Liberta per annientare la Dittatura
€ la possibilita di ogni Dittatura. Uccisione della Dittatura Nera.

Punto di arrivo: scelta fra tre vie ognuna delle quali conduce a una nuova
Dittatura piu feroce delle altre. L’elettore che vota non fa che scegliere tra la
Dittatura rossa, la bianca, e I’azzurra.

Due metodi fanno qui storicamente bancarotta, sotto tutti i punti di vista,
ma soprattutto sotto quello della classe proletaria che a noi interessa. Il primo
metodo ¢ quello dell'impiego dei mezzi legali, della costituzione e del parla-
mentarismo con un vasto blocco politico al fine di evitare la Dittatura. 11
secondo € quello di condurre la stessa crociata e formare lo stesso blocco sul
terreno della lotta con le armi, quando la dittatura & in atto, al solo democra-
tico fine. - :

I problemi storici di oggi 1i scioglie non la legalita ma la forza. Non si



vince la forza che con una maggiore forza. Non si distrugge la dittatura che
con una piu solida dittatura.

E’ poco dire che questo sporco istituto del parlamento non serve a noi.
Esso non serve piu a nessuno.

Tutte le alternative vantate e fatte paventare dai tre fronti non hanno
consistenza. Ove una delle forze laterali prevalesse si scinderebbe subito ed
una larga parte dei suoi effettivi di eletti passerebbe al centro borghese atlan-
tico ed americano. I monarchici non ne fanno mistero alcuno. I sedicenti co-
munisti lo dicono meno apertamente, ma sarebbe lo sbocco inevitabile della
eventuale loro riuscita in maggioranza, che appare impossibile.

Poco cambieranno gli effettivi di quelli che si assideranno « ad un altro
banchetto di cinque anni» di cui gli elettori non avranno manco le briciole.

Al tempo della crisi Matteotti dicemmo che si trattava di un movimento
sindacale di categoria dei deputati di professione, che vedevano in pericolo pri-
vilegi e proventi e ricorrevano allo sciopero.

Lo stesso va detto della « storica battaglia » contro la «legge truffa». L’ele-
zione non solo & di per sé una truffa ma lo é tanto piu guanto piu pretende di
dare paritd di peso ad ogni voto personale. Tutto il polpettone in Italia lo fanno
poche migliaia di cuochi, sottocuochi e sguatteri, che si pecoreggiano in lotti
« a bracecio » i venti milioni di elettori.

Se il Parlamento servisse ad amministrare tecnicamente qualche cosa e non
soltanto a fare fessi i cittadini, su cinque anni di massima vita non ne dediche-
rebbe uno alle elezioni e un altro a discutere la legge per costituire se stesso!
Fatto il conto delle ore di sbraitamento, si va al di 14 dei due quinti. Questa
sodalitd sgonfiona non & fine che a se stessa: e 1 popoli che si sono fatti am-
‘magzzare per rimetterla su sono stati truffati altro che del venti per cento della
loro particellina di sovranita! Ormai quelli votano all’altro mondo.

Se i parlamentari di tutte le frazioni borghesi se ne fregano del principio
democratico, non meno se ne ridono i falsi comunisti. Cid non perché ritornino
minimamente su posizioni di classe e di dittatura dopo la bancarotta del bloc-
cardismo per la libertd. Ed infatti essi non ricalcano la stessa strada, dissimu-
lano ogni connotato di partito, e rimettono in piedi un blocco del sano popolo
italiano, degli illuminati, degli onesti, non solo con la scema alternativa Nenni
che in fondo promette quello che noi abbiamo detto: dateci adito al parlamento
e governeremo con voi e come vol; ma suscitano tutta una schiera di fiancheg-
giatori bolsi, cui solo linesorabile decrepitezza e arteriosclerosi ha impedito di
associare i nomi pill borghesi della politica: Bonomi, Croce, Orlando, Nitti, De
Nicola, Labriola e simili...

E sono tanto alieni dal pensare lontanamente a risalire la china discesa che
non solo sono i piu ardenti nell’invocare legalita e costituzionalita, quando ri-
vendicano contro De Gasperi che pretendono « austriaco» (la borghesia austria-
ca pud insegnare come si amministra senza rubare, a quella italiana) la tra-
dizione del Maggio 1915, della guerra per la democrazia e Trieste, e sbraitano
nazionalista e patriottardo pit di chiunque altro. '

Non & solo il coerente e rispettabile Turati che potrebbe rientrare a fronte
alta, ma soprattutto il Mussolini 1914, maestri di costoro per aver. saputo tra-
dire il proletariato per la democrazia, e la democrazia per la dittatura.

L’inviato di un giornale londinese ha descritto una scena alla quale giura
di aver assistito con i suoi occhi mortali, ben sano di mente e libero da fumi
di droghe, in una valle del misterioso Tibet.



Nella notte lunare il rito aduna, forse a migliaia, i monaci vestiti di bianco,
che si muovono lenti, impassibili, rigidi, tra lunghe nenie, pause e reiterate
preghiere. Quando formano un larghissimo cerchio si vede qualcosa al centro
dello spiazzo: e il corpo di un loro confratello steso supino al suclo. Non & in-
cantato o svenuto, & morto, non solo per la assoluta immobilita che la luce
lunare rivela, ma percheé il lezzo di carne decomposta, ad un volgere della dire-
zione del vento, arriva alle nari dell’esterrefatto europeo.

Dopo lungo girare e cantare, e dopo altre preghiere incomprensibili, uno
dei sacerdoti lascia la cerchia e si avvicina alla salma. Mentre il canto continua
incessante egli si piega sul morto, si stende su di lui aderendo a tutto il suo
corpo, e pone la sua viva bocca su quella in disfacimento.

La preghiera continua intensa e vibrante e il sacerdote solleva sotto le
ascelle il cadavere, lentamente lo rialza e lo tiene davanti a sé in posizione
verticale. Non cessa il rito e la nenia: i due corpi cominciano un lungo giro,
come un lento passo di danza, e il vivo guardg il morto e lo fa camminare di-
rimpetto a sé. Lo spettatore straniero guarda con pupille sbarrate: & il grande
esperimento di riviviscenza dell’occulta dottrina asiatica che si attua. I due
camminano sempre nel cerchio degli oranti. Ad un tratto non vi & alcun dub-
bio: in una delle curve che la coppia descrive, il raggio della luna é passato tra
i due corpi che deambulano: quello del vivo ha rilasciato le braccia e Valtro,
da solo, si regge, si muove. Sotto la forza del magnetismo collettivo la forza
vitale della boceca sana & penetrata nel corpo disfatto e il rito ¢ al culmine: per
attimi o per ore il cadavere, ritto in piedi, per la sua forza cammina.

Cosi sinistramente, una volta ancora, la giovane generosa bocca del prole-
tariato possente e vitale si & applicata contro quella putrescente e fetente del
capitalismo, e gli ha ridato nello stretto inumano abbraccio un altro lasso di vita.

Marx sulla impersonalitd del capitale.

Riproduciamo qui tre brani del libro III del « Capitale » ad illustrazione di punti
teorici svolti nello studio che segue — impersonalitd del capitale (Riunioni di Napoli,
Milano, Forli), il capitale fattore non umano (Milano, Genova), essenza non privata
del capitale (Forli, Genova) — e a demolizione delle « teorie » che vedono nella spa-
rizione del capitalista singolo, nel capitalismo di Stato, nelle nazionalizzazioni ecc. un
superamento del regime capitalista.

SPARIZIONE DEL CAPITALISTA COME PERSONAGGIO

« Le imprese per azioni, che si sviluppano per effetto del credito, sono sempre pid
portate a fare del lavoro di amministrazione una funzione ben distinta dalla proprieta
del capitale, preso a prestito o meno. A questo riguardo avviene cid che accadde per le
funzioni giudiziarie e amministrative che, sotto il regime feudale, competevano ai pro-
prietari fondiari, mentre poi lo sviluppo borghese le ha separate. Oggi da una parte il
semplice proprietario (titolare) del capitale, il capitalista finanziario, trova dinanzi a
s& il capitalista in funzione (funzionale); poi con lo sviluppo del credito lo stesso capi-
tale danaro riveste un carattere sociale, si concentra nelle banche e non ¢ nemmeno
pit anticipato dal swo immediato proprietario; d’altra parte il semplice direttore che
nomn possiede capitale a nessun titolo, ¢ incaricato di tutte le effettive funzioni che com-
petono al capitaliste funzionale: sopravvive dunque soltanto il funzionario, e il capita-
lista, divenuto ormai un personaggio superfluo, sparisce dal processo di produzione ».

« Il Capitale » - Libro III, cap. XXIII (XI, 201).

PROPRIETA’ SOCIALE E NON INDIVIDUALE DEL CAPITALE

Anche facendo astraziome della societd per azioni, il sistema di credito permette al
capitalista singolo, o a colui che passa per essere capitalista, di disporre in modo asso-
luto entro certi limiti del capitale della proprietd e quindi del lavoro altrui. La possi-
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bilita di disporre del capitale sociale & quella di disporre del lavoro sociale. Il capi-
tale che si possiede in proprio, o che lopinione pubblica vi attribuisce, e soltanto
ormai la base del credito. Ci0 si applica soprattutto al commercio all’ingrosso, che ma-
neggia la parte maggiore del prodotto sociale. Tutte le misure normali, tutte le spie-
gazioni escogitate per giustificare pit o meno il modo capitalista di produzione, qui
scompaiono. Nelle sue speculazioni il commerciante all’ingrosso non rischia altro che
proprietd sociale. Non meno assurdo & trovare Porigine del capitale nel risparmic
poiché quel commerciante chiede precisamente che siano altri ad economizzare per lui.
E il lusso dello speculatore (pescecane) distrugge nettamente il principio dell’astinenza.

Questo lusso diviene esso stesso una parte di credito. Le idee che sembravano
gecettabili in una produzione capitalistica meno sviluppata, perdono qui ogni signifi-
cato. Tl successo e il fallimento conducono tutti e due alla centralizzazione dei capitali
e alla espropriazione del Capitale su pitt vasta scala. Questa espropriazione raggiunge il
produttore immediato ed anche il piccolo e medio capitalista. Essa costituisce il punto
di partenza del modo di produzione capitalista. St tratta dapprima di spogliare Uindi-
viduo dei mezzi di produzione che cessano, nella misura che si sviluppa la produzione
sociale, di essere i mezzi e i risultati della produzione privata. per divenire proprietd
sociale dei produttori associati, cosi come il loro prodotto sociale. Ma nel sistema capi-
talista questa espropriazione prende la forma contraria e not vediamo alcuni individui
appropriarsi la proprietda sociale. Grazie al sistema del credito questi individui pren-
dono sempre pit lo figura di cavalieri di industria... Il sistema delle societd per azioni
gid si contrappone alle antica forma in cui i mezzi di produzione sociale apparivano
come proprieta individuale. Ma la trasformazione in societa per azioni non ha spezzato
le barriere capitaliste, e invece di cancellare I'opposizione tra carattere sociale e pri-
vato della ricchezza, non fa che darle altra forma.. ,

Se il credito appare come la leva principale della sovra produzione e della spinta
gll’estremo del processo di riproduzione del capitale, & perché una gran parte del ca-
pitale sociale ¢ impiegata dai non proprietari che trascurano le precauzioni del pro-
prietario singelo. La messa in valore del capitale, fondato sul carattere antagonista
della produzione capitalista, non permette il libero sviluppo che fino ad un certo punto
e dunque costituisce in realtd un intralcio immanente, una barriera della produzione,
barriera che il credito di continuo rovescia. Il credito accelera per comseguenza il ma-
teriale sviluppo delle forze produttive e la creazione di un mercato mondiale, che il
modo di produzione capitalista ha la missione storica di stabilire, fino ad un certo
punto, come fondamento materiale della nuova forma di produzione: esso netlo stesso
tempo accelera le violente eruzioni di tali opposiziont, ossia le crisi e, per conseguenza,
la dissoluzione dell’antico modo di produzione.

Dunque, il credito ha un carattere immanente: esso spinge, da una parte, la produ-
ziome capitalista a fare dell’arricchimento mediante lo sfruttamento di valore altrui
un sistema enorme di speculazione e di gioco, limitando sempre pit il numero di quell
che sfruttano la ricchezza sociale; e permette; d’altra parte, Uavvento di un nuovo mo-
do di produzione.

« I1 Capitale » — Libro III, cap. XXVII (XI, 285).

PERDITA DEL CARATTERE PRIVATO DEL CAPITALE

Il profitto medio del capitale particolare & determinato, come abbiamo visto, non
dal sopralavoro che questo capitale si appropria di prima mano, ma dalla somma
di sopralavoro che si appropria il capitale totale, contentandosi ciascun capitale par--
ticolare, parte aliquota di un tutto, di ritirare un certo dividendo. Questo carattere
sociale del capitale non & completamente realizzato che col pieno sviluppo del sistema
di credito e di banca. Il capitalista industriale o commerciale pud disporre di tutto il
capitale reale o potenziale che resta libero nella societd, cosicche sia chi lo presta e
chi lo impiega mon me sono mé proprietari mé produttori. Il sistema di credito e di
banca toglie dungue al capitale il suo carattere privato e racchiude in s&, ma solo in
teoria, la soppressione del capitale.

E’ certo infine che il sistema di credito sard una leva potente durante il periodo
transitorio, il processo di passaggio dal modo di produzione capitalista al modo di pro-
duzione del lavoro associato, ma solo in connessione con grandi sconvolgimenti del
modo di produzione.

« Il Capitale » — Libro III, cap. XXXVI (XII, 240).
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I'organica sistemazione dei principi comunisti
nelle periodiche riunioni interregionali

Dato Vampio sviluppo delle relazioni oralmente svolte nelle varie riunioni, e mal-
-grado le continue richieste, non ci & stato finora possibile distribuire in modo com-
pleto il materiale trattato, né farlo in modo uniforme per. tutte le riunioni, tenuto an~
che conto che non pochi temi si sovrappongono, in gquanto appunto non si tratta di
-accademia o scuola, ma di pratico lavoro di partito. '

Sarebbe stato mostro ordinato proposito avere per ciascuna riunione: 1) Il testo
integrale, se non stenografico come in taluna si & procurato di fare. 2) Un riassunto
-esteso in tesi o punti numerati. 3) Una breve sinopsi o anche semplice sommario anche
_per parti e punti,

Qui ci & possibile dare la serie cronologicamente continua ma di uniforme « den-
-sita » di riferimento, come ben noteranno i compagni presenti a pitt di una riunione. Si
vorrd considerare che un tale inconwveniente risale al fatto che tutto il nostro lavoro
.viene da spontaneo contributo di volonterosi compagni.

Quindi e oggi possibile presentare quanto segue:

Roma: Sommario (il testo intero e nel Bollettino Interno N. 1).

Napoli: Sommario (il testo intero mel detto Bollettino).

Firenze: Riassunto ampio (in parte gid elaborato ma non diffuso il testo in?egmle).
Milano: Riassunto ampio. ?

Forli: Sinopsi.

Genova: Riassunto ampio.

Riunione di Roma (])
1 APRILE 1951

1. — Alla situazione di dissesto della ideologia dell’organizzazione e della
-azione rivoluzionaria & falso rimedio il fare assegnamento sulla inevitabile
progressiva discesa del capitalismo che sarebbe gia iniziata e in fondo alla
quale attende la rivoluzione proletaria. La curva del capitalismo non ha ramo
-discendente.

2. — La seconda crisi storica internazionaie opportunista col crollo della
Terza Internazionale risale all’« intermedismo », per cui si sono voluti porre
scopi politici generali transitorii tra la dittatura borghese e quella proletaria.
E’ nozione sbagliata quella che per evitare Tintermedismo rinuncia alle riven-
«dicazioni economiche particolari dei gruppi proletari. '

3. — La giusta prassi marxista afferma che la coscienza del singolo e anche



della massa segue l'azione, e che l’azione segue la spinta dell’interesse econo--
mico. Solo nel partito di classe la coscienza e, in date fasi, la decisione di azione:
precede lo scontro di classe. Ma tale possibilita & inseparabile orgamcamente
dal gioco molecolare delle spinte iniziali fisiche ed economiche.

4. — Secondo tutte le tradizioni del marxismo e della Sinistra Italiana ed in--
ternazionale, il lavoro e la lotta nel seno delle associazioni economiche prole--
tarie e una delle condizioni indispensabili per il successo della lotta rivo--
luzionaria, insieme alla pressione delle forze produttive contro i rapporti di.
produzione e alla giusta continuitad teorica organizzativa e tattica del partito
politico.

5. — Se nelle varie fasi del corso borghese: rivoluzionaria, riformista, an-
tirivoluzionaria, la dinamica dell’azione sindacale ha subito variazioni profonde:
(divieto - tolleranza - assoggettamento), questo non toglie che & indispensa--
bile organicamente avere tra la massa dei proletari e la minoranza inquadrata
nel partito un altro strato di organizzazioni, per principio neutre politicamente:
ma costituzionalmente accessibili a soli operai, e che organismi di questo genere-
devono «risorgere » nella fase di avvicinamento della rivoluzione.

N.B. — 1l testo integrale & nel Bollettino Interno n. 1 del 10 settembre 1951 ..

Riunione di Napoli (])
| SETTEMBRE 1951

1. — Tanto Pavvento di forme di dittatura del capitale, quanto il dissol--
versi del movimento comunista internazionale, quanto la compiuta degenera-
zione della rivoluzione.russa non sono «sorprese della storia» per spiegare:
le quali la linea teorica classica del marxismo vada modificata.

2. — 1 denegatori frontali del marxismo come teoria della storia vanno-
preferiti ai puntellatori e rattoppatori di esso, tanto peggio se a fraseologia non.
collaborazionista ma estremista, secondo i quali varianti e complementi cri-
tici dovrebbero correggere i suoi insuccessi ed impotenze. Siamo in un evidente
periodo di controrivoluzione sociale e politica, ma nello stesso tempo di piena
conferma e vittoria critica.

3. — L’analisi della controrivoluzione in Russia e la sua riduzione in for-
mule non € problema centrale per la strategia del movimento proletario nella
ripresa che si attende, poiché non si tratta della prima controrivoluzione, e il
marxismo ne ha conosciuto e studiato tutta una serie. D’altra parte 'oppor-
tunismo e il tradimento della strategia rivoluzionaria hanno un decorso diverso
da quello della involuzione delle forme economiche russe.

4. — Non solo lo studio delle passate controrivoluzioni borghesi, ma anche
quello delle controrivoluzioni feudali a danno della borghesia insorta condu-
cono a tipi storici diversi: disfatta totale militare e sociale (guerra dei conta-
dini tedeschi del 1525) — disfatta totale militare ma vittoria sociale (scon-
fitta della Francia nel 1815 da parte della coalizione europea) — vittoria mi-
litare ma riassorbimento e degenerazione delle basi sociali (annientamento del
capitalismo italiano malgrade la vittoria dei Comum collegati a Legnano con-
tro 1'Impero feudale).

5. — Per classificare il tipo di controrivoluzione russa, in cui palesemente
€ mancata l'invasione e la disfatta militare da parte di potenze capitalistiche,
va esaminato il tessuto economico e il suo evolvere, che in doppio senso « ten-
de > al capitalismo.
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6. — Per cio fare, occorre ancora ben stabilire concetti elementari marxi-
sti: a) definizione del feudalesimo come économia di produzione parcellare e
a scambio non mercantile; b) definizione del capitalismo come economia di
produzione in massa e a scambio totalmetite mercantile; c¢) definizione del
isocialismo come economia di produzione in massa e distribuzione non mercan-
tile: contingentata ma gia non monetaria nello stadio inferiore, illimitata nello
stadio superiore.

.7. — La lotta di classe nello stadio capitalista: lotta non per la semplice
:riduzione del « quantum» di plusvalore, ma per la conquista e il controllo
sociale di tutto il prodotto, di cui fu sanguinosamente espropriato il lavora-
“tore individuale. La classe operaia lotta per congquistare tutto ¢id che forma
-0ggi la ricchezza e il"valore di impianti e massa di merci: il capitale costante,
-ossia l'eredita del lavoro delle generazioni passate usurpato dalla borghesia;
.il capitale variabile, ossia il lavoro delle generazioni presenti, sfruttate in
massima parte dalla borghesia; il plusvalore che occorre riservare alle gene-
razioni venture per la conservazione ed estensione dell’attrezzatura produt-
tiva, oggi monopolio della borghesia, mentre tutti e tre i fattori sono conti-
nuamente dilapidati dall’anarchia capitalista.

8. — Il capitalismo di Stato non solo non €& forma nuova e di transizione
-al socialismo, ma & capitalismo puro, ed & apparso, con tutte le forme di mo-
nopolio, nel periodo di vittoria della borghesia sui poteri feudali, menire il
rapporto capitale-Stato € in tutte le fasi al fondo dell’economia borghese.

9. — Cadrebbe la visione marxista della storia se, anziché riconoscere un
tipo unico  del rapporto di produzione capitalista (come di ogni altro prece-
-dente) che corre da una rivoluzione all’altra, se ne ammettessero tipi diversi
. successivi.

10. — La rivoluzione russa doveva essere, come quella tedesca del 1848,
Pintegrale di due rivoluzioni: antifeudale e antiborghese. La rivoluzione tede-
sca manco nella lotta politica armata ad entrambi i compiti, ma socialmente
‘prevalse il primo, del passaggio alle forme capitalistiche. La rivoluzione russa
- stata politicamente e militarmente vittoriosa in entrambi i compiti e percid
pit avanzata. Ma economicamente e socialmente & rimasta alla stessa altezza,
ripiegando sul compito dell’industrializzazione capitalistica del territorio con-
“trollato. v

11. — Dopo la grande vittoria politica, pochi settori di economia socialista
sorsero e vi si dovette rinunciare da Lenin-con la N.E.P.,, a fini di rivoluzione
“internazionale. Con lo stalinismo si & rinunciato alla rivoluzione internazionale
intensificando la transizione al grande industrialismo, nella Russia e anche
nell’Asia. Elementi proletari da un lato, feudali dall’altro tendono. al capi-
“talismo.

12. — Tanto risulta da un’analisi dell’economia sovietica fatta in base ai
-eriteri premessi. La prospettiva di una terza guerra mondiale a sua volta non
¢ problema centrale del nuovo movimento rivoluzionario. Convergendo i due
crociatismi antifascisti (ad entrambi i quali i nuclei proletari rivoluzionari si
terranno spietatamente nemici) di occidente in senso democratico, di oriente
in falsato senso proletario, la situazione durante la guerra sara controrivoluzio-
naria, cosi come lo sard in un certo periodo nell’altra ipotesi di un concordato
tra la Russia ed atlantici su basi economiche e territoriali. Il metodo delPinfeu-
-damento coloniale del paese debellato assicurerd al periodo postbellico un equi-
librio controrivoluzionario nella misura in cui vincerd Yimperialismo pit at-
trezzato e di maggiore continuita storica. Come quindi la peggiore soluzione
della I guerra mondiale fu la vittoria inglese, della II la vittoria anglo-ameri-
=cana, cosi lo sarebbe della III la vittoria americana.

N.B. — Il testo integrale & dato nel Bollettino interno n. 1.
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Riunioni Napoli-Roma (II)
25 APRILE 1952 - 5 LUGLIO 1952

Le riunioni di Napoli (II) del 25 aprile 1952 e di Roma (II) del 6 luglio:
1952 ebbero carattere di « esegesi» su due capitoli di possente sintesi storica.
e impostazione programmatica contenuti nel primo tomo del « Capitale ».

Il primo & il paragrafo 4 del cap. 1: « Il carattere feticcio della merce e il
suo segreto» da cui fu tratta la tesi centrale: « Il socialismo & la abolizione
del mercantilismo ».

11 secondo ¢ il paragrafo 4 del cap. XIV: « Divisione del lavoro nellazienda
e nella societa » e ne fu dedotta I'altra tesi vitale: « Il socialismo & I'abolizione
della divisione del. lavoro sociale e aziendale », ossia dell’anarchia della pro-
duzione, delle specializzazioni professionali, dell’opposizione di cittd e campa-
gna, del dispotismo di fabbrica sul produttore e della autonomia delle imprese
di produzione.

La prova che non si tratta di dissertazioni astratte, fu la obbligata trat--
tazione di tali temi fondamentali nel testo di Stalin del settembre 1952 sulla.
economia russa.

Per la controprova storica che questa & capitalista e non socialista, si veda
il volumetto « Dialogato con' Stalin ».

Riassunto delle tesi esposte alla

Riunione di Firenze
8-9 SETTEMBRE 1951

I. — DOTTRINA.
1. — Base teorica: il materialismo storico marxista.

I. — COMPITO GENERALE DEL PARTITO DI CLASSE.

1. — Necessitad del partito politico di classe.

2. — L’insurrezione forma principale di lotta politica.

3. — La dittatura proletaria & esercitata dal partito.

4. — Compiti del partito: continuitd di teoria, continuitd di organizzazio--
ne - Partecipazione ad ogni lotta economica proletaria.

5. — Minoranza della classe organizzata nel partito - Coscienza non del
militante o del capo, ma dell’organico insieme del partito.

6. — Necessita per I’avanzata rivoluzionaria che tra il partito e la classe

vi sia uno strato intermedio dato da associazioni economiche, permeate dal
partito. ‘
7. — Rifiuto della formazione di sindacati secessionisti aggregati al partito.
8. — Rifiuto delle concezioni: utopista, anarchica, sindacalista, come di
quella del partito settario che forma suoi doppioni sindacali o rifiuta il lavoros
sindacale. -
IIl. — TATTICA ED AZIONE DEL PARTITO.

1. — Impostazione non astratta ma storica delle questioni sull’attivitd del
partito, e le sue alleanze.
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2. — Necessita dialettica di lottare per la vittoria delle rivoluzioni bor-
ghesi sul regime feudale, per favorire l'avvento della produzione capitalista.

3. — Chiusura in occidente del periodo di alleanze rivoluzionarie con la
borghesia, e delle guerre di formazione nazionale, col 1871: Comune di Parigi.

4, — Rifiuto della «revisione » socialdemocratica e legalitaria apparsa nel
periodo tranquillo del capitalismo (1871-1914) - Rifiuto dei blocchi elettorali
e della partecipazione ai ministeri.

5. — Rifiuto della politica di unione nazionale di guerra, della valutazione
di guerra antifeudale, o di difesa, per quella 1mper1ahsta 1914 (Lenin: L'im-
perialismo).

Non solo rifiuto dell’unione sacra, ma disfattismo di ogni guerra nazionale
per mutarla in guerra civile (Lenin: Tesi 1915 sulla guerra).

6. — Rivendicazione della piattaforma costitutiva della III Internazionale
nel 1919. Non solo nessuna alleanza pariamentare, ma rifluto della conqguista
legale del potere; distruzione colla forza dello Stato borghese; dittatura prole-
taria (Lenin: Stato e Rivoluzione).

7. — Tardiva efficacia delle giuste posizioni tattiche dei marxisti radicali
nel periodo 1871-1919 (nessuna alleanza con partiti borghesi per riforme legali
- Nessuna alleanza per guerre di difesa) nel reagire alle ondate opportuniste e
al tradimento, come causa della mancata rivoluzione proletaria europea dopo
la prima guerra mondiale.

8. — L’eccezione della vittoria russa, soluzione positiva del classico pro-
blema storico della saldatura di due rivoluzioni (antifeudale e antiborghese) -
in relazione alla soliditd dottrinale e organizzativa del piccolo partito bolscevi-
co - oltre che al rovescio militare dello zarismo.

9. — Lotta per debellare le controrivoluzioni e spingere l'economia russa
oltre il feudalesimo e il capitalismo, condizionata dalla mobilitazione della classe
operaia mondiale e dei popoli coloniali contro P'imperalismo bianco e le si-
gnorie asiatiche.

10. — Inevitabile alternativa storica al tempo di Lenin: o caduta dei gran-
di centri statali capitalistici, o caduta della rivoluzione russa, se non in lotta
armata, per ripiegamento del compito sociale a quello di estendere il capita-
lismo verso ed oltre gli Urali. .

11. — Il problema tattico per la lotta del comunismo in occidente dopo le-
prime sconfitte e il consolidarsi della borghesia nel 1 dopoguerra, e per sot-
trarre i lavoratori alla pers1stente influenza social-opportunista: errore degli
espedienti di manovra,

12. — Errato parallelo tra la liquidazione bolscevica di tutti i partiti bor-
ghesi, piccolo-borghesi e pseudo proletari in Russia, e la contesa tra social-
democratici e comunisti rivoluzionari nello stabile assetto capitalistico occi-
dentale.

13. — Errata tattica di alleanza dei comunisti coi socialisti in lotte prole-
tarie (Fronte unico) e peggio nel campo parlamentare per una comune con-
quista legale del potere (Governo operaio).

14. — Bilancio negativo della tattica della Terza Internazionale negli anni.
1921-1926: condizioni obiettive della lotta e rapporto delle forze di classe non
spostati dalla manovra; ma deciso peggioramento della indispensabile conti-
nuita di principio e di organizzazione del movimento comunista, e della sua
capacitd di battaglia.

10. — Dannoso effetto dei metodi organizzativi di « fusioni» in blocco con.
ali staccate nei partiti socialdemocratici, di alimento in essi di « frazioni» cosi
dette simpatizzanti coi comunisti, dilavando l'organizzazione internazionale e
il suo vigore.
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16. — Errato rapporto tra Stato e partito proletario in Russia, affidando la
-disciplina non a organicita di principio e metodo ma a sanzioni coattive contro
i militanti o gli espulsi, incoraggiando I'opportunismo di adesione del partito al
potere. Errato rapporto tra i partiti della Internazionale. '

17. — Decisa apparizione della terza ondata opportunista e malattia de-
-generativa del partito proletario, davanti alle forme totalitarie e di repressione
- borghese: fascismo, nazismo, falangismo e simili, con manovra non di contrattac- .
co proletario ma -di difesa di posizioni borghesi liberali; rinnegazione di prin-
cipii e di continuitd storica, sfaldamento della maturita comunista dei partiti.

18. — Nella fase moderna del capitalismo «irretrattabile » l'alleanza in
forme insurrezionali (Spagna, resistenza, partigianismo) rimane collaborazione
di classe e tradimento.

19. — Rinnegamento dei principii e politica controrivoluzionaria nella se-
conda guerra mondiale. Definizione di guerra imperialista e consegna del di-
sfattismo in Inghilterra e Francia, durante l’alleanza coi tedeschi. Definizione
di guerra per la democrazia in Occidente, durante 1'alleanza con l'imperialismo
anglo-americano. Distruzione di ogni tradizione storica rivoluzionaria europea
e russa. Crollo della preparazione e maturita rivoluzionaria dei partiti comunisti.

20. — Sintesi, nella terza onda storica dell’opportunismo, dei rovinosi ca-
ratteri delle due prime: partecipazione a governi costituzionali bloccardi, oltre
alla consegna di lottare legalmente negando la necessitd delle vie rivoluziona-.
Tie per la presa del potere da parte dei lavoratori — partecipazione a governi
di difesa nazionale, oltre che desistenza da ogni disturbo ai governi — ieri
dell’asse, oggi dell’occidente — impegnati in guerra, fino alla formale liquida-
zione del Comintern. Sicura previsione di maggiore nocumento alla forza clas-
sista del proletariato mondiale rispetto a quelle prime due onde opportuniste.

21. — Inevitabile conseguenza dellinfluenza sulle masse, da un lato dei
vecchi partiti socialisti, dallaltro dei partiti ancora chiamati comunisti ma
esplicanti una politica disfattista di ogni principio e metodo rivoluzionario, sulla
impossibilita di ogni serio attacco ai poteri borghesi dopo la seconda guerra, sia
nei paesi vincitori e alleati della Russia, sia in quelli vinti, e col suo consenso
e partecipazione presidiati a fine controrivoluzionario.

22. — Falsa teoria della coesistenza nel mondo di Stati capitalistici e so-
cialistici, maschera della realta del contenuto capitalistico della costruzione
sociale del potere russo. Uno Stato proletario (oggi non esistente) se non di-
chiara una guerra santa di nazioni socialiste contro nazioni capitaliste, dichiara
e mantiene la guerra di classe all’interno dei paesi borghesi, preparando i pro-
letari ad insorgere come nel programma dei partiti comunisti.

23. — Rifiuto del metodo pacifista, col guale si vuole coprire la svolta
scandalosa nella valutazione del capitalismo imperialista americano, invocato
jeri come salvatore del proletariato europeo, e oggi definito con quei caratteri
di sfruttamento ed aggressione palesi fin dalla sua origine e giganteggianti nel-
Tintervento nella prima guerra mondiale.

24. — Rifiuto dell’aperta teoria di collaborazione di classi nei poteri na-
zionali, condizionata solo dalla evitata guerra aperta tra occidente e Russia, e
da un indirizzo di vaga democrazia e riformismo nei quadri costituzionali, come
equivalente di un disarmo delle forze rivoluzionarie piti vergognoso di quello
offerto alle borghesie dai socialpatrioti del 1914 e dai ministerialisti alla Mille-
rand, Bissolati, Vandervelde, Macdonald e compagni, battuti da Lenin e dalla
Terza Internazionale.
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IV. — AZIONE DI PARTITO IN ITALIA E ALTRI PAESI AL 1952

1. — La storia del movimento proletario rivoluzionario dimostra che, nel
corso del periodo capitalistico, vi sono fasi di grande pressione ed avanzata; fasi
di brusco e lento ripiegamento, per sconfitta o per degenerazione; e fasi di
lunga attesa prima della ripresa.

2. — Nella giusta accezione del determinismo storico si considera che, men-
tre lo sviluppo del tipo capitalistico di produzione nei singoli paesi e come
diffusione in tutta la terra procede senza soste o quasi nell’aspetto tecnico eco-
nomico e sociale,, le alternative invece delle forze di classe in urto si collegano
alle vicende della generale lotta storica, alle battaghe vinte e perdute e agli er--
rori di metodo strategico.

3. — Sono elemento positivo della maturitda del movimento nel suo 1ungo
ciclo storico le esperienze sia delle lotte fortunate che delle sconfitte anche piu
disastrose, e delle onde di degenerazione opportunista in cui soggiace all’in-
fluenza della classe nemica. Le riprese sono in genere lunghe e difficili, in esse
il movimento non spezza il suo filo, ma & meno apparente alla superficie degli
eventi politici. Si sono traversati gia diversi di tali periodi di depressione: dal
1848 al 1867, dal 1872 al 1889, dal 1914 al 1918. Col 1926 si € iniziato altro pe-
riodo sfavorevole; la situazione é peggidrata negli anni della seconda guerra
mondiale 1939-45. Oggi siamo nel pieno della depressione e non & ammissibile
una ripresa rivoluzionaria se non in un corso di molti anni. La lunghezza del
" periodo & in rapporto alla gravita della ondata degenerativa, oltre che alla
sempre maggiore concentrazione delle forze avverse capitalistiche.

4. — In un periodo come l'attuale la poss1b111ta di azione del partito si
restringe di molto, ma non lo induce a rompere la linea storica della prepara-
zione ad una futura ripresa in grande del movimento, che faccia proprii tutti
i risultati delle esperienze passate. Virtualmente il complesso degli aspetti del-
le attivitd del partito non viene mutato, né si fanno rinunzie, ma quantitati--
vamente la restrizione di certi settori ¢ accentuata.

5. — Principale compito nel campo teorico e il ritorno alle posizioni fon-
damentali marxiste, e della Terza Internazionale nel primo periodo.

Con Lenin venne restaurata la linea di principio demolendo i dati delle due
« revisioni » socialdemocratica e socialpatriottica.

La sinistra italiana denunzid le deviazioni tattiche come i primi sintomi
di una terza revisione, che oggi si & delineata in pieno, e che comprende in sé
gli errori di entrambe le due prime.

Il centro quindi dell’attuale posizione dottrinale del movimento & questo:
« nessuna revisione dei principii originari della rivoluzione proletaria ». I1 corso:
degli eventi ha in tutto confermata la dottrina marxista sia come generale dia-
lettica della storia, sia come descrizione del corso della lotta tra proletariato
_e borghesia, e della rivoluzione. L’evoluzione economica sociale e politica del
capitalismo conferma tutti i teoremi di partenza del comunismo marxista.

6. — Il partito svolge analisi, confronti e commenti dei fatti recenti e con-
temporanei ai fini di confermare questa tesi; esclude ogni lavoro dottrinale che
tenda a fondare nuove teorle ed assuma che i fatti non si lasciano spiegare da
quella fondamentale.

7. — Il partito sebbene poco numeroso e poco collegato alla massa del
proletariato, sebbene sempre gelosc del compito teorico come compito di primo
piano, rifiuta assolutamente di essere considerato un’accolta di pensatori o di
semplici studiosi alla ricerca di nuovi veri e che abbiano smarrito il vero di
ieri considerandolo insufficiente: vieta la libertd personale di elaborazione e di
elucubrazione di pretesi nuovi schemi e spiegazioni del mondo sociale contem-
' poraneo, vieta la libertd individuale di analisi, di critica e di prospettiva anche
per il pilt colto e preparato intellettualmente degli aderenti, e difende la sal-
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dezza di una teoria che non & effetto di fede cieca ma & il contenuto della scienza
di classe proletaria costruito con materiali di secoli, non dal pensiero di uomini
ma dalla forza dei fatti materiali, riflessi nella coscienza storica di una classe
rivoluzionaria e cristallizzati nel suo partito.

8. — Il partito benché piccolo di effettivi non cessa dal proselitismo di nuo-
vi aderenti e dalla propaganda dei suoi prineipii in tutte le forme orali e scrit-
te, anche se le riunioni sono di pochi partecipanti e la stampa di limitata dif-
fusione, considerando questa nella fase odierna la sua principale attivita.

9. — Per forza di eventi e non per decisione di uomini il settore di pene-
trazione nelle grandi masse & limitato ad un piccolo angolo dell’attivitd com-
plessiva, sebbene il partito cerchi di entrare in ogni spiraglio e sappia molto
‘bene che non si avra la ripresa se non dopo che questo settore si sara gran-
demente ampliato e divenuto dominante. :

10. — 11 partito esclude assolutamente che una accelerazione del processo
maggiore di quella che deriva, oltre che dalle cause sociali profonde, dalla
opera non clamorosa di proselitismo e propaganda coi ridotti mezzi possibili,
$1 possa trarre da risorse, manovre, espedienti che facciano leva su quel gruppi,
quadri e gerarchie che usurpando il nome di proletari, socialisti, comunisti, do-
minano oggi le masse. Questi mezzi affrettarono il disgregarsi dell’Internazionale
comunista come teoria, organizzazione e forza operante storica, e mal sono in-
vocati dal movimento « trotzkista» e della IV Internazionale. II partito si
astiene dal lanciare ed accettare inviti, lettere aperte e parole di agitazione
per comitati, fronti ed intese miste con qualsivoglia altro movimento e orga-
nizzazione politica.

11. — Fermo nel convincimento che la fase di ripresa non potra che coin-
cidere col rifiorire di un associazionismo economico sindacale delle masse, il
partito, mentre riconosce che pud fare oggi solo in modo sporadico opera e
lavoro sindacale, mai vi rinunzia, e dal momento che il concreto rapporto nu-
merico tra i suoi membri, i simpatizzanti, e gli organizzati in un dato corpo
sindacale risulti apprezzabile, e tale organismo sia tale da non avere esclusa
Tultima possibilita virtuale e statutaria di attivitad autonoma classista, il par-
tito esplichera la penetrazione e tentera la conquista della direzione di esso.

12. — Fino a nuove situazioni nelle quali sarda dato stabilire anzitutto se
il tipo di Stato capitalista avra assunto palesemente la forma di dittatura che il
marxismo gli ha scoperta dall’inizio, e soppressi gli istituti elettivi parlamentari,
e dati gli attuali rapporti di forza, il partito si disinteressa delle elezioni demo-
cratiche di ogni genere e non esplica in tale campo la sua attivita.

13. — Convinto che le generazioni rivoluzionarie si succedono rapidamente
¢ che il culto degli uomini & 'aspetto pill pericoloso dell’opportunismo, dato che
1l passaggio dei capi anziani per logorio al nemico e alle tendenze conformiste
-2 fattc naturale confermato dalle rare eccezioni, il partito da la massima atten-
zione ai giovani e fa, per reclutarne e prepararne alla attivita politica di doma-
ni, aliena al massimo da arrivismi e apologismi di persone, il maggiore degli
sforzi. : ‘

N.B. — Questa IV parte col titolo di « Base per l'organizzazione», fu pub-
blicata dall’organo del Partito e servi di criterioc vincolativo per la selezione delle
nosire file, su cui si basd il tesseramento per I'anno 1952.
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Riunione di Milano
7 SETTEMBRE 19592

L — LA « INVARIANZA » STORICA DEL MARXISMO

1. — Si adopera Pespressione « marxismo » non nel senso di una dottrina
scoperta o introdotta da Carlo Marx persona, ma per riferirsi alla dottrina che
-sorge col moderno proletariato industriale e lo « accompagna » in tutto il corso
«dl una rivoluzione sociale — e conserviamo il termine « marxismo » malgrado
il vasto campo di speculazione e di sfruttamento di esso da parte di una serie
-di movimenti antiriveluzionari.

2. — Tre gruppi principali di avversari ha oggi il marxismo nella sua sola
e valida accezione. Primo gruppo: i borghesi che sostengono definitivo il tipo
-capitalista mercantile di economia ed illusorio il suo superamento storico col
modo socialista di produzione, e con coerenza rigettano in pieno la dottrina
-del determinismo economico e della lotta di classe. Secondo gruppo: i sedicenti
comunisti stalinisti che dichiarano di accettare la dottrina storica ed economica
marxista ma pongono e difendono, anche nei paesi capitalisti sviluppati, riven-
dicazioni non rivoluzionarie ma identiche se non peggiori di quelle politiche
(democrazia) ed economiche (progressismo popolare) dei riformisti tradizionali.
‘Terzo gruppo: i dichiarati seguaci della dottrina e del metodo rivoluzionario
che pero attribuiscono Pattuale abbandono di essa da parte della maggioranza
-del proletariato a difetti e mancanze iniziali della teoria che andrebbe quindi
rettificata e aggiornata. : :

Negatori - falsificatori - aggiornatori. Noi combattiamo tutti e tre, e rite-
‘niamo che oggi gli ultimi sono i peggiori.

3. — La storia della sinistra marxista, del marxismo radicale, e pill esatta-
mente del marxismo, consiste nelle successive resistenze a tutte le «on-
date » del revisionismo che hanno attaccato vari lati della dottrina e del metodo,
a partire dalla organica monolitica formazione che si pud far collimare col Ma-
nifesto. del 1848. In altre trattazioni si trova richiamata la storia di tali Iotte
nelle tre internazionali storiche: contro utopisti, operaisti, libertari, socialdemo-
cratici riformisti e gradualisti, sindacalisti di sinistra e destra, socialpatrioti,
e oggl nazionalcomunisti o popolarcomunisti. Tale lotta ha coperto il campo di
quattro generazioni e nelle sue varie fasi appartiene non a una serie di nomi
ma ad una ben definita e compatta scuola e nel senso storico ad un ben
definito partito. :

4. — Questa dura e lunga lotta perderebbe collegamento con la futura
ripresa se, invece di trarne l'insegnamento della « invarianza », si accettasse
la banale idea che il marxismo & una teoria in « continua elaborazione storica »
¢ che si modifica col corso e la lezione degli eventi. Invariabilmente & guesta
‘ta giustificazione di tutti i tradimenti le cui esperienze si sono accumulate, e di
tutte le disfatte rivoluzionarie.

5. — La negazione materialista che un «sistemas teorico sorto a dato
momento (e peggio ancora sorto nella mente e ordinato nell’opera di un dato
uomo, pensatore o capo storico o tutte e due le cose insieme) ‘possa contenere
tutto il corso del futuro storico e le sue regole e principii in modo irrevocabile,
non va capita nel senso che non vi siano sistemi di principii stabili per un
lunghissimo corso storico. Anzi la loro stabilitid e la loro resistenza ad essere
intaccati e perfino ad essere « migliorati» & un elemento principale di forza
della « classe sociale s a cui appartengono e di cui rispecchiano il compito sto-
rico e gli interessi. La successione di tali sistemi e corpi di dottrina e di prassi
.51 lega, non pit all’avvento di uomini-tappa, ma al succedersi dei « modi di pro-
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duzione » ossia dei tipi di organizzazione materiale della vita delle collettivita
umane. :

6. — Pure avendo ovviamente riconosciuto errato il contenuto formale dei
corpi di dottrina di tutti i grandi corsi storici, non si nega con guesto dal ma-

terialismo dialettico la loro necessita al loro tempo, e tanto meno si immagina
che l'errore avrebbe potuto essere evitato da migliori pensamenti di sapienti

o legislatori, e che si poteva accorgersi prima dei léro errori, e far le ret-

tifiche. Ogni sistema possiede una sua spiegazione € ragione nel suo ciclo; e

quelli piu significativi sono quelli che pili organicamente si sono mantenuti im-
mutat: in lunghe lotte. :

7. — Secondo il marxismo non vi & progresso continuo e graduale nella.
storia quanto (anzitutto) alla organizzazione delle risorse produttive, ma una.
serie di distanti, successivi balzi in avanti che sconvolgono tutto l'apparato-
economico sociale profondamente e fin dalla base. Sono veri cataclismi, cata--
strofi, rapide crisi, in cui tutto muta in breve tempo mentre per tempi lun--

ghissimi é rimasto immutato, come quelle del mondo fisico, delle stelle del co-
smo, della geologia e della stessa filogenesi degli organismi viventi.

8. — Essendo lideologia di classe una soprastruttura dei modi di produ-
zione, anche essa non si forma dal quotidiano affluire di grani di sapere, ma
appare nello squarcio di un violento scontro, e guida la classe che esprime, in
una forma sostanzialmente monolitica e stabile, per una lunga serie di lotte

“e-conati fino alla successiva fase.critica, alla successiva rivoluzione storica.

9. — Proprio le dottrine del capitalismo, giustificando le rivoluzioni sociali

del passato fino a quella borghese, asserivano che da quel punto la storia.

avrebbe proceduto per una via di graduale elevamento e senza altre cata-
strofi sociali, in quanto i sistemi ideologici avrebbero con una graduata evo-
luzione assorbito il flusso di nuove conquiste del sapere puro ed applicato; ed
11 marxismo dimostro la fallacia di tale visione del futuro. _

10. — Lo stesso marxismo non pud essere una dottrina che si va ogni
giorno plasmando e riplasmando di nuovi apporti e con sostituzione di « pezzi »
~— meglio di rattoppi e «pezze »! — perché & ancora, pure essendo P'ultima,
una delle dottrine che sono arma di una classe dominata e sfruttata che deve

capovolgere i rapporti sociali, e nel farlo & oggetto in mille guise delle influenze.

conservatrici delle forme ed ideologie tradizionali proprie delle classi nemiche.

11. — Anche potendo da oggi, anzi da quando il proletariato & apparso.
sulla grande scena storica, intravedere la storia della societd futura senza pit
classi e quindi senza piu rivoluzioni, deve affermarsi che per il lunghissimo-
periodo che a tanto condurra, la classe rivoluzionaria in tanto assolvera il suo.
compito in quanto si muovera usando una dottrina e un metodo che restino.
stabili e siano stabilizzati in un programma monolitico, in tutto il volgere del-
la tremenda lotta — variabilissimo restando il numero dei seguaci, il successo:
delle fasi e degli scontri sociali.

12. — Per quanto dunque la dotazione ideologica della classe operaia Tti-
voluzionaria non sia pit rivelazione, mito, idealismo, come per le classi prece-~
denti, ma positiva « scienza », essa tuttavia ha bisogno di una formulazione sta-
bile dei suoi principii e anche delle sue regole di azione, che assolva il compito
e abbia la decisiva efficacia che nel passato hanno avuto dogmi, catechismi,
tavole, costituzioni, libri-guida come i Veda, il Talmud, la Bibbia, il Corano, o
le Dichiarazioni dei diritti. I profondi errori sostanziali e formali contenuti n
quelle raccolte non hanno tolto, anzi in molti casi haano contribuito proprio
per tali, «scarti», alla enorme loro forza organizzativa e sociale, prima rivo-
luzionaria, poi controrivoluzionaria, in dialettica successione.

13. — Proprio in quanto il marxismo esclude ogni senso della ricerca di
« verita assoluta », e vede nella dottrina non un dato dello spirito sempiternc
¢ della astratta ragione, ma uno « strumento» di lavoro ed un’« arma » di com-



21

battimento, esso postula che nel pieno dello sforzo e nel colmo della bat_taglia
non si abbandona per « ripararlo » né lo strumento né I’arma, ma si vince in pace
e in guerra essendo partiti brandendo utensili ed armi buone.

14. — Una nuova dottrina non pud apparire in qualunque momento sto-
rico, ma vi sono date e ben caratteristiche — e anche rarissime — epoche della
storia in cui essa pu6 apparire come un fascio di abbagliante luce, e se non si
€ ravvisato il momento cruciale ed affisata la terribile luce, vano & ricorrere ai.
moccoletti, con cui si apre la via il pedante accademico o il lottatore di scarsa
fede.

15. — Per la classe proletaria moderna formatasi nei primi paesi-dal gran-
de sviluppo industriale capitalistico le tenebre sono state squarciate poco prima
della mezzeria di secolo che precede la presente. L’integrale dottrina in cui cre-
diamo, in cui dobbiamo e vogliamo credere ha avuto allora tutti i dati per for-
marsi e descrivere un corso di secoli che dovra verificarla e ribadirla dopo lotte
smisurate. O questa posizione resterd valida, o la dottrina sara convinta di
falso e la dichiarazione di apparizione di una nuova classe con carattere, pro-
gramma e funzione rivoluzionaria sua propria nella storia sard stata data s
vuoto. Chi quindi si pone a sostituire parti, tesi, articoli essenziali del « COTPUS »
marxista che da circa un secolo possediamo, ne uccide la forza peggio di chi
lo rinnega in pieno e ne dichiara l'aborto.

18. — I1 carattere del periodo seguente a quello «esplosivoy in cui la
stessa novitd della nuova rivendicazione la rende chiara e a limiti taglienti,
puo essere ed &, in ragione della cronicizzazione delle situazioni, di equilibrio
tale, che non si ha miglioramento e potenziamento, ma involuzione e degene-
razione della cosidetta « coscienza » della classe. I momenti — tutta la storia del
marxismo lo prova — in cui la lotta di classe si riacutizza, sono quelli in cui
la teoria ritorna con affermazioni memorabili alle sue origini e alla sua prima
integrale espressione: basti ricordare la Comune di Parigi, la rivoluzione bol--
scevica, il primo dopoguerra mondiale in occidente.

17. — Il principio della invarianza storica delle dottrine che riflettono il
compito delle classi protagoniste, ed anche dei potenti ritorni alle tavole di
partenza, opposto al pettegolo supporre ogni generazione ed ogni stagione della.
moda intellettuale piu potente della precedente, allo sciocco film del procedere
incessante del civile progresso, ed altre simili borghesi ubbie da cui pochi di
quelli che si affibbiano l'aggettivo di marxista sono davvero scevri, si applica
a tutti i grandi corsi storici.

18. — Tutti i miti esprimono questo, e soprattutto quelli dei mezzi-deéi
mezzi-uomini, o dei sapienti che ebbero una intervista con I’Ente supremo. Di
tali figurazioni € insensato ridere, e solo il marxismo ne ha fatto trovare le reali.
e materiali sottostrutture. Rama, Mose, Cristo, Maometto, tutti i. profeti ed
Eroi che aprono secoli' di storia dei vari popoli, sono espressioni diverse di
questo fatto reale, che corrisponde a un balzo enorme nel «modo di produ-
zione ». Nel mito pagano la sapienza, ossia Minerva, esce dal cervello di Giove.
non per la dettatura a flaccidi scribi di interi volumi, ma per la martellata del
dio-operaio Vulcano, chiamato a sedare una irrefrenabile emicrania. All’altro.
estremo della storia e dinanzi alla illuminista dottrina della nuova Dea Ragione,
si levera gigante Gracco Babeuf, rozzo nella presentazione teoretica, per dire
che la fisica forza materiale conduce avanti piti della ragione e del sapere. )

19. — Neé mancano gli esempi dei restauratori rispetto a revisioniste dege-
nerazioni, come & Francesco rispetto a Cristo quando il cristianesimo sorto per
ia redenzione sociale degli umili si adagia tra le corti dei signori medioevali,
come erano stati i Gracchi rispetto a Bruto; e come tante volte gli antesignani
di una classe da venire dovettero essere rispetto ai rivoluzionari rinnegatori
della fase eroica di precedenti classi: lotte in Francia del 1831, 1848, 1849 ed
Innumerevoli altre fasi in tutta I'Europa.
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20. — Noi stiamo sulla posizione che tutti i grandi ultimi eventi sone
altrettante recise e integrali conferme della teoria e della previsione marxista.
Riferiamo questo soprattutto ai punti che hanno provocato (ancora una volta)
le grandi defezioni sul terreno di classe e messo in imbarazzo anche quelli che
‘giudicano opportunismo pieno le posizioni staliniste: questi punti-sono l'avvento
di forme centralizzate e totalitarie capitaliste tanto nel campo economico che
in quello politico, 'economia diretta, il capitalismo di Stato, le dittature bor-
ghesi aperte; e dal suo canto il procedimento dello sviluppo russo ed asiatico
socialmente e politicamente. Vediamo quindi sia la conferma della nostra dot-
trina, sia quella del suo nascere in forma monolitica ad un’epoca cruciale.

21. — Chi riuscisse a porre gli eventi storici di questo vulcanico periodo
contro la teoria marxista riuscirebbe a provare che questa € errata, completa-
mente caduta e con essa ogni tentativo di dedurre dai rapporti economici le
linee del corso storico. Nello stesso tempo riuscirebbe a provare che in qual-
siasi fase gli accadimenti costringono a nuove deduzioni spiegazioni e teorie,
e conseguentémente alla proponibilita di nuovi e diversi mezzi di azione.

22. — Uscita illusoria dalle difficolta dell’ora é quella di ammettere che la
teoria base deve restare mutevole, e che oggi proprio sia il momento di lan-
‘ciarne nuovi capitoli, sicché per effetto di un tale atto di pensiero la situazione
sfavorevole si capovolga. Aberrazione € poi che tale compito sia assunto da
gruppetti di effettivi derisorii e, peggio, risolto con una libera discussione sci-
miottante lillipuzianamente il borghese parlamentarismo e il famoso urto delle
opinioni singole, il che non & nuovissima risorsa ma antica scempiaggine.

23. — Questo € un momento di depressione massima della curva del po-
‘tenziale rivoluzionario e quindi & lontano mezzi secoli da quelli adatti al
parto di. originali teorie storiche. In tale momento privo di vicine prospettive
di un grande sommovimento sociale non solo € un dato logico della situazione

'la politica disgregazione della classe proletaria mondiale; ma & logico che sianc |

gruppi piccoli a saper mantenere il filo conduttore storico del grande corso
rivoluzionario, teso come grande arco tra due rivoluzioni sociali, alla condi-
zione che tali gruppi mostrino di nulla voler diffondere di originale e di restare
strettamente attaccati alle formulazioni tradizionali del marxismo.

24, — La critica, il dubbio e la messa in forse di tutte le vecchie posizion!
bene assodate furono elementi decisi della grande rivoluzione borghese mo-
derna che con gigantesche ondate investi le scienze naturali, Vordinamento so-
ciale e i poteri politici e militari, avanzandosi poi e affacciandosi con molto
minore slancio iconoclastico alle scienze della societa umana e del corso storico.
Appunto questo fu il portato di un’epoca di sommovimento dal profondo che si
pose a cavallo tra il medioevo feudale e terriero e la modernita industriale e
capitalista. La critica fu l'effetto e non il motore della immensa e complessa
‘lotta.

95. — Il dubbio e il controllo della coscienza individuale sono espressione
-della riforma borghese contro la compatta tradizione ed autorita della chiesa
cristiana, e si tradussero nel piu ipocrita puritanismo che con la bandiera della
conformitd borghese alla morale religiosa o al diritto individuale vararono e
protessero il nuovo dominio di classe e la nuova forma di soggezione delle masse.
Opposta & la via della rivoluzione proletaria in cui la coscienza individuale &
nulla e la direzione concorde dell’azione collettiva € tutto.

. 26. — Quando Marx disse nelle famose tesi su Feuerbach che abbastanza

‘i filosofi avevano interpretato il mondo e si trattava ora di trasformarlo, non
volle dire che la volonta di trasformare condiziona il fatto della trasformazione,
ma che viene prima la trasformazione determinata dall'urto di forze collettive,
e solo dopo la critica coscienza di essa nei singoli soggetti. Si che questi non
.agiscono per decisione da ciascuno maturata ma per influenze che precedono
.scienza e coscienza.
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E il passare dall’arma della critica alla critica con le armi sposta appunto
i} tutto dal soggetto pensante alla massa militante, in modo che drma siano non
solo i fucili e cannoni, ma soprattutto quel reale strumento che & la comune
wuniforme monolitica costante dottrina di partito, cui tutti ci siamo subordinati
¢ legati, chiudendo il discutere pettegolo e saputello.

II. — FALSA RISORSA DELL’ATTIVISMO

1. — Una corrente obiezione che a sua volta non & originale ma ha gia
fancheggiato i peggiori episodi di degenerazione del movimento, ¢ quella che
svaluta la chiarezza e continuitd dei principii ed incita ad « essere politici » a
immergersi nell’attivita del movimento, che insegnera lui le vie da prendere.
Non fermarsi a. decidere compulsando testi e vagliando precedenti esperienze,
ma procedere oltre senza soste nel vivo dell’azione.

2. — Questo praticismo € a sua volta una deformazione del marxismo, sia
che voglia porre avanti la risolutezza e la vivacitd di gruppi di direzione e di
avanguardia senza troppi scrupoli dottrinali, sia che riconduca ad una deci-
sione e consultazione « della classe» e delle sue maggioranze, coll’aria di sce-
gliere quella via che i piu dei lavoratori, spinti dall’economico interesse, prefe-
riscono. Sono vecchi trucchi, e nessun traditore e venduto alla classe dominante
© mai partito senza sostenere: primo, che egli era il migliore e piu attivo pro-
pugnatore « pratico » degli interessi operai; secondo, che egli faceva cosi per la
manifesta volonta della massa dei suoi seguaci... o elettori.

3. — La deviazione revisionista, ad esempio quella evoluzionista, rifor-
mista, legalitaria di Bernstein, era in fondo attivista e non ultradeterminista.
Non si trattava di surrogare al troppo vasto scopo rivoluzionario gquel poco che
la situazione consentiva ottenere agli operai, ma di chiudere gli occhi alla bru-
ciante visione dell’arco storico e dire: il risultato dell’ora é tutto, poniamoci non
universalmente ma localmente e transitoriamente scopi immediati ridotti, e
sara possibile plasmare tali risultati sulla volontd. Sindacalisti violentisti alla
Sorel dissero lo stesso e fecero la stessa fine: i primi guardavano piu a strappare
parlamentarmente misure legislative, i secondi vittorie aziendali e di catego-
rie: ambo volgevano le terga ai compiti storici.

4. — Tutte queste e le altre mille forme di « eclettismo », ossia di riven-
dicata liberta di mutare fronti e mutare corpi di dottrina, cominciarono da una
falsificazione: che una simile continua rettifica del tiro, o accostata nella rotta,
si trovasse nell’indirizzo e negli scritti di Marx e di Engels. In tutto il nostro
lavoro con copia di studi e di citazioni approfondite abbiamo mostrato la
continuita della linea, tra I'altro nel rilievo che le pili recenti opere e testi
richiamano i passi e le teorie fondamentali dei primi con le medesime parole
e con la medesima portata.

5. — Leggenda vuota ¢ dunque quella delle due successive « animes del
Marx giovanile e maturo: il primo sarebbe stato ancora idealista, volontarista,
hegeliano e, sotto I'influsso degli ultimi fremiti delle rivoluzioni borghesi, bar-
ricadiero e insurrezionista; il secondo sarebbe divenuto un freddo studioso
dei fenomeni economici contemporanei, positivo, evoluzionista e legalitario. In-
vece sono le reiterantisi deviazioni nella lunga serie da noi tanto illustrata, si
presentino esse come estremiste o moderate nella banale accezione, che non reg-
gendo alla tensione rivoluzionaria del materialismo dialettico sono ricadute in
una analogamente borghese deviazione idealista, individualista, « coscientista ».
Attivita pettegola concreta ed incidentale, passivitd, anzi irrevocabile impo-
tenza rivoluzionaria, alla scala storica. ,

6. — Basterebbe ricordare che la fine conclusiva del primo tomo del
« Capitale » con la descrizione della espropriazione degli espropriatori mostra, in
nota, di altro non essere che la ripetizione del corrispondente passo del « Mani-
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festo ». Le teorie economiche del secondo e terzo tomo non sono che sviluppi sul
tronco della teoria del valore e plusvalore data nel primo, con gli stessi ter-
mini, formule e persino simboli, e vanamente tentd di intaccare tale unita
Antonio Graziadei. Anche la separazione tra la parte analitica descrittiva del
capitalismo e quella programmatica della conquista del socialismo & fittizia.
Tutti i tralignatori hanno mostrato di non avere mai afferrata la potenza della
critica marxista dell'utopismo, come non afferrarono quella della critica del de-
mocratismo. Non si tratta di dipingersi uno scopo e restar paghi di averlo so-
gnato o sperare che il color rosa del sogno muova tutti a farne realtd, ma di
trovare il termine solidamente e fisicamente da raggiungere e puntare diritta-
mente su di esso, sicuri che cecitd e incoscienza umana non toglieranno che-
sia raggiunto.

7. — Fondamentale & certo che Marx abbia stabilito il legame (dai mi-
gliori utopisti gia presentito) tra questa realizzazione lontana e il fisico attuale
moto di una classe sociale gia in lotta: il moderno proletariato. Ma questo &
poco per intendere tutta la dinamica della rivoluzione di classe. Se si conosce
tutta la costruzione dell’opera di Marx, che non gli .fu consentito compiere,
si vede che egli riservava a coronamento guesto problema, tuttavia chiaro nel
suo pensiero e nei suoi testi, del carattere e della attivitda non personale
della classe.

Con tale trattazione si corona tutta la costruzione economica e sociale, nel
solo modo conforme al metodo che ha permesso di impiantarla.

8. — Sarebbe insufficiente dire che il determinismo marxista elimina come
cause motrict dei fatti storici (al solito: non si confonda la causa motrice con
Vagente operatore) la gqualita e l'attivitd di pensiero o di lotta di vomini di
eccezionale valore, e ad essl sostituisca le classi, intese come collettivita stati-
stiche di individui, spostando semplicemente i fattori ideali di coscienza e di col-
lettivita dall’uno ai tanti. Questo sarebbe puramente il passare da una filosofia
aristocratica ad una demopopolare: da noi piut della prima lontana. Trattasi di
capovolgere il posto della causa e portarla fuori della coscienza ideale, nel fatte
fisico e materiale.

9. — La tesi marxista dice: non & possibile, anzitutto, che la coscienza del
cammino storico appaia anticipata in una singola testa umana, per due motivi:
il primo & che la coscienza non precede ma segue l'essere, ossia le condiziop’
materiali che circondano il soggetto della coscienza stessa — il secondo & che
tutte le forme della coscienza sociale vengono — con una data fase ritardata
perché vi sia il tempo della generale determinazione — da circostanze analoghe
e parallele di rapporti economici in cui si trovano masse di singoli che formano
quindi una classe sociale. Questi sono condotti ad « agire insieme » storicamente
molto prima che possano « pensare insiemes. La teoria di questo rapporto tra
le condizioni di classe, e I'azione di classe col suo futuro punto di arrivo, non é
chiesta a persone, nel senso che non ¢ chiesta a un singolo autore o capo, e nem-
meno & chiesta a « tutta la classe » come bruta momentanea somma di individui
in un dato paese o momento, e tanto meno poi la si dedurrebbe da una borghe-
sissima « consultazione » all'interno della classe.

10. — La dittatura del proletariato non & per noi una democrazia consul-
tiva portata all’interno del proletariato, ma la forza storica organizzata che ad
un dato momento, seguita da una parte del proletariato e anche non dalla mag-
giore, esprime la pressione materiale che fa saltare il vecchio modo di produzione
borghese per aprire la via al nuovo comunista.

In tutto guesto non ¢ di secondaria importanza il fattore sempre indicato
da Marx dei disertori della classe dominante che passano al campo rivoluzio-
nario, e contrappesano Yazione di intere masse di proletari che sono al servizie
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della borghesia per materiale ed ideale servita; e che quasi sempre sono la
‘maggior parte statistica.

11. — Tutto il bilancio della rivoluzione in Russia non conduce la nostra
corrente a menomamente attribuirne il passivo alla violazione della democrazia
interna di classe o ad avere dubbi sulla teoria marxista e leninista della ditta-
‘tura, la quale ha per giudice e limite non formule costituzionali o organizzative
ma solo lo storico rapporto di forze.

L’abbandono completo del terreno della dittatura di classe & invece appun-
" to palesato dal completo capovolgimento stalinista del metodo rivoluzionario.
Non meno di tutti gli altri, gli ex-comunisti ovungue passano sul terreno della
democrazia, si pongono su quello della democrazia popolare e nazionale, e in
Russia non meno che fuori abbandonano gli scopi di classe per scopi nazionali
in tutta la loro politica, anche nella solita banale descrizione di essa come una
pura rete di statale spionaggio oltre frontiera. Ognuno che tenta la via demo-
cratica, imbocca la via capitalistica. E cosi i vaghi antistalinisti che gridano in
nome del parere proletario conculcato in Russia.

12. — Innumerevoli sarebbero le citazioni di Marx che dimostrano questa
impersonalita del fattore dell’evento storico, senza la quale sarebbe improponibile
‘1a teoria della sua materialita. '

Noi sappiamo che la grande opera del « Capitale» non fu completata da
Marx se non pel primo volume. Nelle lettere e nelle prefazioni Engels ricorda
Vasprezza del lavoro che fu necessario per ordinare il secondo e terzo volume
{a parte il guarto che & una storia delle dottrine avversarie in economia).

Allo stesso Engels rimasero dei dubbi sullo stesso ordine dei capitoli e delle
sezioni dei due libri, che studiano il processo di insieme delle forme del capi-
talismo, non per « descrivere » il capitalismo del tempo di Marx, ma per dimo-
-strare che, checché avvenga, la forma del processo generale non va verso equi-
libri e verso uno « stato di regime » (come sarebbe quello di un fiume perenne
e costante senza magre e senza inondazioni), ma verso serie di crisi esasperan-
tisi, e verso il crollo rivoluzionario della « forma generale » esaminata.

13. — Marx, come aveva indicato nella prefazione del 1859 alla « Critica
-dell’economia politica » prima stesura del « Capitale », dopo aver trattato delle
tre classi fondamentali della societa moderna: proprietari del suolo, capitalisti,
proletari, si riservava altri tre argomenti: « Stato, commercio internazionale,
mercato mondiale . L’argomento « Stato» si trova nel testo sulla Comune di
Parigi del 1871 e nei classici capitoli di Engels, nonche in « Stato e Rivoluzione »,
quello « commercio internazionales» nell’« Imperialismo» di Lenin. Si {ratta
del lavoro di una scuola storica e non di « Opera Omnia» di una persona. Il
tema « mercato mondiale » flammeggia oggi nel libro del fatto, che non si sa
leggere, ¢ a cui un morente Stalin accenndé con la debole teoria del doppio
mercato, e vi si troverebbero le miccie dell’incendio che nel secondo mezzo secolo
presentera il capitalismo mondiale, se i ricercatori non si fossero dati ad in-
seguire le sorti delle Patrie e dei Popoli, e degli ideologismi in bancarotta del
tempo borghese: Pace, Liberta, Indipendenza, Santita della Persona, costituzio-
nalita delle decisioni elettorali!...

14. — Marx dopo aver trattato il modo con cui il prodotto sociale si divi-
de fra le tre classi base formandone il provento economico (meno esattamente
il reddito): rendita, profitto, salario, dopo aver dimostrato che il passaggio della
prima allo Stato non muterebbe l'ordinamento capitalistico, e che nemmeno
tutto il passaggio del plusvalore allo Stato uscirebbe dai limiti della forma di
‘produzione (in guanto lo sperpero di lavoro vivo ossia I'alto sforzo e tempo di
lavoro resterebbero gli stessi per la forma aziendale e mercantile del sistema)
conchiude la parte strettamente economica cosi: « Cio che caratterizza il modo
4i produzione capitalista ¢ che la produzione di plusvalore € lo scopo diretto



26

e il motivo determinante della produzione. Il capitale produce essenzialmente-
capitale, ma non lo fa che producendo plusvalore ».

(Il comunismo sapra solo produrre plusvalore che non sia capitale).

Ma la causa non sta per nulla nella esistenza del capitalista, o della classe:
capitalista, che non solo sono puri effetti, ma effetti non necessari.

« Nella produzione capitalista, la massa dei produttori diretti trova davanti
a seé il carattere sociale della produzione sotto forma di una autoritd meticolosa e-
di un meccanismo sociale completamente ordinato e gerarchizzato (id est: bu-
rocratizzato!) ma questa autorita non appartiene ai suwoi detentori che in:
quanto personificazione delle condizioni del lavoro di fronte al lavoro, e non,.
come nei modi di produzione antichi, in quanto padroni politici o teoeratici.
Tra i rappresentanti di tale autoritda i capitalisti, i proprietari di mercanzia,
regna la pit completa anarchia, nella quale il processo sociale di produzione
prevale unicamente come legge naturale, onnipotente in confronto dell’arbitrio
individuale.

Occorre dungue e basta tenersi alla invarianza formidabile del testo per
legare i pretesi aggiornatori nelle tenebre del piu sciatto pregiudizio borghese,
che di ogni inferioritd sociale cerca o il responsabile « arbitrio individuale », o
tutto al piu la collettiva « responsabilitd di una- classe sociale ». Laddove tutto
era ben chiaro da allora, e poteva il capitalista o la classe capitalista cessare:
qua o la di « personificare » il capitale, che questo sarebbe rimasto, di fronte a.
noi, contro di noi, quale « meccanismo sociale » quale « onnipotente legge na-
turale » del processo di produzione.

15. — Questo il formidabile e conclusivo capitolo 51 che chiude la « deseri--
zione » dell’economia presente, ma che ad ogni pagina « evoca » lo spettro della.
rivoluzione. E’ il successivo capitolo 52, di poco pit di una pagina, quello sotto la
riga spezzata del quale lo stanco Engels scrisse, tra parentesi quadra: « Qui il.
manoscritto si ferma... »

Titolo: « Le classi». Siamo sulla soglia del rovesciamento della prassi, e
avendo bocciato 'individuale arbitrio, muoviamo alla ricerca dell’agente della.
rivoluzione. '

Anzitutto il capitolo dice: abbiamo date le leggi della societa capitalista.
pura, con le dette tre classi. Ma neppure in Inghilterra essa esiste (nemmeno-
nel 1953 ivi od altrove esiste, né mai esistera, al pari dei due soli punti materiali.
dotati di massa cui la legge di Newton riduce il cosmo).

« Ma dobbiamo ora rispondere alla domanda: che cosa forma una classe? »..

« A prima dista 'identitd dei proventi, delle fonti di provento »,

« Ma, se fosse cosi, ad esempio, i medici e i «funzionari» formerebberc:
una classe gli uni e gli altri, perché appartengono a due diversi gruppi sociali,
nei quali i proventi dei component: derivano per ciascun gruppo dalla stessa
fonte. Lo stesso ragionamento si applica all’infinito numero di interessi e di si-
tuazioni che la divisione del lavoro provoca tra operai, capitalisti, e proprietari
fondiari, (viticoltori, coltivatori di campi, proprietari di foreste, di mine, di pi--
scine, ecc.)...

Pen51ero e perlodo sono spezzati qui. Ma ve n’é abbastanza

16. — Senza chiedere diritto di autore su una sola frase, si pud completare:
il capitolo cruciale, spezzato dalla morte, arbitrario incidente individuale per
Carlo Marx, solito in questo a citare Epicuro, cui giovane dottorino aveva de-
dicato la tesi di laurea. Come riferi Engels: « ogni evento che deriva da neces--
sita, porta in sé la sua consolazione ». Inutile rimpiangere.

Non ¢é Tidentitd delle fonti dei proventi, come sembra «a prima vista»,.
che definisce la classe. .

Di un colpo solo, sindacalismo, operaismo, laburismo, corporativismo, maz--
zinianesmo, cristiansocialesimo, sono messi a terra e per sempre, passati o fu--
turi che siano.

Je
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La nostra conquista andava ben oltre che un flaccido riconoscimento, da
parte di ideologi dello spirito e dell’individuo, della societd liberale e delle
Stato costituzionale, che esistono e non possono ignorarsi interessi collettivi di
categoria. Tutt’al pii una nostra prima vittoria & che era vano, davanti alla
« questione sociale » anche cosi ridotta in pillolette, torcere il muso e chiudere.
gli occhi. Essa avrebbe penetrato il mondo moderno. Ma altro & permearlo ca-
pillarmente, altro é farlo saltare in mille frantumi.

Non serve a nulla sul quadro statistico selezionare « qualitativamente » le
classi secondo la fonte pecuniaria di entrata. Pili stupido ancora & selezionarla
quantitativamente con la « piramide dei redditi ». Da secoli & stata rizzata; e
censimento di Stato a Roma significd appunto scala dei redditi. Da secoli, ai.
filosofi della miseria, semplici operazioni aritmetiche hanno risposto che ridu-
cendo la piramide ad un livellatore prisma sulla stessa base fonderemo solo.
Ia societa dei pezzenti.

Come uscire qualitativamente e quantitativamente da centomila imbarazzi?
Un alto funzionario é pagato a stipendio, e quindi a tempo come il manovale
salariato, poniamo in una salina di Stato, ma il primo ha un reddito piu alto
di molti capitalisti di fabbrica che vivono di profitto e commercianti, il secondo
1o ha piu alto non solo di un piccolo contadino lavoratore, ma anche di un mi-
nimo proprietario di case, che vive di rendita...

La classe non si definisce da conto economico, ma da posizione storica ri--
spetto alla lotta gigantesca con cui la nuova generale forma della produzione
supera, abbatte, sostituisce la vecchia.

Se e idiota la tesi che la societd & la pura somma di individui ideali, non
lo € meno quella che la classe ¢ la pura somma di individui economici. Individuo
classe e societa non sono pure categorie economiche né ideali, sono, in cangia-
mento incessante di luogo e di data, prodotti di un generale processo, di cui la
potente costruzione marxista riproduce le leggi reali.

Il meccanismo effettivo sociale conduce e plasma individui, classi e societa.
senza « consultarli » a nessuna scala.

La classe ¢ definita dalla sua strada e compito storico, e la nostra classe,,
per arduo punto dialettico di arrivo dello sforzo immane, & definita dalla -ri-
vendicazione che essa stessa nella statistica delle quantitd e delle qualita, ed
essa stessa soprattutto (perché poco e nulla rappresenta la sparizione gia in.
corso di quelle nemiche), sia sparita nel nulla.

Il suo complesso oggi davanti a noi assume senza posa significati mutevoli:
0ggl come oggi € per Stalin, per uno Stato capitalista come quello Russo, per
una banda di candidati e parlamentari di gran lunga pit antimarxisti dei Tu-
rati e Bissolati, Longuet o Millerand, di una volta.

17. — Non resta dunque che il partito, come organo attuale che defi-
nisce la classe, lotta per la classe, governa per la classe a suo tempo e prepara.
lIa fine dei governi e delle classi. A condizione che partito non sia di Tizio o
di Mevio, che non si alimenti di ammirazione per il capo, che ritorni a difendere,
8¢ occorre con cieca fede, I'invariabile teoria, la rigida organizzazione, il me-
todo che non parte da settario preconcetto, ma che sa come in una societd
sviluppata alla sua forma tipo (come Israele dell’anno zero, Europa dell’anno.
1900) si applica duramente la formula di guerra: chi non & con noi, &€ conftro-
di noi.
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28 DICEMBRE 1952

I. — TEORIA ED AZIONE

1. — Data la situazione presente di decadimento al minimo dell’energia
rivoluzionaria, compito pratico € quello di esaminare il corso storico di tutta la
lotta, ed € errore il definirlo lavoro di tipo letterario o intellettuale contrappo-
nendolo a non si sa quale discesa nel vivo dell’azione delle masse.

2. — Quanti convengono nel nostro giudizio critico che Pattuale politica de-
gli stalinisti & del tutto anticlassista ed antirivoluzionaria, constatando la ban-
carotta della IIT Internazionale piu grave di quella della II nel 1914, devono
scegliere tra due posizioni: deve forse cadere qualcosa che era comune a noi
e alla -piattaforma di costituzione del Comintern, a Lenin, ai bolscevichi, ai
vincitori di Ottobre? No, noi affermiamo, deve solo cadere quanto la sinistra
fino da allora ebbe a combattere, e restare in piedi tutto quanto i russi hanne
dopo tradito. :

3. — 1II grave errore di manovra nel primo dopoguerra, innanzi alla esita-
zione del moto rivoluzionario in Occidente, si riassume nei vani tentativi di
forzare la situazione verso la fase di insurrezione e dittatura sfruttando risorse
di forma legalitaria, democratica e operaistica. Questo errore largamente per-
petrato nel preteso seno della classe operaia, sulla frangia di contatto coi so-
cialtraditori della II Internazionale, doveva svilupparsi in una nuova collabo-
razione di classe sociale e politica, nazionale e mondiale, con le forze capitali-
stiche, e nel nuovo opportunismo-e tradfmento

4, — Per volere guadagnare al partlto internazionale robustamente pianta-
to su ribadita teoria e orgamzzazmne una piu vasta influenza, si € regalata in-
fluenza a traditori e nemici, e si & rimasti senza la sognata maggioranza e senza
il solido nucleo storico del partito di allora’ La lezione ¢ di non fare piu la
stessa manovra o seguire lo stesso metodo. Non € poca.

5. — Vana fu Pattesa di una situazione nel 1946, alla fine della seconda
guerra mondiale, tanto fertile quanto quella del 1918, per la maggiore gravita
della degenerazione controrivoluzionaria, I'assenza di nuclei forti capaci di
restare fuori dal blocco di guerra militare politico e partigiano, la diversa po-
litica di occupazione poliziesca sui paesi vinti. La situazione 1946 era palese-
mente tanto sfavorevole quanto quelle successive a grandi disfatte della Lega
dei Comunisti e della I Internazionale: 1849 e 1871.

6. — Non essendo dunque pensabili ritorni bruschi delle masse ad una or-
ganizzazione utile di attacco rivoluzionario, il miglior risultato che il prossimo
tempo pud dare & la riproposizione dei veri scopi e rivendicazioni proletari
e comunisti, e il ribadimento della lezione che é disfattismo ogni improvvisa-
zione tattica che muti di situazione in situazione pretendendo’ sfruttare datl
inattesi di esse.

7. ~— Allo stupido attualismo-attivismo che adatta gesti e mosse ai dati im-
mediati di oggi, vero esistenzialismo di partito, va sostituita la ricostruzione del
solido ponte che lega il passato al futuro e 1€ cui grandi linee il partito detta
a se stesso una volta per sempre, vietando a gregari ma soprattutto a capi
Jla tendenziosa ricerca e scoperta di « vie nuove ».

8. — Questo andazzo, soprattutto quando dlffama e diserta il lavoro dot-
trinale e la restaurazione teoretica, necessaria oggi come lo fu per Lenin al
1914-18, assumendo che l’azione e la lotta sono tutto, ricade nella distruzione
-della dialettica e del determinismo "marxista per sostituire alla immensa ricerca
storica dei rari momenti e punti cruciali su cui fare leva, uno scapigliato vo-
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lontarismo che € poi il peggiore e crasso, adattamento allo statu quo e alle sue
immediate niisere prospettive. ’

9. — Tutta questa metodologia di praticoni & facile ridurla non a nuove
forme di originale metodo politico ma alla scimmiottatura di antiche posizioni.
antimarxiste, e alla maniera idealista, crociana, di concepire la vicenda storica.
come evento imprevedibile da leggi scientifiche e che «ha sempre ragione »
nella sua ribellione a regole e a previsioni di rotta per la umana societa.

10. — Va dunque messa in primo piano la ripresentazione, con riprova nei.
nostri classici testi di partito, della visione marxista integrale della storia e del.
suo procedere, delle rivoluzioni che si sono succedute finora, dei caratteri di
quella che si prepara e che vedra il proletariato moderno rovesciare il capitali-
smo e attuare forme sociali nuove: ripresentarne le essenziali originali riven-.
dicazioni quali nella loro grandezza ed imponenza sono da un secolo almeno,
liquidando le banalitd con cui le sostituiscono anche molti che nella gora sta-
linista non sono, spacciando per comunismo richieste borghesoidi popolari e adat-
te al demagogico successo.

~11. — Un tale lavoro & lungo e difficile, assorbe anni ed anni, e d’altra.
parte il rapporto di forze della situazione mondiale non puo capovolgersi prima
di decenni. Quindi ogni stupido e falsamente rivoluzionario spirito di rapida
avventura va rimosso e disprezzato, in quanto € proprio di chi non sa resistere
sulla posizione rivoluzionaria, e come in tanti. esempi della storia delle devia-
zioni abbandona la grande strada per i vicoli equivoci del successo a breve
scadenza.’ :

II. — IL PROGRAMMA RIVOLUZIONARIO IMMEDIATO

1. — Col gigantesco movimento di ripresa dell’altro dopoguerra, potente:
alla scala mondiale, e in Italia costituito nel solido partito del 1921, fu chiaro il
punto che il postulato urgente & prendere il potere politico e che il proletariato.
non lo prende per via legale ma con l’azione armata, che la migliore occasione
sorge dalla sconfitta militare del proprio paese, e che la forma politica succes--
siva alla vittoria & la dittatura del proletariato. La trasformazione economica
sociale e compito successivo, di cui la dittatura pone la condizione prima.

2. — II « Manifesto dei comunisti » chiari che le successive misure sociali che-
si rendono possibili o che si provocano « dispoticamente » sono diverse — es-
sendo la via al pieno comunismo lunghissima — a seconda del grado di svilup-
po delle forze produttive del paese in cui il proletariato ha vinto, e della rapi-
ditd di estensione di tale vittoria ad altri paesi. Indico quelle adatte allora, nel
1848, per i piu progrediti paesi europei, e ribadi che quello non era il program- -
ma del socialismo integrale, ma un gruppo di misure che qualifico: transitorie,
immediate, variabili, ed essenzialmente « contradditorie ».

3. — Successivamente, e fu uno degli elementi che inganné i fautori di

una teoria non stabile, ma di continuo rielaborata da risultati storici, molte
misure allora dettate alla rivoluzione proletaria furono prese dalla borghesia
stessa in questo o quel paese; esempi: istruzione obbligatoria, banca di Stato,
ece. .
Cio non doveva autorizzare a credere che fossero mutate le precise leggi
e previsioni sul trapasso dal modo capitalista a quello socialista di produzione
con tutte le forme economiche, sociali e politiche, ma significava solo che di-
veniva diverso e pili agevole il primo periodo postrivoluzionario: economia di
transizione al socialismo, precedente il successivo- del socialismo inferiore e
Yultimo del socialismo superiore o comunismo integrale.

4. — L’opportunismo classico consistette nel far credere che tutte quelle

&
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misure, dalla pit bassa alla piu alta, le potesse applicare lo Stato borghese de-
-mocratico sotto la pressione o addirittura la legale conquista del proletariato.
~-Ma in tal caso quelle varie « misure », se compatibili col modo capitalista di
produzione, sarebbero state adottate nell’interesse della continuazione del ca-
pitalismo e per il rinvio della sua caduta, se 1ncompat1b111 non sarebbero state
mai attuate dallo Stato.

5. — L’opportunismo attuale, colla formula della democrazia popolare e
progressiva, nei quadri della costituzione parlamentare, ha un compito storico
diverso e peggiore. Non solo illude il proletariato che alcune delle misure sue
proprie possano essere attirate nel compito di uno Stato interclassista e inter-
partitico (ossia, quanto i socialdemocratici di ieri, fa il disfattismo della ditta-
tura) ma addirittura conduce le masse inquadrate a lottare per misure sociali
«popolari e progressive» che  sono direttamente opposte a quelle che il
potere proletario sempre, fin dal 1848 e dal Manifesto, si & prefisse.

6. — Nulla mostrera meglio tutta la ignominia di una simile involuzione
-che un elenco di misure che, quando si ponesse in avvenire, in un paese del-
Poccidente capitalista, la realizzazione della presa del potere, si dovrebbero
formulare, al posto (dopo un secolo) di quelle del Manifesto, incluse tuttavia
le piu caratteristiche di quelle di allora.

7. — Un elenco di tali rivendicazioni & questo:

a) « Disinvestimento dei capitali », ossia destinazione d1 una parte assai
~ minore del prodotto a beni strumentali e non di consumo.

b) « Elevamento dei costi di produzione » per poter dare, fino a che vi &
-salario mercato e moneta, piti alte paghe per meno tempo di lavoro.

¢) « Drastica riduzione della giornata di lavoro» almeno alla meta delle
-ore attuali, assorbendo disoccupazione e attivitd antisociali.

d) Ridotto il volume della produzione con un piano « di sottoproduzione »
che la concentri sui campi piu necessari, « controllo autoritario dei consumi s
combattendo la moda pubblicitaria di quelli inutili dannosi e voluttuari, e abo-
lendo di forza le attivitd volte alla propaganda di una psicologia reazionaria.

e) Rapida «rottura dei limiti di azienda» con trasferimento di autorita
non del personale ma delle materie di lavoro, andando verso il nuovo piano
di consumo.

f) « Rapida abolizione della previdenza» a tipo mercantile per sosti-
‘tuirla con l'alimentazione sociale dei non lavoratori fino ad un minimo iniziale.

g) « Arresto delle costruzioni» di case e luoghi di lavoro intorno alle
grandi cittd e anche alle piccole, come avvio alla distribuzione uniforme della
popolazione sulla campagna. Riduzione dell’mgorgo velocitd e volume del traf-
‘fico vietando quello inutile.

h) «Decisa lotta » con l’abolizione di carriere e titoli « contro la specia-
lizzazione » professionale e la divisione sociale del lavoro.

i) Ovvie misure immediate, pit vicine a quelle politiche, per sottoporre
allo Stato comunista la scuola, la stampa, tutti i mezzi di diffusione, di mfor—
mazione, e la rete dello spettacolo e del divertimento.

8. — Non e strano che gli stalinisti e simili oggi richiedano tutto Toppo-
sto, col loro partiti di Occidente, non solo nelle rivendicazioni « istituzionali »
‘ossia politico-legali, ma anche nelle « strutturali » ossia’ economico-sociali. Cid
consente la loro azione in parallelo col partito che conduce lo Stato russo e i
connessl, nei quali il compito di trasformazione sociale & il passaggio da preca-
pitalismo a capitalismo pieno, con tutto il suo bagaglio di richieste ideologiche,
politiche, sociali ed economiche, tutte orientate allo zenit borghese volte con
orrore solo contro il nadir feudale e medioevale. Tanto pil ‘sporchi rinnegati
questi sozii di occidente, in quanto quel pericolo, fisico e reale ancora dalla parte
dell’Asia oggi in subbuglio, € inesistente e mentito per chi guarda alla tronfia
-capitalarchia di oltreatlantico, per i proletariati che di questa stanno sotto 1o sti-
vale civile, liberale e nazionunitario.
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I. — LE RIVOLUZIONI MULTIPLE

1. — La posizione della sinistra comunista si distingue nettamente (olire -
zhe dall’eclettismo di manovra tattica del partito) dal bruto semplicismo di chi
riduce tutta la lotta al dualismo sempre ed ovunque ripetuto di due classi con-
venzionali, sole ad agire. La strategia del moderno movimento proletario ha
precise e stabili linee valevoli per ogni ipotesi di azione futura, che vanno ri-
ferite a distinte « aree » geografiche in cui si suddivide il mondo abitato, e a
distinti cieli di tempo. A

2. — I’area prima e classica dal cui gioco di forze fu tratta la prima volta
Tirrevocabile teoria del corso della rivoluzione socialista & quella inglese. Dal
1688 la rivoluzione borghese ha soppresso il potere feudale e rapidamente estir-
pate le forme di produzione feudali, dal 1840 & possibile dedurre la concezione
marxista sul gioco di tre essenziali classi: proprietd borghese della terra — ca-
pitale industriale, commerciale, finanziario — proletariato, in lotta colle due
orime.

3. — Nell’area europea occidentale (Francia, Germania, Italia, paesi mi-
‘aori) la lotta borghese contro il feudalesimo va dal 1789 al 1871, e nelle situazioni
di questo corso si pone l'alleanza del proletariato coi borghesi quando lottano
volle armi per rovesciare il potere feudale — mentre giad i partiti operai hanno
rifiutata ogni confusione ideologica colle apologie economiche e politiche della
societd borghese.

4. — Col 1866 gli Stati Uniti di America si pongono nelle condizioni del-
YBuropa occidentale dopo il 1871, avendo liquidato forme capitalistiche spurie
con la vittoria contro il sudismo schiavista e rurale. Dal 1871 in poi, in tutta
Yarea euramericana, i marxisti radicali rifiutano ogni alleanza e blocco con
partiti borghesi e su qualungue terreno.

5. — La situazione pre-1871, di cui al punto 3, dura in Russia e in altri pae-
s1 dell’est europeo fino al 1917, e si pone in essi il problema gia noto dalla Ger-
mania 1848: provocare due rivoluzioni, e quindi lottare anche per i compiti di
yuella capitalista. Condizione per un passaggio diretto alla seconda rivoluzione
proletaria era la rivoluzione politica in occidente, che venne meno, pure avendo
Ja classe proletaria russa conquistato sola il potere politico, conservandolo per
zleuni anni.

6. — Mentre nell’area europea di Oriente pud oggi considerarsi compiuta
ia sostituzione del modo capitalista di produzione e di scambio a quello feudale,
nell’area asiatica € in pieno corso la rivoluzione contro il feudalesimo, e regimi
anche piu antichi, condotta da un blocco rivoluzionario di classi borghesi, pic-
-zolo-borghesi e lavoratrici.

7. — L’analisi svolta ormai ampiamente illustra come in questi tentativi
di doppia rivoluzione si siano attuati vari esiti storici: vittoria parziale e vittoria
totale, sconfitta sul terreno insurrezionale con vittoria sul terreno economico-
sociale e viceversa. Fondamentale & per il proletariato la lezione delle semiri-
voluzioni e delle controrivoluzioni. Classici tra tanti esempi sono: Germania
post 1848: doppia sconfitta insurrezionale di borghesi e proletari, vittoria sociale
della forma capitalista e graduale stabilirsi di potere borghese. Russia post
1917: doppia vittoria insurrezionale di borghesi e proletari (febbraio e ottobre),
sconfitta sociale della forma socialista, vittoria sociale della forma capitalista.

8. — La Russia, almeno per la parte europea, ha oggi un meccanismo di



produzione e scambio gid capitalistico in pieno, la cui funzione sociale é rifles~
sa politicamente in un partito e un governo che ha esperito tutte le possibili.
strategie di-alleanze con partiti e Stati borghesi dall’area di occidente. Il si-
sterna politico russo € un frontale nemico del proletariato e ogni alleanza con
esso & inconcepibile, fermo restando che aver fatto vincere nella Russia la forma
capitalistica di produzione e risultato rivoluzionario.

9. — Per quei paesi dell’Asia, ove ancora domina l'economia locale agra--
ria di tipi patriarcali e feuddli, la lotta anche politica delle « quattro classis
¢ un elemento di vittoria nella lotta internazionale comunista, pur quando ne
sorgano in via immediata poteri nazionali e borghesi, sia per la formazione
di nuove gree atte alla posizione delle rivendicazioni socialiste ulteriori, sia per
i colpi portati da tali insurrezioni e rivolte all'imperialismo euramericano.

II. — LA RIVOLUZIONE ANTICAPITALISTA OCCIDENTALE

1. — Stabilita la valutazione della fase mondiale successiva alla seconda.
guerra imperialista, restando chiarc che il consolidamento dopo due vittorie
delle grandi centrali capitalistiche imperiali non coesiste (come non potrebbe
coesistere e convivere) col consolidamento di uno Stato operaio e costruente
socialismo in Oriente; ma si tratta del rapporto tra forme di capitalismo maturec
e forme di capitalismo recente e giovane, che possono sia incontrarsi in una eco-
nomia mercantile mondiale unica, sia venire a conflitti armati per la disputa
delle sfere di mercato, con molte possibili linee di frattura; va portata lat-
tenzione sul passaggio in occidente dal capitalismo pieno alla societd socialista:
rivoluzione non duplice, non « impura ».

2. — Come i dati dell’economia sociale russa nella versione « ufficiale » di
Stalin sono da noi stati ricondotti a quelli classici che definiscono il capitalismo,
battendo le due tesi che siano forma socialista o che siano forma <« nuova» gia
ignota al marxismo (seconda tesi piti della prima sciagurata), cosi quelli della.
economia di occidente e in primis di America, anche accetiati da fonte « uffi-
ciale » della sporca propaganda del « mondo libero», sono in tutto collimanti
eolla marxistica descrizione del capitalismo da cui si deduce senza scampo il
corso — opposto alla apologetica di equilibri e progressi — delle crisi interne
della produzione, delle guerre per i mercati, del crollo rivoluzionario, deila
conquista proletaria del potere con la distruzione dello Stato capitalista, della.
dittatura proletaria e della eliminazione delle forme di produzione borghesi.

3. — Il modo capitalista di produzione una volta instaurato non puod soste-
nersi se non accrescendo di continuo, non la dotazione di risorse ed impianti
atti ad una migliore vita degli uomini con minori rischi, tormenti e sforzi, ma
la massa delle merci prodotte e vendute. Crescendo la popolazione meno delis:
massa dei prodotti occorre trasformarne le masse in maggiori (quali che siano)
consumi, e in nuovi mezzi di produzione, infilando una via senza uscita. Questo
il carattere essenziale, inseparabile dall’aumentata forza produttiva dei mecca-
nismi materiali che scienza e tecnica mettono a disposizione. Ogni altro carat-
tere relativo alla statistica composizione delle classi, e al gioco, indubbiamente
influente, delle soprastrutture amministrative, giuridiche, politiche, organizza-
tive ed ideologiche non e che secondario ed accessorio e non sposta i termini
della fondamentale antitesi col modo di produzione comunista contenuta intiera
ed invariante nella dottrina proletaria rivoluzionaria, dal Manifesto del 1848.

4. — In tutta economia mondiale sono verificati e ripetuti, anzi rafforzati,
i caratteri dell’avvento e del processo capitalista fissati dalla monolitica valu-
tazione di Marx: successiva, spietata espropriazione di tutti i detentori di ri-
serve di merci e di mezzi produttivi (artigiani, contadini, piccoli e medi com-
mercianti, industriali, tesaurizzanti) giusta le leggi dedotte soprattutto dai cliclt
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grande assolutamente e relativamente di strumenti di produzione senza posa
(e anche senza ragione) aumentati e rimnovati; concentrazione in un numero
sempre minore di « mani», e non di «teste» (concetto precapitalista) di queste
forze sociali, avendosi giganteschi complessi di stabilimenti ed aziende di produ-
zione, prima ignoti. Estensione inarrestabile, dopo la formazione dei mercati
nazionali, di guello mondiale; dissoluzione delle isole chiuse di lavoro-consumo
superstiti nel mondo.

5. — Questa serie di conferme di ritmo assai superiore alla stessa attesa
Jdeil nostri teorici & data in primo luogo dall'economia americana e dai dati
della produzione statunitense e dello stesso interno consumo in continua esal-
‘tazione. La questione e tra la possibilita di uno sviluppo continuo e senza scosse
di una tale forma sociale, e l'attesa di dure scosse, crisi profonde, e sconvolgi-
menti che raggiungano le basi del sistema. Sono sufficienti a darle risposta le
vicende di due grandi guerre mondiali e di una interposta gigantesca crisi di
tutto 'apparato economico, nonché la instabilitd in tutti i sensi di questo dopo-
guerra convulso, sicché giace in pezzi la descrizione di questa pretesa societa
prospera, avviata verso un livellamento del tenore di vita e della ricchezza
individuale, che sarebbe composta da una classe media senza classi estreme, e
per giunta priva di aperte lotte sindacali e di partiti con programma anticosti-
tuzionale. Per ora anche alla considerazione pilt banale della sottostruttura
americana risulta relegato tra i fantasmi Pantico Stato amministrativo, fede-
rativo, non burocratico e non militare, che si contrapponeva alle bellicose po-
tenze europee secolarmente in lotta per egemonie: i dati di America su questo
riguardo battono da lontano — assoluti e relativi — tutti gli indici del mondo
e della storia umana.

6. — La descrizione di una simile economia, anche per un momento ba-
sando le deduzioni sui soli rapporti interni, che vengono vantati stabili nella
instabilita confessata delle questioni internazionali (essendosi d’altro canto
rinunziato alla vecchia teoria di estraniarsi dalle faccende estere ed extraame-
ricane!) conduce dritta a tutte le leggi marxiste e alla condanna storica del
modo capitalista di produzione, che nessuno pud fermare nella sua corsa verso
la catastrofe e la rivoluzione.

La rete massiccia di stabilimenti e di impianti prima nel mondo, e la indu-
strializzazione di ogni sfera di attivitd spinta al massimo, mostrano una so-
cieta che le sorpassa tutte quanto a dominio del «lavoro morto» (Marx), o ca-
pitale cristallizzato in macchine, costruzioni e masse di materie prime e semi-
lavorate, rispetto al «lavoro viventes ossia alla attivitda incessante dei vivi
uomini nella produzione. La vantata libertd sul piano giuridico non pud dis-
simulare il peso e la pressione di questo cadavere, governatore dei corpi vitali.

7. — L’aumentato tenore di vita del lavoratore quanto a massa dei suoi
consumi ridotti ad una stessa misura di valore non & che conferma delle leggi
marxiste sulla aumentata produttivitd del lavoro. Fanno impressione le stati-
stiche a certe date cruciali: 1848, 1914, 1929, 1932, 1952, ma esse non svolgono
che il nostro previsto ciclo. Se in dieci anni si vanta un aumento dei salari del
280 per cento, mentre 'aumento del costo della vita ¢ stato del 180 per cento,
vuol dire che l'operaio con il salario 380 deve comprare 280, ossia il migliora-
mento si riduce al 35 per cento. Nello stesso tempo si ammette che la produt-
tivita & aumentata del 250 per cento! Dunque l'operaio che di tre volte e mezzo
tanto riceve solo una volta e un terzo: sfruttamento e plusvalore cresciuti
enormemente. N

E’ pienamente chiarito che legge della miseria crescente non wvuol dire
discesa del salario nominale e reale, ma aumentata estorsione di plusvalore e
aumentato numero di caduti nella espropriazione di ogni riserva.

8. — L’aumento della produttivita del lavoro che & stato in tutto il ciclo
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del capitalismo in America di diecine di volte, significa che con lo stesso tem-
po di lavoro viene elaborata una guantitd di prodetti diecine di volte maggior=
di un tempo. Il capitalista una volta anticipava uno di lavoro e uno di materie
prime, oggi uno di lavoro e dieci-o venti di materie prime. Se il suo margine d:
profitto restasse lo stesso rispetto al valore del prodotto venduto, verrebbe
il profitto reso dieci o venti volte maggiore. Ma per cid fare bisognava che
quantita-di prodotti dieci o venti volte maggiori trovassero acquirenti. Ed allora
il capitalista si contenta di un minore « tasso di profitto» e aumenta la remu-
nerazione dell’operaio, poniamo anche al doppio in valore reale ogni volta
che la produttivitd si decuplica: ribassa al tempo stesso il prezzo di vendita
perche la merce contiene due e non dieci di lavoro, e si trova dei clienti nel
suo stesso personale. Qui la legge della -discesa del tasso di profitto con 'au-
mento di produttivitd del lavoro e con la migliorata composizione organicsa
(parte costante rispetto al tutto) del capitale. Ora tutte le deduzioni sulla im-
possibilita di questo sistema di tirare in lungo stanno e posano sulla verifics
della legge di discesa del tasso (che, vedi Dialogato, Stalin imprudentemente o
filocapitalisticamente mollava).

‘Contro queste posizioni, e sempre pit in quanto piu esse divengono evi-
denti e stringenti, stanno le opposte dei comunisti: domini il lavoro vivente su
guello morto! Si volga 'aumento di produttivita non ad un pari folle aumentc
di inutile quando non rovinosa produzione, ma al miglioramento delle condi-
zioni del Iavoro vivo, ossia si riduca il tempo giornaliero di lavoro drasticaments.

9. — L’America che gia nel 1850 Engels definiva come il paese in cui la
popolazione raddoppia in venti anni, se & anche il paese in cui la produttivita
triplica in dieci anni e quindi in venti si sestuplica (o, con la legge di progres-
sione geometrica da Stalin sognata per la Russia, diviene nove volte tanto) non
& dunque il paese dove il socialismo « europeo » & inapplicabile, ma quello che
ci ha sopravanzati di gran lunga nella marcia verso la pletora-crisi e la pres-
sione esplosiva del capitalismo.

L’apertura al proletariato di credito con il vendergli a rate articoli d:
lusso nel senso economico lo rende un piu perfetto « paupero » e senza-riserva: ii
suo bilancio non e solo divenuto quello di chi possiede zero, ma quello di chi ha
ipotecata una massa di lavoro futuro per arrivare a zero: una vera schiaviti
parziale. Socialmente tutti questi consumi corrispondono a reti di influenza
e spesso di corruzione degenerativa a vantaggio della classe dominante e delle
tendenze di costumi e ideologie che le convengono. L’apparato mostruoso della
pubblicita costringe il proletariato a comprare col suo sopraguadagno prodotti
di consumo dalle qualita illusorie e spesso nocivi. La libertd personale dellz
prospera America aggiunge al dispotismo di fabbrica del capitale il dispotisma
e la dittatura sui consumi standardizzati e scatoliformi della classe sfruttata,
cui si fabbricano bisogni assurdi per non darle ore di liberta dal lavoro e non
fermare l'inondazione mercantile. »

Non diverso effetto ha il sistema di attribuire minime aliquote di dividends
della fabbrica in ragione del salario annuale. Fatto il conto su certi dati stati-
stici, nei casi migliori si ha un aumento di salario del 5 o poco pilt per cento,
assal bene recuperato con questa sferzata allo zelo dell'ingenuc e corbellain
« azionista ».

10. — La teoria delle crisi ricorrenti e sempre piu gravi ha per fondamen-
to quella dell’laumento di produttivita e della discesa del tasso di profitto. Essz
sarebbe superata solo quando quegli indici caratteristici del corso capitalista
venissero a mancare. Tutto Popposto & in America, e lo mostrano anche confronti
degli industriali nostrani, che vorrebbero ad esempio in siderurgia da 80 tonnel-
late annue per operaio andare alle 200 americane. Chi non vorrebbe prenders
il 4 per cento su 200 invece del 5 su ottanta?

La crisi economica intrinseca, ossia della « astratta» (come in Marx) Ame-
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rica che dovesse mangiare tutto quello che produce, si scrive con formule e
disegna con curve inesorabili. Uno specchio di merci che oscillano intorno alla
media del pane ci viene a dire che oggi una libbra di pane l'operaio I'acquista
con la remunerazione di 6 minuti primi del suo lavoro, mentre ve ne doveva
dedicare 17 nel 1914. La popolazione operaia & certo aumentata in rapporto.
maggiore della popolazione totale. Come faranno i cittadini americani ad ingur-
gitare il triplo di pane rispetto al 1914, il decuplo forse rispetto al 1848? Pe:
non crepare, avrebbero il consiglio di mangiare delle « brioches»! Ad un certo-
momento non si vendera, da un lato, una libbra piu di pane, 'operaio dall’altro.
sara licenziato e non ne potra comprare nemmeno una libbra. Ecco scheletri-
camente perche verra ancora il venerdi nero, sempre piu nero.

11. — Una soluzione é Yingozzare di pane i popoli che finora hanno man-.
giato miglio, riso o banane (hanno forse torto i mau-mau?). E per far questo.
si comincia dal cannoneggiare chi impedisee lo sbarco e poi chi vendeva meglio
riso e banane. Ecco Vimperialismo. Se calza come un guanto la teoria marxista.
delle crisi e della catastrofe, non calza meno quella dell’imperialismo e della
guerra, e i dati che stanno a base dell’Imperialismo di Lenin ricavati nel
1915 sono oggi offerti dalla statistica americana con virulenza decuplicata.

La statistica tra I'altro confronta il tenore di vita in America e negli altri
paesi che le fanno corteggio; prima gli alleati poi i nemici. Se una libbra di fa-
rina vale 4 di quei sei minuti del pane in America, arriva a 27 in Russia, dice
la statistica americana. Dica anche meno quella russa, & certo che, nella zona
oriente, le leggi della produttivitd crescente, della composizione del capitale e
della discesa del tasso ne hanno ancora di strada da fare, con gran confusione
di chi legge a rovescio condizioni e distanze rivoluzionarie.

Piazzato dove si voglia il primo pezzo di artiglieria e lanciato il primo V
due, magari dalla luna, é certo che si deve colpire al centro il sistema americano.
per applicargli robustamente la vicenda del freno al consumo e alla produzicne
follemente crescenti, insegnando che & ben vero che «non de solo pane vivit.
homo », ma che se quest'uomo si ammanisce in sei minuti il pane della giornata,
quando lavora pit di due ore non & uomo, ma fesso.

12. — Perché manchi il partito comunista con programma integrale e ri-
voluzionario in America, sebbene il programma sia cosi « attuale » e la maturita
delle condizioni tanto spinta, da significare disfacimento in potenza, ¢ grande
problema storico che si imposta alla scala mondiale.

La terza ondata opportunista che ha schiantato il movimento marxista del
primo dopoguerra immediato ha tre aspetti; riduzione a capitalista della forma
di produzione sviluppantesi in Russia — abbandono delle rivendicazioni co-
muniste da parte dello Stato politico russo — politica di alleanze militari di.
questo e di alleanze politiche dei paralleli partiti in occidente, su rivendicazioni
di natura borghese e democratica.

Il brusco passaggio dalla apologia del regime capitalista americano come
amico e salvatore del proletariato mondiale alla denunzia di esso come. nemico.
della classe lavoratrice, quasi lo fosse divenuto solo nel 1946, non poteva che
ulteriormente sabotare la preparazione rivoluzionaria del proletariato in Ame-
rica, e frapporre remore storiche allo sviluppo cola di un vero partito di classe.

Non & possibile risalire questa situazione che sotto tutti gli aspetti: dimo-
strazione che in Russia non vi e costruzione di socialismo; che lo Stato russo se
combatterd non sara per il socialismo ma per rivalitd imperiali; dimostrazione
soprattutto che in Occidente le finalita democratiche popolari e progressive non
solo non interessano la classe lavoratrice ma valgono a tenere in piedi un capi-
talismo marcio.

13. — In questa lunga opera di ricostruzione che deve mettersi al passo.
con l'avanzare della crisi della forma di produzione occidentale ed americana,
alla quale sono date tutte le condizioni obiettive determinanti con una distanza



-36

.che qualunque diversivo di politica interna e mondiale non potra aumentare al
di 1a4 di qualche decennio, non si deve seguire il miraggio che nuovi espedienti
0 schieramenti di pochi pretesi studiosi della storia possano valere piu delle
storiche conferme gid date dagli eventi :alla originale costruzione marxista
rettamente intesa e seguita. Le condizioni di ideologia di coscienza e di volonta
non sono un problema diverso e regolato da influssi diversi dalle condizioni
-di fatto di interessi e di forze.

Il partito comunista difende la situazione futura di un ridotto tempo di
lavoro a fini utili alla vita, e lavora in funzione di quel risultato dell’avvenire,
facendo leva su tutti gli sviluppi reali. Quella conquista che sembra miseramente
espressa in ore, e ridotta a un conteggio materiale, rappresenta una gigantesca
‘vittoria, la massima possibile, rispetto alla necessitd che tutti ci schiavizza e
trascina. Anche allora, soppresso il capitalismo e le classi, la specie umana sog-
glacera alla necessita data dalle forze naturali e restera un vaneggiamento
Vassoluto filosofico della liberta.

Chi addirittura nel vortice del mondo di oggi, anziché trovare il filone
della corrente, di questa impersonale nozione di condizioni future, in un lavoro
-durato intiere generazioni, voglia far stare nuove ricette sollecitatrici nell’ambi-
‘to della sua povera testa, e detti formule nuove, va tenuto a deteriore rispetto
al pit dannati conformisti e servitori del sistema del capitale, e ai sacerdoti
della sua eternita.




LETTURE

- New Deal e dirigenze opportuniste

del movimento operaio nord-americano

In un articole pubblicato sul numero 3-4 della nuova serie di « Prometeo » (Iu-
glio-settembre 1952), la politica economica del New Deal rooseveltiano fu minutamente-
illustrata a riprova di due tesi cardinali del marxismo rivoluzionario: 1) che di fronte
alle sue crisi interne il capitalismo reagisce in tutti i Paesi, quale che sia la sovra-
struttura politica, in modo unitario e con metodi di intervento, di accentramento e di.
dirigismo statale che accomunano democrazia e faseismo in un convergente obiettivo
di difesa del regime; 2) che, lungi dal significare I’assoggettamento del Capitale al-
I'imperio di un preteso ente collettivo e superiore alle classi (e, in linea subordinata,
della borghesia ad una « nuova classe» di burocrati e tecnici, i managers), il «pa-
pitalismo di Stato» nelle sue diverse manifestazioni costituisce la forma piti spietata
di manovra dei « pubblici poteri » ad opera di una cerchia sempre piu ristretta d’inte-
ressi privati.

L’analisi non sarebbe tuttavia completa se prescindesse dalla considerazione della
parte che in questo processo ha avuto (e purtroppo continua ad avere) il movimento
operaio organizzato in America, dove linterventismo statale in regime politico de-
mocratico ha trovato la sua prima manifestazione organica, e in Inghilterra, dove
ha raggiunto, nel dopoguerra, la forma pilt compiuta sul terreno pratico e su quello
delle formulazioni « teoriche ». In realtd, P’analisi di questa seconda faccia del « New
Deal» americano e del « Welfare State» (Stato assistenziale) britannico dimostra
non soltanto che la macchina dell’intervento e della gestione economica statale ha
potuto mettersi in moto solo in virti di una preventiva corruzione opportunistica
del movimento operaio, ma che in entrambi i casi fu la dirigenza controrivoluzionaria
di questo a fornire alla classe dominante le armi teoriche e pratiche necessarie al
tamponamento della crisi. E cid & un’altra prova della unitarietd del capitalismo
nei propri metodi di conservazione: il fenomeno dell’opportunismo operaio, elemento
necessario della difesa capitalistica contro l'assalto rivoluzionario del proletariato, as-
sume dovunque gli stessi aspetti; ai dirigenti controrivoluzionari dei sindacati il ca-
pitalismo non chiede piti soltanto di contenere nell’ambito della legalita, della rifor-
ma e della collaborazione gli urti di classe, ma di farsi promotori (come in America)
od amministratori (Inghilterra laburista) di metodi pitt efficaci — « progressisti »,
cioé pil conservatori del regime dello sfruttamento della forza-lavoro — di gestione:
dell’economia, e, di 14 dalle pretese differenziazioni ideologiche, il John Lewis ispi-
ratore di Roosevelt e il Bevin o I’Attlee pianificatori dell’economia inglese postbellica.
e gestori delle avvenute nazionalizzazioni tendono la mano ai Di Vittorio elaboratori
di piani di risanamento industriale e di investimenti produttivi o ai loro colleghi.
d’olire cortina, che esercitano gia adesso quei compiti di gestione economica ai quali.
la C.G.L. italiana o la C.G.T. francese possono per ora soltanto porre la propria.
candidatura.

Non & qui la sede per un riesame critico della storia del movimento operaio ame--
ricano e del complesso intreccio di fattori storici che impedirono nel secolo scorso lo
sviluppo di genuine forze classiste nell’ambiente della sfrenata ascesa capitalistica
statunitense, e provocarono il fatale declino di organizzazioni pur nate con una forte
impronta di classe (i Knights of Labour della seconda meta dell’Ottocento, gli In~
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dustrial Workers of the World del primo ventennio del Novecento) mettendo i sin-
dacati a rimorchio del! regime borghese (1); importa qui rilevare soltanto come la
prima guerra mondiale affrettd il processo di corruzione opportunistica dell’AF.L,,
come il decennio 1920-30 ne completd lo sfacelo anche organizzativo, e come infine
Yappoggio indiretto al regime borghese si trasformo, dal 32 in avanti, in diretto so-
stegno. Da un lato, l'illusoria prosperity del periodo bellico e postbellico, con la sua
~cornice di salari in aumento (almeno nelle categorie pili elevate della classe operaia),
di facilitd di acquisto e di relativa sicurezza nell’occupazione, smorzava lo slancio di
rivolta delle grandi masse operaie indusiriali; dall’altro il « capitalismo illuminato »
copriva la sua rabbiosa campagna antiunionista con una politica di « provvidenze» a
.carattere aziendale intese a legare i produttori alle sorti del luogo di produzione {(par-
tecipazione agli wutili, forme di azionariato operaio, unioni aziendali, taylorismo,
« democrazia industriale », opere assistenziali, ecc.); frattanto i dirigenti sindacali,
William Green al vertice del’A.F.L.. e figure come John Lewis alla direzione di grandi
sindacati di categoria, assorbivano in pieno l'ideologia della collaborazione fra datore
¢ prestatore d'opera, dell’interesse operaio per l'efficienza dell’azienda, della parteci-
pazione dei lavoratori ai frutti « collettivi » della prosperita capitalistica; sabotavano
gli sforzi per l'organizzazione di un partito operaio indipendente dalle due grandi
organizzazioni borghesi repubblicana e democratica (e John Lewis, quello stesso che,
sotto il New Deal, passerd per il rinnovatore del movimento operaio imputridito
nella pratica del riformismo e intorno al quale lo stalinismo fronte-popolaresco creera
un’aureola da eroe «rivoluzionario », gettava il peso della sua autoritd personale e
della forza organizzata dei suoi minatori a sostegno del candidato repubblicano alla
presidenza); rifiutavano ogni appoggio alle agitazioni operaie dirette contro i con-
tratti collettivi da essi firmati e non piu rispondenti alla situazione, o apertamente
sconfessavano i1 moti a ispirazione illegalitaria, mentre l'organizzazione sindacale
assumeva sempre piu il carattere di un’associazione di difesa dell’« aristocrazia del
lavoro » e della sua posizione nel quadro del regime sociale capitalistico e faceva sua
lideologia individualista e « sanguigna» della tradizione borghese americana, cosic-
ché W. Green poteva legittimamente accettare nel 1930 la medaglia d’oro della Roo-
sevelt Memorial Association «per 1 segnalati servigi nella lotta contro i conflitti
operai» (F, Rh. Dulles)!

La potente organizzazione sindacale dell’A.F.L. era, alla vigilia dello scoppio della
« grande crisi », praticamente conquistata al regime capitalista; ridotti gli effettivi,
precluso 1'accesso alla grande massa dei non-qualificati e dei disoccupati, ceduta gran
parte del proprio potere di contrattazione e di assistenza agli organismi aziendali
creati dagli stessi padroni, assorbita la pratica della collaborazione fra le classi e del
lealismo verso gli istituti politici della classe dominante, il movimento operaio orga-
nizzato fu sorpreso dal « venerdi nero» non meno dell’alta finanza e dei grandi

,trusts, e vi reagi, d’altronde lentamente, come era inevitabile che facesse: portando
acqua al mulino non della distruzione ma del salvataggio prima e della conservazione
poi del regime del profitto. '

La veritd e che, quando il «trust dei cervelli» (poveri cervelli) di Roosevelt
si riuni per studiare le misure di emergenza richieste dal disastro del 1929-32, non fu
dalle meningi né di uomini d’affari né di professori di universitd che balzarono fuori,
ancora grezze e confuse e intinte di empirismo, le grandi linee della NIRA, ma dalla
lunga esperienza di riformismo dei dirigenti sindacali, e ad essa attinsero a pie-
ne mani i pianificatori. )

Nell’articolo di « Prometeo » a cui ci riallacciamo si &€ dimostrato come gqueste mi-
sure — presentate demagogicamente come dirette contro l'arbitrio padronale e I'illi-
mitato individualismo dei dirigenti industriali — mirassero in realta a favorire la
concentrazione, la cartellizzazione e l’autodisciplina della produzione, nell’interesse
generale di conservazione del regime. Orbene, un primo progetto in questo senso, che
prevedeva la sospensione della legislazione antitrust, la limitazione della concorrenza
sfrenata tra produttori, la fissazione di prezzi minimi, ecc., era stato suggerito ad una:
commissione del Senato da John Lewis gid nel 1928, e fu ancora John Lewis, il 17
febbraio 1933, a proporre su scala nazionale e in modo organico l'introduzione delle
intese padronali controllate dallo Stato per la stabilizzazione dei prezzi e della pro-
duzione, abilmente collegandola alla richiesta di una tutela degli interessi -proletari
mediante riduzione delle ore di lavoro (per favorire il riassorbimento dei disoccu-
pati), assicurazione di salari minimi, riconoscimento ufficiale del diritto di organizza-
zione dei lavoratori, e attribuzione ai sindacati cosi riconosciuti del compito di nego- -
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ziare collettivamente coi padroni. Era. gia, in embrione, il rooseveltiano’ National Re-
covery Act (nato pochi mesi dopo) che faceva sue tanto le proposte di intervento
« risanatore dell’economia » quanto quelle relative alla cosidetta legisiazione sociale
(la famosa Sezione 7.a). Il capitalismo dava con una mano quello che toglieva dall’al-
tra: sembrava cedere all’assalto dei lavoratori; di fatto, legava stabilmente ad una po-
litica programmata di ricostruzione capitalistica il movimento sindacale. E, soprattut-
to nel periodo della seconda presidenza di Roosevelt, promuovera i lavori pubblici, la
rete dei sussidi ai disoccupati, delle pensioni ai vecchi e agli invalidi, la pratica del
fiscalismo a fini assistenziali, cioé avochera allo Stato la gestione delle « riforme SO-
ciali » ;,mentre si-assicurera l'appoggio elettorale del Labor e si ergera ad arbitro dei
conflitti di classe in preparazione dello sforzo di assistenza alle « democrazie in guer-
ra» e, pil tardi, del riarmo nazionale. Il « New Deal» era varato, e il movimento
sindacale lo teneva a battesimo nelle sue finalitd conservatrici contro I'offa di « con-
cessioni» alla classe operaia in tal modo vincolata ai destini dell’esperimento di dire-
zione economica dello Stato.

Concessioni inderogabili, per la classe dominante, e non solo per la ragione che il
mancato riconoscimento delle unioni sindacali rappresentava un insostenibile ana-
cronismo rispetto alla prassi corrente in tutti i Paesi capitalistici avanzati (insoste-~
nibile, beninteso, non per ragioni morali o di aderenza a paradigmi ideali, ma per
ragioni di efficienza e di organicita nella difesa del massimo bastione capitalistico mon-
diale dall’'urto dei contrasti di classe), ma soprattutto perche Vaprirsi della crisi eco-
nomica interna gettava in movimento poderose masse operaie e scatenava agitazioni
a raggio esteso e ad imprevedibili sviluppi. Tutto il sottosuolo sociale della repubblica
stellata era in ebollizione, e particolarmente preoccupante era la minaccia di guelle
tali masse di operai non specializzati, che il processo della meccanizzazione tendeva
sempre piu a far coincidere con tutta I'estensione del proletariato industriale ma che
la AF.I si era tenacemente rifiutata di accogliere nelle proprie file, e del gigantesco
esercito dei disoccupati, fluttuante, incontrollabile e, in situazioni di crisi, non piu
manovrabile né come arma di contropressione né come riserva di braccia cuj attin-
gere contro i fratelli occupati. '

L’inefficienza organizzativa delle unioni ultrariformiste ed ultralealiste si con-
vertiva, per il regime borghese, in un pericolo: il loro riconoscimento e ia parvenza di
una legislazione filo-operaia erano condizicne indispensabile del ristabilimento della
pace sociale interna, e percio della stessa ripresa economica. Bisognava preparare [’o-
vile a cui ricondurre, via via che le misure anticrisi si sviluppavano e sortivano il loro
effetto, le masse disciplinate, fluttuanti e continuamente gettate dalla crisi sull’arena
del conflitto sociale, N& I'ovile poteva essere pill soltanto la vecchia A.F.L.

‘Fatto significativo: il « consulente » e padre putativo della N.IR.A. & John Lewis,
e John Lewis, fin dal 1932 ma soprattutto nella fase successiva, sara il grande orga-
nizzatore dei non organizzati, i manovali semplici dei grandi trust, in specie di quelli
del carbone, dell’acciaio e delle automobili. Fatto ancor pitt significativo: nel 1935 la
N.LR.A. ¢ dichiarata incostituzionale e, prima che il nuovo turno d’interventismo sta-
tale rooseveltiano s’inizi, gigantesche agitazioni sociali si scatenano, il processo di radi-
calizzazione delle masse si accentua, il 1936-37 & il periodo ardente delle occupazioni.
su scala generalizzata delle fabbriche; ebbene, alla fine del 1935, John Lewis crea il
C.1.0O,, la seconda organizzazione sindacale sorta in concorrenza con la AF.L., fondata
su base industriale e raggruppante tutti gli operatori della stessa industria senza di-
stinzione di categoria e di mestiere. E’ un colpo maestro; Pantica aspirazione di un
organismo operaio non frammentato in compartimenti stagni e abbracciante la totalita
della forza-lavoro pare realizzarsi; si realizza, in realtd, sotto la guida di uomini che
di questa poderosa forza finalmente organizzata si serviranno a sostegno della classe
dominante e del suo Stato. Il vecchio lupo non ha cambiato pelo: John Lewis prende
liniziativa della creazione del C.1.O. solo per prevenire la formazione di un’autonoma
centrale sindacale « rossa ».

Lens, citato da Guérin, ricorda il discorso pronunciato nel 1935 da uno dei fonda-
tori del C.1.O,, Howard: « I lavoratori di questo Paese stanno organizzandosi e, se non
sono messi in condizione di organizzarsi sotto la bandiera della A.F.L., si organizze-
ranno stto un’altra direzione, o perfino senza alcuna direzione. Cadranno sotto l'in-
- fluenza di forze sovversive, situazione che, certo, nessun delegato al congresso del-
PAF.L. auspica». E lo stesso Lens commenta: « Il disaccordo fra Lewis e il resto
dei dirigenti dell’A.F.L. non poggiava su una concezione fondamentalmente diversa dei
problemi sociali, ma unicamente sul punto di sapere come arrestare I'allarmante svi-
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luppo del radicalismo nei sindacati». Lewis risolvera il. problema non soltanto orga-
nizzando i non-organizzati, ma convogliando nella sua organizzazione elementi radi-
.cali. assegnando posti di apparente primo piano a vecchi e giovani organizzatori estre-.
misti, servendosi spregiudicatamente dell’arma della corruzione; renderd un ulteriore
servizio alla stabilita del New Deal rooseveltiano intervenendo come elemento conci-
liatore nei grandi scioperi del 1936-37 e condannando la pratica diffusa dello sciopero
bianco; parera (fedele anche in questo alla tradizione dell’A.F.L.) la minaccia di una
« politicizzazione » del movimento operaio mettendo a disposizione della campagna per
la rielezione di Roosevelt la rete organizzativa e, non ultimi, i fondi della propria
-unione sindacale, e — confidente fino al 1938-39 di Roosevelt — sapra sconsigliargli il ri-
corso alla forza contro gli scioperanti del 1937 assumendosi egli il compito di trat-
tare sottobanco coi padroni la liquidazione del conflitto. Né inganni 'episodio della
successiva, personale rottura con Roosevelt: il «servo sciocco » aveva finito di essere
indispensabile al padrone, né la rottura ridurra piu che di una unitd l'esercito di ri-
serva delle pedine governative ufficiali in seno al movimento operaio. Non a caso la
seconda guerra mondiale e il secondo dopoguerra vedranno AF.L, e CLO. rabbiosa-
mente schierati a sostegno dello sforzo bellico e dell’espansione imperialistica degli
Stati Uniti (e, durante il conflitto, elementi di punta del sabotaggio delle rivendica-
zioni operaie saranno gli staliniani).

Il cerchio era chiuso: il New Deal, dopo aver fatti suoi i piani di risanamento
economico e di pacificazione sociale del sindacalismo ultrariformista, otteneva attra-
verso i suoi buoni uffici Iinquadramento sotto le proprie bandiere delle masse operaie e
i1 riassorbimento della prima e pill pericolosa ondata di agitazioni sociali. 11 « wild-
cat », lo scioperante in agitazioni non autorizzate e incontrollate, diventava la bestia
nera del governo come degli organizzatori dell’AF.L. e del C.I1.0.: la vernice sociale
del New Deal riusciva ad esercitare la sua influenza conservatrice sulle masse sclo in
~virtt dell’azione convergente dell’opportunismo.

Ben pil faranno il Partito laburista e le Trade-Unions in Inghilterra: svilupperanno
cioé e gestiranno lo « Stato assistenziale » gia in parte costruito durante la guerra sotto
Pispirazione dei Keynes e dei Beaverbrook, e forniranno -— come vedremo prossima-
mente sulla scorta dei New Fabian Essays — la giustificazione pseudo-teorica di un
« nuovo regime » qualitativamente non pitt capitalista e solo quantitativamente e for-
-malmente diverso dal socialismo... ,

(1(¢ Ricchissime fonti sono a guesto proposito il primo volume di Ou va le peuple
américain? del trotzkista indipendente D. Guérin (Paris, Juillard, 1950) e la Storia
del movimento operaio americano del prof. Foster Rhea Dulles (1950; trad. ital. Milano,
Comunita 1953) ai quali in parte ci riferiamo; ma il secondo ha un interesse prevalen--
temente informativo (per quanto-molto documentato) e il primo ¢ viziato, pur nella
robusta parte critica, da un’impostazione unilaterale e spesso eclettica.
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Sommario sistematico degli argomenti delle riunioni.

a) Teoria generale storica e sociale — Romé I — Napoli I — Milano.

b) Teoria dell’economia capitalistica — Napoli I — Napoli II — Ro-
ma II — « Dialogato con Stalin » — Genova.

¢) Programma socialista integrale — Napoli I — Napoli II — Roma
II — Milano — Genova.

d) Percorso della rivoluzione proletaria — Napoli I — Firenze.

e) Storia del movimento comunista — Strategia e tattica in esso —
Firenze — Roma II — Forli.

f) Corso odierno dell’economia russa -—— Napoli I — « Dialogato con

Stalin » — Firenze — Roma 1.
g) Corso odierno dell’economia occidentale — Genova.

h) Compiti presenti del movimento — Firenze.

i) Misure post-rivoluzionarie di transizione — Forli.

1) Condizioni della rlpresa di classe rivoluzionaria — Napoli I —
Genova.

NOTA. — I lettori si rivolgano a Il Programma Comunista, Casella 962 -

Milano, per copie di pubblicazioni, orientamenti e ricerche.

Nel seguire la continuita degli apporti del nostro lavoro non si fermino ai
mutamenti di titoli di periodici, dovuti ad episodi di una sfera inferiore. E’
facile distinguere nella loro inscindibile organicitd i contributi nostri. Come &
proprio del mondo borghese che ogni merce segua la sua etichetta di fabbrica
e ogni idea la firma dell autore, ogni partito si definisca col nome del capo,
cosi & chiaro che siamo nel -nostro campo proletario quando la trattazione
si occupa di rapporti obiettivi della realtd e 'non si sofferma mai su sciocchi
contradditorii tra pareri personali, su lodi e biasimi, in cui il giudizio & spo-
stato dal contenuto alla buona o cattiva fama dell’espositore; quando non si
incontrino nella trattazione vani e quasi sempre ingiustamente sproporzionati
matches tra pesi massimi o minimi che siano.

Un lavoro come ‘il nostro riuscird a condizione di essere duro € penoso,
non facilitato dalla borghese tecnica pubblicitaria, dalla vile tendenza ad am-
mirare e adulare uomini.
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