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PRIMESSA

Le "Lezioni dPOttobre" di Trotskij apparvero alla fine dell'estate del.
1924, come prefazione al III volume dell'opars "1917", dedicata agli
insegnamenti della rivoluzione bolscevica. L'opuscolo porta la data 15
settembre 1924 e segna uﬁ'momento di particolare gravitd nella vita
interna del P.C.R. e della stessa Internazionale comunista.

Joltepllcl contrasti intorno all'attuazione pratica delle politica
economica, al sistema di vita interna del partito (la cui atmosfera e-
ra divenuta sempre p;u pesante per una buona parte di valenti e devoti
bolscevichi), al modo di valutare la situazione politica interns e in-
ternazionale e alle prospettive da tracciare al movimento, diviievano
ormei i maggiori dirigenti del P.C.R. proiettando riflessi negativi in
seno e nell'indirizzo dell'Internazionale.

I1 JII congresso del partito si era appena chiuso, all‘inizio della
primavera del 1523, sotto l'ingquietante diagramma, detto "delle forbi-
ci™, col quale Tfotskij (relatore del rapporto sull'industria) illu-
strava 1o scarto ajlarmante fra i prezzi dei prodotti industriali e
guelli dei prodotti agricoli, quando gia in autunno un folto gruppo
di autorevoli esponenti del partito presentava una piattaforma, la
"dichiarazione dei 46", in cul si affermava che la politica economica
svolta dall'Ufficio politico era male elaborata, casuale e priva di
un piano d'insieme, e sottolineava 1'impellente necessita di condurre
1'economia secondo un piano generale.

I mesi succeésivi (dicembre 1923 - gennalo 1924) vedevano allargar-
si la discussione, che dai problemi economici si spostava alle que-
stioni di organizzazione toccando ds vicino il tema del regime di vi-.
ta interno dz1 partito ‘

#a, oltre a detta vicenda e agli avvenimenti successivi, che fanno
pur sempre da sottofondo alle "Lezioni d'Ottobre" si inserisce qui un
fatto di proporzioni enormi, un avvenimento di portéta storica e di
riflessi internazionali, che ne costituiscono senza dubbio il movente
principale, enzi il motivo ispiratore: si tratta degli avvenimenti

dell'Ottobre 1923 in Germania.
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Le "Lezioni d'Ottobre", infatti, come lo stesso Trotskij dichiare,
furono scritte sotto l'impressione, cruda e deprimente, della capito-
lazione del Comitato Centrale del partito comunista tedesco di fronte
alla sitwagione creata dall'acutissima crisi politico-sociale in Ger—
mania nell'ottobre 1923. All'inizio dell'anno, truppe francesi aveva-

no occupato la Ruhr. Questo fatto segnava il preludio di una nuova
crisi europea e di una ripresa del moto proletario in Germania anche
sotto la gpihta della rapida svalutazione del marco, e tutto lasciava
prevedere che l'agitazione avrebbe trovato uno sbocco insurrezionale.

. Ma guando tale sviluppo raggiunse il culmine, nell'ottobre dello stes-
. 80 anno, la direzione del partito mancd in pieno al suo compito: l'as-
szlto al potere per l'insturazione della dittatura del proletariato.
~La condotta fallimentare della dirigenza del partito comunista tede-
sco di fronte a una situazione oggettivamente rivoluzionaria, e la
stessa posizione di comodo essunta dall'Internazionale (che, dopo la
capitolazione del partito comunista tedesco, si era lanciata alla ri-
cerca di capri espiatori fra i membri della sua direzione) dottanc a
Trotskij 1'obbligo di mettere in rilievo di fronte a;l'avanguardia co-
munista internazionale i fondaﬁentali insegnamenti lasciati dall'Otto-
bre russo al partito della classe operzia, con particolare riguardo
alla teoria del processo rivoluzionario e ai compiti dell'avanguardia
comunista durante il culmine di questo processo: la fase dell'insurre-
zione. .

Senza dubbio, la sconfitta riportata dal P.C. tedesco ebbe un peso
colossale sullo sviluppo dei rapporti di forza tra le classi in Europa
La sconfitta senza lotta del proletariato tedesco da un lato consentl
alla borghesia di riaffermare il controllo assoluto della situazione
europes, dall'altro infrense l'entusiasmo e la fede nella rivoluzione
che animavano le masse in fermento. Non fu solo un "episodio" sfavore-
vole della lotta rivoluzionariz del proletariato, come i dirigenti
dell'Internazionale, tentando di minimizzarne gli effetti (in cid in
netta opposizione con Trotskij), pretesero: fu molto di piu di un epi-
sodio passivo e negativo, della lotta di classe rivoluzionaria del

proletariato europeo; rappresentd la sconfitta "definitiva", in quel
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dato momento storico, del valoroso proletariato tedesco e, con essa,
la disfatta dellza rivoluzione anticapitalistica in Europa.

Te conseguenze di questo avvenimento gigantesco si faranno presto
sentire, non solo in Germania ma anche e soprattutto in Russia, dové
e difficoltd derivanti dal cearattere duplice della rivoluzione 4'0t-
tobre e dall'arretratezza economica del paese si acuiranno al massimo,
fino a sviluppare il processo di lente, ma inesorabile degencrazieone
del partito'bolscevico di Lenin e di tutta l'organizzazione interna-
zioncle del proletariato, - senza dire che tutt'oggl, dopo deccenni di
furioss controrivoluzione, si & costretti a constatare che la stessa
prospettiva rivoluzionaria stenta ancora 2 riaprirsi.

L'importanza storica e internazionzle degli avvenimenti di Ottobre
in Germania impone, d'altro canto, un rilievo di fondo sul giudizio
medesimo che Trotskij da del C.C. del P.C.T. in ordine alle cause del-
la sue crisi e d~lla sua inefficienza, nel mowento pil importonte del-
1z bottaglia politica: quello dell'insurrezione. Infatti Trotskij, nel
giudicere lo condotta della direzione del P.C.T., non vede in profon-
Git: il riflesso negetivo e paralizzonte dell'applicazione su scela
inte~aazionale dells tattica del fronte unico e peggio ancora sulla pa-
rolc d'ordine equivoca del governo operaio. Non fiesce 2 capacitarsi
che lc erisi della "“direzione rivoluzionoria' del P.C.T., fu non tan-
to - drficicrnzo specifica di detto partito, gquanto e soprattﬁtto la
conseguenza ineliminabile della falsz politica inaugurata dalla Inter-
nazionale comunista col varo delle tattica del "“fronte unico" ¢ della
"conguista della maggioranza della closse operaia".

In realtd, la causa piu dirctta del disorientamento e dell'inettitu-
dine del C.C. del P.C.T., di fronte a una situazione rivoluzionaria
come guella dell'Ottobre 1923, ve principalmente ricercata nelle di-
rettive tottiche impartite dall'l.C.; direttive tattiche aspramente e
decisamente combattute e oppugnate dalla direzione del partito comuni-
sta d4'Italiz, e allora, si pud ben dire, dal partito tutto.

11 P.G.7. fu, invero, tra i pil ligi nell‘accettare e praticare lao
politiczc del fronte unico: formuls tattica notoriomente varate dal III
Congresso dell'I.C. nel 1921, con l'appoggio completo dello stesso
frotskij e alle cui attuazione, zlla assimilazione di questa "risor-

sa" rovinosa, si deve in gran parte la inefficienza e addirittura il
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c~o0llc del C.C. del P.C.T. nél ccrso degli avvenimentl delil autunno

1923.
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A parte il necessario rilievo testé fatto, gli "Insegnamenti d'Otto-
bre'" rappresentano incontestabilmente uno scritto profondamente istrut-
tivo; un'analisi imparaggiabile degli aspetti generali (formali) della
rivoluzione proletaria, e della indispensabile corrispondenza del par-
tito comunista 21 compito e all'azione insurrezionali.

Che cosa insegna la rivoluzioné d'Ottobre? Quali esperienze ha acqui-
sito a tutte le 2ltre rivoluzioni socialiste, in ¢id che pavticolnrmesn-
te concerne la teoria del processo rivoluzionario, la vreparagzione al—
1'insurrezione e l'effettuazione dell'insurrezione stcssa, da parte
del partito politico di classe?

Essa insegna essenzialmente: 1) che la rivoluzione & un processo sto-
rico la cui prospettiva dev'essere contenuta nell'azione generale del
partito e a cui questo deve prepararsi scrupolosamente, considerandola
come un'"arte"; 2) che i1l partito per essere idoneo - pef non mancare
ciodé alla conguista dellpotere, o quantomeno all'offensiva diretta a
conguistarlo allorché il p cesso di sviluppo della rivoluzione lo per-
mctte, - dev'essere guidato da unz efficiente dirczione Tivolnmiontie

1,z storie d»i pochi mesi che porturons all'Oltobre 1917, considcrata
dz11'angolo della situazione interna del Comitato Centrale del partito
boiscevico 2 a tal riguardo altamente illuminante. I1 partito si tro-

va diviso in due correnti, in due a2li, in due tendenze: quella guidata

da ILcnin, che lotta per la presa del potere e l'instaurazione della
dittatura del proletariato in Russiaj; quella capeggiata da Zinoviev-
Kamenev che, 2l contrario, dichiara rovinoso guesto atteggiamento e
propugna una condotta pil moderata e prudenziale, che sfoci in defini-
tiva non ncll'instaurazione d-11a dittatura del proletariato, m2 nella
convocazione di un'assemblea costituente, apice e coronamento dells -
rivoluzione democratica.

Duc linece dunque ncttamente diverse, anzi sostanzialmente opposte.
7n prima & la linea della rivoluzione socialista: la seconda, quella
inT1n 1itvolugzione Ademocratico-borghese spinta fino in fondo.

Se, in ottobre, Ienin non avesse fatto pressione sul C.C. e non a-
vesse, malgrado le resistonze interne, condotto il partito 2lla presa
del potere, non solo tutto sarebbe andato perduto nel successivo de-
flusso rivoluzionario, ma l'ala di "destra" avrebbe registrato la sua

vittoria "teorica".
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Come si comportd,in confronto, il P.C.T. nell'ottobre 1923, si chie-
de Trotskij? E risponde: Tutto il centro dirigente esitd di fronte ad
una situagzione che era oggettivamente rivoluzionaria.

"ion esiste in Germania - sono le parole di un dclegato tedesce al
V Congresso dell'I.C. nel 1924, citate altrove dallo stesso Trotskij -
un solo operaio cosciente che nor sappia che il partito avrebbe dovuto
scendere in lotta, invece di evitarla. I dirigenti del P.C. tedcsco
hanno dimentaicato il particolarc ruolo del partito: ecco una delle
cause principali della sconfitta di ottobre!"

Nell'incapacith del partito ad assolvere il suo ruolo specifico, Tro-
tskij giustomente addita "la crisi d2lle direzione rivoluzionaria alla )
vigilia del passgggio alla insurrezione armata"\

I1 partito & l'orzano della rivoluzione socialista. Isso costituisce
1'ind:fettivrile elemento soggettivo che & la premessa della vittoria
insurrezionale del proletarizto. Ma, oltrec ad essere presente e & ope-
are nol corso di:lle situazioni successive, il partito politico di

classe deve -~ e deve soprattutto — soddisfare al requisito della sua

idoneita alle lotta finale. Ora, le csperienze tanto dellza rivoluzione
di Ottobre in PRussia, quonto alla disfatta tedesca e degli altri moti
rivoluzionari ecuropei, dimostrano che una crisi interna si apre gquasi
sempre nel partito allorché esso si trova 2 dover eseguire il compito
della lotta finale: anzi, il formarsi di due tendenze all'interno del
partito appare in tal momento caratteristico e quasi fenomenico. ﬁon
appena il partito & costretto a passare dall'azione politica ordinaria
alla lotta diretta per la conguista del potere, il manifestarsi di una
crisi nel suo seno si presenta - secondo Trotskij - con la regolarita
di una vera e propria legge.

Nella rivoluzione d'Ottobre, i bolscevichi poterono, mercé il genio
rivoluzionario di Lenin, assolvere positivamente e vittoriosamente il
compito deila conquista del potere. Non cosl & stato negli altri pae-
si: 1z Germenia ne & un'ulteriore riprova, dopo il tentativo mancato
(e tardivo) in Bulgaria. Di qui la necessitd di attrezzare i partiti
di efficienti direzioni, in grado - perché 1l'avevano previsto e vi si

erano preparate — di sciogliere vittoriosamente il nodo delle situa-
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zioni insurrezionali.

Mo il raffronto delle due esperlenze - russa e tedesca - oltre a2 ri-
affermare le te31 fondamentall sul ruolo e i compiti del partito di
classe nella rivoluzione, serve anche 2 sottolineare un'altra conclu-
sione di grande‘impprtanza teorica e organizzativa: che cio& uns situa-
zione rivoluzionaria pud in pochi giorni éssere compromessa [.r cani
se il partito non si.muove; se resta titubante e non sfexr. . ~ "=itacco.
"Vi sono eboche.— dird successivamente Trotskij - in cui aepruse dei
Marx e degli Ingels possono far progredire di un pollice lo sviluppo
storico; ve ne sono altre in cui uomini di levatura minorc.gossono ri-

terdare per anni e anni lo sviluppo della rivoluzione inte nirsicnale !

Con cid si perviene a2l significato storico effettivo, che gli"Insé—}:
gnementi di Qttobre" assumevano (ed esprimevano ﬁei sentimenti del lo;
ro autore) nella situazione politica interna dei P.C.R. e dell'Interna-
zioncle comunista negli anni 1923-1924,

I1 raffronto tra l'esperienza ricca e luminosa dell'Ottc ¥ russo e
1z condotta disfattista del C.C. del P.C.T. nell'ottobic .72, svolto
sotto il postulato dellz corrispondenzz 2 idoneita del partito =l com;'
pito insurrezionzle, implicava anzitutto la necessitz clemrir ¢ che il

crtito comunista fosse dirctto da dirigenti validi ¢ v2pcci. in cecon—
do luoszo il dovere dell'Internaziongle comﬁnista di porre g1i insegné;:
menti dell'Ottobre a base della formaziohe ¢ della preparacicie rivolu-
zionarie dei partiti membri, allo scopo di ridurre 2l minimo le "“inevi-= -
tabili" crisi di direzione verificantesi nel partito di classe'nei‘mo-'
menti storici decisivi.

Nella delicata fase storica che attraversavano la dittatura del pro-
letariato in Russia e il processo di sviluppo della lotta rivoluziona-
ria del proletariato in tutto il mondo, Trotskij reputava ch~ .vcsto
di ridurre 2l minimo le inevitabili crisi di direzione pnr-. - >, fosse
il compito principale dell'I.C., nella sua opera di cducaziouz ¢ di o-
rientamento dei partiti aderenti. E l'averlo sottolinecato cox 3Ili "In-
segnamenti di Ottobre" lo confermava continuatore dells i L. T.wila-

zionaria di Lenin, della linea comunista internazionale.
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- Lg cose prendercnno una strada del tutto opposta: non solo 1'I.C.
non preparera i partiti aderenti ai compiti della rivoluzione o gquan-
-0 meno a2l mantenimento della prospettiva intermazionale della lotta
proletaria, ma a2dotterada l'orientamento inverso; fard dei partiti affi-
liati,e diverrd essa stessa (prima di sciogliersi definitivamente) uno
strumento £l servizio delle "ragioni di stato" russe. Sard cosl spez-
zata lo stessa prospettiva della lotta proletaria internazionale, da
cui tutta la rivoluzione d'Ottobre dipendeve, e al suo posto collocata
- wla concentrazione degli sforzi" nella impossibile e controrivoluzio-

‘pnaria “"edificagione del socialismo in un solo paesc”.
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Aggiungicmo 2 questo opuscolo "Gli inscgnamenti della Comune di Pa-
rigi", scritti da Trotski] nel 1920 avendo sott'occhio la situazione
del partito socialistz francesc e i difficili problemi di enucleazio-
ne dalle suc file di un'organizzazione rivoluzionaria marxista che,
rompendo definitivemente con il passato riformista e patriottardo del
vecechio partito c¢ coi suoi rappresentanti e costituendosi sulle basi
teoriche ¢ tattiche dell'Internazionale comunista, si preparasse ed
assolvere i compiti fondsmentali della conguiste violenta del potere
e del suo escrcizio dittatorizle. Tale seritto completa con splendida
lucidita"@i insegnamenti di Ottobre", soprattutto in ordine al ruolo
e alla funzione storica del partito di classe e alle sua insostituibi-
1ita come orgeno di guida nell'assalto rivoluzionario ol potere e nel!

1'organizzazione e direzione della dittatura del proletariato.

I1 programma comunista



b. SOGNA STUDIART L'OTTOBRE 1917

Se & vero che siamo stati fortunati nella Rivoluzione di Ottobre,non
¢ men verc che la Rivoluzione di Ottobre non ha avuto fortuna nella nostra
stampa. Finora non possediemo nessuna opera che dia un quadro generale del
rivolgimento d4i Ottobre, mettendone in luce i pil importanti fattori poli-
tici e organigzativi. Anzi, neppure il materiale che caratterizza i singo-
1i stadi preparatori della rivoluzione, o della rivoluzione stessa ~ e si
tratta di documenti della pilt grande importanza - non & ancora stato pub~--
‘blicato. Noi pubblichiamo numerosi documenti di storia della rivoluzione
e del Partitoc relativi al periodo che precede gli avvenimenti di Ottobre
o che 1i segﬁe, ma dedichiamo molta minore attenzione all'Ottobre stesso.
.."*2 la rivoluzione, & come se non avessimo piu contato sullteventualita
d¢i una sua ripetizione, quasi che dallo studio dell'Ottobre, delle condi-
zioni della sua preparazione diretta, della sua realizzagzione e delle
prime settimane del suo consclidamento, non ci attendessimo nessun vantag-
gio immediato per i compiti urgenti del lavoro costruttivo.

Ora, una tale opinione -~ sia pure semicoscicnte - rappresenta un gros—
so errore e soffre, oltre tutto, 4i miopia nazionale, Il fatto che non dob-
biemo pil ripetere la Rivolugzione di Ottobre, non significa che non abbie-
mo nulla da imparare dal suo esempio. Noi siamo una parte decll't'Internazio~
~ala, ma il proletariato di tutti gli altri paesi attande ancora di assol-

vere i suoi “compiti 4i Ottobre". Inoltre, durante l'ultimo anno, abbiamo

avuto prové abbastanza convincenti che le nostre esperienze, non solo non
sono ancore??gﬁﬁg?carne e nel sangue neppure dei pill maturi partiti comu-
nistl 3i Occidente, ma essi ne ignorano addirittura i fatti piu elementemi.
B! vero, si obietterd, che non & possibile studiare 1'Ottobre - o an~
za& solo pubblicare i documenti‘- senza rivangare le vecchie divergenze
iz idee; ma gquesto modo di coﬁsiderare il problema sarebbe gih di per sé
troppe meschino., Z' vero che i dissensi nel 1917 furono molto profondi e
+2tt'altro che casuali; ma sarebbe troppo misera cosa volerne fare oggi,
3istanza d'enni, un'arma di lotta contro quelli che allora sbagliarono.
Di2ltra parte,'sarebbe ancor peggio vqler sottacere — per considerazioni
sacondarie d'indole personale - i problemi della Rivoluzioné di Ottobre

¢, oltre ad essere in sé e per sé crueiali, rivestono anche un'importan~



za internazionale.

L'anno scorso (1923) abbiamo subito due atroci sconfitte in Bulgaria:
prima il Partito, per un fatalismo dottrinario, si & lasciato sfuggire un
momento dei piu favorevoli all'azione rivoluzionaria (la rivolta dei con-
tadini dopo l'abbattimento di Zankof nel mese di giugno); poi, ber correg—-
gere l'errore, si & precipitato nella rivolta di settembre, senza averne
preparato le necessarie condigioni politiche e organizzative. La rivolu-
.zione bulgara doveva essere il prologo 2lla rivoluzione tedesca. Disgra—
ziatamente, l'infelice prologo bulgaro & stato seguito da uno sviluppo an-
cora peggiore in Germania. Qui, nella seconda metd dell'anno scorso, ab—
-piemo avuto daventi agli occhi un esempio classico di come ci si possa la-
seiar sfuggire una situazipne'straordinariamente rivoluzionaria 4'impor-
tanza, storica mondiale. E, ancora una volta, né l'esperimento bulgaro né
_quello tedesco hanno trovato finora una valutazione concreta ed esaurien-
~te. L'autore di queste righe ha dato uno schema generale degli avvenimen-

.¢i dell'anno scorso in Germania (vedi Oriente e Occidente nei capitoli "Al

1= svolta", "Quale tappa attraversiamo?"). Tutto cid che & zccaiuto dz
allora ha confermato pienamente la giustezza di guesto schema; nessuno
ha tentato un'altra spiegazione dei fatti. ila uno schema non ci baste; ab-
viamo bisogno di un quadro materiate di fatti, che ci dia un'idea precisa
jegli avvenimenti dell'anno scorso e mostri le cause reali della catastro-
fica sconfitta subita. B! difficile analizzare gli avvenimenti in Bulga-
ria e in Germania senza prima avere un quadro della Rivoluzione di Otto-
bre d2l punto di vista politico e tattico. Noi stessi non abbiamo uns chia-
»a visione di cid che abbiamo fatto e di come l'abbiamo fatto. Dopo 1'0t-
 +obre, supponevamo che gli.eventi in Turopa si sarebbero scatenati da sé
¢ in cosl breve tempo che non si sarebbe giunti a una comprensione teori-
ca degli insegnamenti di Ottobre. I fatti, invece, hanno dimostrato come,
L2r l'assenza di un Partito capace di dirigere una insurrezione proleta-
iz, questa sia stata resa impossibile. Una rivolta elementare non basta
per la conguista del potere da parte del proletariato; perfino in Germe-
1ia, paese ad altissimo sviluppo'industriale e culturale, la rivolta ele-
mentare delle maésé lavoratrici nel hovembre 1918 ha avuto per sola con-—
ssguenza di'trasfefire il potere nelle mani della borghesia. Una classe
possidente & in grado di conquistare. il potere strappato alle mani di una

&

sltra élasée.possidénte,~§oggiandorsulle sue ricchezze, sulla sua “civil-
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ta", sul suoi innumerevoli rapporti col vecchio apparato statale. Per il
vroletariato, invece, nhlla pud sostituire il suo partito.

Solo dalla metd cireca del '21 ha inigio il periodo della formazione
organica di partiti veramente comunisti ("lotta per la conquista delle
masse", "fronte unico"). I “compiti dell'Ottobre" e, nello stesso tempo,
lo studic dell'Ottobre passano in secondo piano. iz 1'anno scorsc ¢i ha
costretti a guardare in faccia un'altra volta i problemi della rivoluzio-

ne

3

roletaria, ed & tempo di raccogliere tutto il materiale, di rcnderlo
pubblico 2 di cominciarne subito lo studio.

Sapriamo, evidentemente, che ogni popolo, ogni classe e perfino ogni
s2rtito imparano soprattutto dalle loro esperienze. Ma c¢id non vuol dire
affatto che le esperienze di altri paesi, classi e partiti, abbiano una-
“rrortenza secondaria. Senza lo studio della grande rivoluzione francese,
2211la rivoluzione del '48 e della Comune di Parigi, non avremmo mai potu-
¢ comviere la Rivoluzione di Ottobre pur avendo anche noi la nostra e-
srzrienza, cuella del 1905; giacché anche questo nostro esperimento "ha—

inrnaxe" l'abviamo fatto basandoci sul risultati delle rivoluzioni prece-

e}

2%l e continuandone la linea storica. Tutto il periodec della controri-

voluzione fu per noi un'epoeca di studio degli insegneamenti e dei riflessi

6]

yo!

1905, mentre all'analisi della vittoriosa rivoluzione del 1917, non

e}

cotiamo dedicato neppure la decima parte di un simile lavoro. E' vero, non
7iviamo ai tempi della reazione e dell'emigragzione. Dfaltra parte, tra le
forze e 1 mezzi 4i cui disponiamo oggi, e quelli di cui disponevamo in
quegli anni duri non c'é¢ confrontoe. Si tratta solo di porre molto chia-
ramente il problema dello studio dell'Ottobre, tanto nel Partito, gquanto
Jell'Int?rnazionale. Urge che tutto il Partito, e in particolare la gio-
vane generazione studino attentamente'ogni fase della rivoluzione d4i Ot-
:o2re, le cui esperienze rappresentano la pil indiscutibile e profonda
_prova del passato e aprono grandi prospettive all'avvenire. La lezione
52desca dell'anno scorsoc, non & so0lo per noi un richiamo molto serio, ma
-1 monito minaccioso.,

Si pu® obiettare, @& fero, che neppure la conoscenza intima della 1li-
v.2a di sviluppo della Rivoluzione di Ottobre avrebbe formito di per gé
una garanzia di vittoria del nostro Partito-fratello in Germania. !la a
cue servé, orz, un simile modo di ragionare Euperficiale e filisteo, che

“~m ci fa progredire di un passo? Va da sé che lo studio della Rivoluzio-

’
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ne di Ottobre non basta da solo per la vittoria negli altri peesi; ma vi
possono essere delle situazioni in cui, malgrado la presenza di tutte le
premesse di una rivolugione vittoriosa, manca una guida perspicace ed e-
nergica, e questa nasce aﬁpunto dalla comprensione delle leggi e deli me~
todi della Rivoluzione. Tale era appunto, l'annc scorso, lo stato delle
cose in Germania, 2d esso potrebbe ripetersi in altri paesi. D'altra par-
te, per lo studio delle leggi e dei metodi della rivoluzione proletaria,
non esistono finora fonti pil importanti e piu profonde della nostra espe—
rienza d'Ottobre. I dirigenti dei partiti comunisti europei, che non a-
vessero studiato criticamente la storia del rivolgimento di Ottobre, as-
somiglierebbero a2 generali che si preparassero nelle condizioni attuali

a una nuova guerra senza aver studiato le esperienze strategiche, tatti-
che e tecniche 3dell'ultima guerrz imperialistica. Geherali simili condan-—
nerebbero le loro truppe a una sicura sconfitta.

Lo strumento essenziale della rivoluzione proletaria & il Partito.
Basandosi sulla nostra esperienza - sia pure 4i un anno solo (febbraio
1917 - febbraio 1918) - nonché sugli avvenimenti della Finlandia, del~
1l'Ungheria, dell'lItalia, della Zulgaria e della Germania, si pud conside-
rare quasi una legge ineluttabile che nel periodo di trapasso dal lavo-
ro di preparazione rivoluzionaries ella lotta immediatz per il potere, il
Partito debta necessariezmente attravesrsare una crisi. Le crisi in seno
ai partiti nascono in genere a cgni serio svolto del cammino che il Par-
tito stesso percorre, O come sSuo preannuncio o come sua conseguenza: €
cid perché ogni periodo dello svilupro del Partito ha i suoi tratti ca-
ratteristici ed esige determinati metodi e abitudini di lavoro. Un ri-
orientamento tattico del Partito significa sempre una rottura pil o meno
radicale coi metodi e con le consuetudini del periodo antecedeante; & que—
ste la causa pil prossima e diretta degli attriti e delle crisi interne
nel partiti. '

"Troppo spesso.si & avverato" scriveva Lenin nel luglio 1917, "che
di fronte a bruschi svolti della storia, anche i partiti piu avangati
avessero bisogno di un certo periocdo 4i tempo, per immedesimarsi con la
situazione nuova e ripetessero parole d'ordine che ieri erano giuste ma
oggi hanno perduto ogni senso, e 1'hanno perduto in modo tanto 'improvvi-
so! quanto era stato 'improvviso' lo svolto storico.," & ecco, allora,

il pericolo che, se lo svolto & molto brusco e il periodo precedente ha
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accumulato troppi elementi conservatori negli orgzni direttivi del Parti-
to, questo si dimostri incapace, n2l momento decisivo, Gi assolvere pro-
prio il compito di guida al quale si era andato preparando nel corso di
anni e decenni. Allora il Partito & lacerato dz crisi, il movimento sto-
rico si svolge al di fuori di csso e precipita verso la sconfitta.

Un partito rivoluzionario si trova sotto la pression2 di forze poli-
tiche esterne; e in ogni periodo dz2l suo sviluppo elzbora altri mezzi per
resistere loro e controbatterle. Ora,con vgrni riorisntanento tattico e coh
gli attriti internmi che ne'defivano, la capacitad di resistere alle forze
esterne si attenua e sorge il pericolo che la riorganigzzazione interna
provocata dalla necessith di un cembiamento di rotta vade oltre il suo
scopo e con l'andare del tempo serva &i punto di appoggio a tendenze di
classe estranee., Per dirla pil alla buona: un Partito che non si sviluppa
di pari passo coi compiti storici della sua classe, rischia di diventare
¢ diventa di fatto lo strumento indiretto di altre classi.

3Se questo © vero di fronte a ogni nuovo orientamento tattico di gran-
de porzata, & tantc piu vero di fronte a importanti svolti strategicl.Per
tattica nella lotta di classe noi intendiamo - per analogia con la scien-
-a rilitare — l'arte di condurre sincole operazioni; per strategia, l'ar-
te di vincere, cioeé della conguista del potere. Guesta distinzione noi di
solitc norn la facemro all'epoca della Seconda Internazionale e fino alla
guarra, guando ci limitavamo al concetto di tattica in senso socialdemo—-
eratico. i non a caso, perché la socialdemocrazia poscedeva una tattica
parlamentare, una sindacale, una municipale, una cooperativa e via dicen-
do; il problema di collegare tutte 1= forze e battere il nemico mediante
un affasciamento di tutti i mezzi di lotta non fu mai affrontato all'epo-
ca della Seconda Internagzionale, allo stesso modo, del resto, che non af-
fiord nemmenc la gquestione di un'effettiva lotta per la conquista del po-
tere. Fu la rivoluzione del 1905 che riportd in primo piano, dopo unm lun-
go intervallo, i problemi fondamentali, strategici, dells lotta proletaria

Con cid i socialdemocratici rivoluzionari russi, cioé i bolscevichi,
si acquistarono un merito storico. La grande epoca della strategia rivo-
luzionaria si apre nel 1917 prima in Russia, poi in tutta Zuropa. La stra+
tegia non elimina la tattica; i problemi del movimento sindacale, della
attivita parlamentare ecc., attirano come sempre la nostra attenzione, ma

assumono un significato del tutto nuovo, diventano mezzi subordinati del-
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la lotta generale per il potere. La tattica si subordina =zlla strategia.

Se gia i nuovi orientamenti tattici portano generalmente = crisi inter—
ne, quanto piu forti e profondi devono essere gli a2ttriti nel casc di uno
svolto strategico!

Ma fra tutti gli svolti, il pil poderoso & quello in cui il partito
proletario passa dalla preparazione , dalla propaganda, dalla organizza-
zione e dall'agitazione, allae lotta diretta per il potcre, alla rivolta
armata contro la borghesia. Tutto cid che vi & nel Partito di indeciso, di
scettico, di opportunistico, di menscevico, si ribella alla scmmossa;
cerca di dare una veste teorica alla sua opposizione, e la trova fra gli
avversari di ieri, gli opportunisti. Questo fenomeno avremo occasione di

osservarlo pilt di una volta.

Nel periodo dal Febbraio all'0Ottobre, si svolse, dopo un lavoro di
agitazione fra le masse sulla scala piu vasta, un processo di s;ieggmcnto
e controllo delle forze d'urto del Partito prima della battaglia decisiva.
Durante e dopo 1'Cttobre la combattiviti delle truppe rivoluziorarie trov?
1a sua conferma in gigantesche azioni storiche. Occuparsi ora - alcurni an-
ni dopo 1'Ottobre - della valutazione dei diversi punti di vista culla ri-
voluzione in zenere e su guella russa in particolare ignorsndo le esne-
rienze del 1817, sarcbbe uno sterile scolaéticismo, non un'‘eralisi merxi-
sta della politica; come chi volesze lanciarsi in ura discuszione sui di-
versi sistemi di nuotc rifiutandosi decisamente di muardare il fiume dove
i bagnanti mettono in pratica questi sistemi. Per verificare i diversi
punti di vista sulla rivoluzione non vi & metodo migliore d2ll'csame delle
loro applicazione nella rivoluzionz stessa, esattamente come i diversi si-

stemi di nuoto sono verificabili nel modo pill conveniente gettandosi in

acqua.

LA "DITTATURA D7IIOCRATICA DIL PROLITARIATO E DELLA CLASST COnTADILA

Tebbraio e Otiobre

To svolgimento e lo.sbocco finale della Rivoluzione di Ottobre hanno
inflitto- un colpo mortale & quella parodia scolastica del marxismo, dif-
fusa soprattutto negli ambienti della socialdemocrazia russa, 2 comincia—
re dal gruppo "Zmancipazione el Lavoro", e che trovd la sua espressione

piu completa nel menscevichi, La sostanza di questo pseudomarxismo era
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che 11 concetto espresso da Merx in senso condigzionato e circoscritto, se-
condo cui "i paesi piu progrediti mostrano ai peesi.pil arretrati 1'imma-
gine del loro sviluppo futuro", era elevato a legge assoluta e, come avreb+
be detto Marx, sovrastorica, e su Gi essa 1 seguaci dello pseudomarxismo
pretendevano di basare la tattica del Partito proletario.

Posta cosl la questione,il proletariatorgggopoteva iniziare la lotta
per il potsre prime che i paesi economicamente pil sviluppati avessero
creato un necessario "precedente'. Ors, va da sé, che ogni paese arretrato
trova prafigurati alcuni aspettl del proprio avvenire nslla storia dei pee-
si . pil progrediti; ma di una ripetizione dalla a alla zeta non si pud mai
parlare. Anzi, quanto pil l'economia capitalistica assunse carattere mon-
dizle, tanto pid singolare diverne il destino dei paesi arretrati, in cui
gli elementi tipici dcll'arretratezza sl accompagnavano alle ultime con-
quiste dellc sviluppe capitalistico. Scriveva Ingels nella prefazione al—
la sus "Cuerraz dei contadini in Germanie": "A una data tapra che non & ne-
ceszerio intervenga dovungue nello stesco tempo o allo stesso grado di
svilurro, la borghesia si accorsze che il suo compagno di viagzio proleta-
rio cominciz a superarla". Lo sviluppo storico ha fatto sl cn= la borghe-
sia russa dovesse fare quest'esperienza prima e in modo pit completo di
tutts le =zltre borghesie.

Giz alla vigilia del 1905, Lenin espress la particolazrita della ri-

¢

voluzione russa nells formula delle “dittatura democrztica del proletaria-
to e della classe contadina". Lz formula, presa in sé - come ha dimostra- -

tc l'ultericre sviluppo - poteva @2

0

serz considerata solo come una toppa
verso laz dititetura socialista del proletariato che si appogszieava alla clas—
se contadina. Il modo profondarente rivoluzionario e dinamico, con cui Le-
nin considerava il problema, era in completa antitesi con lo schema men-
scevico in forza del cguale lz Russia non poteva attendersi che una ripe-
tizione delle storia del paesi ril progrediti, in cui la borghesia & al
potere e la socialdemocraziz a’’'opposizione.

Ya, in alcuni circoli del nosTro Partito, l'accento nella formula di

Lenin non fu messo sullia dittctura bensi sul cerattere democratico, in

guanto oprosto a socialista, delle dittatura del proletariato e della clas-
se contedina, il che era guanto dire che in Russia, paese arretrato, solo
una rivoluzione democratica era concepibile. ILa rivoluzione socialista a-

dungue ) ] L.
vrebbe d&%uto iniziarsi in Occidente; la strada al socialismo passava per



-8 -

1l'Inghilterra, la Francia e la Germenia. Ors, guesta concezione doveva ne-—
cegsariamente sboccare nel menscevismo, e 1o si vide chiaramerte nel 1817,
~quando i compiti della rivoluzione non eranc progrosi ma problemi 4i azime,
. In una situazione realmente rivoluzionaria, difendere fino alle estre-

me conseguenze il punto di vista deila democrazia contro il socialismo co-

me fatto "prematuro" volle dire abvandonare la posizione proletaria per
quella piccolo-borghese, cio? passare a2ll'ala sinistra della rivoluzione
nazionale.

La rivoluzione di febbraio, considerata come un fatto a sé, era una
‘rivoluzione borghese. Ha, come tale, veniva tropro tardi e non aveva nes-
suna consistenza. Irretita in contraddizioni interne, che trovarono subito
la loro espressiene nella diarchia, essa doveva necessariamente sviluppar-
si in rivoluzione proletaria - comz =vvenie - 0 ricacclare la Russia soito
un regime borghese-oligarchico, in wit'esistenza semicoloniale. Il periodo
inauvguratosi con la rivoluzione di fedLralo poteva essere considarato o
come un periodo di consolidamento e completamento della rivoluzione "demo-
cratica", o come un periodo di prevarazione alia rivoluzione proievaria.
I1 primo purto di vista era condiviso non solo dai m2 1scavichi e dai so-
cialisti rivoluczionari, ma anche da una parte del dirigenti del nosTro
Partito. La differenza era che guesti cercavano davvero di spingere il pin
possitile a sinistra la rivoluzione democratica. Ma il metodo in sostanza
era il medesimo: "pressione" sulla borghesia dominante, ma non tale da
spingersi oltre i limiti del regime borghese-democratico. Se queste poli-
tica avesse praso il sopravvento, la rivoiuzione sarebbe avvenuta 21 di
fuori dz1 nostro Fartito, e noi avremzo avuto, ella fin fine, una rivolta
delle masse lavoratrici e contadine senza 1z guida deol Partito; in altri
termini, le giornate di luglio su scala gigantesca non come episodio ma
come catastrofe. Ed & chiaro che la conseguenza immediata di una siffatta
catastrofe sarebve stata la distruzione del Partito. Questo ci da tutta
la misura della profonditd delle divergenze in mezzo a noi.

L'influenze dei menscevichi e dei socialisti rivoluzionari nel primo
periodo della rivoluzione, non era affatto casuale; essa rispecchiawe la
presanza di grandi masse piccolo-—borghesi e sorrattutto contadine e mo-
strava nello steeso tempo l'immaturita della rivol luzione. A guesta imma-
turitd, nelle condizioni eccezionali create dzlla suerra, i r1v01u21onar1

piccolo-borghesi furono debitori della direzione, o meglio dell'apparenza
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della direzione del moto, consistente nel fatto che essi difendevano i ti-
toli storici della borghesia al potere. ia ¢i® non vuol dire affatto che
la rivoluzione russa potesse segﬁire soltanto la via che segul dal febbra-
io all‘otﬁobre 1917. Quest'ultima vie era determinata non solo dai rappor-
ti fre le classi, ma anche dalle condizioni temporaneamente create dalla
guerra. Grazie alla guerra, i contadini erano stati organizzati e armati
nella forma di un esercito di pil milioni di uwomini. Prima che il prole-
tariato avesse avuto il tempo di organizzarsi sotio la propria bandiera
par trascinare con sé le masse contadine, i rivoluzionari piccolo-borghesi
avevano trovato un eppoggio neturale nell'esercito contadino esasperato
dalla guerra. Con questa massa di pil milioni - dalla guale in un primo
tempo tutto dipendeva - i rivoluzionari piccolo~borghesi esercitaronc una
pressione sul proletariato e nei primi tempi se lo trascinarono dietro.

Che la rivoluzione avrebbe potuto prendere un'altra via, sulle stes-
se basi di classe, lo dimostrano gli avvenimenti che precedettero la guer-—~
ra. %el luglio 1914, Pietrogrado fu scossz da scontri rivoluzionari che
dilzgerono anche nelle strade e nelle piazza. Questo movimento si compl
sotto le guida dell'organizzazione segreta del nostro Partito e della sua
stampa legzle. Il bolscevismo aveva rafforzato la propria influenza nella
lottz azperta col liguidatorismo e coi partiti piccolo-borghesi: l'ulterio-
re sviluppo del movimento avretbe significato un rafforzamento generale
del partito bolscevico.

T Soviet dei deputati operai del 1914 - se fossero venuti alla luce -
sarcbbero stati molto probabilmente bolscevichi fin dagli inizi. I1 risve-
glio deila popolazionz contadina si saretbe avverato sotto l'impulso di-
retto o indiretto dei Soviet di citts guidati dai bolscevichi. Cid non
vuol dire che i social-rivoluzionari sarecbero immediatamente scomparsi
dai villaggi; no, probabilmente la prima tappa della rivoluzione contadi-
na si sarebbe svolta sotto la loro bandiera. Ia, dato lo sviluppo degli '
avvenimenti nella direzione da noi accennata, i social-rivoluzionari sa-
rebbero stati costretti a spingere innenzi la loro ala di sinistra per
cercar di collegarsi con i Soviet bolscevizzati nelle citti. Anche in
iquesto caso, naturslmente, l'esito della sommossa sercbbe dipeso, in ul-
timz analisi, dallo stato d'animo e dall'atteggiamento dell'esercito le-
gzto ai contadini. Non & possibile, e sarebbe superfluo, voler stabilire

ogei se il moto degli anni 1914-15 avrebbe portato alla vittoria, se non
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fosse scoppiata la guerra che intrcdusse nella catena degli avvenimen¥i un
nuovo e poderoso znello. Tuttavia, vi sono buone ragioni 4l ritenere che,
‘se la rivoluzione vittoriosa si fosse ulteriormente sviluppeta sulla via
apertele dagli cventi del. luglio 1914, abbattuto lo zarismo i Soviet ope-
rei e rivoluzionari avrebbero assunto il potere trascinando con sé, grazie
(in un primo tempo!) ai "narodniki" 4i sinistra, 1le massé contadine.

La guerra interruppe il movimento rivoluzionario che andava diffon-
dendosi, ma poi lo accellerd in misura eccezionale. Tssa cr=20 ai pertiti
piccolo~borghesi, nell'immenso ecorcito, una base non soltanto sociale ma
anchc organizzativa del tutto nuove; perché la caratteristica del conta-
diname consiste apmunto in ¢id ch2, enckz guando e rivolugzionario, diffi-
cilmente si lascia inguadrare in un‘organizzazionc. Grazie all'csercito,

i partiti piccolo-borghesi trovarcno un'orzanizzazione bell'e pronta, con
la quale cercarono di csercitare una certe influengza anche sul prolctaria-
to e di trascinarlo nell'onda dzila “difaca dells patria". Icco pefbhé Le-
nin prese cosl nettamente posizicne contro la veechia parola d'ordine
dellz "dittatura democratica del oproloterizto e della classe contadina";

nellzs situazionz ruova, auesta formule svrebve significato la trasforma-

0

zione d2l partito bolscevico nell'ezla sinistra del blocco delle difesa
della

cuesta palude 1l'avanguardia prolesaria, ¢ che solo a questa condizione -

atria. Tgli vide che il compivo fondamentale era di tirar fuori da

3

nella tapra successiva - 1l proletariato avrebbe potuto rapnrosentare il
punto di cristalizzazione dellc masse lavoratrici nei villagsi. ila e al-
lora dove sarcbbe finita la rivoluzione dsmocratica del proletariato e deil
contzdini? Lenin som.inistra un'izvlacszbile lezione a quei "veechi bolsce—~
vichi" che pilt di una volte, cgli dice, 'mella storie del nostro partito
hanno rocitato la malinconice partz di ripetere meccanicamente frasi wvuo-
te 2 imparate a memoria, invece 4i studiare le particolaritd della realta
nuova o vivente". "Non aile vecchiz: formule bisogna adattarsi, ma alla re-
2lth nuove". T chisde: "Questa realt: nuova 2 compresa dalla .formula an-
tico-bolscevica dcl compagno Lantunev = '1a rivoluzione borghes2 democre~-
tica non & finita?' Mo, cuesta formula & invecchizta. llon serve piu - &
morta - vani somo i tentativi di richiamarlsa in vita".

Tt voro: Leain haz dotto pin volts che 1 Soviet degli opcrai, soldati
e contadini nell'evoca delia rivoluzione 3i febbraio avevano realizzato

fino 2 un certo gradc il dominic -delia dittatura democratico~rivoluziona-
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ria del proletariato e della classe contadina, E cid & esatto nella misu-
ra in cui questi Soviet rappresentavano veramente il potere. !I2 come Lenin
hea piu volte chiarito, 1 Congigli dell'epoca di febbraio rappresentavano
s0lo un potere limitato: essi appoggiavano il potere della borghesia non
csercitando su di esso che una "pressiona" di semi-opposizione, ¢ questo
stteggiamento ambiguo non permetteva loro di uscire dai limiti di una coa-
1izione democratica degli operai, dei contadini e dei soldati. Questa coa-
lizionc, in quanto non si basava su repporti statali stabiliti, ma sulle
forza armate ¢ su consideragioni imnediatemente rivoluzionarie, tendeva,
per guel che riguarda la forme di csercizio del potere, alla dittaturs,
sebbene non foése affatto all'altezza &1 esercitzrla. Di gqui la labilita -
dei Sovic: di allora, che si trovarono posti di fronte 21 bivio: © tramon=-
tare o prendere il potere. lia prendere il potere cssi non potevano in quan—

to cozlizione democratica degli operal ¢ deil contadini composta di molti

[oT]

partiti, bensl solo mediante la ittatura proletaria guidata da un unico.

[(*

vartito ¢ trascinante dietro di sé 1lc masse contadine, a cominciare dai
crec stroti semiprolietari.

T 2l+ri tormini, la rivoluzions dsmocratica degli operai e dei con-
tzdini pot:cva esserce considerate come forma immatura e inadattz a un po-
corc effettivo: come tondenmaz, non comoe risultato finele. L'ulteriore svi-
lupzo ncl sonso della préoa del poterz dov-va necessariamente infrangere
1tinvolucro damocratico, e porr: la cirazrande maggioranzc dei contadini
3i frontc alla nccessitz di seguirsz ~<1i operai; doveva offrire al prole-
taricto lz possibilitd di realizzarc lo dittatura di classe e quindi pox-
r: come esigenza dell'ora una spistata o radicale democratizzazione di
tutti i rapporti sociali e l'intorvento puramente socizlista dello Stato

~

operzio nei diritti di prorricti capitalistici. Chi, in tall condigioni, si
teneva agsrappato alla formula della "dittatura democratica", doveva a
priori rinunziare al potere, ¢ condurre le rivoluzione in un vicolo cieco.
Ia questione centrele, intorno alle quale tutte le altre si raggrup-
pano, era: lotta per il potere o no? presz del potere o no? Gia da qui ri-
sultava che avevamo davanti a noi duc concegioni diverse; non il cozzo e-.
pisodico fra duc punti di vista, m2 due tendenze di un carattere decisa-
zente di principio. Una di queste - la prima - era proletaria, ¢ si muo-
veva sulis vie della rivoluzione mondiale; 1tz2ltre, la " democratica',

cioe la piccolo-borghese, portavé in ultima analisi a subordinare la po-
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litica proletaria alle esigenze di volta in volta diverse di una societa
borghese in trasformazione. Queste due tendenze si scontrarono durante lo
anno 1917 di fronte a ogni prqblema‘di una certa importanza. Zra inevita-
bile che ap“untd ltepoca rivbluzionaria, cioé quella in cui l'energia ac-
cumulata del partito & posta imrediatamente in circolo, mettesse a nudo
queste diversitd di concezione. In misura piu o meno grande, con quasta o
quellz veriante, le due tendenze si manifesteranno, nelle diverse epoche
rivoluzionarie, anche negli altri paesiﬂ Se¢ per bolscevismo si intende u-
nez cducazione e organizzazione dellfavanguardia rivoluzionaris, mcdiante
lz quale quasta & messa in grado di prendsre con le armi il potere; se si
vede nelle socizldemocrazia un'attivitd di riforme ¢ oprosizione nel gua-
dro della societd capitzlistica, ¢ un'educazione delle masse a2l riconosci-
mento d:1ll'intangibilith dello Stato borghese, allora & chiaro che anche
all'inteorno del partito comunista, che non esce bell'e pronto dal forno
dello sviluppo storico mondiele, la lotta fra la tendenza socialdemocrati-
ca ¢ il bolscevismo si manifesterz in modo tento piu violento, aperto,
smascherato, quanto pilt il partito entrerd nel periodo diretto c immedie—
to della rivoluzione, in cui la guestione della presa del rotere diveonta

un prodiema di vita e di morte.

I1 partito fu posto di frontc al problema della presa dcl poters so-
lo il 4 aprile, cioeé dopo l'arrivo di Lonin a Pictrogrado. 2 neppure da
questo momento la linza del partito fu unitaria, né si clevd per tutti al
di sopra di ogni dubbio. lMalgrado la decisione della Conferenza dell'apri-
le '17, lc resistenze - ora aperte, ora subconscie - al corso rivoluzio-
nario, gix verificatesi nell'intero periodo. di preparazione, NON CESSaTrONOs

Lo studio delle divergenze d'idec ncl periodo-fra la rivoluzione di
febbraio e il consolidamento dzll1'Ottobre non ha soltanto un intercsse
straordinario dal punto di vista teorico, ma anche una enorme importanze
pratica. Nel 1910 Lenin defini le divergenze manifostatosi 21 II Congres-
go del 1903 una "anticipazione”. I' molto importantc s2guire questo con-
tresto interno fin dell'inizio del suo sviluppo n2l 1903, ¢ 2nche prima,
per esempic al tempo dell'"cconomismo". ila tale studio preonde tutto il

suo significato solo so & prosaguito fimo zlla fine, soprattutto nel pe-
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riodo in cui gquesta diversitd d'idee fu sottoposta alla prova piu deeisi-
va; cioé, durante la rivoluzione di Ottobre.

Nella precsente opera non ci possiamo proporre di esaurire tutti gli
stadt di questa lotta. l2 crediemo necessario colmare almcno in parte la
incomprensibilc lacune che la nostra letteratura presentae in marito a un

riodo tanto cruciele nello sviluppo del nostro partito.

Al centro del contrasto sta, come si ¢ gihk detto, la questione della
prese del potere, che & il scgno dal quale gi rieéonosce il carattere di
un partito rivoluzionario (e non soltanto di un partito rivolugionario).
Contemporancamentc alla questione della presa del potere, in questo perio-
do si pone cd & risolto il problcma della guerra.

Considerercmo tutte le guestioni nel lore succedcrsi cronologico:s
posizione decl partito e della stempa di partito ncl periodo scguito alla.
cedute dollo zarismo fino all'arrivo di Lenin; lotta intorno zlle tesi di
Ioning Conforenza di cprile; fetti di luglio; putsch di Kornilov; Confe-
renze democratice ¢ pre-parlamento; problema dell'insurrezione armata e
dclles pross dsl potare (settembre-ottobre); problema del governo "di uni-
t2" goeciclista.

Lo studio di gquesti contrasti ci permetterd, crcdiamo, di trarre dnl—
1s conclusiorni importanti enche per gli aliri partiti dell'Internagzionale

Comuristr.

LA 1O TA COKTRO_LA GUZRRA E LA DIFZSA D_LLA PATRIA

L2 caduta dello zarismo nel febbraio 1917. segnd, inutile dirlo, un
grande passo cvonti. Tuttavie, presa a sé, senze vederla rcome preludio
all'Ottobre, la rivoluzione di faburaio significa soltanto un avvicina-
mento dells Russia al tipo, mettiamo, della Francia repub-licana~borghese.
I pertiti rivoluzionari piccolo-borghesi, come si conveniva loro, non so-
lo non vederono nella rivoluziene di febbraio una rivoluzione borghese,
ma neppure, in nessun caso, un gradino verso la rivoluzione socialista;’
per loro, essa aveva un carattere “democratico" tutto suo proprio. Su cid
esci basavano znche la loro ideologia della difesa rivoluzionaria della
patria: difendevano non i1 dominio di questa o quella classe, ma la "ri-
voluzione" e la “"democrazia'.

In sostsznza nelle giornate di marzo, la "Pravda" fu molto piu vieina

2l punto di vista della difesa rivoluzionaria della patria, che alle idee
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sostenute da Lenin.

"Quando un esercito sta di fronte all'altro", leggiamo in uno dei
suoi articoli di fondo, "proporre che deponga le armi e se ne torni a ca-
sa sarebbe la politica piu irragionévole. Una tale politica non Mrebbe
una politica di pace, ma una politica da schiavi, che un popolo libero re-—
spingerebbe con édegno. Un popolo libero rimarrebbe al suc posto, rispon-
derebbe ad ogni pallottola con una pallottola, ad ognl cannonata con una
cannonata. Non possiamo permettere una simile dlsorganlzzaz1one delle for—
ze mllatarl della rivoluzione" (Pravda, nr. 9 del 15 marzo 1917). Si trat-
ta, qui, non di classe dominante e classe dominatz, ma 4i *popolo libero";
‘non le classi lottano per il potere, ma il popolo libero "rimane al suo
posto". L'idea e la sua formulazione corrispondono =2satteamente alla piat-
taforma delie difesa della patria. ‘

Pil oltre, nello stesso articolo, si legge: "La nostra parola d'or—-
dine non & né_disorganizzazioné dell ' esercito rivolugzionario e rivolu-
zionante, né'lé formula vuotz: 'Abbasso la guerra'; ma &: Pressione (1)
sul governo del momento, allo scopo di costringerlo = presentarsi a viso
aperto 2lla democrazia mondiale (1) nel tentativo (!) di spingere (!!)
tutti gli Stati belligeranti ad aprire immediatamente trattative e discu-
tere sui mezzi per terminare la guerra. Fino a quel momento, ognuno (!)
deve restare 2l suo posto di combattimento" (Y)e L'idez di esercitare una
pressione sui governi imperialistici allo scopo di renderli "inclini®" &
un cosl nobile passo, erz il programma di Kautsky e Ledebour in Germania,
di Jean Longuet in Francia e di ilac Donald in Inghilterra - ma non fu mal
‘un programma bolscevico. I'articolo finisce non solo con un "saluto" ca-
loroso al malfamato manifesto dei Soviet di Pietrogrado "A tutti i popoll
del mondo" (manifesto pieno dello spirito della difesz rivoluzionaria del-
la patria) ma constata "“con soddisfazione" l'accordo della redazione con
le mozioni votate a due comizi svoltisi a Pietrogrado ¢ chiaramente ispi-
rati al programma della difesa della patria. Basti dire che una di gqueste
.mozioni dichiara: "Se la democrazia tedesca e austriaca non ascolta la

nostra voce (ciod: la voce del governo del momento. ‘ota d4i I.T.), noi di-

fenderemo la nostre patria fino alltultime goccia di sangue" (Pravda, nr.
9 del 15 marzo). L'articolo di cui sopra non & un'eccezione: esso esprime

fedelmente la posizione della "pyrovda" fino al ritorno di Lenin.
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Nel numero successivo del giornale, nell'articoloc Sulla guerra, che

tuttavia contiene anche alcune osservazioni éritiche‘nei riguardi del
wifanifesto ai popoli", si dichiara: '
"Non si pud fare a meno di salutare 1'Appello ai popoli di tutto
il mondo, emanato ieri dai consigli degli operai e dei soldati di
Pietrogrado, che contiene 1l'esortazione a indurre i propri gover-
ni 2 metter fine alla guerrs."(Pravda, n. 10 del 16 marzo 1917.)
Come si deve cercare une via d'uscita dalla guerra? La risposta che
troviamo & la seguente:
"La vie d'uscita © la via della pressione che va esercitata sul
governo provvisorio, invitandolo a dichiararsi disposto a tratta-
tive di pace immediate. (Ivi). | A
Tichiarazioni simili a gueste - che sostengono nascostamente la di-
fesa dellzpatria e il compromesso - pofrebbero essere citate in buon
numero. Nello stesso tempo, e anche una settimana prima, Lenin, che si

trovava sncora nella sua gabbia zurighese, nelle Lettere da Lontano

(che in gran perte non giunsero alla Pravda) condannava ogni ombra di

concessione alla difesa patriottica e all'opportunismo.
"' gssolutamente incmmissibilce egli scriveva 1'8 (21) marzo,
guando ancora doveva cogliere i contorni degli avvenimenti rivo—
luzionari nello specchio daformante delle informazioni di fonte
capitelistica - nascondere a se stessi e al popolo che guesto go-—
verno vuole la continuazione dellé guerra imperialistica, che es-
so & un agente del capitalismo inglese, che mira a restaurare la
monarciaia e & rafforzare la dominazione dei proprietari terrieri
c dei capitalisti. (Ristampato in russo in Pioletarskaia Revolut-
sia, n. 7 (30), p. 239.)

Z poi il 12 marzo:

Rivolgersi a gquesto governo con la proposta di concludere una pa-
ce democratica sarebbe come rivolgersi ai proprietari di bordelli
con prediche morali. (Ivi, p. 243.)

Mentre la Pravda invita ad esercitare una “pressione"” sul governo
provvisorio, con 1'obiettivo 4i indurlo ad agire'ﬁavanfi a tutta la de;
mocrazia mon&iale" nell'interesse della pace, Lenin scrive:

"Rivolgersi al governo GutcKov-Miliukov con la prbposta di conclu~

dere al pil presto una onorevole pace democratica per il buon vi-



cinato, sarebbe come se un bravo pretino di campagna si rivolgesse ai
vroprietari terrieri e ai mercanti con la proposta di condurre una
vita secondo la volonta di dio, di amare il prossimo e di porgere la
guancia destra guando siano stati schiaffeggiati sulla sinistra. (Ivi,
pP- 244-45.) :

I1 4 aprile, un giorno dopo essere arrivato a Pletrogrado, Lenin at-
tacca cnerglcamente il punto di vista sostenuto dalla Pravda nelld que-
stione della guerra e della pace:

Non appoggiare in alcﬁn modo il governo provvisorio - égli scrive -

mettere a nudo tutta la falsitd delle sue promesse, particolarmente in
merito alla sua "rinuncia ad ogni annessione", smascherare guesto go-
verno che & capitalista, invece di abbandonarsi alla "rivendicazione"
inammissibilece illusoria secondo cul esso dovrebbe cessare di essere
imperialista. (Lenin, Opere, ed. russa, vol XIV, parte I, p. 18.)

Non occorre dire che l'appello emanato il 14 marzo dagli opportuni--
sti, e salutato con tanta simpatia dalla Pravda, & definito "famigera-
to" e "confuso" da Lenin. Ci vuole la massima ipocrisia per invitare
gli 2ltri popoli a romperla con i loro banchieri quando si forma una

oalizione di governo con banchieri di casa propria.

I1 "centro" giura e spergiura - dice Lenin nel suo progetto di 2iztta-
forma - che & marxista, internazionalista, favorevole alle pacc, Iau-
tore di ogni "pressione" sul governo, di ogni "richiesta" =1 proprio
governo di esprimere la volonta di pace del popolo. {Vol. ZIV, parte

i, p. 54-)

Ma pud un partito riveoluzionario - si potrebbe obiettare =2 prima vi-
sta - rinunciare ad esercitare una "pressione" contro la borghesia e
il suo governo? Naturalmente no. La pressione sul governo borghese &
1a via @elle riforme. Il partito marxista riveluzionario non rinuncia
alle riforme, ma la via delle riforme basta soltanto per le guestioni
di second'ordine, non per le guestioni fondamentali. Hon si pud con-
guistare il potere seguendo la via aelle riforme. Con una. 'pressione"
non si pud costringere la borghesia a mutare la sua politica sulla
questione da cul dipende tutto il suo destino. La guerra_ha creato u-
na situazione rivoluzionaria proprio perché non ha lasciato piu posto
per una "pressione" rifdrmista. 0 si doveva tener duro insicme con la
borghesia, oppure mobilitare le masse contro la bqrghesia con lo sco-
po di strapparle il potere. Nel primo caso si poteva ottenere dalla
borghesia quésta o quella concessione :in politica interna, cioé& pre-
supponendo l'appoggio'illimitato-alla'suaﬂpolitica estera imperiali-

stica. Proprio per quésto dall'irizio’ della guerra in poil il sociali-



smo riformista si cambi0 apertamente in imperialismo socielista. Pro-
prio per questa ragione gli elementi realmente rivcluzionari furono
costretti a fondare una nuova Internazionale.

I1 punto di vista della Pravda non era rivoluzionario—prdletario, ma
democratico e conforme — sia pure non apertamente — alla tesi della di-
fesa patriottica. Abbiamo rovesciato lo zarismo. Isercitiamo una pres-
sione sul potere democratico. Quest'ultimo deve proporre ai popoli la
pece. Se la democrazia tedesca non & in grado di esercitare una pressio-
ne adeguata sul suo governo, noi difenderemo la "patria" fino all'ulti-
ma goccia di sangue. La prospettiva di pace non era posta come un com-
pito indivpendente della classe operaia, che & chiamata ad attuarla pas-
sando sopra al governo provvisorio borghese, proprio perché la congui-
sta Gel potere da parte del proletariato non era posta come un compito
rivoluzionario pratico. Eppure non & possibile separare l'una dall'al-

tra.

La Conferenza di_aprile

T1 discorso tenuto daz Lenin 2l1la stazione di Finlandis, sul caratte-
re socizlis%a della rivoluzione russe ebbe l'effettc di una bomba per
moiti dirigenti del pertito. La polemica fra Lenin e 1 sostenitori del
"completamento della rivoluzione democratica" comincid gid il giornmo
dellitarrivo di Lenin.

Ogzetto di questo espro conflitto ers la dimostrazione armata d'apri-
le, in cui fu proclamata la parola d'ordine "abbasso il govermo provvi-
sorio!" Questa circostanza offrl l'occasione ad alcuni rappresentanti
dell'ala desira di accusare Lenir di blanguismo. Il rovesciamento del
governo provvisorio, che in quel periodo era appoggiato .dalla maggio-
ranza dei soviet, poteva essere provocato soltanto aggirando la maggio-
ranza dei lavoratori. Dal punto di vista formale questo rimprovero po-
teva apperire non infondato, ma nella sostanza la politica seguita da
Lenin in aprile non conteneva ombra di blanquismo. Per lui, anzi, la
guestione era di sapere in che misura i consigli continuassero a ri-
specchiare i reall sentimenti delle masse, e se il partito non s'in-

gannasse orientandosi secondo le maggioranza dei soviet. la dimostra-



- 18 -

zione di aprile, che andd "piu a sinistra" del necessario, fu una rico-
gniziohe di esploratori per sondare lo stato d'animo delle masse e i
rapporti tra esse e la maggioranza dei soviet. Questo sondaggio portd
alla conclusione che era necessario un lungo lavoro preparatorio. Sap-
piamo con quanta durczza Lenin biasimd gquelli di Kromstadt che all'im-—
provviso dichiararono di non riconosccre il governo provvisorio.

Gli avversari della lotta per il poterc considerarono la questione
in modo del tutto diverso. Alla conferenza di partito dell'aprile il
compagno Kamencv si lazmentd:

Nel numero 19 della Pravda gualche compagno (si tratta evidentemente
di Lenin. L. T.) presentd per la prima volta una risoluzione sul rove-
sciamento del governo provvisorio, che fu pubblicata zncor prima della
ultima crisi. Poi gquesta parola d'ordine fu respinta perché avrebbe
provocato disorganizzazione ¢ fu definita avventurosa. Cid vuol dire
che durante questa crisi i nostri compagni hanno imparato gualche co-
sa. La risoluzione proposta (ciod la risolugionc che il compagno Lenin
sottopose alla conferenza. L. T.) ripeté questo errore.

Questo modo di porre la guestione & quanto mai significativo. Dopo
il tentativo di sondaggio Lenin ritird lza parola d'ordine del rovescia-
mento im.edizto del governo provvisorio, ma la ritird soltanto por set-
timane o mesi, a scconda dells rapiditad con cui sarebbe aumentata 1l'in-
dignazione dellie masse contro gli opportunisti. ia l'opposizione con-
siderava un crrore la parola d'ordine in sé.

La tomporance ritirata di Lonin non conteneva il minimo accenno a un
mutamento di linea. Zgli non partiva dall'idea che la rivoluzione de-
mocrctica non fosse ancora conclusa, ma unicamente dalla constatazione
che in quel momento la massa non 2ra ancora capace di rovesciare il go-
verno provvisorio, 2 che quindi si doveva fare di tutto per rendere la
massa capace di rovesciare il governo provvisorio in un momento succes-
sivo.

Tutta la Conferenza d'aprile del partito fu dedicata a questo proble-
ma fondamentale. Passiemo alla conguiste del potere in nome della rivo-
luzione socizlista o aiutiamo (qualcuno) a completare la rivoluzione
democratica? Purtroppo il resoconto di questa Confercnza d‘apfile non
® stato ancora pubblicato, benché nella storia del nostro partito non
ci sia mai stato un congresso che per il destino della rivoluzione ab-
bia avuto un'importanza cosl eccczionale e immediata come questa Con-

ferenza d'aprile del 1917.
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I1 punto di vista di Lenin cra:lotta implacabile contro la difesa
della patria e i suol sostenitori, conguista della maggioranza nei so-—
viet, abbattimento del governo provvisorio, conquista del potere da
parte dei sovietb politica rivoluzionaria di pace, un programma di ri-
volgimento socialista all'intermo 2 di rivoluzione internazionale a’-—
l'estero. I1 parcre dell'opposizione cra inveee, cowme gia sappiamo, di
completare la rivoluzione democraticae esercitando una prezssionc sul go-
verno provvisorio, mentre i soviet dovevano restarc "organi di control-
lo" del potere borghese. Dal che derivava un altro atieggiamento molto
pilt conciliante nei confronti della difesa delle patris.

Alla Conferenza d'aprile uno degli avversari del punto di vista di
Lonin obictto:

loi parliamo dei-consigli degli opcrai e dei soldatl come éi centri
organizzativi dclle nostre forze ¢ dnl nostro potere... Il loro stesso
rnome tuttavia indica che essi rapprcesentcno un blocco di- forze piccolo-
borghesi o proletarie che stanno di Ironte & compiti democratico-bor-
ghesi non ancora risolti. Quando la rivoluzione democratica fosse com-
piuta, allora questo blocco non potrebbe sussistere... e 1l proletaria-
10 condurrobbe contro di esso una lotta rivoluzionaria... ia noi rico-
rcsciamo oucsti soviet come centri organizzativi delle nostre forzc...
Per conscgucnza la rivoluzione borghesc non & ancorz compiute, essa non
sopravvive ancora & sc stessa, C crcdo che noi tutti ricononsciamo che
dopo il fincle completamento di questa rivoluzionc 1l poterc passcra
reaimente ncllc mani del prolctariato. {'Discorso del corpzgno Kamenev.)

' chiarissimo il dispercto schematismo di gueste affcrmazioni: il
fatto ¢ proprio che il "finalc completamento di questa rivoluzionc" non
pud mei avvenire senzo uno scambio di poteri. Nel discorso citato s'i-
gnora dcl tutto il carattere di classc della rivoluzicne: 1 compiti del
partito non vengono dcterminati in base al raggruppamento rcale delle
forze di classe, ma sono definiti & secconda che 11 ccrattere della ri-
voluzionc & formaelmente dichiarato borghese o democratico-~-borghese. Noi
dobbiamo cntrare in un blocco con le piccola borghesia e attuare i con—
trolli sul potere borghese, fintanto che la rivoluzione borghese non &
coflgf3ed 11 ¥aRERE%2 un puro schema menscevico. Dopo aver delimitato dot-
trincriamente i compiti della rivoluzione per mezzo di una formula (ri-
voluzione "borghese"), si doveva necessariamente passare alla politica
dei controlli sul governo provvisorio e alla richies%a che questo impo-
stasse un programma di pace senza annessioni ecc. Per completamento del-
1la rivoluzione democratica s'intendeva una serie &1 riforme che doveva-

no essere attuate dall'Assemblea costituente nella guale al partito co-
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munista era assegnato il ruolo di ala sinistra. Secondo questa concezio-
ne la parola d'ordine "Tutto il potere ai consigli" avrebbe perso ogni
contenuto reale. Nessuno espresse le cose cosl bene, in maniera cosl coe-
rente e meditata come fece il compianto Noghin, appartenente anche lui
all'opposizione, alla Conferenza d'aprile:

Kel processo dello sviluppo i soviet perdono le loro funzioni pil im-
portanti. Una serie di funzioni amministrative & trasmessa agli istitu-
ti cittadini e rurali, comunali, ecc. Se guardiamo allo sviluppo succes-
sivo dells costruzione dello Stato, non possiamo contestare che si con-
vochera unes costituente, e dopo di essa un parlamento... 3i vede cosl
che le funzioni principali dei cmsigli si estingueranno a poco a poco.
Ma cid non significa che 1 soviet finiscano la loro esistenza inglorio-
samente. Zssi cedono soltanto le loro funzioni. Con guesti soviet non
si arrivera ad attuare la Comune repubblicana.

I1 terzo oppositore, infine, affrontd la questione in base al criterio
che la Russia non era ancora matura per il socialismo:

Possiamo infatti contare sull'appogzio delle masse, se lanciamo la pa-
rola dtordine della "rivoluzione proletaria" ? La Russia & il peese piu
piccolo-borghese d'Zuropa. I ‘mpossibile guindi contare sulle simpatie
delle masse per la rivoluzione socialista, e quindi il partito, quanto
pilt ei terrd sulle posizioni della riveluzione socialista, tanto piu si
trasformera in un circolo di propasgenda. L'impulso per la rivoluzione
socialista deve venire dall'occidente.

I ancora:

Dove sorge il sole della rivoluzionz socialista? Io credo che, in ba-
se a tutte le condizioni, in base a1 livello piccolo-borghesi del nostro
paese, l'iniziativa della rivoiuzione socialista non possz partire dal
nostro paese. In occidente invece la questione si perra all'incirca cosl
come da noi si pone lz questione del rovesciamento dello zarismo.

Non tutti gli avversari del punto di visfa di Lenin, alla Conferenza
d'aprile, si spinsero fino alle conclusioni di Noghin. !a alcuni mesi
dopo, alla vigilia dell'ottobre, essi dovettero tutti accettare logica-
mente queste éonclusiori. 0 direzione dslla rivoluzione proletaria, o
ruolo di opposizione nel parlamenrntc borghese: cosl stava la gquestione
in seno al nostro partito. E' chiarissimo che questo secondo punto di
vista era propriamente menscevico o, per meglio dire, era un punto di
vista che i menscevichi furono costretti ad abbandonare dopo la rivolu-
zione di Febbraio. In realtd i menscevichi avevano ripetuto per anni é
anni con incessante monotonia che la futura rivoluzione sarcbbe stata
borghese, che il governo della rivoluzione borghese avrebve potuto as—
solvere solo compiti borghesi, che la socialdemocrazia non avrebbe po-

tuto assumersi i compiti della democrazia borghese e sarebbe stata co-
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stretta, restando 2ll'opposizione, a " spingere la borghesia a sinistra".
Questo tema & stato sviluppato con una profonditd particolarmente este-
nuante da Martinov. Allo scoppio della rivoluzione borghese del iél? i
menscevichi si trovarono ben presto nel governo. Di tutto il loro punto
di vista "di principio" restd solo la conclusicne politica che il pro-
letariato non dovesse osare di accostarsi al potere. M¥a & chiaro ché
guei bolscevichi che mettevano alla gogna il ministerialismo menscevico
e in pari tempo si opponevano alla conguista del potere da parte del
proletariato si avvicinavano in realtd al punto di vista prerivoluzio-
nario dei menscevichi. v

Lz rivoluzione portd spostamenti politieci im dué direzioni: i destri
diventarono cadetti, i cadetti diventarono involontariamente repubbli-
cani, e guesto era uno spostamento formale verso sinistra; i socialisti-
rivoluzionari e i menscevichi diventarono un partito borghese dominante,
e guesto fu uno spostamento a destra. In questo modo la societa borghe-
se cercd di crearsi una nuova struttura di potere, nuova consistenza e
nuovo ordine. iz mentre i menscevichi passarono da un attegsiamento so-
cialista formale ad uno democratico volgare, l'ala dxstra dei bolscevi-
chi passd ad un atteggiamento socialista formale, cio& a quello che pri-
me era stato dei menscevichi.

Lo stesso spostamento si verificd anche nella questione dellé guerra.
Lz borgaesia, eccettuati alcuni dottrinari, ripeteva instancabile il
ritornello: "Pace senze indennizzi e senza annessioni", tanto piu in
quanto aveva gia poco da sperare in fatto di annessioni. I menscevichi
e la corrente di Zimmerwald dei socialisti-rivoluzionari avevano criti-
cato i socialisti francesi perché avevano difeso la loro patria borghe-

se-repubblicana, ma diventarono subito difensori della patria quando si

trovarono in una repubblica borghese; dal loro atteggiamento internazio
nelistico passivo essi passarono & un atteggiamento patriottico attivo.
Nello stesso tempo 1l'ala destra dei bolscevichi assunse un atteggiamen-—
to internazionalistico passivo, gquello della "pressione" sul govermo
provvisorio nell'interesse della pace democratica "senza indennizzi e
annessioni". Alla Conferenze d'aprile cadde dunque, sul piano teoretico
e nolitico, la formula della dittdura democratica del proletariato e
dei contadini. T risultarono due punti di vista ostili: uno democratico,
cae si nascondeva dietro riserve socialiste formali, e uno socialista-

-ivoluzionario, realmente bolscevico, guello di Lenin.
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e il preparlamento.

.Le risoluzioni dzslla Conferenza d'aprile.condussero il partito sulla
strada giusta, in linea di principio. ' nello strato superiore d=1 par-
tito le divergenze non furono liquidate. Al contrario. Nel corso degli
avvenimenti esse assunsero anche forme pill concrete e divennero estre-
mamente acute nel momento decisivo della rivoluzione, nelle giormate di
ottobre.

I1 tentativo, suggerito da Lenin, di organizgzare il 10 giugno una di-
mostrazione fu ritenuto avventuroso e condannato da quei compagni che
erano insoddisfatti del carattere dell'azione 4i aprile. Ia dimostrazio-
ne del 10 giugno non ebbe luogo in seguito al divieto del congresso deil
soviet. Ma il 18 giugno il partito si prese la rivincita: la dimostra-
zione comune di Piétrogrado, effettuata in base a una iniziativa abba-
stanze imprudente .degli opportunisti, fu dominate guasi completamente
dzlle parole d'ordine bolsceviche. Ia anche il govermo cercd di fare
qualche cosa: comincid la idiota e sconsiderata offensiva al fronte. Fu
un momento decisivo. Lenin mette in guardia il partito contro i passi

imprudenti. I1 21 giugno scrive sulla Fravda:

Compagni, in gquesto momento un'azione sarebbe inopportuna. Ora dovrem—--
T ’ q PP

mo percorrere una tappa affatto nuova nella nostra rivoluzione.

s vennero le giornmate di luglio, che segnaronc una delle piﬁ impdr-
tanti pietre miliari cosl sulla via della rivoluzione come sulla via
delle divergenze interme nel partito.

Nel movimento di luglio ebbe una parte decisiva l'azione autonoma del-
le masse di Pietrogrado. Ma indubbiamehte in luglio Lenin si pose la do-
manda: non & ancora venuto il momento? Lo stato d'animo delle masse non
ha ancora superato la sovrastruttura dei soviet? Non c'é il pericolo che
noi ipnotizzati dalla legalith sovietica, restiamo indietro rispetto al-
1o stato d'animo delle masse e ci stacchiamo da esse? E' molto probabile
che alcune azioni puramente milifari fossero compiute durante le giorna-
te di luglio per iniziativa di singoli compagni oncstamente convinti che
il loro punto di vista non divergesse dalla valutazione che della situa-
zione dava Lénin. Lenin disse piu tardi: "In luglio abbiamo fatto un

bel po' di sciocchezze". Ma in fondo, anche questa volta si ridusse a

T
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una nuova e pill ampia ricognizione, in una tappa del movimento nuova e
pil alta. Dovemmo compiere una crudele ritirata. Il partito in quanto
si preparava all'insurrezione e alla presa del potere, vide nell'azione
di luglio, come faceva Lenin, soltantoc un episodio in cui pagammo a ca-
ro prezzo un'energica presa di contatto con le forze nemiche ma che non
poté nuocere alla linea complessiva delle nostre azioni. Invece guei
compagni che erano ostili alla politica di conquistge del potere dovette-
ro vedSre nell'episodio di luglio una avventura dannosa. Gli elementi
della destra del partito si mobilitarono ancor pil; la loro critica di-
venne pil energica. E corrispondentemente si mutd anche il tono della
difesa contro gquesta critica. Scriveva Lenin:

Tutte queste geremiadi, tutte queste considerazioni, secondo cui i
bolscevichi "non avrebbero dovuto" intervenire {(allo scopo di dare al
malcontento e alla indignazione pid che legittima delle masse un carat-
tere "pacifico e organizzato"!!!), o sono manifestazioni di rinnegati,
se provengono da bolscevichi, oppure, per il piccolo borghese, sono ma-
nifestazioni abituali del suo abituzle spavento e disorientamento

Lz parols "rinnegati" - usata in auel momento - metteva le divergenze
in una luce tragica. Pil tardi questz brutta parola compare sempre pilt
spesso.

L'atteggiamento opportunista sullia guestione del potere e su quella
dclla guerra portava, naturalmente, a un attegglamento corrispondente
nei confronti dell'Internazionale. Do porte dellae destra si cercava di
indurre il partito a partecipare alla conferenza di Stoccolma dei so-
ciel-patrioti. Scriveva Lenin il 16 agosto:

T1 discorso tenuto dal compagno Xamznov al comitato esecutivo centra-
le il 6 agosto, 2 proposito delle conferenza di Stoccolma, deve essere
respinto con la massima decisione da quel bolscevichi che sono rimasti
fedeli al loro pertito e ai loro principi.

E pil avanti, in merito alla frasc secondo cui alla conferenza di Stoc-
colma si sarebbe spiegata la bandiera della rivoluzione:

Questa & una vuota dzclamazionez nello spirito di Cernmov e di Tserete-
1i. ©' una falsitd lampante. Non la bandiera della rivolugzione, ma la
bandiera dei compromessi, del mercato delle vacche, dell'amnistia reci-
proca dei socialimperialisti, delle trattative bancarie sulla riparti-
zione delle annessioni: questa & la bandiera che si spiegherad su Stoc-—
colma.

a
La viache portava Stoccolma era propriamente la via.della II Interna-
zionale, coéi come la partecipazione al preparlamento era la via della

repubblica borghese. Lenin si dichiard per il boicottaggio della confe-



renza di Stoccolma, come pil tardi fu per il boicottaggio del preparla-
mento. Nel fuoco della battaglia egli non dimenticava per un solo i-
stante 1a necessitd di creare una nuova JTulernazionale coumunista.

Gia il 10 aprilé Lenin chiese di mutare il nome del partito. Zgli re-
spinse tutte le obiezioni mosse contro il nuovo nome, definendole "ar-
gomenti dell'abitﬁdjnarismm della lectlurgin, de11'inerzia".'3 insisteva:
"E! tempo di gettar via la camicia sporca, e tewpu i .otlersi della
biancheria pulita. Tnllavia la resistenea degli strati snperia+~i A~
partito era cosl forte che occorse un anno intero, mentre la Russia get-
tava via la biancheria sporca del dominio borghese, perché il partito
si decidesse a cambiare nome e a tornare alla tradizione Al ¥arx ed In-
gels} o

In questa storia del nome del partito la funzione svolta da Lenin in
tutto il 1917 & espressa in maniera simoolica: nelle svolte piu deecisi-
ve d~1la storia egli conduce sempre nel partito una lotta viclenta cbn—
tro il passato in nome dell'avvenire. & la resistenza del passato che
gi presenta sotto le insegne "tradizione" assume talvolte una durezza
strzordinaria.

Gli avvenimenti della avventura di Kornilov che provocarcno un forse
spostamento della situazione a nostro favore, attenuarono temporaneameh—
te le divergenze, ma non le eliminarono. Alltala destra emerse in quel
giorni una tendenza che voleva accostarsi alla maggioranzae del sovievd
sul terreno della difesa della rivoluzione e, in parte, anche della pa-
tria. Lenin reagl contro di essa all'inizio di settembre, -in una letie-—
ra al comitato centrale:

Secondo la mia convinzione vengono meno ai principi coloro 1 guali
scivolano fino al difesismo e coloro 1 quali (come altri bolscevichi)
scivolano fino al blocco coi socialisti riwvluzionari, fino a sosi2nzre
il governmo provvisorio. Questa 2 una posizione sbagliatissima, guesta
® mancanza di principi. Noi diventeremo difesisti solo dopo la presz

del potere da parte del proletariato...
A

E ancora:

7d anche in questo momento noi non dobbiamo sostenere il governo Ke-
renski. Verremmo meno ai nostri principi. Come, ci si domendera, non
si deve dunque combattere Kornilov? Certamente bisogne combatterlo. ia
questo non & la stessa cosa. Vi & un limite fra le dus posizioni: e
questo limite alcuni bolscevichi lo sorpassano cedendo &l ‘conciliato-
rismo" e lasciandosi trascinare dagli avvenimenti.

Ls tappa successiva nell'evolversi della divergenza fu la conferenza
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democratica (dal 14 al 22 settembre) 2 il preparlamento che ne nacque
(7 ottobre). I1 compito dei menscevichi e dei socialisti-rivoluzionari
stava nel legare i bolscevichi con lz2 legalitd sovietica e nell'inseri-
re senza travaglio gquesta legalita nella legalita borghese-parlamenta~
re. Gli elementi di destira favorivano guesti sforzi. Abbiamo visto, un
po' addietro, come essi concepivano lo sviluppo ulteriore dellea rivolu-
zione: i soviet cedono a poco 2 poco le loro funzioni agli crgenismi
corrispondenti, a2lle dume, ai corpi amministrativi autonomi, ai sinda-
cati, e infine all'Assemblea costituente, e poi scompaiono dalla super-
ficie. La via che passava perl%reparlamento doveva distogliere l'atten-
zione politica delle masse dai consigli, guali istituti "transitori"
gid superati, per rivolgerla all'Asscmblea costituente, quale corona-
mento della rivoluzione democratica. Mz i bolscevichi erano giad in mag-
gioranza nel soviet di Pietrogrado e in guello di rlosca; la nostra in-
flucnza nell'esercito cresceva non pit da un giorno all'altro, ma da
un'ora all'altra. Non si trattava pit <i fare una prognosi, di cercare
le prospettive, ma letteralmente di guerdaore alla strada che avremmo
preso gia all'indomani.

L'attegzieento tenuto alla Conferenze democratica dal partiti 0ppbr-
tunisti, gia completamente fuori cauce. rivelt la loro miseranda bas-
sezza. e la nostra proposta di abianinnare dimoszrativemente la anfe-
renza, perché era evidentemente dannosc, wrto contro une violenta re-
sistenza da parte degli elementi di Jestwc dellafraziore, che allora
avevano forte influenza nello strato superiore del nostro partito. Il
conflitto provocato da quesvta guestionc fu il prologo della lotta che
scoppid sulla questione d=1 beicottageio ¢el preparlamento. I1 24 set-
tembre, cio® dopo la Conferenza democretvica, Lenin scriveva:

T bolscevichi avrebbero dovuto atvandonare la conferenza, in segno di
protesta e anche per non cadere nella transola che ha lo scopo di atti-
rare sulla conferenza l'attenzione del popo_o per distoglierla dalle

questioni serie.

I dibattiti sulla questione del boicottageio del preparlemento, svol-
tisi in seno alla fraszinne bolscevica della Corferenza democratica, pur
vertendo su un tema relativamenic limitato ebberc n'imnortanza straor-
dinariamente grande. Propriamente si trattava del tentatisn compiuto
dagli elementi di destra su pilt vesta scala, e con maggior Sigcesso ap-

parente, per portare il partito sulla strada del vcompletanculu ae=-
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rivoluzione democratica". Questi dibattiti a quanto pare hbn furonb
stenografati, e cdmunque noi non abbiamo alcun resoconto stenografico.
Né finora si sono trovati appunti del segretario. ilateriale molto suc-
cinto & stato trovato fra le mie carte dall'editore della presente ope-
ra collettiva.

I1 compagno Kamenev addusse argomenti che piu tardi, formulati in
modo pilt netto e pin chiarc, costituirono il contenuto della nota let-
tera di Zinoviev e Kamenev alls organizgzazioni del pertito (11 ottobre).
Fa gquestione fu formulata in tqrmini di principio sorrattutto da Noghin:
il becicottaggio del preparlamento saredbe un appello slla insurrezione,
ossia una ripetizione delle giornate di luglio. Alcuni altri compagni
partivano dalla tattica generalc parlementare della socialdemocrazia e
dicevano all'incirca: "Fessuno oscecrebbe proporre di boicottare il par-
lamznto; ma ci si propone di boicottare guesto istituto solo perché es-

so si chiama preperlamento."

Gli elemrasidi destre sostenevano in sostanza che la rivoluzione por-
+sye inevitabilmente dai soviet al parlamentarismo borghese, che il
"preparlamento"” rappresersava un anello naturale della catena, ¢ che
era inutile rinunciare al preparlamento sc ci si disponeva ad occupare
i banchi di sinistra in -arlamento. Bisognava completare la rivoluzione
Gemocratica o "prepararsi'" a guella socialista. .2 come prepararsi? At-
craverso la scuola del parlamentarismo borghese: i pzesi progrediti in-
dicavano appunto a quelli arretrati la strada del loro avvenire. la ca-
duta dello zarismo ere considerata un fatto rivoluzionario, come in
realth fu. iz la concuista del potere da parte del prolctariato era
prevista per via par_amentere, sulla base del completamento della demo-
erazia. Fra la rivoluizione borghese e guella proletaria dovevano pas-
sare lunghi anni d: regime degocraticc. La lotta per la partecipazione
2l preparlamento Zoveva servire 2d "europeizzare" il movimento operaio,
zd inserire pil repidamente guesto movimento nella catena della "lotta

democratica per il potere", ciod nelles catena della socialdemocrazia.
La frazione della Conferenza democratica, che contava pitt di c3nto mem-
bri, equivaleva, specialmente allora, a un vero congresso di partito.
pill della metd-della frazione si espresse per la peartecipazione al pre-
parlamento. Questo solo fatto bactava per provocare in@uietudine y ©

da questo momento in poi Tenin non cesso® di dare l'allarme.
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Nei giorni della Conferenza democratica egli scriveva:

Considerare la Conferenza domocratica come un parlamento sarebbe
l'errore pilu grave, sarebbe, da parte nostra, cretinismo parlamentare
della peggiore specie, perché anche se la conferenza si proclamasse
parlamento, e parlamento sovrano della rivoluzione, non potrebbe ugual
mente decidere nulla: la decisione suprema sta fuori della conferenza,
nei quartieri operai di Pietrogrado e di Mosca.

I1 giudizio che Lenin dava della partecipazione o non partecipazione
al preperlamento risulta da molte sue dichiarazioni e in particolare
dalla suza lettera al Comitato centrale del 29 settembre, in cui egli
parla degli "errori madornali dei bolscevichi, come la vergognosa de-
cisione di partecipare al preparlamento". Per lui questa decisione erse
espressione delle illusioni democratiche e delle oscillazioni piccolo-
borghesi, combattendo le quali egli sviluppava e perfezionava la sua
concezione della rivoluzione proletaria. Non & vero che fra la rivolu-
ziopne borghese e quella proletarie devono passare mdlti anni. Non &
vero che l'unica scuola, o la scuola fondamentale obbligatoria che pre-
para alla conquista del potere dabba essere la scuola del parlamenfé—
rismo. Non & vero che la via del potere debba sempre passare attravefso
la democrazia borghese. Queste sono tutte vuote astrazioni, schemi dot-
trinari che hanno una sola fungzione politica: legare mani e piedi 1lfa-
vanguardia proletaria, trasformarla, per'mezzo del mcccanismo statale
"damoeratico", in un opposizione che & 1'ombra politica della borghe-
sia: questa & enzi la socialdemocrazia. La politica del proletariato
non deve essere directia in basc = uno schema scolastico, ma secondo gli
imperativi reali della lotta di classe. Non si tratta di andare nel
preparlamento, ma di organizzare ltinsurrezione e di conquistare il po-
tere. Lenin proponeva addirittura di convocare un congresso straordina—
rio del partito, di porre come piattaforma il boicottaggio del prepar-
lamento. Da zllora in poi tuttc le sue lecttere e i suoi articoli sono
dominati da un pensiero: non si deve andare nel preparlamento, a fare
da coda "rivoluzionaria' agli opportunisti, ma fuori sulle strade a

combattere per il potere.

Per 1la rivoluzione 4'Ottobre

La convocazione di un congresso straordinario si riveld non neqessa-'

—
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ria. lLa pressione di Lenin assicurd, tanto nel Comitato centrale gquan-
to nella frazione del preparlamento, il nccessario spostamento a sini-
stra delle forzc. I1 10 ottobre i bolscevichi uscirono dal preparlamen-
to. A Pietrogrado sorse un conflitto fra il soviet e il governo sulla
questione dz21l'invio al fronte dei reparti della guarnigione che nutri-
vano sentimenti bolscevichi. I1 1€ ottobre fu creato il comitato mili-
tare rivoluzionario, come organc sovictico legale dell'insurrezione.
I'ala destra del partito cercd di frenare il processo degli avvenimenti.
TLa lotta di tendcnze in seno al partito, come pure la lotta di classe
nel pacse cntrd nella fase decisiva. La presa di posizione della destra
fu cspressa nclle forme piu completa e al livello dei principi nella

lettera di Zinoviev e Kamenev Il momento presente. Questa lettera, scrit-

ta 1'11 (24) ottobre due settimane prima della rivoluzione e mandata
alle principeii organizzazioni di partito, prende decisa posizione con-
tro la risoluzione del comitato centrale sulla rivolta armata. issa am-—~
monisce di non sottovalutare il nemico, ma a sua volta sottovaluta e-
normemente le forze della rivoluzione e mette addirittura in dubbio
l'egistenze di uno spirito combatiive nelle messe (due settimane prima
del 25 ottobre). La lettera dice:

Siamo prcfondamente convinti che proclamare oggi l'insurrezione arma-—
ta significa mettere in gioco non solo il destino del nostro partito,
ma anche guello deolle rivoluzione russa e internazionale.

Yo scnza insurrezione e senza conguista del potere ché si dovrébbe
fare? Lz lettera risponde con sufficiente chiarezza anche a questa do-
manda: "i‘ecdiesnte 1l'esercito, mediante gli operai noil teniamo la pistola
puntata alla tempia della borghesia" sotto gquesta minaccia essa non

potra far fallire 1'Assemblea costituente.

I1 nostro pertito ha magnifiche possibilita di successo nelle elezio-
ni .dell'Assemblca costituente... L'influenza del bolscevismo aumenta.
Con una giustc tattica noi possiamo conquistare un terzo, forse piu,
dei scggi dell'Assemblea costituente.

1a lettera sollecita dunque apertamente ad assumere la parte di op-
posizione "influente" nella costituente borghese. Questo indirizzo pu-
ramente socialdemocratico & dissimulato con la seguente considerazione:

T soviet, entrati nella vita, non possono venire soppressi... Anche
1'Assembles costituente, nel suo lavoro rivoluzionario, pud® contare so-
lo sui soviet. L 'Assemblea costituente pil i soviet: ecco il tipo com=

binato di istituzioni statali verso cui noi andiamo.

T' molto interessante per valutare tutta la linea della destra, il
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fatto che la teor{a del sistema politico “"combinato", nel quale 1'As-
semblea costituente sarebbe combinata con i consigli, fu ripresa da un
anno ¢ mezzo a duec anni pil tardi in Germania da Rudolf Hilferding, che'
si batteva anche:lui contro la conguista del potere da parte del prole-
tariato. L'opportunista austro-tedesco non sapeva di commettere un pla-
gio. |

La lettera I1 momento presente negava che la maggioranza del popolo

russo fosse gi2 con noi, intendendo il concetto di maggiorenza in manie-

ra affatto parlamentare.

In Russiz - dicec la lettera - . ci seguc la maggioranza degli operal
e une partc considerevole dell'escrcito. Ma tutto il resto rappresenta
un punto interrogativo. Noi siamo convinti ad csempio, che se si arri-
vera alle clezioni per l'Assemblea costitucnte, i contadini voteranno

.y

nella grand: meggioranza per i socialisti~-rivoluzionari. ' forse un
caso guesto?

L'crrore fondamentale, in questo ragionamehto sta nel capire che i
contadini hanno bensl potenti interessi rivoluzionari e possono dimo-
sliwle una forte aspirazione a far trionfare gquesti interessi, ma hon
possono assumere una atteggiamento politico indipendente: Essi possono
votare per la borghesia, attraverso 1l'agenzia socialista-rivoluzionaria
delle borghesia, o0 unirsi di fatto al proletariato.

Proprio Galla nostra politica dipendeva l'ettuazione dell'una o del-
l'altra possibilitd. Se si andava al preparlamento, per noi escrcitare
une opposizione influente ("un terzo, forse pil, dei seggi") nella As—
scmbleca costituente, mettevamo quasi automaticamente i contadini in una
posizionc tale che cssi avrebbero dovuto cercare di salvaguardare i lo-
ro interessi attraverso l'Assemblea costituente, e pertanto non atira-
verso l'opposizione, mc attraverso les maggioranza della Asscmblea stes-
sa. La conquista del potere da parte del proletariato, al contrario do-
veve crezre subito una cornice rivoluzionaria per la guerra dei conta-
dini contro i proprietari terrieri e i1 funzionari. Se vogliamo usare
un'espressione allora molto frequente fra noi, la lettera conteneva in

pari tempo una sottovalutazione come pure una sopravalutazione, dei con-

tadini,la sottévaluiazione delle loro possibilitad rivoluzionarie (sotto
dirczione proletaria!) e la éoPravalutazione dzlla loro autonomia poli-
tica. Questo duplice errore, questa contemporaneé sottovalutazione e

sopravalutazione dei contadini, derivava a sua volta dalla sottovaluta-

zionc della propriz classe e del suo partito, ossia da una visione so-
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cialdemocratica del proletariato. E la cosa non sorprende. Tutte le
sfumature dell'opportunismo portano in ultima analisi a valutare er-
roncamente le forze e le possibilité rivoluzionaric del prolétariato.
Per giustificare il rifiuto della conquista. del potere, la lettera
mette in guardia il partito con la prospettiva della guerra rivoluzio-
naria.

La massa dei soldati ci sostiene per una parola d'ordine di pace,
non di gucrra... Sc noi, dopo aver preso il poterc oggi da soli, ci
trovassimo (in forza di tutta la situazione mondiale) nella nccessita
di condurre una guerra rivoluzionaria, la massa dei soldati ci abban-
doncrebbe. Resterebbe con noi, neturalmente, la parte migliore della
gioventl nell'esercito, ma la massa dei soldati se ne andrecbbe.

Questi argomenti sono cstremamente 1strutt1v1. Troviamo gia qui le
considerazioni pr1n01pa11 che furono addotte a favore dclla firma del_
pace di Brest-Iitovsk. ¥a qui questi argomenti erano 1mplegat1 contro

™t

la conguista del potere. E' chiarissimo che il punto di vista cspresso

nelle lettera I1 momento presente facilitd molto =2i sostenitori di gue-

sto punto di vista l'acccttazione della pace di Brest-Litovsk. A noil
non restz che ripetere qui cid che in proposito abbiamo dctto in alira
occasione: non la temporanca chp1t01a21one di Brest-Litovsk cerattoriz
za di per s& il genio di Lenin, ma soltanto il nesso che c'e fru 'ot-
tobre ¢ Brest-ILitovsk.. Questo non va dinenticato.

la classc operaia combatte e cresce nella continua coscienzy che l'ay
vorsario le & supcriore. Cid si vede in ogni occasione nclla vite di
ogni giorno. L'avversario ha la ricchezza, il potere, tutti 1 mezzi del
1'influcnzc ideologica, tutti gli strumenti della repressionc. La con-
sapevolezza che il nemico & superiore di forze & una componente di tut
ta la vita e di tutto il la§oro del partito rivoluzionario necl periodo
della prepearazionc. Le conseguenze di questa o quella azione impruden~
te o prematura ricordano ogni volta, nel modo pil crudele, la forza
del nemico. Va wviene un momento in cui guesta abitudine di considecrare
il nemico come il piu forte si trasforma nell'ostacolo principale sul
cammino della vittoriz. La debolezza attualc della borg h051a si neascon
de =1l‘'ombra della sua forza passata. - Voi sottovalutate le forze del
nemico. - Su questa linea si raggruppano tutti gli elecmenti che guar-
dano con ostilitd all'insurrezione armata.

i"a per chiungue non voglia soltanto parlare di insurrezionc, & un
dovere soppesar° lucidamente anche le sue possibilita di successo.
Anche qui perd riteniamo nostro dovere dire che sarebbe partlcolaxmen-
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te dannoso in questo momento sottovalutarc le forze del nemico ¢ sopra-
valutare le nostre. ILe forze dell'avversario sonc maggiori di quanto
sembrino. L' Pietrogrzdo che decide ¢ a Pictrogrado i ncmici del parti-
to prolctario hanno concentrato ingenti forze: 5.000 junker, magnifica-
mente armati, orgenizzati, desiderosi (per la loro posizione di classc)
¢ capaci di combattere, pilt lo stato meggiore, piu lc truppe d'assalto,
pit i cosacchi, pilt una parte notevole della guarnigione, pil una arti-
glicria molto forte, distribuita a ventaglio intormo a Pictrogrado. Gli
avversari inoltre con l'aiuto del C.E.C. tcnteranno quasi aertomente
di portarc truppe dal fromte.

o' ovvio che nella guerra civile, dove non si tratta sempliccemente di
contare i battaglioni, ma d4i valutarnc il prevedibile atteggiamento, il
calcolo dei rapporti di forze non pud essere mai del tutto attendibile
e preciso. Anche Lenin era del parere-che a Pietrogrado il nemico di-
sponesse di forze cospigue, ¢ propose per gquesto di iniziarc 1'insurre-
zione a Mosca, dove a2 suo giudizio essa poteva svolgersi senza spargi-
mento di sangue. Simili errori di dettaglio sono del tutto inevitabili
in ur czlcolo preventivo anche nellc comdizioni pilt favorevoli, ed & me-
zlic fare lc previsioni meno favorevoli. ifa guel che ci intercssa qui
& i1 fotte dell'enorme sopravalutazione delle forze del nemico, 1l com-
piocto svisamento delle proporzioni in circostanze in cui il nemico in
+2ritd non disponeva pitt di forze armate.

Lz questione ¢ di cnorme importanza, come ha dimostrato l'cspericenza
della Germanie. Fintanto che la parolz d'ordine dell'insurrczionc ave-
vo per i dirigenti d:1 partito comunista tedesco un significato preva-
lentermonte, sé non esclusivamente, agitatorio,essi ignororono scmplice-
mente le cuestione delle forze zrmate del nemico (Reichswehr, truppe
fascistc, polizia). Bssi ritenevano che in una crescente marea rivolu-—
zionaria la quostione militare si sarcbbe risolta da sé. Ma appcna gue-
sto compito si presentd,. i compagni che prima avevano giudicato irri-
levante la forza armeta del nemico caddero improvvisamente nell'ecces-
so contrario. Essi prescro per buonc tutte le cifre date sullc forze
armate della borghesia, le sommarono accuratamente a quellc della poli-
ziz ¢ della Reichswehr, poi arrotondarono per cccesso la somma (fino a
mezzo milionc ¢ pilu) e ottennero una massa compatia, armata fino ai
denti, scnz'altro sufficiente per paralizzare i loro tentativi. |

1= controrivoluzione tedesca aveva senza dubbio forze notevolij in
ormi caso eossa era maglio orgenizzotc e preﬁar&ta delle nostre truppe

iorniloviane 2 semi-kornmilovicne. HMa anche le forze attive dellz rivo-

»
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luzione tedesca sono ben diversé. I1 proletariato reppresenta la gran-
de maggioranza della popolazione tedesca. Da noi,'almeno nelio stadio
iniziale, la decisione dipendeva da Pietrogrado e .Josca. In Germania
1l'insurrezione avrebbe disposto subito di dozzine di potenti focolai
proletari. Da questo punto di vista le forze del nemico non sarebbero
state piu cosl terribili come apparivano nellé statistiche arrotondate
che abbiamo detto. In ogni caso devono essere categoricamente rifiuta-
ti quei calcoli tendenziosi che furono e sono fatti dopo l'ovtobre te-
desco con lo scopo di giustificare la politica che aveva portato alla
catastrofe. Sotto gquesto aspetto la nostra esperienzc rusca ho Un si-
gnificato insostituibile. Due settimane prima della nostr: v_iioria in-
cruenta di Pietrogrado - che avremmo potuto ottenere anche con due set-
timene di anticipo - gli esperti politicl del nostro partito -redevano
contro di noi gli junker desiderosi e capaci di- combattere, e anche le
truppe di assalto e i cosacchi e la parte notevole della guarnigione e
l'artiglieria disposta a ventaglio attormo a noi, e le truppe che ar-
rivavaro dzl frente. In realtd non c'era niente di niente. Imnmeginia~
moci per un minuto che nel partito e nel Comitato centrale avessero
vinto gli awvversari dell'insurrezione armata. Ci & chiara l=z parte che
avrobbe avuto la direzione nella guerra civile: la riveluzicne ca2vraebbe
stata condannata in partenza alla sconfitta, se Lenin non av:6:cl Tatto
appcllo al partito contro il Comitato centrale, ci® che egll intendeva
fzre ¢ che senza dubbio avrebbe portato al succe: 0.

i'a non tutti partiti in circosténze anzloghe avrebbaro i. loro Lenin.
Non & difficile imrcginarsi come si dovrebbe scrivere la storia se nel
Comitato centrale zvesse vinto la tendenza che rifiutava la lotta. Gli
storici ufficiosi naturalmente esporrebreio 1> cose in modo da far ve-~
dere che 1'insurrezione dell'ottobre 1317 sarebbe stata una pura assur-
dita e mostrerebbérb al lettore statistiche sconvolgenti sulle forze
degli junker, dei cosacchi, delle truppe d'assalto, sull'artiglieria
disposta a ventaglio e sui corpi d'armate in arrivo dal fronte. Se non
fossero state messe alla prova nel fuoco dell'insurrezione ouesve for-
ze sarebbero presentate come molto pill terribili 4i quelle cae firono
in rezaltd. Questo & l'insegnamento che dovrebbe imprimersi rilla co-

scienza di ogni rivoluzionario.

I'influenza esercitata in settembre e sttobre ¢a Lenin, con tenacia

B
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incessante ¢ infaticabile, sul Comitato centrale, era dovuta al suo con-
tinuo timore che ci lasciassimo sfuggire il momento favorevole. L' as—-
‘surdo, rispondevano quelli di destra, il nostro influsso crescera sem—
pr2 piu. Chi ha avuto ragione? I che significa farsi sfuggire il momen-
to?'Qui arriviamo alla gqusstione su cui la valutazione bolscevica del-
la via e dei metodi della rivoluzione, che & una valutazionc attivamen-
tz sirategica ¢ operante, si urta con guella social-democratica, men-
scevicz, che & affatto fatalistica. Che cosa significa lasciarsi sfug-
gire il momento opportuno? Il presupposto piu favorevole per l'insurre-
zione & dato evidentemente quando ..c'€ un massimo spostamento di forze
a nostro vantaggio. Naturalmente gqui si tratta di rapporti di forze
nells sfera della coscienza, ossia della sovrastrutturs politica, e non
della base che va considerata pil o meno immutabile per tutto il perio-
do delle rivoluzione. Ferma restando la base economica e la struttura
di clesse della societd, il rapporto di forze si muta 1in relazione con
1o stato d'esnimo d:lle masse proletarie, col crollo delle loro illusio-
ni, con l'eccumulersi delle loro esperienze politiche, con la perdita
Ai “iducia nel potere statale da parte delle classi e dei gruppi inter-
=medi, ¢ infine con l'indebolirsi delia fiducia che il potere statale he
in sc stesso. Nelle rivoluzione, tutti guesti sono processi che si sus—~
seguono ir modo rapidissimo.

matte l'arte tattica ste nel scegliere 1l momento in cuil i rapporti
si configurano nel modo piu fevorevole & noi. La rivolta di Kornilov
cred deofinitivamente queste condigioni. Le massc, che avevano perduto
1z {iducia nei partiti di maggioran:a del soviet, si trovavano faccia

facecia col pericolo della controrivoluzione. Isse credevano che ora
toccasse ai bolscevichi di trovare unz vie d'uscita. Né le disgregazio=-
ne clementare del poterc statale, né 1'affluéso elementare verso i bol-
scevichi delle massc impazienti e pienc di rivendicazioni potevano du-
rarc a lungo. La crisi'doveva essere risolta da una parte o dall'altra.
Ora o mai, rispose Lenin.

I gli elemonti di destra replicarono:

In tali condizioni sarebbe un profondo errore storico porre la que-
stione dol passaggio del potere nclle mani del partito proletario in
gucsti termini: ora o mai piu!

Wo! I1 partito proletario crescera; il suo programma diverra chiaro
2 masse sempre piu larghe... I1 partito pud distruggere i nropri sue-—
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cessi in un solo modo: prendendo su di sé l'iniziativa di un attacco
nelle condigioni attueli... .

Contro guesta politica perniciosa moi eleviamo un grido di ammonimen-—
to.

Questo ottimismo fatalistico deve esscre studiato con la massima at-
tenzione. Anche 1l'anno passato abbhiamo potuto osservare la stessa ten-
denza in Germania.In sostanza dietro cuesto fatalismo attendista si ce—
1a 1l'irresolutezze e anche l'incapacitd di agire, che tuttavia viene
mascherata con la prognosi consolante: diventliamo sempre piu influenti;
quanto pil si va avanti, tanto pilt le nostre forze cresceranno. Lrrore
grossolano! La forza di un partito rivoluzionario cresce fino a un cer-
to momento. 2 dopbo guesto momento 1l processo pud convertirsi nel suo
contrario: a causa d:lla passivitad del partito le sperznze delle masse
ccdono il passo slla delusione. Unz svolta decisiva di questo genere si
& potuta osservarc in Germania nell'ottovre del 1923, Nell'autunno del
1917, in Russic, non eravamo molto lontani do una svolta simile. Forse
sarebbe bastato che lasciassimo passtre un paio di settimane inutiliz-
gzate. Lenin aveva ragione: ora o mal pil!

Mala guestione deeisiva — quosto 2 1'ultimo e pil forte argomento che
gli avversari dell'insurrezione -rmats possono mettere avanti - & que-
sta: esiste verarmente fra gli operai e i soldati d:lle capitale uno sta-
to é'animo tale per cul essi stessi vedono ormai la sazlvezza solo nel
combattimento di strada ¢ znelano & correre in piazza? No. Questo sta-
to d'animo non esiste. Gli stessil partigiani deli'offensiva dichiarano
che gli umori deil lavoratori ¢ dei soldati sono lontani dal ricordare
guwe 11i che prccedettero sia pure i1 3 luglio. Se esistessc nclle lar-
ghe masse povere della capitale uno spirito d4i lotta, una spinta a
scendere nelle stradso, cid potrevbe offrirci la garanzia che la loro
iniziative nell'attacco trascinerebbe con sé anche guelle grosse e im-
portanti organizzazioni (ferrovieri, postelegrafonici ecc.) in cui la
influengza del nostro partito & debole. ila poiché gquesto desiderio non
esiste neanche nelle fabbriche e nelle caserme, costruirvi sopra del
calcoli sarebbe illudersi.

Queste righe, scritte 1'11 ottobre, acquistano un significato specia-
le e del tutto attuale se ricordiamo che i compagni dirigenti del par-
tito tedesco hanno spiegato che l'anno scorso si sono ritirati senza
combattere proprio perché le masse non avevano voglia di vattersi. Pro-
prio questo & il punto: 1a vittoria dell'insurrezione & meglio assicu-
reta, in generale, se le masse hanno il tempo di accumulare esperien-
se sufficienti per non gettarsi a capofitto nella lotta, se agpettano

tranquillamente e chiedono una direzione risolﬁta e accorta. Nell'otto~
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bre del 1917, in seguito all'esperienza della rivolta 4i aprile, alle
giornate di luglio e all‘avventura di Kormilov, si era fatta strada
nelle masse operaie, o almeno nei loro strati dirigenti, la ferﬁa con-
vinzione che andando oltre non si sarebbe trattato pitt di singole ma-
nifestazioni elementari di protesta, di’avviséglie, ma di un'insurre-
zione decisiva per ia conquista del potere. Io stato d'animo delle mas-
se ers quindi diventato pid concentrato, pil critico e pil profondo.
I1 passaggio da un'allegra spontaneitd pienea di illusioni ad una co-
scienza pilu critica provoca inevitabilmente un certo ritardo nella ri-
voluzione. Questa crisi-progressiva nello stato d‘animb delle masse
pud essere .superata soltanto da un'adeguata politica delvpartito: os—
sia occorre in primo luogo che il partito sia pronté e capace di gui-
dare 1l'insurrezione del proletariato. Invece uﬁ partito che ha condot-
to una lunga agitazione rivoluzionaria e che ha sottratto le masse al-—-
1'influsso degli opportunisti, paralizzerebbe ltattivitd delle masse,
provocherebbe in loro delusione e abbattimento, annienterebbe la rivo-
luzione, se esso,.dopo essere stato portato in alto dalla fiducia del-
le mascé, cominciacse ad esercitare, a cavillare, a inventare sofismi
e ad attendcre. In compenso un partito siffatto si crea lalpossibilité
di ziustificarsi, dopo la sconfitta, chiamando in causa l'insufficien<

te attivith delle masse. Proprio su questa strada portava la lettera

I1 momento presente. Per fortuna il nostro partito sotto la direzione
di Lenin 1iquidd risolutamenie, al vertice, questi atteggiamenti. Solo
grazie a questa circostanze esso poté condurre una rivoluzione vitio-
riosa.

Dopo che abbiamo definito la natura delle questioni politiche connes-
se con la preparazione della rivoluzione d'0ttobre, e cercato di chia-
rire 31 senso d2lle divergenze che esse suscitarono, ci resta éoltanto
da esporre, sia pure in breve, 1 momenti principali della lotta inter-
na al partito nelle ultime settimane decisive. |

T2 risoluzione sulla rivolta armate fu approvéta dal Comitato centra-

le i1 10 ottobre. L'll ottobre fu mandata alle principali organizzaé

zioni del partito la lettera Il momento presente. Il 18 (31)ottobre
una settimana prima della rivoluzione apparve sulla Novaja Gizn (Vita

Nuova) la lettera di Kamenev.
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Non soltanto io e il compagno Zinoviev , ma con noi anche molti com-
pagni che svolgono attivitd pratica - dice gquesta lettera - troviamo
che prendere su di sé l'iniziativa di un'insurrezione armata in questo
momento, con l'attuale rapporto di forze sociali, indipendentemente dal
congresso dei soviet e pochi giorni prima della sua convocazione, sa-
rebbe un passo inammissibile e pernicioso per il proletariato e la ri-
voluzione. '

I1 25 ottobfe (7 novembre) fu conquistato il potere a Pietroburgo e
fu formato il governo dei soviet. I1 4 (17)novembre un gruppo di fun-
zidnari responsabili uscl dal Comitato centrale del partito e dal con-
éiglio dei commissari del popolo e avanzd la richiesta ultimativa di
formare un governo di coaligzione con i partiti dei soviet.

"Noi riteniamo - essi scrivevano - che all'infuori di questo esista
una sola strada: il mantenimento di un governo puramente bolscevico
attraverso il terrore politico."

' in un altro documento dello stesso periodo si dice:

Noi non possiamo portare la responsabilitad di questa politica perni-
ciosa condotta del Comitato centrale, contro la volontd dell'immensa
parte del proletariato e dei soldati, desiderosi di vedere finire al
pilt presto gli scontri sanguinosi fra i singoli settori della democra-
zia., Rinunciamo quindi al titolo di membri del Comitato centrale, per
avere il diritto di dire apertamente il nostro pensiero alla massa de-
gli operai e dei soldati e invitarli a sostenere il nostro appello:
Evviva il governo dei partiti dei soviet!

Quei compagni, dunque, che erano contro 1'insurrezione armata ¢ la
presa del potere, e che la definivano un'avventura, dopo l'insurrezio-
ne vittoriosa chiesero che il potere fosse restituito a quei partiti
ai guali il proletariato lo aveva strappato. Perché mai il partito bol-
scevico vittorioso doveva restituire il pdtere ai menscevichi e ai so-
cialisti-rivoluzionari? Giacché si trattava proprio d4i restituire il
potere. Bcco come rispondevano i compagni dell'opposizione:

Riteniamo che la creagione di un tale governo sia indispensabile per
scongiurare nuovi spargimenti di sangue, la fame che ci minaccia & la
sconfitta della rivoluzione ad opera dei seguaci di Kaledin e per as-
sicurare la convocazione dell‘'Assemblea costituente nel termine pre-
stabilito e la effettiva applicazione del programma di pace approvato
dal II Congresso panrusso dei soviet degli operai e dei soldati.

In altre parole si trattava di trovare la strada del parlamentarismo
borghese passando per la porta dei soviet. Se lo sviluppo della rivo-
luzione di febbraio aveva portato non al preparlamento ma,al contrario,
alla ingurrezione di ottobre, il compito secondo l'opposizione, era ora

di salvare la rivoluzione dalla dittatura con l'aiuto dei menscevichi

>
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e dei socialisti-rivoluzionari e avviarla sui binari del regime borghe-
se., Si trattava, niente d4i pilt e niente di meno, che di liquidére lo
ottobre. In gueste circostanze naturalmente non si poteva pensare a un
accordo, 2 un CoOmpromEsso.

I1 giorno seguente, il 5 (18) novembre, fu pubblicata un'altra let-
tera della stessa tendenza: )

Non posso tacere per riguardo alla disciplina di partito se dei mar-
xisti, contraddicendo la ragione e 1 fatti elementari, non vogliono
tener conto delle circostanze oggettive che ci impongono un'intesa con
tutti i partiti socialisti se non vogliamo crollare... Per riguardo al-
la disciplina di partito nom posso votarmi al culto della persona e
far dipendere dalla presenza di guesta o quella persona nel ministero
l'accordo politico con tutti i partiti socialigti che approvano le no-
stre rivendicazioni essenziali, e prolungare cosl, fosse anche di un
solo minuto, lo spargimento di sangue. (Rabociaia Gazieta, n. 204 del
5 novembre 1917).

Alla fine 1'autore della lettera (Losovski) dichiara che ¢ necessario
battersi per la convocazione del congresso, allo scopo di decidere "se
il partito dei bolscevichi deve Trestvare un partito marxista dei lavo-
ratori o prendere definitivamente une strada che non ha nulla in cbmuné
col marxismo rivoluzionario". (Ivi)

1a situazione sembrava veramente disperata. Non solo la borghesia e
i proprietari terrisri, non solec la cosiddetta "democrazia rivoluziona-—
rie", nelle cul manl erano rimaste numerose organizzazioni di vertice
(1'associazione deil ferrovieri, i comitati dell'esercito, gli impiega-
ti statsli ece. ), ma anche influenti membri del nostro stesso partito,
membri del Comitato centrale e del Consiglio del commissari del popolo,
condannavano apertamente il tentativo d21 partito di mantenere il pote-
re per poter attuare il suo programma. .

La situazione poteva veramente sembrarc disperata, se si guardava sol-
tanto la superficie degli avvenimenti. Che ci restava da fare? Accetta-
re le riehieste dell'opposizione significava liquidare l'ottobre. Ma
2llora non aveva piu senso fare 1t'insurrezione. Restava una sola cosa
da fare: =andare avanti, sperando nella volontd rivoluzionaria delle mas—
se. I1 7 novembre apparvé sulla Pravda la dichiarazione deccisiva del
Comitato centrale del nostro partito che era s tata redatta da Lenin ed
era piena di autentica passione rivoluzionaria; formulata in modo chia-
ro, semplice e inattaccabile; essa era destinata a tutti = membri del

partito che lavoravano fra le masse. Questo appello mise fine ad ogni
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dubbio sulla politica ulteriore del partito e del suo Comitato centra-
le.

Si vergognino dungue gli scettici, tutti gli esitanti, tutti i dub-
biosi, tutti coloro che si sono lasciati impaurire dalla borghesia o
che hanno ceduto per le grida dei suoi accoliti diretti e indiretti.
Nelle masse degli operai e dei soldati di Pietrogrado, di f'osca o di
altrove, non v'& neppur 1l'ombra dell'esitazione. Il nostro partito ri-
mane saldo e fermo, come un sol uomo, a guardia del potere sovietico,
a guardia degli interessi di tutti i lavoratori, primi fra tutti gli
operai e i contadini poveri! (Pravda, n. 182 del 7 (20) novembre 1917).

.La crisi pil acuta del partito era superata. Ma la lotta interna non
cessd ancora. lLa linea di battaglia restava la stessa. Ma la sua impor-
tanza politica diminuiva sempre pil. Troviamo una testimonianza gquanto
mai interessante nel rapporto di Uritski, tenuto il 12 novembre alla
seduta del comitato di Pietrogrado del nostro partito, sulla convoca-

zione della costituente.

™t

Le divergenze 1n seno al nostro partito non sono una cosa nuova. i
la stessa corrente che si poteva osservare anche prima a proposito
della questione della insurrezione. Attualmente alcuni compagni veédono
nell'Assemblea costituente gqualche cosa che coronerd la rivoluzione.
Tssi fanno gli afflitti e dicono che noi avremmo proceduto senza tatto.
Tssi sono contrari a che i membri bolscevichi dell'Assemblea costituen-—
te nz controllino la riunione e i rapporti di forze. Seguono un punto
di vista meramente formale e non tengono conto che da questo controllo
si ricava una visione su quel che accade in merito all'Assemblea co-
stituente; ma in questo modo nol abbiamo la possibilitd di determinare
la nostra presa di posizione verso 1l'Assemblea costituente... I1 no-
stro attuale punto di vista & che ci battiamo per gli interessi del
proletariato e dei contadini pit poveri. lla alcuni compagni credono
che noi faccismo una rivoluzione borghese, di cui 1'Assemblea costi-
tuente dovrebbe essere il coronamento.

Con lo scioglimento dell'Assemblea costituente si pud considerare
concluso non solo un grosso capitolo della storia Qella Russia, ma an-~
che un cspitolo non meno importante della storia del nostro partito.
Dopo aver superato le resistenze interne il partito della classe ope-

raia ha non soltanto conguistato, ma anche mantenuto il potere.

L'INSURREZIONE D'OTTOBRE_E_LA "LEGALITA'" SOVIETICA

In settembre, nei giorni della "Conferenza democratica", Lenin chie-~

deva il passaggio immediato all'insurrezione:

b per trattare l'insurrezione da marxisti, cio® come un'arte, dobbia-

P

mo, nello stesso tempo, senza perdere un minuto, organizzare uno stato
maggiore delle squadre insurrezionali, ripartire le nostre forze, metl-
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tere 1 reggimenti fedeli nei punti pit importanti, circondare il Tea~-
tro Alessandro, occupare la fortezza di Pietro e Paolo, arrestare stas
to maggiore e governo, mandare contro gli allievi ufficiali e contro
la “divisione selvaggia" delle squadre pronte a sacrificarsi:piutfosto
che lasciar entrarc il nemico nel centro della citta, mobilitare gli
operai armati, chiamarli a un'ultime accanita battaglia, occupare si-
miltanezmente il telegrafo e il telefono, installare il nostro stato
mzggiore insurrezionale nella centrale telefonica, collegarlo col te-
lefono a tutte le officine, a2 tutti i1 reggimenti, a tut:i i punti dove
si svolgerd la lotta armate ecc. Tutto guesto & detto naturalmente so-
lo a titolo di indicazione generale per dimostrare che, in questo mo-
mento, non si pud rimanere fedeli al marxismo e alla rivoluzione senza
considerare 1'insurrezione come un'arte. (Lenin, vol. XIV-2, p. 140.)

guesto modo di porre la éuestione presupponeva che la preparazione e

‘zttuazione dell'insurrezione dovevano avvenire attraverso il partito
e in nome del partito; e che solo in un secondo tempo la vittoria do-
veva esserc sanzionata dal congresso del soviet. I1 Comitato centrale
non zccettd la proposta. L'insurrczione fu avviata sui buinari dei so-
viet ¢ sul terreno dell'agitazione fu collegata al secondo Congresso
dei zoviet. Questa differenza richiede una spiegazione particolarcggia-
ta., Laturelmente éssa non & une guestione di principio; ma una questio-
ne ruramente tecnica, che tuttavia ha grande importanza pratica.

Si & gid detto che Lenin temeve con ansiosa impazienza che 1'insur-
yazione fosse tirzta in lungo. In seguito agli ondcggiamenti che si
svolsevano ai vertici de1 partito, l'agitazione formalmente collegate
all'imminonte sccondo congresso del consigli doveva apparirgli come un
ritzrdo inemmissibile, come una concessione all'irresolutezza e alle
prerdite di tempo provocate dsll'indecisione: in conclusione come un de-
litto. Dalla fine di settembre in poi Lenin torna spesso su guesto con-

cetto.

Noi abbiamo nel Comitato centrale e nei circoli dir enti del partito
-~ egli scriveva il 29 settembre - una tendenza o un'opinione che vuole
attendere il congresso del soviet e che si pronuncia contro la presa
immediata del potere, contro l'insurrezione immediata. Questa tendenza
0d opinicne dev'esserc vinta.

All'inizio d4i ottebre Lenin scriveva:

2sitare © un dclitto, aspettare il congresso dei soviet & un gioco
puecrile con le formelitd, un gioco stupido con le formalita, un tra-

dimento contro la rivoluzione.

Telle tesi per la conferenza di Pietroburgo dell'8 ottobre Lenin di-

PR}
ce:
”Bisogna combattere le illusioni e le speranze costituzionali ripo-
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ste nel congresso dei soviet. Bisogna rinunciare all'opinione precon-
cetta di wolerlo assolutamente aspettare... -

Infine scrive Lenin il 24 ottobre:

3! pik chiaro della luce del giormo che ogni temporeggiamento nella
insurrezione, oggi, significa veramente la morte... La storia non per-
doncrebbe il temporeggiamento ai rivoluzionari che possbno vincere og-
gi (e vinceranno certamente oggi), ma rischierebbero di perdere molto,
di perdere tutto domani.

Tutte quecste lcttere, in cul ogni frase era mértellata sull'incudine
della rivoluzione, hanno straordinario interesse sia per un ritratto
di Lenin, siz per un giudizio sulla situazione. La loro idea centrale
& costituits dall'indignazione, dalla protesta, dall'irritazione per
l'atieggiamento fatalistico, attendista, socialdemocratico e menscevi-
co verso la rivoluzione, che & considerato come un ritardo senza finc.
Se i1 fattorc tempo ha sempre importanze in politica, la sua importan-—
za & cento volte maggiore in guerra e nella rivoluzione. Tutto guel
che si pud fare oggzi non pud esser fatto anche domani. Un'insurrezione,
1'athattimento del nemico, la presa del potere, possono esserc possi-
bili ogzi mo impoesibili domani. ila prendere il potere significa dare
uns sterzata al timone della storia: pud quest'impresa dipendere da
uno spazio di ventiquattr'ore? Si, pud dipendere. Quando si = arrivati
al punto doll'insurrezione armata, gli avvenimenti non possono pit es-
serc misurati sulle lunga scala della politica, ma devono essere ri-
portati ella breve misura della guerra. Lasciar passare gualche set-
timana, qualche giorno, 2 volte anche un giormo solo e perfino un'ora,
in Geterminate circostanze significa la rinuncia 2lla rivoluzione, la
caritolazione. Se non ci fosse stato l'allarme di Lenin, questa pres-—
sione, cuesta criticz, questa intensa e appassionata diffidenza rivo-
iurcionaria, forse il partito non avrebbe schierato il suo fronte al

mento decisivo, perché la resistenza ai vertici era troppo forte e
in guerrs, come pure nella guerra civile, lo stato maggiore ha una

[y

grande importonza.

Ma & anche chiarissimo, in peri tempo, che il fatto che l'insurre-
zione fosse preparata a attuata in apparenza al fine di”preparare il
secondo Congresso dei soviet e con il pretesto che bisognava difen-
derlo, ebbe per noi un vantaggio inestimabile. Dal momento in cui noi,

sovicet di Pietrogrado, protestammo contro 1l'ordine di Kerenski di man-.
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dare 21 fronte due terzi della guarnigione di Pietrogrado, entrammo di
fatto nella fase dell'insurrezione armata. Lenin, che si trovava fuori
di Pictrogrado, non{riconobbe tutto il valore di questa circostanza.
Nessuna sua letteraz di quel periodo, per quanto mi - ricordo, contie-
ne una parola su questo fatto. Tuttavia 1l'esito dell'insurrezione del
25 ottobre era gihd deciso, per tre quarti, se non pil, nel momento in
cui ci opponemmo all'ordine di far partire la guarnigione di Pietro-
grado, crecammo il Comitato militare rivoluzionario (16 ottobre), man-
dammo nostri commissari in tutti i reparti militari ¢ in tutti gii i-
stituti e isolammo cosi dél tutto non solo lo stato maggiore d=l1 di-
stretto di Pietrogrado, ma anche il governo. Propriamente questa era
gia un'insurrezione armata, anche se incruenta, dei reggimenti di Pie-
trogrado contro il governo provvisorio, gsotto la direzione del Comi-
tato militere rivoluzionario e sotto la divise della preparézione e
dcllo difesa del secondo Congresso dei doviet, che doveva decidere
dezliia sortc del potere.

I consigli di Lenin @i cominciare l'insurrezione a Mosca, dove & suo
giudizio cssa avrebbe avuto un corso incruento, derivavano proprio
dal’a circostanza che nelle sua posizione illegale egli non aveva al-
cuna possibilitd @i valutare gquella svolta grandiosa che si era attua-
ta e meth di ottobre, dopo 1'insurrezione "silenziosa" della guarni-~’
gione della capitale, non solo nello stato d'animo delle masse, ma
anche ne2i collcgamenti organizzativi, in tutta la gerarchia militare.
Dzl momento in cui i battaglioni, per ordine del Comitato militare ri-
voluzionerio, si rifiutarono di lasciare la citta, e nén la lasciarono,
nclla capitale avevamo gia un'insurrezione vittoriose, che non poteva
essere dissimulata dalle sopravvivenze dcl regime politico democrati-
co-borghese. L'insurrezione del 25 ottobre servi solo da completamento.
Propric per guesto essa si svolse in modo non dolofoso. A }osca, inve-
ce, la lotta fu molto pilt lunga ¢ sanguinosa, benché a Pietrogrado il
potere dei soviet si fosse gis consolidato. E' chiarissimo che se la
rivolta fosse cominciata a Hosca, prime dell'insurrezione di Pietro-
grado, sarcbbe stata inevitabilmente pilt lunga e il suo esito sarebbe
stato molto dubbio. Ma un insuccesso 2 Mosca avrebbe avuto gravi con-

seguenze anche per Pietrogrado. Naturalmente anche in questo caso non
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sarcbbe stata esclusa la vittoria; mz la via effettivamente percorsa
dagli avvenimenti si dimostrd molto pill economica, vantaggiosa e ﬁit—
toriosa.

Noi avemmo la possibilitd di far coincidere, pili o meno, la congui-
sta del poterc col momento della riunione del secondo Congresso dei
soviet solo perché l'insurrezione armata "silenziosa", quasi "lecgale",
di Pietrogrado erc gia un fatto compiuto per tre gquarti, se non per
nove dccimi. Chiamiamo "Legale" gquesta insurrezione nel senso che essa
sorsc dalle condizioni "normali" del dualismo del potere. Anche quando
esso era dominato dagli opportunisti, accadde spesso che il soviet di
Pietrogrado controlld o modificd risoluzioni del governo. Ci0 era con-
forme zlla costituzione di quel momento che nellez storia vien chiometo
iera di Kerenski". Qucndo noi bolscevichi arrivamuio 2l potere nel so-
viet di Pietrogrado, ci limitammo a continuare qucsto doppic governo
¢ ne approfondimmo i metodi. Attirammo nella nostra sfcre d'azione la
facolta di controllare l'ordine di spostamento dzlla guarnigione; ¢ in
tal modo mescherammo sotto le tradizioni e i metodi del dualismo del
poterc legalc 1l'insurrczione di fatto della guarnigione di Pictrobur-
go. Non solc: nclla nostra agitezione facemmo concordare la questione
d21 poterc con la data di convocazione del secondo Congresso dei so-
viet, sviluppammo e approfondimmo le tradizioni gia sorte del duali-
smo del potere e preparammo cosl il quadro dells legalita sovietica
per l'insurrezione bolscevica in tutto il peese.

Non faccmmo zdcdormentare le masse con illusioni sovietico-costitu-
zionali: con la pzrole d'ordine  della lottz per il seconao congresso,
enzi, conquistammo alla nostra parte le baionette dell'esercito rivo-
luzionario e ne consolidammo 1'organizzazione. Inoltre riuscimno, in
misura maggiore al previsto, a far cadere nella trappola della legali-
t3 i nostri nemici opportunisti..L'uso-dell'astuzia politica & scmpre
pericoloso, soprattutto nella rivoluzione: per lo pil esso non riesce
2d ingannare il nemico, mentre crea confusione tra le masse che si
guidano. Se la nostra "ostuzia® riusel al cento per cento, cid accad-
dc perché non era un'invenzione artificiosa di furbissimi strateghi

che volessero aggirare lz guerrz civile: essa nasceva naturalmente

dslle condizioni di disfacimento del regime opportunista, dalle sue

contraddizioni lampanti. Il govermno provvisorio si voleva sbarazzare
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della guarﬁigione. I soldati non volevano andare &l frontc. Noi demmo

a questo stato d'animo un'‘espressione politica, un fine rivoluzionario
e une maschera "legale". In tal modo ottenemmo un'eccezionzle unanimi-
t3 in seno alle guarnigione e la legammo strettamente agli operai di
Pictrogrado. Invece i nostri avversari, nella loro situazione dispera—'
ta e nella loro confusione mentale, tendeveno a scambiarc 1a maschera-—
ture sovietica per lao sostanza. Essi volevano essere ingannati, e noi
assicurammo loro nel miglior modo gquesta possibilita.

Fra noi e gli opportunisti si svolgeva la lotta per la legalitad so-
vietica. Nella coscienza delle masse i soviet erano la fonte del pote-
re. Dai soviet uscivano Kerenski, Tsereteli, Skobelev. Ma anche noi e-
ravamo strettamente legati ai soviet attravreso la parola d'ordine:
tutto il potere ai soviet. La borghesia ne faceva discendere la conti-
nuitd giuridica dalla duma di Stato. Gli opportunisti la facevano de-
rivare dai soviet, con lo scopo di distruggerli; altrettanto facevamo
noi, ma con lo scopo 4i trasmettere ad essi tutto il potere. Gli op-
portunisti non potevano interrompere ancora la continuita sovietica e
si affrettavano a costruire un ponte da essi &l parlamentarismo. Per
questo essi crearono la Conferenza democratica e 1l preparlamento. Lea
partecipazione dei soviet al preparlamento sanciva, per cosl dire, que-
ste via. Gli opportunisti cercavano di catturare la rivoluzione con
l'esca della legalitd sovietica per avviarla poi sui binari del par-
lamentarismo borghese.

iia anche noi avevamo interesse a servirci della legalita sovietica.
Alle fine della Conferenza democratica strappemmo agli opportunisti il
consenso a couvocare il secondo Congresso dei soviet. Questo congresso
creava loro straordinarie difficolta: da un lato essi non si potevano
oprorre alla convocazione senza romperia con . la legalita sovietica;
dal_'altro dovevano ben vedere che per la sua composizione il congres-
so non prometteva loro nulla di buono. Tanto pil decisamente noi ci ap-
-~ellavamo al secondo Congresso, come massima autoritd del paese, e in
-utto il nostro lavoro di preparazione ci orientavamo ad appoggiare e

¢ifendere il congresso dei soviet contro gli inevitabili attentati dei

controrivoluzionari. Se gli opportunisti ci hanno preso con la legali-

th gov2etica mediante il preparlamento, che era nato dai soviet, anche

“

noi 1i catturammo con questa legalita sovietica mediante il secondo
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Congresso dei soviet. Preparare un'insurrezione armata sotto 1l'aperta
parola d'ordine dz=lla conquista del potere‘da~parte del partito & tut-
t'altra cosa che preparare e poi attuare l'insurrezione sotto la paro-
-1la d'ordine della protezione dei diritti del congresso dei soviet.
-L'adattare il compito della conquista del potere al secondo Congresso
dei soviet non implicava affatto di sperare ingenuamente che il con-
gresso avrebbe risolto da solo la questione del potere. Zravamo ben
lontani da questo feticismo della forma sovietica. Tutto il lavoro non
solo politico, ma anche organizzativo e tecnico-militare che era ne-
cessario per la conguista del potere, procedeva a pieno ritmo. Questo
lavoro era sempre legalmente mascherato in riferimento al congresso
imminente, che doveve risolvere la gquestione del potere. Eravamo al-
1'attacco su tutta la linea, ma sotto la parvenza di difenderci.

E zll'inverso. Se il governo provvisorio avesse voluto tentare una
difesa energica e seria, avrebbe dovuto attaccare 1l congresso dei so-
viet, vietare la sua convocazione e offrire cosl all'avversario un
pretesto per l'insurrezione armata che sarebbe statc guanto mai sfa-
vorevole per il governo stesso. Non solo. Noi non mettemmo soltanto 1l
governo provvisorio in una situazione politicamente sfavorevole, ma
mettemmo letteralmewte a dormire la sua mente gia pigra e immobile per
conto suo. Questa gente credeva sul serio che per noi si trattasse di
un parlamentarismo sovietico, di un nuovo congresso in cul si sarebbe
presentata una nuova risoluzione sulla questione del potere modellata
secondo 1l'esempio delle risoluzioni dei soviet di Pietrogrado e di o-
sce, al che il governo si sarebbe tirato indietro, appellandosi al
preparlamento e alla prossima Asgemblea costituente, e ci avreobe mes-
so in una posizione ridicola. Che in guesto senso si muovessero i pro-
getti dei sapientissimi fra i sapienti piccolo-borghesi, € dimostrato
dalla testimonianza.attendibile di Kerenski. Nelle sue memorie egli
racconta che nella notte del 25 ottobre egli ebbe nel ministero tem-—

pestose discussioni con Dan e altri sulla nostra insurrezione, che in

quel momento procedeva gid a tutto vapore.

Prima di tutto Dan mi dichiar® - racconta Kerenski - che loro erano
molto meglio orientati di me, e che io sopravalutavo gli avvenimenti
per influenza del mio "stato maggiore reazionario". Peci mi comunico che
1a risoluzione della maggioranza dei soviet, sgradevole "per l'orgo-
glio del governo", era oltremodo utile alla repubblica e aveva grande
importanza per il "mutamento d'umore delle masse". L'effetto di questa
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risoluzione "si faceva giid sentire", e l'influenza della propaganda
bolscevica “"sarebbe presto diminuita". D'altra parte, a suo dire, an—
che in trattative con i capi della maggioranza dei soviet i bolscevi-
chi si erano gii dichiarati disposti "ad inchinarsi alla maggioranza
dei soviet", essi erano pronti "gia all'indomani" a prendere tutte le
misure nnacessarie per soffoecare l'insurrezione che era scoppiata “"sen-—
za che essi la volessero, senza che la sanzionassero". Infine Dan xri-
cordd che i bolscevichi “gid all'indomani" (sempre domani!) avrebbero
sciolto il loro stato meggiore militare, e dichiard che.tutte le misu-
re da me prese per reprimere 1t'insurrezione "non facevano che indispet-
tire le masse" e che io, “"immischiandomi"; non facevo che "impedire ai
rappresentanti della maggioranza dei soviet di continuare con successo
a trattare con i bolscevichi la liguidazione dell'insurrezione"... De-
vo aggiungere per la completezga che proprio mentre Pan mi faceva gue-
sta importante comunicazione le truppe della "Guardie rossa" occupava-
no un edificio governmativo dopo l'altro. E quasi immediatamente dopo
che Dan e i suoi compagni ebbero lasciato il Palazzo d'inverno, il mi-
nistro della cultura Kartascev fu arrestato sulla via dei Milioni,
‘mentre rincasava da una seduta del govermno provvisorio, e condotto al- -
lo Smolny, dove Dan ritornd per continuare le pacifiche conversazioni
corn i bolscevichi. ] .

Bisogna riconoscere che allora i bolscevichi procedettero con grande
energia e abilita. Mentre 1'insurrezione era gid in pieno svolgimento
e zli "eserciti rossi" erano attivi in tutta la cittad, alcuni capil
bolscovichi scelti per questo scopo cercarond non senza SUCCESSO di
fare in modo che i rappresentanti della "democrazia rivoluzionaria"
zuardassero senza vedere, ascoltassero senza capire. Questi artisti
fecero passare tutta la notte in incessanti dibattiti su varie formule
che, a cuanto dicevano, dovevano servire dabase per la riconciliazione: 0
per lizuidare l'insurrezione. Con questi metodi delle trattative" 1
bolscevichi guadagnarono un'infinit: di tempo, e lc forze da combat-
timanto dei socialrivoluzionari e del menscevichi non poterono esse-
re mobilitate in tempo. Cid che appunto si voleva cimostirare. (A. Ke—-
renski, Da lontano, DPP. 197-198.)

Gi: proprio questo si voleva dimostrare. Gli opportunisti, come si
vede da questo racconto, furono complctamente presi all'esca della le-
galita sovietica. Di fatto 1'ipotesi di Kerenski che i bolscevichi ap-
positamente scelti per guesto scopo traessero 1n inganno i menscevichi
e i socialisti—rivoluzionari in merito alla pretesa liguidazione immi-
nente dell'insurrezione, non @ giusta. In realtd alle trattative pre-
sero la parte pin attiva quei bolscevichi che volevano rezalmente li-
quidare 1'insurrezione e che credevano alle formulé di un governo so-
cialista formato atiraverso 1'intesa dei partiti. ia obiettivamente
questi parlamentari resero un certé_servigio incontestabile all'insur-
rezione, perché con le proprie illusioni alimentarono le illusioni del
nemico. Ma poterono rendere questd servigio solo perché 11 partito no-
nostante i loroc consigli e ammonimenti, portd avanti e concluse con
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intatta energia l'insurrezione,

Affinché guesta manovra di aggiramento su vasta scala potesse aver
successo occorreva il concorso di circostanze, grandi e piccole, del
tutto eccezionali. Innanzi tutto ci voleva un esercito che non inten4
desse pil combattere. Se al momento della rivoluzione, come si & gia
detto, non avessimo avuto un esercito di vari milioni di contadini,
disgrsgato e scontento, tutto il corso della rivoluzione sarebbe sta-
to diverso, specialmente nel primo periodo da febbraio a ottobre com-—
preso. Solo grazie a questi presupposti potemmo compiere 1'esperimen-
tp con la guarnigione di Pietrogrado, che fu determinante per la vit-
toria d'ottobre. Non si pud affatto erigere a legge questa speciale
combinazione fra un'insurrezione "silenziosa" e gquasi inosservata e
la difesa della legalitd sovietica contro l'attacco dei kormiloviani.
Al contrario. Si pud dire con convinzione che questa esperienza non
si ripeteraz nella forma in nessun tempo e da nessuna parte. Eppure &
necessario studiaria con cura. Bssa amplia l'orizzonte di ogni rivelu-
zionario ¢ gli mostra la varietd dei metodi e dei mezzi che si posso-
no impiegare quando lo scopo & chiaro, la situazione & giustamente
valutata o la lotta viene condotta a termine con coerenza e risolu-~
tezza.

L osca l'insurrezione sarebbe stata molto pil lunga, évrebbe ri-
chicsto un maggiore impegno dellec forze e avrebbe provocato sacrifici
molo meggiori. Cid si spiega in gran parte col fatto che la guarni-
gione di Mosca non era stata sottoposta come quella di Pietrogrado a
una cosl forte preparezione rivoluzionaria, collegata alla questione
dell'invio dei battaglioni al fronte. Abbiamo gia detto e ripetiamo
che l'insurrezionc armata di Pietrogrado si compl in due tempi: nella
prima metd d'ottobre, quando i reggimenti di Pietrogrado si sottomi-
sero all'ordine del soviet, in tutto corrispondente al proprio stato
d'aniﬁo, ¢ poterono rifiutarsi, senza essere puniti, di eseguire l'or-
dinc del comandante in capo. Poi, il 25 ottobre, quando non era ne-
cessaria che una piccola spinta per scatenare l'insurrezione che re-
cice il cordone ombelicale del regime politico creato dalla rivelu-
sicne di Febbraio. A Mosca invece lfinsurrezione avvenne in una volta
<0’a. Guesta fu la causa principale della sue lunghezza. Ma c'era an-

~rhe un'altra causa: 1t'irresolutezza della direzione. A Mosca vedemmo
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che si passava dalle opcrazioni militari alle trattative, per tormare
poi alla lotta armata.

Se un ondeggiare della direzione, che sia notato da coloro che sono
diretvi, & generalmente dannoso in politica, in un'insurrezione arma-
ta esso comporta un pericolo mortale. ILa classe dominante perde gia
la fiducia nelle propriec forze (senza le quali non ci pud essere spe-
‘rangza di vitforia), ma l'apparato statale si trova ancora nelle sue
meni. La classe rivoluzionaria ha il compito d'impossessarsi dell'appa-
rato statale. Per riuscireci essa deve aver fiducia nelle propric forze.
Se il partito hz condotto i lavoratori sulla via dell'insurrezione,de-
ve trarre da cid tutte le conseguenze. In guerra bisogna agire sccondo
le esigenze della guerra, e qui le oscillazioni e le perdite di tempo
sono meno ammissibili che in altre circostanze. In guerra bisogna va-
lutare lz cosc con unitd di misura ridotte. Se si segna il passo, an-
che solc per poche ore, si restituisce alla classe dominante una par-
te della sua fiducia in sc stessa mentre la si toglie agli insorti.

Jz & propric questo che determina il rapporto di forza dal quale di-
pende l'esito della lotta; In guesto semso il decorso delle operazio;
ni militeri a Mosca ve studiato in rapporto con la direzione politica.

Sarcbbe straordinariamente importante enumerare ancora alcuni punti
nei quali la guerra civile si svolse in circostanze particolari; quan—
do, per csempio, essa fu complicata dall'eclemento nazionale. Uno stu-
dio di questo generc, fondato su un'accurata elaborazione del materia-
le documentario, dovra arricchire moltissimo la nostra visione della
meccanica declla gucrra civile, ¢ facilitare cosl la formulazione di
corti metodi ¢ regole che hanno un carattere abbastanza generale da
poter esserc riassunti in una sorta di "recgolamento" della guerra ci-
vilce. Ma anche senza aspettare le conclusioni particolarcggiate di
questa ricerca si pud dire che in provincia il decorso della guerra
civile dipese in larga misura dall'esito che essa cbbe a Pietrogrado,
nonostante il ritardo di Mosca. La rivoluzionc di febbraio fece a pez-
zi il veechio apparato statale. Il governo provvisorio lo ereditd, ma
fu incapace di rinnovarlo o di conéolidarlo. Per conscgucnza tra feb—
braio ¢ ottobre l'apparato statale non funzionb che per legge di iner-
zia burocratica. La provincia burocratica era abituata a regolarsi su

Pictrogrado: cosl fece in febbraio e.cosl fece nuovamente in ottobre.
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I1 nostro grande Qantaggio fu di preparare la caduta di un regime
che non aveva avuto il tempo di rafforzarsi. La straordinaria incoe-
renza ¢ la mancanza di fidueia in seno all'apparato statale facilitd
enormements il nostro lavoro e destd nclle masse rivoluzionarie la
fiducia in se stesse e nel partito.

Dono il § novembre 1918 una situaéione"simile esisteva ir. Germenia
e in Austria. Ma la socialdemocrazia colmd le lacune nell'apparato
statale ¢ aiutd il regime repubblicano-borghese a mantencers’. Per
ouanto ancor oggi questo regime non possa esser considerato un model-
o ai stabilita, tuttavia esso dura giad da sei anni. Per gquanto ri-
guarca gli altri paesi capitalistici, essi non avranno ii vantaggio
di questz repida successione di riveluzione borghese e rivoluzione
proletaria. I1 loro febbraio & gia lontano. T' vero che in Inghilter-
r2 » rimasto non poco di gravami feudali, ma non si pud pensare a una
rivoluzione borghcsc autonoma in Inghilterra. Il paese sarda liberato
dallc meonarchia, dai lords ece. ad opera del proletariato inglese, ap-
pena esso avra conguistato il poters. In occidente la rivoiuzione pro-
letaria avra a cke fare con uno stato borghesc pienzaente sviluppato,
ma cid rnon significa che avra a che fare con un apparato st~tale so-
lido, perché la possibilitd dell'insurrezione precletaria presuppone
uﬁ cranzato processo di disgregazione dello stato capitalistico. Se
¢a noi la rivoluzione d'Ottobre si & sviluppata nella lotta contro un
apparate statale che dopo il febbraio non era riuscito & consolidarsi,
iv z1ltri paesi l'insurrczione si troverd contrapposto un apparato sta-
tale gik abbandonzto a uno stato di progressiva disgregazionc.

Come regola gencerale dobbiamo supporre — lo abbiamo gia detto a1l V
Jonsresso mondiale dell'Internazionale comunisie — che nei vecchi pae-—
si copitelistici la forza di resistenza della borghesia contro la ri-
volurione sard molto pilt nmotevole che da noi; la vittoria del prole-
terinto sard pilt difficile; ma in compenso la conquista del potcre gli
Assicursrd uns situazione pill solida e pilt stabile di quella in cui ci
sizms trovati noi dopo 1'Ottobre. Da noi, nei principali centri urbani
¢ industriali, la guerra civile cbbe inizio reale solo dopo la conqui=-
sta del vpotere, e occupd i primi tra anni del potere sovietico. Molto
fo credere che nei paesi dell'Europa centrale e occidentale la conqui-

42 d2) poterc costerd molta piu fatica, ma che in compenso dopo la

0
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presa del potere il proletariato avra una libertd 4i movimento incom-
parabilmente'maggiore. Naturalmentc queste prospettive hanno solo un’
valorc condizionato. Molto dipenderd dalla successione in cui la rivo-—
luzioﬁe sara compiuta nei vari paesi curopei, dalle prospettive di un
intervento militarc, dallo stato in cui al momento dato si trovera la
forza cconomica e militare dell'Unione Sovictica ccc. A maggior ragio-
ne quasta pfcvisionc fondamentale e sccondo me incontestebile -~ secon-
do cui in Turope e in America il processo della conguista del potere
urters contro una resistenza delle classl dominanti molto piu seria,
tenzce e superiore di quella da noil incontrata - ci impegna a conside-

~ara come un'arte l'insurrezione armata e la guerra civile in gecrerale.

cora sui consigli e sul partito nclle rivoluzione prolctaria

Dz noi, tanto nel 1905 quanto anche nel 1917, i consigli operai so-
no sorti dal movimento stesso, come la naturale forme organizzativa
ds1 movimento in una fase determinete dellza lotta. iz per i giovani
partiti curopei, che honno ripreso i consigli piu o mcno come una
"dottrina", come un "“principio”, c'® sempre il paricolo di considera-
re foticisticamonte i consigli come un fattore di pcr sé r1volu21ona—
rio. Eppurc nonostante 1 grandi vantaggi che hanno i consigli come
forma organizzativa della lotta por il potcrc, sono possibili casi in
cui 1'insurrczionc potrecbbe esserce messa in moto su basc diversa, me-
diante z2ltre forme organizzative (consigli d'azicnds, sindacati) e i
consigli potrcbbero sorgere soltanto nel processo dcll'insurrczione ©
addirittura dopo la vittoria, gid come organi del potere.

' gquanto mai istruttivo considerare da questo punto d4i vista la
lotta che Lenin ingaggid contro il feticismo organizzativo, dopo le
glornatc di luglio, con riferimento ai sovict. Nella misura in cui
nel mese di luglio i soviet socialisti-rivoluzionari ¢ menscevichi
diventavano organizzazionl che spingevano apertaemcente i soldati alla
pffensiva ¢ reprimcvano i bolscev1ch1 il movimento rivoluzionario
dellc masse operaic potcva ¢ doveva ccrcarc nuove vie. Lenin indied
i consigli d'azicnda come organizzazioni della lotta pcr il potere.
(Notizie prcecise in proposito sono contcenute per escmpio nelle memo-

ric del compagno Orgionikidze.) E' molto probabile che il movimento
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avrebbe seguito‘pro?rio questa stréda se non fosse intcrvenuta 1'azio-
ne di Kornilov, chc costrinse i soviot opportunistici all'autodifesa e
offri ai bolsceviehi la possibilité d‘infonderé ai soviet nuova vita
rivoluzionaria c di legérli'strctfémenté-alle masse attraverso l'ala
ginistra bolscecvica. 7 o '
Quosto'punto‘ha'grandiséima'importanza intcfnazionale, come ha dimo-
strato la rcecentc osperienza todesca. Proprib in Germania i éoviet fu-
rono creati pilt volte: come organi dell'insurrezione senza insurrczio-
ne, come organi del potere senza potere. Per conscguenza, nel 1923 il
‘movimento dolle larghc masse proletarie o scmiproletaric comincido a

raggrupvarsi attorno ai consigli d'azienda, che sostanzialmente, com-—

pivano tutte quelle funzioni che da noi furono compiute dai soviet nel
periodo immediatamentc-anteriore alla lotta per il potere. Tuttevia
nelltagosto-settembre 1923 alcuni compagni proposcro che in Germania
si proccdesse alla creazione immediata di consigli. Dopo lunghi ¢ vio-
lonti dibattiti gquesta proposta fu respintz, ¢ fu bene. Considerato
che 1 comnsigli d'azfcnda_erano gizd diventzti rcali punti d4i conccntra-
mento dollz massa rivoluzionaria, ncl periodo di preparazionc i soviet
si sarcbbero rivelati forme parzllele scnza contcnuto. Issi :ﬁrebboro
semplicomante sviazto su forme organizzative vuote i compiti matariali
dell'insurrezione (csercito, polizia, squadre armate, ferrovie cee. ).
D'altra parte la croazione di soviet come tell prima dell'insurrczione
¢ scparatazmente dai compiti immediati dcll'insurrczione sarcbbe equi-
valsa a proclamcre insulsamente:"Noi siamo contro di voii"™. Il gover-
no, che cra costretto a "tollerarc® 1 consigli d'azionda in gquanto
cssi cerano diventati il centro di raccolta di srandi massc, avrebbe
cssestato il colpo pil duro 2l primo soviet, gucle orgeno ufficiale
dell'"attentato", della conquista del poterc. I comunisti sarcbbero
stati costretti a difendere i soviet come un'iniziativa meramcente or-
ganizzativa. La lotta decisiva-non si sarcbbe svolta per la conquista
o lz difcsa di posizioni reali, né in un momento scelto da noi, guan-
do 1l'insurrezione fosse scaturita dalle condizioni del movimento del-
lc masse: no, la lotta sarcbbe sc0ppiata pcr_la sola forma d'brganiz-
zazionc, per la "bandicra" del soviet -in un momento scelto dal nemico

¢ a noi imposto.

Tuttavia & ben chiaro che tutto il lavoro di preparazionc all'in-
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surrezione poteva adattarsi con pieno successo alla forma organizzati-
va deil consigli d'azienda, che erano gia riusciti a diventare orga-
nizzazioni di massa, & crescere e a rafforzarsi sempre piu, e che
guanto al momento dell'insurrezione potcvano assicurare al partito
completa libertd -di movimento. E' chiaro che a un certo grade di svi-
luppo i soviet dovevano sorgere; ma & dubbio se nelle circostanze so-
pra indicate essi sarebbero sorti come organi diretti dell'insurre-
zione, ncl calore del combattimento, dato che ¢id avrebbe comportato
il pericolo di creare due centri riveluzionari nel momento di tensio-
ne pil acuta. Non si deve cembiare cavallo — dice un proverbio ingle-
se - mentre si traversa un torrente impctuoso. E' possibile che i so-
viet -sarcbbero sorti dopo la vittoria in tutti i punti decisivi del
paese. In ogni caso l'insurrezione vittoriosa avrebbe portato inevi-
tabilmente ella creazione dei sov1et come organi del. potere.

Non si deove dimenticare che da noi i scviet sono nﬂfia fase.-"demo~
erotica" della rivolugzione; che in questa fase essi cranojper'cosi
dire legalizzati e che poi noi 1li abbiamo ereditati e adopcrati.,Cib
non si ripecterad nelle rivoluzioni proletarie dell'occidente. L& nella
meggioranza dei casi 1 soviet si formeranno sotto l'impulso dei comu-
risti, cio® come organi decll'insurrezione proletaria. Naturalmcnfe.
non & ncmmeno esclusza la possibilitad che la disgregazione dell'appa-
»ato statalc borghese sia assal avenzata prima ancora che il proleta-
rizto possa congquistare il potere-e ¢id fornirebbe poi il presupposto

per crecare sovict comc organi aperti per la preparazionc dell‘insur-

rezionc. Ma questa non sard la regola generale. ifolto probabili sono
i casi in cui solo negli ultimissimi giorni si riuscird a creare so~
viet come orgeni diretti delle masse insurrezionali.

Ifolto probabili sono infine casi in cui i soviet sorgeranno solo
dopo lo scoppio o addirittura dopo la vittoria dell‘insurrezione, qua-
1i organi del nuovo potere. Occorre tencre presente tutte queste va-
riazioni per non caderc nel feticismo organizzativo e per non fare
dei soviet, forma vivente.e duttile di lotta, quali dovrecbbero essere,
un "principio" organizzativo che si aggiunga dall'esterno al movimen-
to e nc disturbi il giusto sviluppo.

Negli ultimi tempi sulle nostra stampa si & molto discusso per con~

cluderc che noi per esempio non sappiamo ancora attraverso quale porta
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la rivoluzione proletaria entrerd in Inghilterra: se attraverso il
partito comunista o i sindacati. Questa impostazione che in apparen-
za presuppone un'ampia prospettiva storica, & falsissima e pericolo-
sa perché elude 1l'insegnamento principale degli ultimi anni. Se la
rivoluzione non vinse dopo la fine della guerra, cid accadde soltan-
-to perché gqgrano partiti bolscevichi. Questa & la conclusione che
si pud trarre per tutta l'Buropa. Alla questione si pud dare una ri-
sposta anche pill concreta se si guarda alle vicende del movimento
-rivoluzionarioc nei singoli paesi. Per guanto riguarda la Germania,
le cose sono chiarissime: la rivoluzione tedesca avrebbe potuto vin-
cere gin nel 1918 che nel 1919 se avesse avuto una giusta direzione
di partito. Nel 1917 abbiamo visto l'esempio della Finlandia, dove
i1l movimento rivoluzionario si sviluppava in circostanze eccezional-
mente favorevoli, spalleggiato ¢ sostenuto direttamente dalla Russia
vivoluzionaria. ia il partito finlandese, con maggioranza dirigente
socialdemocratica, fece fallirc la rivoluzione.

Non meno chiaro & l'insegnamento offerto dall'esperienza dell'Un—-
gheriz, dove i comunisti, insicme con i socialdemocratici di sini-
strz, non avevano conguistato il potere ma lo avevano ricevuto dalle
meni della borghesia impaurita. Fin dai suol primi passi la rivolu-
zione ungherese - vittoriosa senza lotta e senza vittoria - si trovod
a combatterc senza direzione. I1 partito comunista si fuse con quel-
lo socialdemocratico, dimostrando cosl di non essere un partito co-
munista e di essere pertanto incapace, nonostante lo spirito combat-
tivo dei proletari ungheresi, di conservare il potere ottenuto con
tante facilith. Senza il partito, al difuori del partito, aggirando
il partito, con um surrogato del partito, la rivoluzione prolctaria
non pﬁé vincere. Questo & 1'insegnamento principale degli ultimi 10
anni . ' l

E! véro che i sindacati inglesi possono diventare una potente leva
della rivoluzione prolctaria. In determinate condizioni e per un cer-
to tempo, per esempio, essi possono anche sostituire i consigli ope-
rai. Ma non possono svolgere questa funzione senza il partito comu-=
nista, e tanto meno contro di esso, bensi soltanto & condizione che
11influsso comunista nei sindacati sia decisivo. Questo insegnemento

- per quanto riguerda la funzione e 1'importanza del partito nella
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rivoluzione proletaria - e¢i & costato troppo caro perché possiémo di-
menticarlo tanto fzcilmente o anche attenuarne soltanto la portata.

Nella rivoluzione borghese la coscienza di classe, la conoscenza de-—
gli obiettivi e la pianificazione hanno avuto un peso incomparabilmen-
te minore di quello che dovranno avere o che hanno gia nelle rivolu~-
zioni del proletariato. Anche nelle rivoluzioni borghesi la forza mo-
trice crz costituita dalla massa, che perd era molto meno organizzata
e coscionte di ora. Le direzione si trovava nelle mani di diverse fra-
zioni della borghesiz, che disponeva di tutta la ricchezza e di tutte
la cultura e degli organismi connessi a guesti privilegi (cittd, uni- .
versita, stampa ecc.). La monarchia burocraticgidifendeva empiricamen-
te ¢ procedeve a tentoni. La borghesia approfittava del momento favo-
revole, appena poteve, Sfruttava il movimento dei ceti inferiori e
gottava sulla bilancia il loro peso sociale, per conguistare il potere.

Lz rivoluzione proletaria si distingue proprio perché in essa il pro-
lctariato rappresenta non solo la forza d'urto principale, me, attfa—
verso la sua avenguardia, anche le forza dirigente. I1 ruolo che nel--
la rivoluzione borghese era svolto dalla potenza cconomica della bor-
ghesia, dalla sua cultura, dalle sue municipaliti e universita, nella
rivoluzionec proletaria pud toccarez soltanto al partito del proletaria-
to. Lz sua funzionc & tantc maggiore quanto maggiore & la coscienze
di classe del nemico. Nel corso dei secoli del suo dominio la borghe-
sia & passata per una scuola politica incomparabilmente migliore della
scuola della vecchia monarcﬁia burocratica. Se per il proletariate il
parlementarismo & stato in una certa misura una scuola preparatoria
21la rivoluzione, per la borghesia esso & stato in misura molto mag-
giore una scuola di strategia controrivoluzionaria. Basta pensarec che
con l'ausilio del parlamentarismo la borghesia ha educato la social-
democrazia, che oggi d il massimo sostegno della propricta privata.
L'epoca della rivoluzione sociale in Furopa sara un'epoca di lotte non
solo intense e spictate, ma anche mcditate e calcolate, come hanno di-
mostrato i suoci primi passi: e saranno tali a un livello molto piu al-~
to che da noi nel 1917.

Proprio per questo dobbiamo considerare in modo ben diverso che per
il passato i problemi della guerra civile e in.particolare'dell'insur—

rezione armata. Noi ripetiamb spesso con Lenin il giudizio marxiano
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che l'insurrczione & un'arte. Ma questo concetto diventa una vuota
frasc -se alla formula di ¥arx non si da un contcnu£o studiando gli e~
lementi fondamentzli dell'arte della gucrra civile sulla base declle
immense esperienzc accumulate negli wltimi anni. Dobbiamo dirlo aper-
tamente: nel modo superficiale con cui‘si gﬁdrda allc questioni della
insurrczione zrmata si rivela la forza non ancora sconfitta della
tradizione socialdemocratica. Il partito che trascuri le questioni
delle guerra civile, sperando che al momento decisivo cssc si risol-
veranno da solc, subird sicuramcntc una sconfitta. L'csperienza delle
lottc proletarie dal 1917 in poi deve esserc oggetto di claborazione

collettiva.

La storia sucsposta dei gruppi ¢ dellc correnti di partito necl 1917
roppresenta in pari tempo una partc essenziale delle cspcfienze della
guerra civile ¢ ha importanza immcdiata, crediomo, anche per la poli;
tica di tuttz 1'Internazionale comunista. Abbiamo gia detto ¢ ripe-
tiamo che lo studio delle ‘divergenze d'opinionc non pud ¢ non dcve
affatto csserc preso come si trattasse di giudicare quei compagni che
henno scgulto una politica sbagliata. Mz sarcbbe anche inammissibile
cancecllarc il maggiore capitolo delle storia del nostro partito solo
perché non tutti i membri del partito si éono tenuti al passo con la
rivoluzione del proletariato. I1 partito pud e deve conoscofe tutto
il suo passato, per valutarlo giustamente ¢ per aSsegnare il posto
dovuto a tutti gli avvenimenti. La tradigzionc del partito rivoluzio-
nario non sorgc dal silenzio, ma dzlla chiarczza critica.

Lz storiz ha conccsso al nostro partito incomparabili vantaggi ri-
voluzionari. Le tradizionc della lotta croica contro 1o zarismo, lc
consuctudini ¢ i mctodi della dedizione rivoluzionaria, strcttemente
connessi con lo stato d'illegalita, l'ampia claborazionc teorica del-
l'cspericnza rivoluzionaria di tutta ltumanita, lzo lotta contro il
monscevismo, contro il populismo, contro il conciliatorismo, la gren—
de csperienza della rivoluziome del 1905, ‘1'approfondimento teorico
di questa esperienze durante gli anni della controrivoluzione, la ca-
pecitd di affrontarc i problemi del movimento operaio intcrnazionale
sulle basc degli insegnaomenti rivoluzioneri del 1905: tutto cid ha

data al nostro partito unz tempra speciale, la massima acutczza teo-
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rica, uno slancio rivoluzionario senza precedenti. I purtuttavia ai
vertici perfino di questo partito si & formato.subito prima dell'a-
zione decisiva, un gruppo di vecchi e provati rivoluzionari bolsceé-
vichi che si oppose accanitamente alla Tivoluzione proletaria e nel
periodo critico della rivoluzione, dal febbraio 1917 fin circa al
febbraio 1918, assunse su tutte le questioni.fondamentali un punto
di vista sostanzialmente socialdemocratico.

Per salvare il partito e la rivoluzibne dalla grandissima confu-
sione che nasceva da queste circostanze ci volle l'influenza ecce—
zionale e impareggiabile che gia allora Lenin esercitava sul parti-
to. Ci0® non va assolutamente dimenticato, ée vogliamo che i partiti
comunisti degli altri paesi imparino qualche cosa da noi. I1 proble-
ma della scelta delle forze dirigenti ha un'importanza affatto
straordinaria per i partiti europei occidentali. Cid & particolar-
mente dimostrato dall'ottobre tedesco, che non si & compiuto. Ma

questa scelta deve essere fatta dal punto di vista dell'azione rivo-

luzionaria. Durante questi anni, in Germania, i dirigenti del parti-
to sono stati sottoposti pil volte alla prova, nei momenti di lotta
immediata. Senza queste prove, tutti gli altri criteri di giudizio
sono inadeguati. In questi anni la Francia ha avuto molto meno scos—
se rivoluzionarie, anche parziali. Tutfavia nella sua vita politica
sono scoccate diverse scintille di guerra civile, e il Comitalo cen-
trale del partito e i dirigenti sindacali hanno dovuto reagire atti-
vamente su questioni scottanti e improrogabili. (Per esempio il san-
guinoso comizio del 21 gennaio 1924.) Lo studio attento di episodi
cosl acuti offre un materiale insostituibile per valutare la dire-
zione del partito, 1 atteggiamento dei suoi vari orgahi e di singoli
funzionari dirigenti. Ignorare questi insegnamenti non trarne 1e‘
necessarie conseguenze in vista della scelta delle persone, gigni-
fica andare incontro a una sconfitta inevitabile, perché senza una
direzione di partito energica, decisa e coraggiosa la vittoria della
rivoluzione proletaria & impossibile.

Ogni partito, anche il pid rivoluzionario, dimostra irevitabilmen—
te un certo conservatorismo organizzativo, altrimenti esso non a-
vrebbe gquella necessaria stabilitd di cui-ha assolutamente bisogno.

Tutto sta nella misura. In un partito rivoluzionario una dose indi-



- 56 —

gpensabile di conservatorismo deve andare unita alla completa assenza
di routine, allo spirito d'iniziativa negli orientamenti e a uno
slancio vivace. Queste qualitd possono essere meglio valutate nei mo-
menti di svolta dello sviluppo storico. Abbiamo visto piu addietro
che Lenin diceva che & ogni repentino mutamento della situazione e
dei compiti che ne derivano anche-i partiti pil rivoluzionari prose-
guono sulla via del passato e diventano cosi, o minacciano d4i diven-
tare, ostacoli allo sviluppo rivoluzionerio. I il conservatorismo

del partito e la sua iniziativa rivoluzionaria trovano la loro e-.
spressione pilt concentrata negli organi del partito. 2 per 1 partiti
comunisti europei deve ancora venire la "svolta decisiva": la svolta
dal lavoro di preparazione alla conguista del potere. Questa & la
svolta che richiecde piﬁ impegno, pil prontezza, pil responsabilitd e
che comporta pilr pericolo. Lasciarsi sfuggire questo momento sarebbe
la piu grave sconfitta che un partito possa subire.

IL'esperienza compiuta negli ultimi anni dai partiti europei, so-
prattutto da quello tcdesco, alla luce della nostra stessa esperien-—
za ci dice che esistono due tipi di dirigenti che sono inclini a ti-
rarc indietro il partito proprio nel momento in cui esso deve com-
piere il massimo balzo in avanti. Gli uni tendono a vedere sulla via
della rivoluzione soprattutto difficoltid,ostacoli, impedimenti, e a
considerare ogni situazione col proposito preconcetto, anche se non
sempre consapevole, di evitare l'azione. In costoro il marxismo 4i-
venta un metodo che serve solo a motivare l'impossibilitd dell'azio-
ne rivoluzionaria. Allo stato puro questo tipo & rappresentato dai
menscevichi russi. Ma di per sé questo tipo va al di 1a del mensce-
vismo e al momento pilt decisivo si trova improvvisamente in una po-—
sizione responsabile anche del partito piu rivoluzionario. 1 rappre-
sentanti dell'altro tipo sono gli agitatori superficiali che non ve-
dono affatto ostacoli e difficoltd finché non si trovano faccia a
faccia con essi. dssi hanno la capacitd di aggirare le difficolta
reali con 1l'aiuto delle frasi, dimostrano il massimo ottimismo in
tutte le questioni (prendendo tutto alla leggera), e il loro ottimi-
smo si tramuta incvitabilmente nell'opposto appena arriva l'ora del-
l'azione decisiva.

I rivoluzionari cavillosi del primo tipo scoprono le difficolté
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della presa del poterc semplicemente accumulando e ingrandendo tutte
guelle difficoltd che sono abituati a trovarsi di fronte. Per il se-
condo tipo, gquello degli opportunisti superficiali, 1le difficolta
dell'azione rivoluzionaria sorgono sempre all'improvviso. Nel perio-
do della preparazione il comportamento dei due tipi & diverso: il
primo & uno scettico sul quale non si pud troppo contare in senso
rivoluzionario; in compenso l'altro pud sembrare un rivoluzionario
scatenato. Ma al momento decisivo essi si prenaono per mano e si op-
rongono all'insurrezione. Ma tutto il lavoro di preparazione ha un
valore solo in quanto esso permette al partito, e soprattutto ai
suoi organi dirigenti, di determinare il momecnto dell'insurrezione.e
di condurre 1l'insurrezione. Compito del partito comunista & infatti
la conguista del potere con lo scopo di trasformare la societa.
liegli ultimi tempi si & spesso scritto e parlato della necessita
di "bolscevizzare" il Comintern. Quecsto compito & incontestabile e
improrogabile: soprattutto dopo le espericnze sanguinose fatte l'an-
no passato in Bulgaria ¢ in Germania. I1 bolscevismo non & una dot-
trina (ossia: non soltanto una dottrina), ma un sistema di educazin-
ne rivoluzionaria per la rivoluzione proletaria. Che cosa significa
la bolscevizzazione dei partiti comunisti? Significa un'educazione
dei partiti, una scelta dei dirigenti, tali che al momento &%Lgﬁggg
ottobre cssi non vengano meno al loro compito. "Qui ¢ Hegel e la

saggezza dei libri ¢ i1l senso di ogni filosofia..."
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GLI INSEGNAMENTI DELLA COMUNE DI PARIGI

Ogni_volta che riprendiamo lo studib della Comune, essa ci appare sot-
to una luce diversa a causa delle esperienze che abbiamo accumulate
nelle successive lotte rivoluzionarie, e particolarmentec nelle ultime
rivoluzioni, non solo russa ma anche tcdesca e ungherese.

La guerravfranco-tedesca fu un pmludin sanguinoso all'orribile mas-
sacro mondialo..La Comune parigina fu una folgorante profezia della
rivoluzione proletaria mondiale. _

La Comune ci mostra l'eroismo delle masse lavoratrici, la loro capa--
citd di unirsi in un solido blocco e di sacrificarsi, ma ci mostra an-
che, nello stesso tempo, la loro iﬁcapacité di scegliere la via giusta,
di dirigere il movimento nel giusto cammino, e la loro fatale tendenza
a fermersi dopo i primi successi, dando cosl all'avversario la possi-.
tilitd di riconguistare e rafforzare lc propric posizioni.

La Comune venne troppo tardi. 3ssa avrebbe potuto prendere il potere.
il & scttembre 1870 ¢ permetiere cosi al proletariato parigino, alla
tosta delle masse lavoratrici, 4i intraprendere la lotta contro tutte
lec forzc del passato, contro Bismarck comc contro Thiers. Invece il
poterc cadde nelle mani di democratici chiaccheroni, i deputati di Pa-.
rigi.

11 proletariéto parigino non aveva né un partito, né dei capi coi
quali si sentisse legato da lotte precedenti. I patrioti piccolo-bor-
ghesi, che si proclamavano socialistl, cercavano l'appoggio degli ope~-
rai pur non avendo in essi alcuni fiducia. Zssi minarono la fiducia
del proletariato in se stesso andando continuamente in cerca di famosi
avvocati, giornalisti e deputati, il cui intero patrimonio consisteva
in una dorzzina di nebulose frasi rivoluzionarie, per affidare loro la
dirczione del movimento. ' )

Iz ragione per cui Jules Favre, Picard, Garnier-Pages ¢ Co. poterono
afferrare il potere il 4 settembre, & la stessa che permise a Paul
Boncour, A. Varcnne, Remaudel ¢ alcuni altri, di essere per gqualche
tempo i capi del proletariatq francese.

Per le loro simpatie,'per il loro modo di pensare ¢ per i loro meto-
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di, i Renaudel, i Boncour, ¢ perfino i Longuet sono molto piu vieini
ai Jules Fravres e Jules Ferry, che al proletariato rivoluzionario.
La loro frascologis socialisté & soloiuﬁa maschera storica che per-
‘mette loro di imporsi alle masse. Proprio perché Favre, Simon, Picard
e altri usarono e abusarono di una fraseolqgia democratico-liberalc,
i loro figli e nipoti sono stati costretti a rifugiarsi in una fra-
seologia socialista. Questi figli e nipoti sono rimasti degni dei lo-
ro padri ¢ ne continuano il lavoro. Ma, se si poncsse il problcma non
gia della composizione di questa o guclla cricca ministeriale, bensi
di quale classc in Francia debba prendere il potere, allora i Renaudel
‘i Varcnne, i Longuet ¢ i loro simili si troverebbero ncl campo di Mil-
 lerand, il collaboratore del boia dolla Comunc, Gallifet. I rivoluzio-
nari da salotto ¢ 1 chiaccheroni parlamentari, quando si trovano fac-
cia a faccia con la recaltd della rivoluzione non la riconoscono mal.
I1 vero partito dei lavoratori non & una macchina che impiega prati-

che parlamentari, ma ¢ il proletariato organizzato ¢ indurito dall'e-

spericnza. Solo con 1taiuto di un partito, che si appoggia sul suo
passato storico, che prevede fworicamente il corso dello sviluppo ©
tutte lc sue tappc, ¢ ne conclude qualc forma di azione sia nel momen-—
to dato la pilt giusta, il proletariato pud liberarsi dalla necessita
di- ripetere la sua storia, lc suc oscillazioni, la sua indccisione ¢
i suoi crrori.

I1 prolctariato parlglno non aveva un similc partito. I socialisti
barghesi, di cui la Comunc formicolava, lovavano gli occhi al clelo
¢ attendevano un miracolo o una parola profetica: frattanto le massc
crravano ncl buio ¢ perdevano la testa & causa dell'indceisione degli
uni o delle fantasticherie degli altri. La consegucnza fu che la ri-
voluziope scoppid troppo tardi. Parigi cra accerchiata. Dovevanc pas-—
garc seci mesi prima che il proletariato ridestassc nella propria me-
moria gli inscgnamenti di passate rivoluzioni, di lotte gid compiute,
del costante tradimento della democrazia, ¢ afferrasse il potere.

Questi seci mesi rappresentarono una perdita irrcparabile. Se nel
settembre 1870 fosse stato alla testa del proletériato francese un
partito saldamente organizzato ncll'azione rivoluzionaria, la storia
della Francia c percid 1l'intera storia de;l'umanité avrebbe preso una

dirczione ben diversa.
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Se i1 18 maréo il potere cadde necllc mani del proletariato parigino,
ci® avvennce in seguito non a un'azione coscicente ma alla ritirata de-
gli avversari da Parigi. Questi perdcvano scmpre pit influenza: gli
operai 1li disprezzavano e 1li odiaveano, la piccola borghesia non aveva
piu fiduecia in loro, ¢ la grandc borghesia temeva che non potesscro
difenderla. I soldati guardavano con ostilitd agli ufficiali. I1 go-
verno fuggl da Parigi per concentrarce altrove le suc forze, e da quel
momento il proletariato domind la situazionc. lMa se nc resc conto solo
1'indomani... Imprcparato, esso fu colto di sorprcsa dalle rivoluzione.

Questo primo successo divenne una nuova fonte di passivita. I1 nemi-
co era fuggito a Versailles. Non cra questa giz una vittoria? In quel
momento si sarcbbe potuta annientare la banda governativa quasi sengza
spergere sanguc Si sarebaro potuti arrcstarc a Parigi tutti i ministri,
con Thiers in testa. Nessuno avrebbe alzato la mano per proteggerli.

a non lo si fece. Non esisteva un'organizzazione compatta di partito
che ovosse una visionce d'insieme delle situazione gencralce ¢ posscdes-
£1i crzani nccessari por 1l'attuazione dei suoi deliberati.

I ~-s5ti della fanteria non volevano ripicgarc su Vcrsaiiles. I1 lega-~

snitva old nfficiali ai soldeti si era molto allentate. E, se
+ss8s82 allors csistita a Parigi unz contrele di partito che avesse di-
rotto il movimento, sc questa avessc inviato nell'eszrcito che si ri-
tirova, 2lcunc centinaie o alcunc dozzine di operei rivoluzionari, dan-
do loro la paroles d'ordinc di stimolarc l'insoddisTazionc dei soldati
per i loro ufficiali, di trar profitto da ogni fattorc psiconlogico per
isolare i soldati dagli ufficiali, ricondurli a Parigi ¢ unirsi al po-
polo, tutto cid sarcbbe stato di facile esccuzione, come testimoniano
gli stossi partigiari d4i Thiers. Ma noessuno ci ponsd - non v'ers nes-
suno che potesse pensarci. Giacché ncl corso di grandi avvenimenti ta-
1i deccisioni possono esscre prese solo da un partito rivoluzioﬁario
che si sia preparato alla rivoluzione ¢ non perda la testa, da un par-
tito abituato 2 considerarc nell'insiome la situazione politica e che
non wrrctri di fronte 2 un'azione. Ora, preprio un partito preparato
2ll'azione mancava alla classc proletaria franceée.

Il.Comitato Centrale aella Guardia nazionale cra in rzeltd un Consi-
glio dei deputati degli operai armati ¢ della piccola borghcsia. Tale

orgono cletto dircttamente dalle masse rivoluzionarie, pud esscre uno
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splcendido apparato di azione. Ma ncllo stesso tempo, ¢ proprioc a causa
del suo lcgame dirctto e originario con le masse che si trovano nello
stato in cui la rivoluzionc le ha sorpresc, un tale organismo rispec-—
chia non solo tutti i punti forti ma anche tutti i punti deboli dellc
masse, anzi i punti deboli ancora pil di quelli forti; in esso si ri-
conosce lo spirito dell'indecisione, decll'attesa, della tendenza alla
passivitd dopo il primo successo.

Il Comitate Centrale della Guardia nazionalc aveva bisogno di una
guida. Sarecbbe stato assolutamcnte nccessaria la prescnza di una or-
ganizzazionc che incarnasse 1l'espericnza politica dcl proletaricto,

o che questa presenza si facesse sentire dovungue - non solo nel Comi-
tato Centrale, ma nclle legioni, nei battaglioni e negli strati info-
riori del proletariato francese. Il partito avrebbe allora potuto
"mantencrsi in costante contatto-con.lo masse attraverso il Consiglio
dei deputati - che, ncl caso specifico, crano gli vrgani della Guoaedin
nazionale. I capi avrebbero potuto lanciare ogni giormo una parola
d'crdine ch2, convogliata nelle masse dai membri dcl partito, unissc

i loro pensicri ¢ la loro volonta.

I1 governo si era appena ritirato a Versailles, quando la Guardéi:z
nazionale si svincold da ogni responsabilitd in un momento in cui to-
lc rcsponsabilith era cnorme. I1 Comitato Centreale inventd delle cle-
zioni "legali" per la Comunc; entrd in trattative coi sindaci parigini
per protcggersi a destra mediante la "legalita".

Sc contcmporancamcntc si fosse preparata un'offensiva contro Ver-
sailles, lo trattative col sindaci sarcbbero state un'astuzia di gucr-
ra picnamente giustificata c rispondente allo scopo. Iln gueste tratta-
tive furono condotte unicamente per cvitare la lotta attraverso un ni-
racolo. I radicali piccolo-borghesi e i socialisti idealisti rispot-
tavano la "lcgalitd", e lc personc che incarnavano una parte di gue-
sta "lcgalita" (i deputati, i sindaci, ecc.) speravano in fondo alla
loro anima che Thiers si arrestassc rispettosamente di fronte alla Pa-
rigi rivoluzionaria non appena una Comune "legele" fossc csistita.

La passivita ¢ la mancanza di decisione furono in questo caso appog-
giate dal principio sacrosanto dclla federazione ¢ dell'autonomia.
Giacché Parigi, vedete un po', & soltanto una Comunc fra molte altre

Comuni. Parigi non vuole imporre nulla a nessuno; ¢ssa non lotta per
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la "dittavuora dell'esempio". In recaltad, non.si trattava che 421 i:nte~-
tivo di sostitqirc alla rivoluzione~prolctaria dic andava sviluppando-—
si una riforma piccolo~borghesc dell'autonomia comuncle. I1 vero com-
pito rivoluzionario sarebbe consistito nel pcrméttere al proletariat‘
di prenderc il potere ncll'intera Francia. Porigi avrebbe dovuto ser-
vire di base, di punto di appoggio, di piazza d'armi. Per rag ;uhgcrc
gucsto cbiettivo bisognava, senza perder tempo, sconfiggere Versailles
2 inviarc dovunque agitatori, organizzatori e forze armate. Bisognava
attirarsi i simpatizzanti, guadagnarsi gli esitanti, ¢ infrangere la
‘opposizione degli avversari. Invece di condurre gucsta politica delle
offensiva, che sole avrebbe potuto salvare la situaziéne, i dirigenti.
parigini cecrcarono di coprirsi mediante 1'autonomia comunalc: non at-
“taccorono gli a2ltri prima di esscrne attaccati; perché ogni cittd ha
(ritcnovano) il diritto sacrosanto di governarsi da sé. Il cicaleccin

idonlisia, urna specie di anarchismo mondano, nascondeva in r2aita lo

@]

codarde. -maura qell'azione rivoluzionaria che avrebbe dovuto cssex
reondstse senza ositezioni fino 2lla meta; .altrimenti non sarcbb. stato
127oure Li caso di cominciare.

L'ettozgiemernto @i ostilitd verso 1l'organizzazione centriluyliic =
eroditi lcll'idea piccolo-borghesc dell'autonomia — & sonzi daovio 1l
purt> ccwole di una certa frazionce del proletariato franccse. Por mdl—
ti rivoluzionari l'autonomia decllc sezioni, del distrotti, dei vatta-
glicni Gelle citth, rapprescnta una garenzia di attivita piu intenss,
di cutonoria individuale. Ma questa ¢ una concecgzione folsc cho'il pro-
letoriato francesc ho dovuto pagor coara.

Sotto la formo d-lle lottz contro il centrolismo "dispovice" ¢ con-
tro lo disziplinz "soffocente”, si conrnduce in rezaltd una lotta per la
conservozione di gruppi ¢ gruppetti diversi della classe operziz, e
per intercssi meschini, in eccordo coi piccoli capi-distrettc o i loro.
partigicni loczli. L'intero classc operaiz, anche quondo censerva  1le
particolorita dellc suc cultura e lc sue sfumeture politiche, pud agi-
re con metodo ¢ sicurezzo e vibrare ogni volta scnza cesiiazionc 1 suol
colri mortali contro i punti deboli dell'avversario, alla ssl; condi-
zione che 2lla suc testa, ol di sopra dei distretti, delle seziodi, dei
gruppi; si trovi un cppercto toruto insicme do unc discipline 4i ferro.

I~ teadcnza ol perticolarismo sotto .qualunque forme si monifesti, & sol-
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tanto un'eredita del passato morto. Quanto. prima il comunismo francese
- spcialista e sindacalista - se ne libereré, tanto meglio sard per la
rivoluzione proletaria.

Il partito non fa la rivoluzione di suo arbitrio, non sceglie di suo
arbitrio il momento di prendere il potere, ma interviene in modo atti-
vo negli avvenimenti, influisce in modo costante sulle masse rivolu-
zionarie, calcola la forza di resistenza dell'‘avversario, e pud in tal
modo stabilire il momento adatto per un'azione decisiva. I' questo il
lato pil difficile della sua attivita. Il partito non prende decisioni
obbligatorie per tutti i casi. Isso ha bisogno di una giusta base teo-
rica, di uno stretto collegamento con le masse, di una comprensione
della situazione, di una visione rivoluzionaria globale e¢ di una gran—
de decisione . Quanto pil un partito rivoluzionario permea tutti i cam-
pi della lotta proletaria, quanto pil & legato a questa lotta grazie
alla suz uniti negli obiettivi e nella disciplina, tanto pil rapidamen-
te e meglio assolver2 il suo compito. La difficoltd consiste nel mante-
nerc l'organizzazione centralizzata del partito, che & intimamente fusa
da una disciplina ferrea col movimento delle masse, in accordo con i
flussi e riflussi di questo movimento. Il potere pud essere conquista-
to solo grazic alla poderosa pressione rivoluzionaria delle masse la-~
voratrici, ma a2 tale scopo € assolutamente necessaria una preparazione.
T quanto pil giustamente il partito vzluterz la congiuntura e il momen-
to dell'azione, quanto pil saldamente organizzata sara la forza di re-
sistenza, quanto meglio sarenno distribuite le forze e i compiti, tan-
to piu la vittoria sard sicura e tanto meno sacrifici essa esigera.
Stabilire il legome fro un'azione preparata accuratamente e il moto
delle masse & il compito politico-strategico della presa del potere.

Da questo punto di vista, & molto istruttivo il confroﬁto fra il 18
marzo 1871 e il T novembre 1917. A Parigi nei circoli dei dirigenti
rivoluzionari mancd completamente l'iniziativa: I1 proletariato armato
dal governo borghese era padrone della citta, disponeva di tutti i mez-
zi materiali - cannoni e fucili; ma non aveva coscienza della situazio-
ne. La borghesia tentd di rubare al gigante le sue armi, cio& di sot-
trargli i cannoni. Questo tentativo falll. Il governo ripard da Pari-
gi a2 Versailles nel terrore 2 nel panico. Il terreno era sgombro: ma

solo nei giorni successivi il proletariato capl di essere padrone d4di
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Parigi. I "dirigenti" camminavano a rimorchio degli eventi, 1li regi-
stravano dopo'che erano gid avvenuti e facevano tutto il possibile per
smussarne la punta rivoluzionaria.

A Pietrogrédo gli avvenimenti si svolsero in tutt'eltro modo. Il
partifo si preparb con sicurezza ¢ decisione alla.conquista del potere.
Isso aveva dovungue i suoi uomini di fiducia, rafforzava ogni posizio-
ne, e‘apﬁrofohdiva il solco fra gli operai e la truppa dz una parte e
il governo dzll'altra.

La dimostrazione a2rmata delle giormate di luglio fu un tentativo su
grande scala del partito di sondare la forza della compattezza dclle
masse e la'capacité di resistenza dell'avversario.

Si sviluppd una lotta fra gli avamposti. Noi fummo respinti, ma nel-
lo stesso tempo, grézie all'azione comune, fra il partito e lec grandi
masse nacque un senso di solidarieta. I mesi di agosto, scttembre, ot-
tobre videro salire una potente ondatz rivoluzionaria. Il partito se
ne avvantagzid rafforzondo i suol punti d'appoggio nella classe opera-
iz e nella truppa; cosicché, in seguito, il legame fra i preparativi
dellc cospirazione e l'aszione delle masse si mantenne in modo quasi
automatico. Il II Congresso del soviet erz fissato per il 7 novembre.
Tuttz 12 nostra cgitazione precedente mirava alla presza del potere ad
opere dzl Congresso. Il colpo di stato era quindi preparato a priori
per i1 7 novembre. L'avversario lo riconcbbe e lo comprese molto bene.
Kerenski e 1 suoi consiglieri dovevonds concentrarsi per il momento de-
cisivo & Pietrogrado, ¢ percid zllontanare dalla citt2d prima di tutto
la perte rivoluzionaria della guarnigione di Pictrogrado. Noi utiliz-
zammoO gquesto tentetivo di Kercnski per suscitare un nuovo conflitto, .
che assunsc un'importanza decisiva: ac-ustmmo apertamente il governo
di Kerenski (accusa che poi trovd conferma in un documento ufficiale)
di voler allontanare un terzo dellz guarnigione di Pietrogrado, ¢ per
motivi non militari ma controrivoluzionari. Questo conflitto ci legd
ancor piu strettamente alla guarnigione ¢ mise quest'ultima di fronte
al compito ben preciso di sostenerc il Congresso dei soviet convocato
- per il 7 novembre. T poiché il governo insisteva, sebbene non con mol-
ta energia, che la guarnigionc si ritirasse, noi creammo accanto al
sovict di Pietrogrado che si trovava nelle nostre mani, un comitato

militare rivoluzionario col pretesto di controllarc i piani militari
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‘del governo.

In tal modo venimmo in possesso di un organo puramcente militare che
stava 2 capo della guarnigione di Pietrogrado ed era in realtd un or-
gano legale dell'insurrczione armata. Contemporaneamente nominammo in
tutte lc formazioni militari - per esempio nei magazzini dell'eserei-
to, ecc. — dei commissari (comunisti). L'organizzazione militare se-
greta cssolveva particolari compiti tecnici e mctteva 2 disposizione
del Comitato militare rivoluzionario forze particolarmente provate e
degne di fidueia. I1 lavoro principale consisteva nella prcparazione
dell'insurrczione armata e fu svolito in modo cosl aperto e metodico,
che la borghesia, con in testa Kerenski, non capi in rzaltad che cosa
avvenisse sotto i suoi occhi. A Parigi, il proletariato capl solo nei
giorni immecdictemente successivi alla sua vera vittoria (vittoris che
del resto non aveve coscientemente perseguito) di essere padrone dcl-
la situazione. A Pictrogrado avvennc l'opposto. Il nostro partito, che
si cppoggicve sugli operai e sulla tru.pa, aveva giad conquistato il
potere - ¢ la borghecsia passd ancorz2 una notte completamente tran-—
guilla, por accorgersi soltanto 2l1l'indomani che il timone dello sta-
to si trovava nelle mani del suo nemico mortzle.

In meteriz di strotegia esisteovano ncl nostro partito molti punti
di viste diversi. Alcuni membri del Comitzto Centrale, come ¢z noto,
si dichiararono contro la presa del potere perché, sscondo loro, il
momento non erc ancora maturo; perché in tal modo Pietrogrado si sa-
rebte trovata isolste dal resto del paese, gli operai dai contadini,
ecc.

Altri compagni pcnsavano che nol non dessimo abbastanza importanza -
alliz congiurz militare. In ottobre un membro del Comitcoto Centralc
chicse 1'accerchiamento del teatro Alcssandro, in culi era riunite la
Conforenzz Democratica, e la proclamczione della dittatura del Comi-
tato Centrale del partito. Egli diceva: se nol concentriamo 12 nostra
agitazione ¢ 1l lavoro militare prepcratorio per il momento d=1 sc-
condo Congresso , riveliamo il nostro piano all'avversario & gli die-
mo lo possibilitad di prepararsi e di pravenirci con un contrattacco.
Tuttevia, il tentativo 4i un complotto militare e 1'a cerchiamento
dol toatro Alesscndro sarebbero stati senza dubbio un intervento trop-

po a1l di fuori dello sviluppo degli avvenimenti c avrebberoc seminato
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lz confusione tra le messe. Perfino nel soviet di Pietrogrado, dove
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nostra frezione godeva della maggior influenza, una simile impre-
sa, che anticipava lo sviluppo logico della lotta, avrebbe généfato'-.
in guel momento una grande confusione. In particblare nells guarni-
gione, dove csistevano reggimenti ancora esitanti e diffidenti} in
primo luogo i reggimenti di cavelleria. Kercnski avrebbe potuto re-
primere una congiura che lc masse non si aspettaveno molto pilt %acil—
mente che attaccare le guarnigione, la quale insisteva scmpre pil per
rimencrce unite allo scopo di difenderc il prossimo sccondo Congresso
dei soviet. La meggioranza del Comitato centrale rﬁspinsc il piano di
cccorchiomento della Conferenze Domocrstica, ¢ avevae ragione. I1 mo-
mento fu scclto con strzordinaria abiliti: l'insurrczione militare
trionfd gquasi senza spargimento di sangue nel giorno stabilito per la
convocazione dal sccondo Congresso del soviet.

Qucste strategia non pud tuttavic cssere clevate & regola gencrzle;
css2 pud applicarsi solo in casi particolari. Nessuno credeva alla
continuczione dolla gucrra con 1o Gormenis, ¢ i soldoti, anche quelli
dnlle montalitd mono rivoluzionaria, non volevano partirce da Pictro-
grado per i1 fronte. Anche solo per guesta ragione, le truppa .cora
dails parte degli operci o fu scmpre pin rafforzate in tale stato
d'onimo mon mano che apparivano in picne luce le mene di Keronski.
L'cttegicmento della guarnigione di Pictrogrado affondave radicl
profonde nclle situazionc della clessc contadina @ nello sviluppo
dellc guerrs impericlistica. Sc nclle guarnigione vi fosse stata una
scissurc ¢ se Kercnski zvesse avuto modo di far lcova su z2lcuni roggi-
monti, il nostro piano sarcbbe fallito. Avrebbero provalso gli cle-
monti di un complotto militorce propricmente detto. Ed & cvvio che si
sarcbbe dovuto sceglicre un altro momcnto per 1l'insurrczione.

Lo Comunc ovrcbbe cnch'esse potuto,-senza dubbio, impadronirsi dei
regmmenti di contadini, pcrché questi zvevano perduto la fiducia nel
governo ¢ nel comando. Me non fece nessun tentativo in questo scnso.
In t2l coso, la responsesbilitd ricode sulla strategia rivoluzionaria,
non sui ropporti fra la classc operaiz e la classe contadinz.

Comec si svilupporz oggi, sotto questo profilo, la situaéione in Fu-
ropo? Fon & facile prevedere esattamente. Gli avvenimenti si svilup-

pano con lentczza, i1 governi borghesi fanno grandi sforzi per trar’
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profitto dalle esperienze passate. RB' prevedibile che, per assicu-
rarsi le simpatie dei sﬁldati,'il prolectariato debba spezzare una
forte e ben organizzata resistenza. Sara necessario a tal.fine un
abile e tempestivo attag¢co da parte della rivoluziome. Prepararvisi
¢ il compito del partito. Percid i1 partito deve conservare e svi-
.luppare il suo carattere di organizzazione centrsiiizzata. Questa
organizzezione dirige apertamente il movimento rivroluzionario delle
masse ed & nello stesso tempo un apparato segrete dell'insurrezione

armata,

o 0o

La questione dell'eleggibilitad del comando era materia di contra-
sto fra la Guardia nszionale e Thiers. Parigi rifiutava di ricono-~
scere il comando istituito da Thiers. Varlin formulo a questo. pro-—
posito la rivendicazione che l'intero co:ando della Guerdia nazio-
nale dovesse essere eletto dalle stesse Guardie nazionali e su tale
rivendicazione fece leva il Comitato Centrale della Guardia nazio-
nale.

Questa questione decv'essere considerata sotto due punti di vista,
politico e militare, che per quanto connessi, dsvono essere tutta-
via tenuti distinti. I1 compito opolitico consisteva nel liberare la
Guardia nazionale dal suo comando controrivoluzionario. A tale sco-
po la eleggibilitd era il mezzo pil adatto perché la maggioranza
della Suardia nazionale era composta di operai e piccolo-borghesi
rivoluzionari: inoltre se la parola d'ordine "eleggibilita del co-
mando" si fosse estesa anche alia fanteria, Thiers avrebbe perduto
d'un sol colpo i suoi pilastri fondamentali, gli ufficiali contro-
rivoluzionari. Ma, per raggiungere guesto obiettivo, mancava una
organizzazione di partito che avesse 1 suoi uomini di fidueia in
tutte le Tormazioni militari. In breve, la rivendicazione dell'e~
leggibilitd del comando non perseguiva lo scopo di dare all'eserci-
to buoni comandanti, ma quello di liberarli da comandenti 1ligi alla
borghesia. L'elegzibilita divenne il punto di partenza della divi-
sione dell'esercito in due gruppi a seconda della loro origine di

classe. Cosl avvenne anche da noi al tenmpo A4 Xerenski, soprattutto
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alla vigilia di Ottobre.

La liberazione dell'esercito dal vecchio apparato di comando ha i-
nevitabilmente per conseguenza un indzbolimento deli'organizzazione
e delle lotta. I1 comando eletto & in genere, dal punto di vista tec-
nico-militare, piuttosto debole, e anche l'ordine, la disciplina,fa-
cilmente si allentano. Nel momento in cui l’eseréito si sbarazza dal
vecchio comando controrivoluzionario, bisogna dargli un coﬁando ri-
voluzionario capace di assolvere il suo compito. E questo problema
non pud essere risolto semplicemente con l'eleggibilita. Finché 1le
grandi masse dei soldati non avranno imparato & scegliere nel modo-
giusto i comandanti, la rivoluzione sara battuta dal nemico perché
questo si appoggia su esperienze vecchie di secoli. In questo caso i
metodi delle democrazia devono essere completati e in parte sosti-=
tuiti d2 una scelta dall'alto. La rivoiuzione deve costituirsi una
organizzazione consistente in organizzatori esperti di cui ci si pos-
sa assolutamente fidare, e che possano scegliere e preparare gli uf-
ficizli. Se il particolarismo e 1'autonomia democratica racchiudono
in sé un grave pericolo per la rivoluzione proletaria in genere, es-
si sono dieci volte pil pericolosi per l'esercito. Lo si vede nel
tragico esempio d:1lla Comune.

11 Comitato Centrale della Guardia nazionale derivava la sua auto-
rita dal metodo democratico di elezione. .2, quando doveva sviluppa-
re il massimo d'iniziativa, perse la testa e si affrett0 a trasmet-
tere i suoi pieni poteri ai rappresentanti della Comune. Occuparsi
della elegzibilitd fu in quel momento un grave errore. Ma concluse
le operazioni elettorali e riunita la Comune, si sarebbe dovuto cre-
are immediatamente un‘organiézazione che avesse posseduto il potere
di riorganizzare la Guardia nazionale. Purtroppo non lo si fece. Ac~
canto alla Comuhe eletta funzionava il Comitato Centrale. Il carat-
" tere della sua eleggibilitd gli conferiva un'autoritd politica che
gli'permetteva di competere con la Comune. a nello stesso tempo es-—~
so, perse l'energia e la necessaria compattezza nelle questioni mi-
litari, la cui soluzione, una volta organizzata la Comune, giustifi-
cava la sua esisteonza. L'eleggibilitd e i metodi democratici sono

soltanto una delle armi nelle mani del proletariato e del suo parti-

to. L'eleggibilitd & un feticcio, non una panacea universale. Biso-
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gna combinare i metodi dell'eleggibilita con quelli delle nomine. Il
poterg‘della Comune derivava dzlle Guardia nazionale eletta. Dopo la
sua elezione, essa avrebbe dovuto riorganizzare con grande energisa
la Guardia nazionale dall'alto in basso, darle i capi adatti, e in-
trodurre una rigorosa disciplina. Ma la Comune non poté farlo perché .
essa stessa non possedeva un centro rivoluzionario dirigente.vPercib
fu schiaccizata. _

Sfogliando tutté la storia delle Comune, noi troviamo sempre lo
stesso insegnamento: & indispensabile una forte direzione del parti-
to. I1 proletariato francese ha soétenuto i sacrifici piu grandi per
la rivoluzione, ma & anéhe stato ingannato pil di tutti gli altri.
La borghesia ha tentato di abbindolarlo con tutti i possibili tipi
di repubblicenesimo, radicelismo e socialismo, per poi incatenarlo
di nuovo al giogo capitalista. Coi suoi agenti, i suoi avvocati e i
suoi gior alisti, essa ha costruito una quantitd di formule democra-
tiche, parlamentari e autonomistiche, che sono soltanto del bastoni
fre le ruote del proletariato e fremano la sua marcia in avanti.

T1 temperamento del proletariato francese & quello di una lava ri-
voluzionaria. Questa lava & oggi sepolta sotto le ceneri dello scet-
ticismo a causa dei ripetuti tradimenti e delle molte delusioni. I
oroletari rivoluzionari della Fraﬁcia devono essere piu severi nei
riguardi del loro partito , e mettere in luce spietatamente le di-
screpanze fra le parole e gli atti. I lavoratori francesi hanno bi-
sogno per aa1re di un'organizzazione temprata come acciaio, con di-
rigenti che possano essere controllati dalle masse a2 ogni nuova tap-—
pa éel movimento rivoluzionario.

Quanto tempo la storia ci accorderd per prepararci? Non lo sappia-
mo. Per cingquant'anni la borghesia francese ha tenuto in mano il po-
tere dopo di aver eretto la terza Repubblica sulle ossa del comunar—
di. Ai combattenti del 1971 non mancd il coraggio: mencarono la chie-
rezza nei metodi e un'organizzazione dirigenté centralizzata. Percid
furono vinti. Passd mezzo secolo prima che il proletarizto francese
potesse pensare 2 vendicare la morte dei comunardi. Questa volta l'a-
zione sara p1u concentrata e mirerd piu 51curamente al bersaglio. 1

successori di Thiers dovranno pagare interamente il loro debito sto—

rico. ‘%
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