istrazione del Triburiale di Miiano,



JNA
Polygone





r

~Indice

I1 terrorismo e il tormentate cammino della ripresa
generale della lotta dil classe,.,eecvve0000sc0c0c0coesvecccsecPe 5

L*IDEOLOGIA DELLE BR

Dallo spontaneismo al terrOriSEO.......o..o..-.o.......o...P.25

Le due tendenze velleitarie dello spontaneisme,..eeeceeceeePe27

Lo State come “bieca OOngrega.Qoooo.oo-ooooo‘oooooooooooooopoBO

ALTRI ARTICOLI SULL®ARGOMENTO
Nen c?'é dunque soluzione all'alternativa

opportunismeo-velleitarismo?.cecescsoccoscocsscosscssccsssePell
Centre ltedizione "operaia™ della teéi degli

opposti estremismi..ceececcsscccscsssssceccssscscccscccsceePeldb
All'insegna dell'ipocrisi@cccescecsecceccsssscccccscsccscscssePel5
La nostra voce ben distinta dal cere delle

recriminazioni democratiche,.eceecceccccccccsocsccsscssvssPa38
Contro la rassegnazioné riformistica, fuori

dalla disperazione terroristicac.cecccccsccvessccsscsscssccecsePel8

APPENDICE

Terrorismo e comunismooooooo.oooooo'oc.ooooooooooocooooooooP.h‘

"Union sacrée” contro il teOIToOrisMO..ececcccoccccssssscsccssoPoltl -
Origini socialli e basi ideolegiche del gruppo
Baader- Meinhof..ceeessscssscesscassscscsossasssssassscesesPelts
Vielenza individuale e preparazione rivoluzionaria,ceccecceesP .46
Velleitarismo spontaneista e superlegalitarismo
St@linianO..sseeeeceeesoseccscsscsscsssssssocassssscnssesPolt8

Azioni dimostrative, lotte di difesa e lotta

di CIasseo.coooooooooooccoooo-ooooooooooﬂooooooooooooooooop-SO







PREMEGSSA

Lfatteggiamento di fronte a quello che genericamente si chiama "il
terrorismo" & uno dei-banchi di prova della serietd politica dei ri-
voluzionari marxisti, Lo & ndn solo perché questi non possono in nes-~
sun caso solidarizzare con il coro di deplorazioni che di fronte ad
esso si leva da tutti i settori delllopportunismo e il cui vero sen-
so & di condannare, con una manifestazione specifica della violenza e
del terrore, ogni forma di violenza e di terrore nelle lotte di clas-
se a favore della cosiddetta via paéifica e democratica al socialismo;
non solo perchd® non possono opporre genericamente la violenza collet=
“tiva alla violenza individuale senza negare la stessa possibilita del
la violenza collettiva di classe, né cavarsi d'impiccio con lfargomen
to in s& indiscutibile che il terrorismo di tipo individualistico & ,
per origini sociali e per basi ideologiche, piccolo borghese, Lo &
perché la critica piu radicale e, in date circostanze, la pil ferma

condanna di quel terrorismo sono possibili - come sone doverose = al=

la sola condizione di non mettersi sul terreno della neutralita e del

lfequidistanza di fronte a fenomenl che mettono faccia a faccia 1lo

Stato borghese, le sue istituzioni, le sue leggi, e chi vi si ribellas;
alla sola condizione, dunque, di respingere tutte le scappatoie attra-
verso le quali le false "estreme sinistre" hanno cercato, in Italia
come in Germania e dovunque, di "tenere le distanze" da un fenomeno di
cui il marxismo conosce le radici materiali e la collocazione storica,
e di cui sa quindi anche valutare il peso, fosse pure soltanfo margi-
nale, e il valore di sintomo, fosse pure soltanto negativo -~ che & poi,
fra l'altro, un comodo espediente per eludere i compiti elementari di
un'organizzazione rivolugionaria, guadagnandosi (o illudendosi di gua=-
dagnarsi)'una patente di onorabilitd al cospetto dell'opinione pubbli-
ca e della ,,, polizia, e privandosi con clid stesso della possibilita
di Yeducare" il proletariate in uno spirito di epposizione Eermanente'
allo Stato della classe avversa e di preparazione programmatica e pra=-
tica al suo abbattimento,

Le pagine che riproduciamo sono state scritte -~ in unlottica opposta
a quella pil sopra indicata e del tutto coerente, come essi non si
stancano di dimostrare testi alla mano, con la tradizione del marxismo
rivoluzionario - mentre il "caso Moro" concentrava su di sé l'attenzip
ne delle grandi masse e dava il via al battage pubblicitario, ad opera
di tutte le varianti dell'opportunismo, a favore della merce piu "pre=
ziosa' - e pill ignobile ~ che la societi borghese possa lanciare sul
mercato: 1é democrazia, Non esauriscono quindi la documentazione del=

ligttegiamento tenuto dal nostro picaolo ma solido Partito fin dalle



prime, clamorose manifestazioni del fenomeno, per es., all'epoca della
Baader-Meinhof, Non & questo, dtaltronde, il loro obiettivo, che con
siste invece nello sforzo, in questa come in ogni possibile occasione,
di "reimportare nella classe" i principi elementari del marxismoe non
come esangue "teoria filesofica", ma come arma di emancipazione del
proletaritipg e di costruire in tal modo le premesse della riconquista
da parte del movimento operaio, nelle sue punte di avanguardia, dedi
suoi basilari strumenti di lotta; riconquista che & pessibile solo a
condizione di rompere nei fatti oltre che nelle proclamazioni con 1'59
morbante retaggio del gradualismo, del riformismo, del legalitarismo

democratici,

Al terrorismo romantico e individualista si da una risposta critica
ma "in positivo", o non la si da affatto: peggie, ci si schiera sul

fronte della conservazione dello status quo.

E! questa la lezione - non voluta, certo, dai "terroristi" - che i
proletari e i comunisti degni di queste nome devono trarre dalle lo=-

ro gesta,



Il terrorismo
e il tormentato cammino
della ripresa generale
della lotta di classe

Una valutazione critica del terrorismo di matrice individualista pué essere data solo ponendosi dal punto di vista
marxista, che riconosce nella violenza di classe la levatrice della storia e sa collocare nel suo ambito anche la funzione
di episodi sporadici di spontanea violenza proletaria contro l'oppressione borghese. o

A questo tema dedichiamo una serie di articoli che, dalle critiche insufficienti di quella particolare forma di terrori-
smo. cercano di risalire alla sua critica di fondo. Questa critica non pud prescindere dall’individuazione Adelle rause
sociali materiali del fenomeno, del resto ricorrente nella storia della lotta fra le classi, per passare di qui all'analisi della
sua tpica ideologra, i cui tratti fondameniali e le cui varianti storiche si tratta di esaminare dall'angoiv visuule
esclusivo di quella lotta di classe proletaria che, in ultima istanza, non pud non svolgersi in guerra aperta con l'inter-
vento organizzatore, orientatore e disciplinatore del partito, e o dovra in situazioni obiettive oggi certo non cosi vicine,
ma alle quali é necessario prepararsi - politicamente anzitutto, ma anche materialmente.

I criteri fondamentali di una
valutazione marxista del fenomeno

Il marxista si pone sul terreno della lotta di
classe, non su quello della pace sociale. in certi pe-
riodi di acuta crisi economica e sociale, la lotta di
classe si sviluppa sino a trasformarsi in aperta
guerra civile. Ogni sua condanna morale 8 asso-
lutamente inammissibile per il marxista.

{Lenin, La guerra partigiana, 30 settembre 1906) (1).

In queste righe sono condensati i fondamentali criteri
di principfo ai quali i marxisti devono ispirarsi nel valutare
le manifestazioni fenomeniche, contingenti, immediate.
del terrorismo, della «lotta armata di singoli individui e
singoli gruppi, nel succedersi di situazioni certamente
diverse, ma ognuna situata nel quadro di un processo
inesorabile che non é mai di «pace sociale» anche se non
é sempre di «guerra civilen.

Sono criteri di principio che, prima di determinare il
contenuto del giudizio sul fenomeno «terrorismo», sba-
razzano‘il campo da qualunque pretesa di formulare quel
giudizio che si fondi su qualcosa di diverso dalla posi-
zione di irreducibile e permanente opposizione allo Stato
della classe dominante,propria dei comunisti - e di di-
verso non soltanto nel senso, proprio deil’opportunismo
dichiarato, dell’adesione apena al pacifismo sociale, ma
anche in quello, piu sottile ma non meno funesto, della
rinuncia a schierarsi sempre e apertamente per la lotta di
classe dichiarata {quand’anche non sia ancora possibile
la guerra guerreggiata) e per le sue ferree esigenze.
Questi criteri negano ai marxisti il diritto di deplorare
questa come ogni altra manifestazione deila crisi ende-
mica della societa borghese, invece, anzittutto, di spie-
garne ie ragiony rnateriat, le radicy storiche, e, in
secondo luogo, di porsi il quesito: che cosa essa si-
gnifica, dal punto di vista delia lotta di classe, non in a-
stratto o in generale, ma qui ed ora?, come va con-
siderata, /n funzione degli sviluppi di quella lotta di
classe che il marxismo insegna destinata a trasformarsi,

«in certi periodi di acuta crisi economica e sociale» -
vicini o lontani che siano, ed oggi vicini non sono - in
querra civile?. quali compiti pone al partito che trae 13

" sua ragione di esistenza dall’essere |'organo destinato a

non a «fare» la rivoluzione -ma «a dingeria», dandoie -
come dice ancora Lenin - la sua impronta?, quale atteg-
giamento chiede ad un partito che sa in anticipo che a
quel traguardo si arriva attraverso un percorso acciden-
tato, fatto di «intervalli pid 0 meno lunghi» di «piccoli
scontrin elementari e spontanei prima delle «grandi
battaglie», né sara dato dirigere queste se non si sara
lavorato, preparandovisi attivamente, per sottoporre alla
propria direzione quelli? E, in particolare, quale risposta
da (e deve darla con estrema franchezza, non essendo
possibile eluderla senza suicidarsi come forza politica) a
quel particolare fenomeno storico che & il terrorismo ele-
vato a unico ed esclusivo contenuto della lotta di classe,
e ad unico ed esclusivo mezzo di azione del partito di
classe {se di partito, in tale concezione, si pud ancora
parlare), teoria appunto percid inaccettabile dal punto di
vista marxista - fermo restando che, per definizione, &
fuori del marxismo chi nega la violenza in generale, la
lotta armata in generale, il terrorismo in generale, e che,
d'aitra parte, non & sufficiente riconoscere in generale
tutto cid (che poi & ia rivoluzione stessa) per avere il
diritto di richiamarsi al marxismo?

Nel primo capitolo delio scritto che abbiamo citato in
apertura di questo articolo, Lenin scrive:

«A quali fondamentali esigenze deve attenersi
ogni marxista nell’esaminare il problema delle
forme di lotta? Innanzi tutto, il marxismo si distin-
gue da tutte le forme primitive di socialismo
perché non lega il movimento a una qualsiasi
forma di lotta determinata. Esso ne ammette le piu
diverse forme, e non le "inventa'’, ma si limita a
generalizzarle e a organizzarle, e introduce la con-
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sapevolezza in quelle forme di lotta delle classi ri-
voluzionarle che nascono spontaneamente nel
corso del movimento. Irriducibiiments ostile a
ogni forma astratta, a ogni ricetta dottrinale, il
marxismo esige un attento esame della lotta di
massa in atto, che, con lo sviluppo del movimento,
con l'slevarsi della coscienza delle masse, con
Yinasprirsi delle crisi economiche e politiche, su-
scite gempre nuovi @ pill svariati metodi di difesa e
di attacco. Non rinuncia quindi assolutamente a
nessuna forma di lotta e non st limita In nessun
caso a quelie possibili ed esistenti solo in un
determinato momento, riconoscendo che inevita-
tilmente, in seguito al modificarsi di una deter-
minata congiuntura sociale, ne sorgono delle
nucve, ancora ignote agli uomini politici di un dato
periodo. Sotto questo aspetto il marxismo impara,
per cosl dire, dall’'esperienza pratica delle masse,
ed ® alieno dal pretendere di insegnare alie masse
forme di lotta escogitate a tavolino dai "siste-
matici”. Noi sappiamo che la crisi imminente ci
arrecherd nuove forme di lotta, che adesso non
possiamo preveders.

«in secondo luogo, il marxismo esige catego-
ricamente un esame storico del problema delle
forme di lotta. Porre questo problema al di fuori
della situazione storica concreta significa non
capire |'abbiccl del materialismo ' dialettico. In
momenti diversi dell’evoluzione economica, a se-
conda delle diverse condizioni politiche, cuiturali-
nazionali, sociali, ecc., differenti sono le forme di
lotta che si pongono in primo pianc divenendo
fondamentali, e in relazione a cid si modificano, a
loro volta, anche le forme di lotta secondarie,
marginali. Tentar di dare una risposta affermativa
o negativa alla richiesta di indicare I'idoneita di un
certo mezzo di lotta senza esaminare nei
particolari la situazione concreta di un determina-
to.movimento in una data fase del suo sviluppo, si-
gnifica abbandonare completamente il terreno del

. marxisimon.

Una serie di risposte
insufficienti

E qui la chiave per liquidare una serie di risposte al
«terrorismo come metodo» (o come «principion)
assoluto, dietro la cui insufficienza si nascondono altret-
tante scappatoie, e che caratterizzano, anche nella
migliore delle ipotesi, le posizioni di falsa sinistra di
innumerevoli gruppi.

1) Non basta rispondere, al terrorismo come ideolo-
gia: Voi siete per la violenza individuale; noi siamo per la
violenza di classe, la violenza collettiva; & qui la discri-
minante fra «avventurismo rivoluzionario» e marxismo.
€ insufficiente comae ritorsione polemica; & negativo agli
effetti deila preparazione rivoluzionaria. 1| nocciolo di

verita contenuto in questa critica & che levatrice di storia -

pud essere solo la violenza esercitata dalla classe che nel
periodo storico dato & l'unica classe rivoluzionaria della
societd, e che nella via crucis della sua iotta contro la
classe dominante e sfruttatrice si & armata dell’organo-
partito, indispensabile alla centralizzazione di tutti i suoi
sforzi di emancipazione e allindirizzo di tutte le sue
spinte elementari ed anche «irrazionali» verso {'obiettivo
della presa del potere.

Altrettanto giusto (e i teorici del terrorismo di tipo
anarchico-spontaneista non lo capiscono) & che a
questo obiettivo si giunge non in qualunque momento,
ma attraverso una serie di fasi in cui masse sempre pit
vaste, non piccoli gruppi di audaci o di cospiratori,
entrano in campo perché spinte a muoversi da deter-
minazioni mMateriali, non da propositi coscnentLo da dise-
gni razionali. Innegabile &, infine, che la mam(estaznone
suprema della violenza di ¢Iasse prima della conyuista e,
a maggior ragione, dell’esercizio dittatoriale del poters,
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ciod Vinsurrezione, in tanto pud diventare «arten, come
3 necessario che infine divenga per poter vincere, in
quanto si fondi «non su un complotto, non su un parti-
to {2), ma sulla classe d’avanguardiay, faccia leva sullo
wslancio rivoluzionario del popelo» e sappia «cogllem
quel punto critico nella storia della rivoluzione in ascesa
che & il momento in cui Fattivitd delle schiere pig avan-
2zate del popolo é mass:mq, e pu) forti sono le esitazioni
nelle file dei nemici e_degli amici deboli, equivoci ed
indecisi della rivoluzioney:~ tutti presupposn che il terro-
rismo vecchio e nuovo, di anti¢o stampo anarchico o
d'impronta BR, sistematicamente ignoras, perché come
vedremo, non puo non ignorare. .

Ma quando, . netl corso dell'insurrezione, non meno
che nel tragitto che direttamente vi porta, non solo la
classe d’avanguardia ma, intorno ad essa, tutto un alone
di strati e sottostrati del «popolo» entrano in movimento
e si misurano con l'avversario, & puro sofisma pre-
tendere che un confine non diciamo assoluto ma
neppure rigidamente tracciato divida violenza {e terrore)
individuali e violenza (e terrore) collettivi. E un sofisma
credere che, nel’ambito di un processo di massa e quindi
collettivo come quello che alfora si svolge, l'iniziativa
violenta e terroristica «di singoli individui e singoli
gruppi» proletari possa e debba essere esclusa, e che i
partito possa e debba escludere di affidarne perfino
I'esecuzione, sotto il suo controllo diretto, ad una delle
sue branche. E un sofisma degno di quei chiacchieroni
che erano i massimalisti dell’altro dopoguerra e che sono
i loro discendenti attuali, e utile solo a rinviare la violenza
rivoluzionaria, fa rivoluzione e la dittatura di classe, al ...
giorno del giudizio.

Nel 1906, Lenin, nel registrare gli episodi ricorrenti di'
lotta armata di «singoli individui e singoli gruppi», che da:
un lato miravano ad «uccidere singole persone, ufficiali
e subalterni dell’esercito e della poliziay, dall’altro Ql
proponevano «di confiscare somme di denaro appah
tenenti sia al governo, sia a privatiy (3), rispondeva al
coloro che di fronte ad essi uscivano in grida scandaliz-
zate di «anarchismo, blanquismo, terrorismo», che nella
situazione data tali forme di lotta erano /nevitabili e
compito della «socialdemocrazia» era non di rifuggirne
per timore di esserne «disorganizzata» e «demoraliz-
zatay, ma caso mai, di conferire loro quell’organizzazio--
ne di cui forzatamente mancavano e di cercar di «assu-
mere in esse una parte dirigente» (4).

Nel 1921, mentre il proletariato italiano conduceva
contro il fascismo una dura lotta difensiva senza tuttavia
lasciarsi sfuggire I'occasione per passare all'attacco, il
PCd’l scriveva, contro i mille argomenti speciosi dei
massimalisti (firmatari in quei giorni del «patto di pacifi-
cazione» coi fascisti): -

«il socialismo rivoluzionario riconosce che, in un
determinato momento storico... I'urto fra le classi
sociali assume gli aspetti della guerra civile. Que-
sta, che & guerra combattuta con tutte le armi, sl
manifesta dapprima episodica, come cozzo di pat-
tuglie le quali aumentano di numero e moltiplicant!
la loro attivita e la loro asprezza aggressiva. C'a chi
vorrebbe dettare norme cavalleresche nella guerra
combattuta. Come tali iniziative siano fnfantili e
lontane dalla realta che si vive angosciosamente
sul campo dell’azione, l'asperienza bellica dimo-
stra, e lo dimostra anche l'esperienza delle ﬂVO-
luzioni passate e recenti.

. «Distinguere la violenza colliettiva dalla violenza
individuale in guerra vuol dire cavillare intorno allia
possibilitd di un combattimento dal quale possa
essere bandita la violenza individuale; e - al piu
spesso - significa non voler combattere la guerra. Si 8
apertamente contro la guerra civile, ciod si nega la
lotta di classe (giacché non & socialisticamente
ammissibile la lotta di classe che non giunga, per
le ragioni stesse che la originano, alla guerra
civile)? Allora si ha il dovere di chiaramente parlare
al proletariato, come troppe volte hanno fatto gli
uomini della destra socialista. Ma se si accede alla
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necessitd storica della guerra civile, sl deve
‘accettare questa con tutte le intemperanze che
i'accompagnano, pur domandandone, attraverso una
disciplina politica, I'indirizzo e prevedendone gli
shocchin (B), -

E, a proposito di queste «intemperanze» (boccone
preferito della propaganda opportunista), occorre ricor-
dare il monito di Marx ed Engels agli operai saliti sulle
barricate della rivoluzione e decisi a non fermarsi al tra-
guardo fissato dai borghesi nella lotta comune contro
Vancien régime: «Ben lungi dall’opporsi ai cosiddetti
eccessi, casi di vendetta popolare su persone odiate o su
edifici pubblici cui non si connettono altro che ricordi
«odiosi, non soltanto si devono tollerare quegli esempi,
«ma se ne deve prendere in mano la direzione»? (6).

Si dird: tutte queste erano situazioni non paragonabili
ali’attuale. Senza dubbio; e uno degli argomenti della
nostra critica al «terrorismoy classico o attuale & appun-
to non solo la sua incapacita di capire quando il terrore
individuale ha la sua ragion d’essere e quando no, ma di
elevarlo a principio metafisico; valido dunque, a prescin-
dere da ogni base materiale, in ogni contingenza. Tutta-
via il partito, proprio percha ha it compito di costruire nel
presente le condizioni soggettive della lotta rivoluzio-
naria futura, ha pure il dovere di preparare fin da oggi i
suoi militanti e V'avanguardia del proletariato ai mo-
menti, lontani o vicini non importa, in cui il gesto «di sin-
goli individui o gruppi», spontanec o predisposto co-
scientemente dal partito, avra la sua collocazione logica
€ non dovra trovare ostacoli e riserve in un falso ripudio
«per questioni - presunte - di principio». Ha il dovere sia
di prepararii alla soluzione «ideale» di questo problema,
che & di subordinare tali atti non solo alla valutazione ad
opera del partito della situazione reale, ma alla sua ge-
nerale strategia, sia di prepararli alla possibilitd che essi
avvengano, come /n una certa misura & inevitabile che
avvengano, fuori del suo controllo, come manife-
stazioni di sana collera proletaria.

2) Non & sufficiente respingere la teoria - tipica del
vecchio terrorismo, e, checché si dica, anche presente
reli’odierno - del «gesto esemplaren di terrore. Anche
qui, si commette l'errore, simmetrico a quello degli
ideologi della «propaganda del fatto», di erigere ad en-
titd a se stante quello che & soltanto un mezzo, perfino
un espediente. E certo che le situazioni rivoluzionarie
non si creano, né I'apparato di dominio dell’avversario si
distrugge, col gesto isolato del «petroliere» o con I'eco
morale «esemplare» che il colpo vibrato sull'inerzia sta-
gnante della vita quotidiana suscita {0 si crede che
susciti) nella «coscienza» delle masse o, per usare un lin-
guaggio piu aderente al soggetto, del «popolo».

. Ma allora cid che si critica (giustamente) non & I'atto
in quanto tale; & la sua idealizzazione, ovvero la teoria
che gli sta alle spaille. E i marxisti, appunto perché
possiedono gli strumenti teorici necessari per non cade-
re vittime di idealizzazioni di quella natura, debbono
anche saper riconoscere il valore che in date fasi dello
scontro fra le classi assumono le azioni anche saltuarie,
destinate pit ancora che ad intimidire il nemico, a
temprare la decisione dei combattenti proletari, a dar
loro it senso della propria forza e della vulnerabilitd
deli‘avversario, a diffondere tra gii sfruttati la consape-
volezza che il regime contro il cui giogo si ribellano &, si,
potente, ma non é onnipotente, & duro a morire, ma non
& eterno. La lotta di classe nell‘intera varietd delle sue
forme obbedisce a leggi non dissimili - sotto certi aspetti
ed entro certi limiti - da quelle di ogni guerra: si & forse
dovuto aspettare la nostra epoca «felice» per conoscere
I'effetto dei «deterrentin su chi & attaccato come su chi
‘attacca? Ed & forse un caso che Marx ed Engels chia-
mino.«esempiy | famosi «eccessi» da non deplorare ma
incoraggiare e, se possibile, dirigere?

Partendo dal vivo di un‘esperienza di guerra civile
guerreggiata, il Progetto di programma di aziona del
PCd’l, presentato al IV Congresso dell’|nternazionale

-

alla fine del 1922 in tutta coerenza con I'azione svolta nel
ibiéhnio precedente, scriveva (7);".

«Questo [l fascismo] tende a demoralizzare e
battere il proletariato col metodo terroristico,
ossla spargendo I'ilmpressione della sua invincibili-
ta o della impossibilitd a resistergli. Per contra-
stare questo processo di demoralizzazione delia
massa & necessario far sentire al proletariato che
Iopporre forza a forza, organizzazione ad organiz-
zazionse, -armamento ad armamento, non & solo
una vaga parola che sard attuata solo in un av-
venire remoto, ma una possibile e pratica attivita
nell'applicazione deila quale sarad solo possibile
preparare una riscossa armata proletaria. In
questo campo di attivita il Partito non si pone limiti
di principio se non nel senso che & da respingersi
ogni azione che non venga predisposta dagli or-
gani di Partito adatti, e quindi ogni iniziativa indi-
viduale. Questo non vuol dire che si rinunci all'ini-
ziativa individuale, intesa ciod a colpire dati indivi-
dui di parte avversa, o condotta da compagni
comunisti isolati, su ordine del Partito. Anzi l'a-
zione non potrd avere carattere di impiego di
gruppi o formazioni militari che nelle circostanze
in cui le grandi masse siano in moto ed in lotta: nel
corso ordinario della guerriglia di classe sono le
azioni dei singoli o di gruppetti ben scelti che, ben
preordinate per evitare conseguenze sfavorevoli,
devono essere organizzate. Obiettivo di tali azioni
saranno non solo le forze armate fasciste, ma in
genere le ricchezze, le istituzioni, le persone della
classe e di tutti i partiti borghesi. In massima si
deve evitare un troppo grande danno dirgtto o
indiretto agli interessi dei lavoratori o di ceti sociali
neutri. Obiettivo della condotta di simili lotte do-
vrebbe essere quelio di rispondere sempre con una
rappresaglia ai colpi degli avversari contro isti-
tuzioni proletarie. In tale campa il PC deve agire,
rispetto alla borghesia, come l'inquadramento
fascista rispetto alla massa di tutto il proletariato.
Un corollario di questa tattica deve essere quelio di
non prestarsi, nella campagna antifascista, a fare
troppo il gioco del fascismo stesso insistendo sulla
atrocita ed implacabilita della sua azione; pur attri-
buendo ad esso tutte le responsabilita, si deve evi-
tare di prendere un’attitudine pietosa e si deve
dare il rilievo massimo agli atti di violenza con cui
le nostre forze o il proletariato spontaneamente ri-
spondono ai colpi nemiciy.

Non sono - una volta di pid - criteri morali quelli che
guidano il partito di classe nella scelta dei mezzi di azio-
ne; non sono neppure criteri attinti ad una specie di
codice del logoramento del nemico, o della vittoria pro-
pria garantita per decreto. Si tratta di assicurare il mas-
simo di efficacia, anche in una disperata difensiva e
perfino nella pit dolorosa delle sconfitte, a quei coeffi-
cienti «psicologici» della lotta sociale, il cui peso & certa-
mente diversissimo in uno sciopero (e ancor pili in una
narmale vertenza) e in un episodio di guerra civile aperta
0 potenziale, ma & in tutti presente, e quindi sempre da
tenere in conto - non per farne un mito come nella con-,
suetudine idealistica dei teorici del terrorismo efevato a
sist_ema, bensi per farne I'uso migliore in quanto risorsa
tattica.

3) Come sia non solo insufficiente, ma pericolosa
I'impostazione alla quale si devono argomenti come
quelli che abbiamo ricordato, e che ricorrono da pit di
un secolo nella critica spicciola al «terrorismon, si vide
nel 1921 quando, reagendo alla balorda teoria dell’«of-
fensiva» ad ogni costo nella prospettiva della crisi finale
e «irriversibile» (come hanno vita dura, certi aggettivil)
del capitalismo, un‘ale del Partito tedesco non solo
piombo nella pits disfattista delle posizioni difensive... ad
ogni costo, ma bolld, al solito, di blanquismo,
anarchismo, teppismo, le azioni di terrore e rappresaglia
che nuclel di proletari braccati dalla polizia, dall‘esercito
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e dalla magistratura organizzavano - @ guai 86 non
Vavessero fatto! - anche solo per difendersi e sopravvi-
vere' (8). H

L.enin e Trotsky, dalla tribuna del ill Congresso, tuo-
narono che, se & da imbacilli predicare I"offensiva in per-
manenza, & da traditori respingere V'offensiva «per prin-
cipioy, € !'internazionale rese omaggio solenne alle gesta
«terroristiche» di Max Holz nell’atto stesso in cui con-
dannava l'offensivismo eretto a canone assoluto. Ma
questa messa a punto non vale soltanto /in genersle - nel
senso ciod che sarebbe una sciagura se un partito
comunista dimenticasse d'essere la guida di una classe
chiamata storicamente ad attaccare il nemico e a
distruggerne i fortilizi centrali, anche se non per questo
deve credersi tenuto a lanciarsi /in ogni momento
all’attacco diretto ed armato: vale anche (e chi poteva
saperio meglio di Trotsky?) in particolare, nel senso ciod
che & buona regola di guerra che non ci si difende effi-
cacemente se si rinungia a priori ad offendere e che, su
questo terreno, chi decide sull’opportunitd o meno di
passare aila controffensiva anche limitata non & un prin-
cipio astratto, ma una valutazione pratica. Proprio allora
scriveva, in pieno accordo con I'Internazionale, uno dei
nostri testi-base (9):

«Neasuno che sia comunista pud affacciare pre-
giudiziali contro I'impiego dell'azione armata, delle
rappresaglie, anche del terrore, e negare che il
partito comunista debba essere il diretto gerente
di queste forme di azions che esigono disciplina ed
organizzazione. Cosl pure & bambinesca quella
concezione secondo la quale I'uso della violenza e
e azlbni armate sono riservatl alla «grande gior-
natas in cui sara sferrata la lotta suprema per la
conquista del potere. E nella realtd dello sviluppo
rivoluzionario che urti sanguinosi tra il proletariato
o la borghesia avvengano prima della lotta finale,
norn: solo nel senso che potra trattarsi di tentativi
proletari non coronati dal successo, ma nel senso
di inevitabili scontri parziali e transitori tra gruppi
di proletari spinti ad insorgere e le forze della
difesa borghese, ed anche tra manipoli delle
«guardie bianche» borghesi e lavoratori da esse
attaccati e provocati. Né & giusto dire che i partiti
comunisti dabbano sconfessare tali azioni e riser-
vare ogni sforzo per un certoc momento finale,
poichd per ogni lotta & necessario un allenamento
& un periodo di istruzione, e la capacita rivolu-

zionaria di inquadramento del partito deve comin-

ciare a formarei ed a saggiarsi in queste preliminari
azioni.

«Darebbe perd a queste considerazioni una valu-
tazione errata chi concepisse senz’altro i'azione
del partito politico di classe come quella di uno
stato maggiore dalla volonta del quale unicamente
dipenda lo spostamento delle forze armate 8 il loro
impiego; che si costruisse la prospettiva tattica
immaginaria del partito che, dopo essersi fatta
una rete militare, ad un certo momento,
pensandola abbastanza sviluppata, sferri un attac- -
co credendo di potere con quelle forze battere le
forze difensive borghesi. ]

«L'azione offensiva del partito non & concepibile
che allorquando la reaita delle situazioni economi-
che e sociali pone le masse in movimento per la
soluzione di problemi che direttamente interessa-
no la loro sorte, e la interessano sulla pia grande
estensions, creando un sommovimento per lo
sviluppo del quale nel vero senso rivoluzionario &
indispensabile I'intervento del partito, che ne fissi
chiaramente gli obiettivi generali, che lo inquadri
in una razionale azione bene organizzata anche
come tecnica militare. Anche in movimenti parziall
delle masse & indubbio che la preparazione
rivoluzionaria del partito pud cominciare a tradursi
in azioni preordinate, come indispensabile mezzo
tattico & le rappresaglia dinanzi al terrore dei:
bianchi che tende a dare al proletariato Ia sen-|
sazione di-essere definitivamente pil debole del-
I'avversarlo, e a farlo desistere dalla preparaz!ona%
rivoluzionaria.

«Ma credere che col gioco di queste forze, sia
pure egregiamente e largamente organizzate, si’
possano spostare le situazioni e determinare, da
uno stato di ristagno. la messa in moto della lotta
generale rivoluzionaria, questa & ancora una con-
cezione volontarista che non pud e non deve trovar
posto nei metodi dell'Internazionale marxistan.

Sono qui efficacemente riassunte le considerazioni
materialistiche che giudano il marxismo in questa come
in ogni altra questione della lotta di classe e deila sua
direzione, e vi si dimostra che I'ideclogia del «terrori-
smo» -non va tanto criticata nel dettaglio dell’ar-
mamentario delle sus «regole di comportamenton - che,
in un dato contesto, sono inoppugnabili, e si tratta solo
di metterle al posto giusto -, e neppure tanto negli errori
sempre ricorrenti di valutazione dei rapporti di forza,
quanto va criticata nelle sue stesse basi. Solo a questa

_ condizione la sua critica non cade nel piatto, triviale e di-

sfattista pacifismo contro cui si scagliava con tutto il suo
sdegno di rivoluzionaric Vladimiro Lenin.

Da Lenin,
alcune formulazioni di principio

Alla notizi:aell'uccisione del primo ministro austriaco
Stiirgkh ad opera di Fritz Adier (21 ottobe 1916), Lenih
prendendo la parola al congresso del Partito social-
democratico svizzero, e lasciando aperto il quesito se,
nel caso specifico, si fosse trattato di «un esempio di
terrorismo, in quanto tattica tonsistente nell’'organizzare
metodicamente omicidi politici senza collegarsi con la
{otta rivoluzionaria delle masse, o invece di un’iniziativa
sporadica nel passaggio dalla tattica opportunistica, non
socialista, connessa.con la difesa. della patria, dei
socialisti austriaci ufficiali alla tattica dell’azione rivo-
luzionaria di massa», (10) dichiarava:

«Siamo comunque persuasi che ['‘esperienza
della rivoluzione e della controrivoluzione In
Russia abbia confermato la giustezza della lotta
pib che ventennaie combattuta dal nostro partito
contro il terrorismo in quanto tattica [nel senso
suindicato]l. Non bisogna perd dimenticare che

questa jotta & stata combattuta in stretta connes-
sione con una lotta inesorabile contro I'oppor-
tunismo, il quale era propenso a ripudiare quaisiasl: .
implego della violenza da parte .delle ' classl
oppresse contro gli oppressori. Noi siamo sempre
stati favorevoli-a Impiegare ia violenza sia nella
lotta delle masse, che in relazione con questa
lotta. Abbiamo inoitre associato ia lotta contro ii
terrorismo con una lunga opera di propaganda,
cominciata molto tempo prima de! dicembre 1905,
a favore dell‘insurrezione armata. Per noi I'insur-
rezione armata non & soltanto la migliore risposta
del proletariato alla politica del governo, ma anche
il risuitato inevitabile delio sviluppo della lotta di
classe per if socialismo @ la democrazia. Infine,
non ci siamo limitati a riconoscers su un piano di
‘principio impiego della violenzs e a far propa-
ganda a favore dell'insurrezione armata. Gld quat-
tro anni prima delia rivoluzione [de! 1906] abblamo
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sostenuto I'impiego della violenza da parte delle
masse contro i loro oppressori, soprattutto nel
corso delle manifestazioni di strada. Ci siamo sfor-
zati di far assimilare da tutto il paese gli inse-
gnamenti- derivanti da ognuna di queste mani-
festazioni. Ci siamo sempre pil impegnati a
organizzare la decisa e sistematica resistenza delle
masse alla polizia e all'esercito, a trascinare
mediante questa resistenza la maggior parte
dell’'esercito nella lotta tra il proletariato e il
governo, a far partecipare consapevolmeante a
questa lotta i contadini e i soldati. Ecco la tattica
che abbiamo applicato nella lotta contro il terro-
rismo, e che, ne siamo profondamente convinti, &
stata coronata da successo» (11).

In questo breve richiamo alla storia de! processo di
formazione e di sviluppo del partito bolscevico sono
contenute alcune basilari formulazioni di principio, che
si riallacciano a quanto si & detto fin qui e gettano un
ponte verso quanto ancora si deve dire.

Primo: La critica (e, in un dato ambito, la lotta aperta)
contro quel terrorismo che, per le ragioni gid indicate,
preferiamo chiamare «individualigtico» piuttosto che
«individuale», & legittima ed anzi doverosa alla sola con-
dizione preventiva di collegarla alla critica inesorabile (e
alta lotta in ogni ambito) contro 'opportunismo, . il cui
tratto distintivo & indicato da Lenin, significativamente,
nel «ripudio di qualsiasi impiego della violenza da parte
delle classi oppresse contro gli oppressorin. Non ha
quindi nessun diritto di condurla chi, viceversa, si
muove sul terreno di questo ripudio, e neppure chi si
prevale della critica leniniana al terrorismo slegandola
dalla demolizione spietata dell’'opportunismo.

Secondo: Le due «storture» solo in apparenza oppo-
- ste, nella lotta contro le quali il movimento operaio si &
potuto storicamente dare una organizzazione a indirizzo
fermamente classista - |a stortura opportunistica e quella
terroristica - non' tollerano d'essere poste sullo stesso
piano, cosi come {vedi Lenin 1920) non & lecito porre
sullo stesso piano «l|’estremismo malattia d’infanzia del
comunismo» e quella forma di degenerazione senile che
& l'opportunismo pacifista, riformista e legalitario. Di
quest’ultimo, infatti, non ¢'d nulla da salvare e c’é tutto
da respingere; del primo c’é almeno (e non & poco) da
salvare la rivendicazione della violenza contro gli oppres-
sori, nell'unico modo in cui salvarla si possa - inseren-
done l'impiego nel movimento generale e multiforme
‘delle masse proletarie ed anche genericamente popolari,
e commisurandolo ai suoi sviluppi ed alle sue esigenze;
tendendo anzi a sottoporio al controllo diretto e perfino
all'iniziativa cosciente del partito di classe. Solo cosi si
possono disperdere i fumi in cui @ inevitabile che I'avvol-
gano i suoi teorizzatori in quanto portavoce dell’in-
tellettualitd piccolo-borghese, e che le conferiscono
necessariamente un carattere individualistico e vellei-
tario.

Terzo: Lungi dal limitarsi a rivendicare la violenza
«degli oppressi contro gli oppressori» in linea di prin-
cipio, o come tesi generale, impegnativa soltanto sul
piano teorico, i comunisti devono estenderne la ri-
vendicazione, in gradi e forme certamente diverse,
all’/ntero arco di manifestazioni della lotta di classe, dalie
pit elementari a quelle via via pi complesse (12) fino al
loro sbocco nell‘insurrezione armata, quindi alla presa e
all’'esercizio del potere; e preparare idealmente i
proletari alla necessita del suo impiego per essere poi in
grado - quel che piu importa - di prepararveli material-
mente, non esitando a salutare come meritevole di
«tutta [a nostra simpatia» (Lenin nella stessa occasione)
anche un gesto tuttavia isolato, individualistico e intinto
di venature anarchiche, come quello di Fritz Adler, se
esprime, attraverso la reazione istintiva del militante o di
un gruppo di militanti, un processo di risalita dell’or-
ganizzazione politica operaia dal pantano dell'oppor-
tunismo, e la ferma decisione di uscirne.

| P

Quarto: Come dimostra proprio I'esperienza russa,
alla quale ci riferiamo in quanto emblematica di un pro-
cesso storico reale, la «lotta contro il terrorismo» & coro-
nata da «successo», e il fenomeno tende a passare in
ultimo piano sulla scena storica, nella misura in cui il
movimento operaio organizzato si estende, si ramifica,
si rafforza, le sue ali di avanguardia si portano sul
terreno politico della lotta contro la classe dominante ed
il suo Stato, e il partito di classe conquista in seno ad
esse un’influenza tale da permettergli di orientarne e
promuoverne |'organizzazione e da irradiare in tutti i suoi
settori la propaganda e I'agitazione delle finalita
massime del comunismo, dei suoi principf, del suo pro-
gramma, della sua tattica. Tende a passare in ultimo
piano come fenomeno specifico; ma solo perché il movi-
mento e il partito ne hanno ereditato la rivendicazione
della violenza, trasfigurandola, come wno dei mezzi
tattici che le situazioni impongono di adottare in gradi e
forme diversi; mai come mezzo unico o fondamentale,
meno ancora come mezzo taumaturgico. In altri termini,
perche si & potuto superarne i limiti angusti, uscire dal
vicolo cieco nel quale, altrimenti, esso & condannato a
muoversi.

Non bisogna infatti dimenticare che, storicamente, il
terrorismo di tipo individualistico nasce in situazioni di
profonda crisi interna della societd, che mettono in
vorticoso movimento strati piC 0 meno estesi della clas-
se dominante o di sue sottosezioni, soprattutto dell’in-
tellighentsia, incapaci di ritrovarsi pit nel quadro del
regime vigente e di farvisi avanti,- e spinti da questa
condizione di disagio acuto ad occupare il proscenio
della vita politica e sociale muovendosi nel senso delle
motivazione ideologiche - idealistiche, volontaristiche,
moralistiche - proprie delle loro origini, e in tanto assu-
meva un ruolo sia pur fuggevole di guida proprio in
quanto manca, ¢ sta rifluendo, o @ debole, il movimento
organizzato, il solo potenzialmente rivoluzionario, della
classe operaia - dunque, come espressione di un ceto
sociale ben preciso, e delle sue tipiche ideologie, abban-
donati alla loro spontaneitd immediata in assenza della
superiore forza polarizzatrice del proletariato moderno (&
stato questo il caso del terrorismo degli anni Settanta
del secolo scorso in Russia a sfondo prevalentemente
populista e blanquista, o dell'ultimo ventennio del
secolo " in Francia o in Spagna, a sfondo essenziaimen-
te anarchico, dopo la sconfitta della Comune parigina e
dei moti repubblicani del 1863-1864). Oppure, ed & il caso
delle reviviscenze terroristiche nel quinquennio prece-
dente la rivoluzione del 1905 in Russia (come sar3 quello
di periodi successivi, in parte anche d’oggi), nasce come
reazione «disperata», insieme politca e morale, al
prevalere in seno al movimento operaio di correnti op-
portunistiche: «/anarchismo - dir3 Lenin nel 1920 rias-
sumendo sotto questo termine generico tutta la varietd
del terrorismo non solo anarchico ma populista e blan-
quista - & stato non di rado una specie di castigo per i
peccati opportunistici del movimento operaio: le due
storture si integrano a vicenda» (13). L'eclissi del
«vecchio» terrorismo coincide, agli inizi degli anni No-
vanta, con la diffusione e radicalizzazione degli scioperi
{14} e la nascita dei primi gruppi o circoli marxisti; I'eclis-
si del «nuovo» precorre la rivoluzione del 1905 ed &
paraliela all’ascesa sia del movimento operaio alla testa
del contadiname, sia del partito di classe. La storia ha le
sue leggi inesorabili - anche se, per i teorici del terrori-
smo individualistico, il loro & un libro chiuso.

Kommunistisches Programm
%

— Terrorismus, Demokratie und "5
Kommunismus °

— Drang nach Osten - Drang g
nach. Westen! 2

— Die soziale Bewegung in Chi- &
na (V) ~

— Das demokratische Prinzip "
— Rundschau d
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Una iunga' lotta
su due fronti

E della massima importanza seguire nelle grandi linee
il processo attraverso il quale, nel Partito russo, la critica,
del terrorismo individualistico si intreccid alla lotta ine-
sorabile contro le tendenze opportunistiche che gli forni-
‘vano Una giustificazione obiettiva, e vedere come, se’
hel 1898-1802 la rottura pit netta ed esplicita con la
tradizione anarchica e bianquista, terrorista e cospira-
tiva, fu una delle condizioni necessarie per la nascita e io
sviluppo del Partito di classe, man mano che si precisava
la complessita dei compiti dei rivoluzionari marxisti, sul
piano della prospettiva generale come della tattica e
dell'organizzazione, la questione del terrore rivoluzio-
nario e del suo impiego usci dalle nebbie del passato e
prese il suo posto nel quadro di un movimento esteso
all'insieme delia societa, al cui centro la classe operaia
assumeva il ruolo di protagonista e di guida.

Lo rottura, prima.

1898. In quelio stesso opuscolo, / compiti dei social-
dernocratici russi, in cui la funzione del proletariato e del
suo partito di classe nella rivoluzione duplice viene
precisata con una nettezza che non lascia nemmeno la
piti lontana possibilitd di equivoco sul significato della
partecipazione della ciasse operaia alla rivoluzione de-
mocratica, si legge fra l'altro:

«lLa tradizione blanquista della cospirazione &
cosl tenacemente radicata nei seguaci della «Vo-
lonta del popoloy» che essi non riescono ad imma-
ginare la lotta politica altrimenti che sotto forma di
cospirazione politica. | socialdemocratici non pec-
cano di siffutta RISTRETTEZZA di vedute; essi non
credono aile cospirazioni, pensano che il periodo
delle cospirazioni & ormai passato da molto tempo,
ritengono che RIDURRE la lotta politica alla cospi-
razione significa, da una parte, RESTRINGERLA
eccessivamente e, dall’aitra, scegliere i mezm di
lotta meno adattin (maiuscoli nostri).

Al centro della critica & dunque la «ristrettezza» del-
I'orizzonte dei cospiratori «per principio» - non la sua
«illegittimitd» in iinea teorica -; !'«inadeguatezza» dei
mezzi di lotta adottati - non la loro «inconsistenza»-in
assoluto. Spezzarne il cerciio chiuso & il presupposto
affincheé si sviluppi quella multiforme attivitd dei
«socialdemocratici russi» che «consiste nella propagan-
da delle dottrine del socialismo scientifico, nella diffu-
sione fra gli cperai di una giusta concezione del regime
economico e sociale contemporaneo, delle sue basi e
della sua evoluzione, delle diverse classi dells societa,
dei loro rapporti reciproci, della lotta che si svolge fra
queste classi, della funzione delle classi che declinano e
di quelle che sono in ascesa, verso il passato-e /'avvenire
del capitalismo, della funzione storica della social-
democrazia internazionale e della classe operaia russa,
€ che ha come necessario complemento, «l'agitazione
fra gli operai ...} la partecipazione dei socialdemocratici
a tutte le manifestazioni spontanee della classe operaia,
a tutti i conflitti tra gli operai e i capitalisti per la durata
della giornata lavorativa, il salario, le condizioni di
lavoro, ecc.» (15).

1900. Lenin, che ha gid fissato nel «Progetto di
programma del nostro Partito» le linee dorsali di quello
che sard negli anni successivi il poderoso lavoro di
riarmo teorico del POSDR, affronta senza reticenza (/
compiti urgenti del nostro movimento) i delicati
problemi del «periodo di tentennamenti, di dubbi spinti
fino all’autonegazione» che «la socialdemocrazia russa
attraversa», e ne individua le cause nelle stesse insuf-
ficienze d'impostazione dell’attivitd pratica del Partito.
Quei tentennamenti, quei dubbi, si manifestano sia nello
«staccare il movimento operaio dal socialismo» aiutando

gli operai a condurre la lotta economica senza spiegar
loro «i fini socialisti e i compiti politici del movimento nel
suo insiemeyn, sia nello «staccare il socialismo dal
movimento operaio» pretendendo che, poiché gli operai
si limitano aila lotta economica, «a lottare contro il
governo devono essere gl intellettuali con le sole loro
forzen \'errore «economicista» genera di rimbalzo
I'errore della riduzione della politica all’attivitd cospira-
tiva, e viceversa. La via alla nvoluzione passa per il

" superamento di queste due deviazioni-e del carattere,

unilaterale di posizioni che, inquadrate in un piano
tattico generale, assolvono tutte un compito proprio:

«CONTRIBUIRE ALLO SVILUPPO POLITICO E
ALL'ORGANIZZAZIONE POLITICA DELLA CLASSE
OPERAIA: ECCO IL NOSTRO COMPITO PRINCI- -
PALE E FONDAMENTALE: Chiunque respinga
questo compito in secondo piano, chiunque non

'SUBORDINI AD ESSO | COMPITI PARTICOLARI E

t SINGOLI METOD! DI LOTTA, s‘incammina per
una via shagliata e arreca un grave pregiudizio al
movimento. E lo respingono in secondo piano,
anzitutto, coloro i quali chiamano i rivoluzionari a
lottare contro il governo con le sole forze di circoli
cospirativi isolati e staccati dal movimento
operaio. Lo respingono, in secondo luogo, coloro |
quali restringono il contenuto e 'ampiezza della
propaganda, dell'agitazione e dell’'organizzazione
politica, ritengono possibile e opportuno offrire la
upolitica» agli operai solo in momenti eccezionali
delle loro vita, solo nei casi solenni [...].

«La socialdemocrazia non si lega le mani, non
rastringe la propria attivita in base ad un quaiche
piano o metodo di lotta politica prefissato: essa
ammette TUTTI | MEZZ! DI LOTTA, PURCHE COR-
RISPONDANO ALLE FORZE REALI DEL PARTITO
E DIANO LA POSSIBILITA’ DI CONSEGUIRE |
MASSIMI RISULTATI POSSIBILI NELLE ATTUALI
CONDIZIONI. Quando esiste un forte partito or-
ganizzato, uno sciopero isolato pud trasformarsi in
una dimostrazione politica, in una vittoria politica
sul governo. Quando esiste un forte partito orga-
nizzato, una rivoita in una singola localita pud, svi-
luppandosi, tramutarsi in una rivoluzione vittorio-
sa» (16).

1901. Gettate le basi programmatiche del partito e de-
finite le grandi linee della sua tattica {«la tattica-piano»
del Che fare?}, si pongono -con urgenza i compiti
organizzativi. In tale quadro, che ruolo svolge il terrori-
smo? Una volta di pili, la questione & posta non in
astratto, ma in funzione della prospettiva, dei compiti e
delle finalitd generali del movimento, del grado di
sviluppo e di organizzazione del suo organo - guida, e
del contributo che I'impiego di un dato mezzo tattico
pud dare al suo potenziamento o, viceversa, al suo
indebolimento e perfino alla :ua dlstruz:one Scrive
Lenin in Da che cosa cominciare?:

«IN LINEA DI PRINCIPIO, NOI NON ABBIAMO
MAI RINUNCIATO E NON POSSIAMO-RINUNCIA-
RE AL TERRORISMO. E un’operazione militare che
pud perfettamente servire, ed essere perfino ne-
cessaria, in un determinato momento della batta-
glia, quando le truppe si trovano in una determina-
ta situazione ed esistono determinate condizioni.
Ma la sostanza del problema & precisamente che
OGGI IL TERRORISMO NON VIENE AFFATTO
PROPOSTO COME UN'OPERAZIQONE DELL'ESER-
CITO OPERANTE, STRETTAMENTE LEGATA ED
ADEGUATA A TUTTO IL SISTEMA DI LOTTA, ma
come un mezzo di attacco singolo, autoncmo e in-
dipendente da ogni ssercito. E, quando manca.
un’organizzazione rivoluzionaria centrale ¢ quelle
locali sono deboli, il terrorismo non pud essere
niente aitro. Ecco percheé dichiariamo decisamente
che NELLE CIRCOSTANZE ATTUALI questo
metodo di lotta & intempestivo, inopportuno, in,
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quanto DISTOGLIE | COMBATTENTI PIU’ ATTIVI
DAL LORO VERO COMPITO, PIU IMPORTANTE
PER TUTTO IL MOVIMENTO, E DISORGANIZZA
NON LE FORZE GOVERNATIVE, MA QUELLE
RIVOLUZIONARIE [..:]

«ll compito immediato del nostro partito non
pud essere quello di chiamare tutte le forze ora
disponibili all’attacco, ma quelio di promuovere la

formazione di UNA ORGANIZZAZIONE RIVOLU-
ZIONARIA CAPACE DI UNIRE TUTTE LE FORZE E
D! DIRIGERE IL - MOVIMENTO, NON SOLTANTO
DI NOME MA DI FATTO, CIOE' DI ESSERE
SEMPRE PRONTA A SOSTENERE OGN! PROTE-
STA ED OGNI ESPLOSIONE, SFRUTTANDOLE
PER MOLTIPLICARE E CONSOLIDARE LE FORZE
MILITARI CHE POSSONO SERVIRE PER LA
BATTAGLIA DECISIVA» (17).

‘1l superamento, su un piano infinitamente piuv alto, del terrorismo
individualistico, poi.

I movimento opersio pud superare e supererd le
angustie nelle quali tende a costringerlo una visione
legata alla contingenza nel suo capriccioso oscillare, alla
sola condizione di superare |'immediatezza della sua
spontaneita - i cui due estremi, convergenti nel risultato
di sottomettere il movimento all'influenza dell'ideologia
borghese, e quindi anche della politica borghese, sono
appunto l'economicismo e il terrorismo. Esso puo
superarla solo grazie all’assimilazione del programma ri-
voluzionario marxista difeso con dogmatica fermezza e
continuitd, e importato nelle sue file con .inflessibile
tenacia, dal partito. Nel Che fare? (1902);

_ «in generale, tra gli economisti e i terroristi esiste
un legame non accidentale, ma necessario, intrin-
seco [...]. Gli economisti e i terroristi della nostra
epoca hanno una radice comune: LA SOTTOMIS-
SIONE ALLA SPONTANEITA’[...]. A prima vista, la
nostra affermazione pud sembrare paradossale,
tanto grande sembra la differenza fra coloro che
antepongono a tutto la «grigia lotta quotidiana» e
coloro che propugnano la lotta che esige la massi-
ma abnegazione: la lotta di individui isolati. Ma
non si tratta per niente di un paradosso. Eco-
nomisti e terroristi si prosternano dinanzi ai due
poli della tendenza della spontaneitd: i primi
dinanzi alla spontaneitd del «movimento operaio
puron [cioé tradunionista, puramente economicol,
i secondi dinanzi ALLA SPONTANEITA’ E ALLO
SDEGNO APPASSIONATO DEGLI INTELLETTUALI
CHE NON SANNO COLLEGARE IL. MOVIMENTO
RIVOLUZIONARIO E IL MOVIMENTO OPERAIO, O
NON NE HANNO LA POSSIBILITA".

" «L...] UATTIVITA’ POLITICA HA UNA PROPRIA
LOGICA INDIPENDENTE DALLA COSCIENZA Di
COLORO CHE, CON LE MIGLIORI INTENZIONI
DEL MONDO, O FANNO APPELLO AL TERRORI-
SMO, OPPURE DOMANDANO CHE Si DIA ALLA
STESSA LOTTA ECONOMICA UN CARATTERE
POLITICO. L'INFERNO E LASTRICATO Di BUONE
INTENZIONI E IN QUESTO CASO LE BUONE
INTENZIONI NON SALVANO ANCORA DAL LA-
SCIARSI ATTRARRE DALLA «LINEA DEL MINIMO
SFORZOm (...1.

"«Terroristi e economisti sottovalutano I'attivita
rivoluzionaria delle masse [...]. Gli uni cercano
degli «stimolanti» artificiali, gli altri parlano di
«rivendicazioni concrete» [corsi e ricorsi: non
sembra d’'essere ai giorni nostri?]. Gli uni e gli altri
non rivoigono sufficiente attenzione allo sviluppo
della LORO attivita per I'agitazione politica e per
I'organizzazione di campagne di denuncia politica»
(18). :

E in vari capitoletti successivi («Quale tipo di orga-
nizzazione ci occorre?», «Organizzazione ’'cospirativa’’
@ ""democrazia’’»), Lenin dimostra come solo nel quadro
complesso e articolato dell'azione del partito,
cosciente di tutta la gamma dei suoi compiti e pronto a
servirsi di tutt/ i mezzi adeguati ad una propaganda e ad
una agitazione che investono tutta la societd, tutti i
rapporti fra le classi, e fra queste e lo Stato, e che operi
per «AVVICINARE E FONDERE IN UN TUTTO UNICO
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LA FORZA DISTRUTTRICE SPONTANEA DELLA
FOLLA ELA FORZA DISTRUTTRICE COSCIENTE DEL-
L'ORGANIZZAZIONE RIVOLUZIONARIA», solo in tale
quadro I'azione terroristica individuale eviti di divenire
quello che spontaneamente ¢, una manifestazione di
«avventurismo rivoluzionario».

«Una forte organizzazione rivoluzionaria & asso-
lutamente necessaria per rendere stabile il movi-
mento e premunirlo contro la possibilitad di attac-
chi inconsulti. Proprio in questo momento, data la
mancanza di una simile organizzazione, dato il
rapido sviluppo spontaneo del movimento operaio,
si possono gid notare due estremi (che, come @
naturale, «si toccano»): un economismo asso-
lutamente inconsistente, che predica la modera-
zione, e un «terrorismo stimolante» che & altret-
tanto inconsistente [...]. Vi sono gia dei socialde-
mocratici i quali capitolano dinanzi a questi due
estremismi. E non & affatto strano, percha, a parte
altre ragioni, & evidente che «la lotta economica
contro i padroni e contro il governo» non soddisfe-
rd MAI un rivoluzionario, ed & quasi fatale che i
due estremismi opposti sorgano qua e 1a. SOL-
TANTO UN'ORGANIZZAZIONE DI COMBATTI-
MENTO CENTRALIZZATA, CHE ESPLICHI CON
ENERGIA UN'AZIONE POLITICA SOCIALDEMO-
CRATICA, E SODDISFI, PER COSI’ DIRE, TUTTI
GL! ISTITUTI E TUTTE LE ASPIRAZIONI RIVO-
LUZIONARIE, PUO’ PREMUNIRE IL MOVIMENTO
CONTRO UN'OFFENSIVA INCONSULTA E PREPA-
RARE UN ATTACCO CHE POSSA CONCLUDERSI
CON LA VITTORIA» (19).

E, perché non sorgano dubbi e, al solito, non si obietti
che in tal modo si rimanda la rivoluzione al giorno del
mai, Lenin precisa nel settembre 1902:

«La socialdemocrazia mettera sempre in guardia
contro l'avventurismo e denuncera in modo impla-
cabile le illusioni che inevitabiimente finiscono con
una totale delusione [...]. Noi dobbiamo ricordare
che un partito rivoluzionario merita tale nome solo
quando dirige EFFETTIVAMENTE il movimento
della classe rivoluzionaria. Dobbiamo ricordare
che ogni movimento popolare assume forme infi-

" nitamente varie, ne elabora costantemente delie

nuove, . scartando le vecchie, combinandole, e
creando nuove combinazioni delle vecchie e delle
nuove forme. Ed & nostro dovere partecipare at-
tivamente a questo processo di elaborazwne dei
metodi e dei mezzi di lotta [...].

«SENZA NEGARE AFFATTO IN LINEA DI PRIN-

IPIO LA VIOLENZA E IL TERRORISMO, abbiamo
chiesto che si lavorasse per preparare forme di
violenza che FACESSERO ASSEGNAMENTO SUL-
LA DIRETTA PARTECIPAZIONE DELLE MASSE E
ASSICURASSERO QUESTA PARTECIPAZIONE.
Noi non chiudiamo gli occhi sulla difficoltd di
questo compito, ma lavoreremo fermamente e
tenacemente per adempierlo, SENZA TURBARCI
SE QUALCUNO CI OBIETTA CHE S! TRATTA DI
UN «AVVENIRE INFINITAMENTE LONTANO». SV,
SIGNORI, NOI SIAMO ANCHE PER LE FORME
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.. «FACILE» RIPETIZIONE DI CiO’ .
STATO CONDANNATO DAL PASSATO» {20).

FUTURE E NON PER LE FORME PASSATE DEL
MOVIMENTO. PREFERIAMO UN LAVORO LUNGO
E DIFFICILE CHE HA PER SE’' L'AVVENIRE ALLA
CHE E GiA’

Lavora lungo e dlffICI/e che ha per sé Iavvenire. Tre
anni dopo, il 26 settembre 1905, un breve articolo i
i.enin (Dalls difesa all’attacco) saluta con entusiasmo la
notizia che, a Riga, quello ché oggi si chiamerebbe un
«commandoy, ma che era composto di una settantina di
persone, ha attaccato la pnglone centrale, & penetrato

nel cortile e ha liberato due prigionieri politici, riuscendo

poi ad eclissarsi senza subire alcuna perdita e lnfllg--

gendone ai carcerieri:

«Ecco quand’d che | pionieri della lotta armata
non soltanto a parole ma nel fatti si fondono con le
masse, e si mettono alla testa delle squadre o dai
distaccamenti del proletariato, educano al ferro e
al fuoco dslla guerra civile dacine di capi popolo
che domani, al momento dell'insurrezione c_)peraia,
sapranno aiutare con ia loro esparienza é con il
loro aroico valore migliala o decine di migliaia di

operai (...).

«ll nostro bottino: due capi rivoluzionari strap-
pati alla prigionia. E una splendida vittarial £ una

.vittoria netlo scontro con un nemico armato fino ai

denti.. NON S| TRATTA PIU’ DI UNA CONGIURA
CONTRO UN INDIVIDUO INVISO, DI UN ATTO DI

VENDETTA, D'UN ATTO DISPERATO, D'UNA

SEMPLICE «INTIMIDAZIONE»: NO: S| TRATTA

DELL'IN{ZIO D) OPERAZIONI STUDIATE E PREPA--

RATE, CALCOLATE DAL PUNTO D! VISTA DEI .

RAPPORTI DI FORZA, DI
DELL'ESERCITO RIVOLUZIONARIO [...].

«Sono passatiitempi in cui, In assenza di un po-
polo rivoluzionario, arano i terroristl rivoluzionari

- isolati a «fare» la rivoluzione. La bomba ha cessato

d’'assere 'arma del «bomblsta» isolato; & divenuta
un ACCESSORIO NECESSARIO ALL'ARMAMEN-
TO POPOLARED». - '

~ Per giungere a tanto, e al riprodursi dello stesso episo—

dio su scala immensa; per veder5| reallzzare il passagglo
blmento del pnmo nel secondo come suo aspetto
derivato, non occorreva soltanto' che il movimento
proletario alla testa dellé grandi masse sfruttate pren-
desse le dimensioni del 1905: .occorreva che il Partito
avesse preventivamente posto ali’ordine del giorio i
problemi dell’insurrezione armata e della lotta partigiana
intesa come Jotta «di singoli o gruppi» coi mezzi del
terrore rivoluzionario, e chedella-loro soluzione avesse
fatto la base sicura di un «avvenire» forse lontano; forse
preceduto da delusioni e sconfitte, ma nella visione sal-
damente marxista dei bolscevichi, immancabile: Vavve-
nire dell’Ottobre 1917 dopo Ia «prova generale» del
1905.

DISTACCAM_ﬁNTI -

necessnta mtemc deﬂa lotm

Cid che ¢ decisivo ai nostn occh1

1l terrorismo individuale & ammissibile o no, dal punto di vista
della «smorale pura»? Sotto questa formi astratta, per noi la do-
manda non si pone nemmeno. I borghesi conservatori svizzeri
tributano tuttora elogi ufficiali al terrorista Guglielmo Tell. Le
nostre simpatiec vanno senza riserve ai terronsti irdandesi, russi,
polacchi, indd, ribellatisi a un glogo politico e nazionale. Kltbv,
satrapo brutale, non suscita in noi nessuna compassione: noi
restiamo neutmli nei confmnti di colui che I’ha ucdso, solo

. perchi ignoriamo i suoi moventi. Se apprendessimo che Nikolaev
) kha colpito consapevolmente nell’intento di vendicare gli operai di
i Kiroy calpestava i diritti, le nostre simpatie andrebbero senza
riserve al terrorista. Ma cid che € dedsivo ai nostri occhi non & il
movente soggettivo, bensi Putilitd oggettiva. 1l tale mezzo puo
. condurci alla meta? Per il terrorismo individuale, la teona e
Pesperienza testimoniano del contrario.
tertorista: non & possibile sostituirsi alle masse; il tuo eroismo tro-
verebbe di che applicarsi utilmente solo in seno a un movimeato
di masse. Nell’ambito di una guerra cmlc, Passassinio di taluni
oppressori non appartiene’ pid al terrorismo individuale. Se un
rvoluzionatio facesse saltare in ara il generale Franco e il suo
stato_maggiore, ¢ dubbio che quest’atto susciterebbe I’indi-
gnazione monale pessino fra gli eunuchi della democrazia. In
témpo di gueira civile, un atto del genere sarebbe politicamente
utile. Cosi; per quel che concerne il problema piit grave - que!lo
dell *omicidio - le rcgole morali assolute sono del tutto inoperanti.
13 gludmo morale & condlzlonato, col giudizio politico, dalle

Noi diciamo al

(Trotsky, La /oro_ morale ¢ /& nossra)
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La «prova generale» del/ 1905

Non a caso Lenin chiama «prova generale» (rispetto al
1917} il 1905 russo. Prova generale esso fu per il proleta-
riato, -che-in"quell’anno turbingso. sperimentd tutte le

forme possibili di lotta, dalle manifestazioni di piazza agli

scontri di strada, dagli scioperi parziali e locali a quelli
generali, dalle rivolte urbane e rurali ai tentativi di insur-
rezione, passando per gli audaci colpi di mano alle pri-
gioni e alle armerie o per gli ammutinamenti di reparti
dell’esercito e soprattutto della marina, e costituendo i
primi Soviet di delegati operai. Prova generale esso fu
per il Partito, che nel suo drammatico corso affild le
proprie armi teoriche, programmatiche e tattiche, po-
nendo all'ordine del giorno il probiema dell‘insurrezione
armata (e, gia allora, dell'winsurrezione come arten!),
con tutto cid ch’essa implica non solo durante la sua
attuazione, ma durante la sua preparazione; e, se non
poté saggiare quelle armi alla prova vivente dei fatti, le
trasmise come patrimonio intangibile all’Ottobre rosso di
dodici anni dopo.

E infatti nel susseguirsi incalzante degli eventi ri-
voluzionari che la questione della violenza e del terrore
anche di «individui e piccoli gruppi» si spoglia del suo
carattere velleitario, idealistico e «blanquista» (nel lato
caduco del termine, non in quelio che da Marx a Lenin i
comunisti non hanno mai cessato di rivendicare), e
tocca ai bolscevichi riprenderla in que/ preciso contesto
non solo contro gli opportunisti «puri» di allora, ma
anche contro i rivoluzionari a parofe del menscevismo, e
lo stesso Piekhanov.

La rivoluzione & da poco scoppiata, quando, al i
congresso del POSDR riunito a Londra dal 17 aprile al 10
maggio (12-25 aprile del vecchio calendario), Lenin
presenta una risoluzione sull’atteggiamento verso I'in-
surrezione armata, che riproduciamo anche se egli
stesso accettd poi di attenuarne alcune formulazioni e di
precisarne altre:

«Considerato:

1) che il proletariato, essendo per la sua si-
tuazione ia classe pill avanzata e coerentemente ri-
voluzionaria, @ chiamato ad assolvere la funzione
di capo e dirigente del movimento rivoiuzionario
democratico in Russia;

2) che solo I'adempimento di questa funzione
durante la rivoluzione assicurera al proletariato la
posizione piu vantaggiosa nella futura lotta per il
socialismo contro le classi ricche delia nascente
Russia democratica borghesen;

(si noti come in questi due primi accapo sia riassunto
il compito della classe operaia nella rivoluzione duplice:
dirigere la rivoluzione democratico-borghese spingendo-
la fino in fondo, e creare cosi le premesse della
rivoluzione proletaria futura in collegamento con la

tivoluzione europea)

«3) che il proletariato pué svolgere questa fun-
zione solo se si organizza, sotto la bandiera della
socialdemocrazia, in una forza politica autonoma,
e interviene negli scioperi e nelle manifestazioni
nel modo pil unitario;

«il Ul Congresso del POSDR dichiara che il
compito di organizzare le forze del proletariato per
la lotta diretta contro lautocrazia, mediante gli
scioperi politici di massa e I'insurrezione armata, e
di costituire a tale scopo un apparato di infor-
mazione e direzione, & uno dei compiti principali
del partito neil’'attuale fase della rivoluzione, e
incarica quindi il CC, i comitati e le unioni locali di
preparare lo sciopero politico di massa, nonché di
organizzare dei gruppi speciali per I'acquisto e la
distribuziong ¢i armi, per l'elaboraziong ¢i wn
piano insurrezionale e la direziohe concreta dell'in-
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surrezione armata. L'attuazione di questo compito
-non solo non deve danneggiare I'opera generale di
risveglio della coscienza di classe de! proletariato,

‘ma deve invece contribuire ad approfondirla e

garantirlay (21).

E la rivoluzione stessa ad «istruire le masse popolariy;
il problema, per il partito politico, & di «stabilire se sara a
sua volta capace di insegnare qualcosa alla rivoluzione»
(22). Esso che, fin da quando esiste i movi-
mento operalo, ha il duplice compito di «rendere con-
sapevoley nei proletari «/a bruciante esigenza di armarsin
in vista della presa del potere e, inseparabiimente, di
windurre chi la prova a tener conto della necessits di
un’organizzazione e di un‘azione pianificata, a tener
conto di tutta la congiuntura politicay, esso che, in con-
giunture normali, alla velleitd generosa ma impotente di
«regolare subito i conti col nemico» oppone sempre «/a
forza dell’'organizzazione e della disciplina, /a forza della
coscienza, della consapevolezza del fatto che le ucci-
sioni individuali sono assurde, che non & ancora suonata
l'ora della lotta popolare profonda, rivoluzionaria, che
non c¢’é una situazione politica favorevoley, e che «in tali
condizioni|...] non dice e non dird mai al popolo: armati,
ma gli fa invece sentire sempre e di necessita \altrimenti
non si & un socialista, ma un vuoto ciarlatano) la bru-
ciante esigenza di armarsi e di attaccare il nemico», esso
lancia, oggi 1905, «seguendo gli operai che hanno preso
l'iniziativa della rivoluzione, la parola d’ordine: ALLE
ARMIIy (23).

La posizione dei marxisti rivoluzionari, come appare
con potente chiarezza da questo brano, & antitetica sia a
quella dei «CIARLATANI» che evitano di propagandare
(o vi hanno per sempre rinunciato) in ogni circostanza la
necessita di prepararsi a quell’insurrezione armata senza
la quale sono pure fantasticherie la conquista del potere
prima e il passaggio al socialismo poi, sia a quella dei
velleitari che impugnano le armi - o chiamano i proletari
ad impugnarie - in gualunque momento, a prescindere
da ogni seria valutazione dei reali rapporti di forza {spre-
gevoli i primi, in quanto hanno in realtd abdicato alla
stessa prospettiva rivoluzionaria; disorganizzatori e in-
concludenti malgrado le migliori intenzioni i secondi,
nella loro pretesa di sostituirsi alla forza delle cose, che @
anche forza della classe e del partito rivoluzionario); &
antitetica, nel corso dei moti insurrezionali, sia a quella
di coloro che scambiano I'insurrezione con un tiro a
segno di individui singoli contro individui singoli, sia a
quella di coloro che predicano bensi la necessita dell‘in-
surrezione, ma rifuggono dall’organizzaria nel vivo della
lotta generale della clalsse, percha, anche se non lo con-
fesseranno mai, «pensano con terrore che tocchi loro di
“attuarla’’y

Sulla traccia di questa posizione saldamente definita,
Lenin segue, con ansia e passione mai disgiunte dalla
fuciditd, gli sviluppi infinitamente diversi e complessi
della lotta rivoluzionaria, registra i suoi insegnamenti,
addita ai militanti marxisti la via per assumere in essa un
ruolo di «guida e direzionen in tutti i campi, quindi anche
(ma non solo) in quello delia preparazione militare.
Ricordiamo solo alcuni frammenti delle sue riflessioni e
indicazioni.

«Per quanto, signori, arricciate il naso con
disprezzo a proposito degli attacchi notturni e di
altri simili problemi militari strettamente tattici
[...] la vita ha il sopravvento, la rivoluzione
insegna, stimola e scuote i pid incalliti pedanti -
scrive nell’agosto 1905 (24). Durante la guerra civile
si devono studiare i problemi militari, anche i piu
minuti, e I'interesse che gli operai dimostrano per
tali questioni & uno dei fenomeni pid legittimi e
normali. Si devono organizzare quartieri generali (o
un servizio di turno dei membri dell’'organizza-
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zione). La formazione di pattuglie, la distribuzione
dei reparti, sono funzioni strettamente militari,
sono le operazioni iniziali dell'esercito rivoluzio-
nario (25), I’orgamzzaznone dell'insurrezione arma-
ta, la organizzazione del potere rivoluzionario, che
matura e si rafforza in questi piccoli proparativi in
questi facili scontri, provando le sue forze, impa-
rando a combattare, preparandosi alla vittorian.

_ Affrontare questi probiemi & tanto urgente, quanto
delicato. Non c'd un-atomo- di-«avwenRtuHsSEoN Q..
~ precipiazione; Teppure nél-pit irruento. braro. di Lenir

«insurrezions & una grande parola - egli scrive in
ottobre -. L’appello all'insurrezione & un appello
estremamente serio. Quanto pid complessa

diventa la struttura sociale, quanto pil elevata .

lorganizzazicne del potere statale, quanto pilu
perfezionata la tecnica militare, tanto pit inam-
missibile & avanzare avventatamente questa
parola d’ordine. E noi abbiamo detto pili voite che i
socialdemocratici rivoluzionari da tempo si sono
preparati ad avanzarla, MA L'HANNO AVANZATA
COME APPELLO DIRETTO SOLO ALLORQUANDO
NON POTEVANO SUSSISTERE INCERTEZ2E SUL-
LA SERIETA’, LAMPIEZZA E LA PROFONDITA’
DEL MOVIMENTO RIVOLUZIONARIO, NESSUNA
INCERTEZZA SUL FATTO CHE LE COSE Si AVVIA-
VANO VERSO L'EPILOGO, NEL VERO SENSO DEL
TERMINE [...1.

«La parola d’ordine dell'insurrezione & la parola
d'ordine che dacide del problema della forza ma-
teriale, E LA FORZA MATERIALE NELLA CIVILTA’
EUROPEA MODERNA E SOLTANTO LA FORZA
MILITARE. Questa parola d’ordine non pud essere
avanzata FIN QUANDO NON SONO MATURE LE
CONDIZIONI GENERALI PER L'INSURREZIONE;
FIN QUANDO NON St SONO MANIFESTAT! IN
MODO PRECISO IL FERMENTO DELLE MASSE E
LA LORO PREPARAZIONE ALL'AZIONE, FIN
QUANDO LE CIRCOSTANZE ESTERIOR! NON
HANNO PORTATO AD UNA CRISI PALESE. Ma
poiché tale parola d’ordine & stata posta, sarebbe
vergognoso tirarsi indietro, ritornare alla forza
morals, ritornare ancora ad una delle condizioni di
sviluppo delia base per I'insurrezione... No, poiché
il. dado @& tratto, BISOGNA ABBANDONARE
TUTTE LE SCAPPATOIE, BISOGNA ESPLICITA-
MENTE E CHIARAMENTE SPIEGARE ALLE PV’
GRAND! MASSE QUALI SONO ORA LE CONDI-
ZIONI PRATICHE PER UNA RIVOLUZIONE VITTO-
RIOSA» (26).-

Ancora una volta, saper apprendere dalla rivoluzione
da un lato, saperle insegnare dall’altro; decidere con
energia, avendo valutato con freddezza il momento;
farlo in anticipo sulle masse, ma dopo averle preparate
materialmente e moralmente alla necessita di una deci-
sione irrevocabile: non pretendere né che le masse siano
autosufficienti, né che sia autosufficiente il partito, non
diciamo poi il suo «braccio armato» - peggio ancora se
eretto, sotto forma di reparto militare, a suo «sostitutoy.
I processo rivoluzionario & caratterizzato dall’erompere
vulcanico di forze sociali che si aprono una via in mille
direzioni, e creano, ricreano, abbandonano, riprendono,
le forme organizzative in cui le loro energie cercano via
via di incanalarsi e disciplinarsi: ognuna di queste
rimanda all’altra, tutte silegano, tutte stanno o cadono
insieme.

Nel luglio 1906, quando la prima ondata rivoluzio-
naria & ormai rifluita ma tutto sembra indicare una sua
vigorosa ripresa - tanto da imporre ai bolscevichi I'aperto
boicottaggio delle elezioni alla Duma, decretate per
aprire una valvola di sfogo alia collera operaia e contadi-
na -, Lenin nota come «/‘ultima parolay del movimento
di massa nell’ultimo trimestre dell’anno precedente sia
stata lo sciopero generale politico, ma questo, se & con-
dizione necessaria dello sviluppo di situazioni di altissima
tensione sociale, & tuttavia /nsufficiente se non sbocca
in quell'insurrezione che il fatto stesso di verificarsi in
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" presenza di un avversario consapevole di giocare le sue

carte estreme chiama a gran voce: «indipendentemente

dalla nostra volonta, a dispetto di qualsiasi "direttiva”,
Vinasprita situazione rivoluzionaria trasformera la dimo-
strazione in sciopero, la protesta in lotta, lo sciopero in
insurrezione», e sara soltanto lo svolgers; di questa ca-

tena ascendente nell'intreccio di tutti i suoi anelli che

‘porra, con evidenza indiscutibile anche per le grandi

masse, il problema della conquista del potere.
Analogamente, nel corso degli ultimi mesi del 1905,
( .dallo sciopero e mediante lo scuopero «come
‘lotta di massa immediatay; i-Soviet dei
delegatl operai; «la-necessita-fi_ha_ spinti a.diventare=
molto rapidamente organi della lotta rivoluzionaria
generale contro il governoy, trasformandoli wirresi-
stibilmente in organi dell'insurrezione». Tuttavia, windj-
spensabili per raggruppare saldamente le masse, per
unirle nella lotta, per trasmettere le parole d‘ordine della
direzione politica del partito (0 avanzate col consenso
del partito), per interessare, risvegliare, attrarre le mas-
sen, essi wnon sono sufficienti per organizzare le forze
che dovranno condurre direttamente la lotta, per
organizzare l'insurrezione nel piu stretto significato del
terminey. La loro stessa sopravvivenza implica percid
l'esistenza, «accanto all’organizzazione dei Soviet, di
una organizzazione militare, per la loro difesa, per
condurre QUELLA INSURREZIONE SENZA LA QUALE
QUALSIASI SOVIET E QUALSIAS! ELETTO DALLE
MASSE SARANNO IMPOTENTI»; e la creazione di
questi organismi militari non pud essere opera esclusiva
del Partito: accanto ad essa, «/o spirito organ/zzat/vo
delle masse, raggruppate in piccoli gruppi volanti di
combattimento, agevolerd immensamente, nel momen-
to dell’azione, la soluzione del problema di procacciarsi
le armiy (27). :

Ma neppur questo basta. Se l'insurrezione di Mosca
nel dicembre 1905 ha dimostrato, contro ['opinione di
Plekhanov che «non si sarebbero dovute impugnare le
armiy, la necessita, tutt’al contrario, di impugnarle «con
maggior decisione, energia e spirito offensivoy, in
rigorosa osservanza della tesi di Marx secondo cui
«insurrezione @& un’arte, e la regola principale dj
quest arte consiste nell’offensiva condotta con estrema
audacia e con decisione inflessibile», ha pure dimostrato
che non si pud parlare «di una lotta seria, finché la
rivoluzione non & divenuta un movimento di massa e
non abbraccia anche l'esercito» e che, lungi dali’essere
«una cosa semplice, un atto singoloy, la «conquista
dell’esercito» & il frutto di una lotta dura e tenace, win-
traprendente ed offensivar, destinata a trasformarsi, nel
momento dell'insurrezione, «an che in lotta fisica» (28).

Infine, e analogamente, I'insurrezione armata come
culmine della lotta rivoluzionaria generale & incon-
cepibile senza quell’azione di «squadre mobili molto
piccole, gruppi di dieci, di tre e persino di due» in cui &
tutto il senso della «tattica della guerra partigiana», e
che & resa insieme possibile e necessaria dagli sviluppi
della tecnica militare moderna, come preludio e,
|nS|eme, aspetto concomitante della vera e propria
insurrezione:

«lLa guerra partigiana, il terrorismo di massa, che
ora, dopo il dicembre, si esercita in Russia quasi
senza interruzione, ci aiuteranno indubbiamente,
NEL MOMENTO DELLINSURREZIONE, a insegna-
re alle masse I'impiego di una giusta tattica. La
socialdemocrazia deve ammettere questo terrori-
smo ESERCITATO DALLE MASSE, INCLUDERLO
NELLA SUA TATTICA, ORGANIZZANDOLO E
CONTROLLANDOLO, S'INTENDE, SUBORDINAN-
DOLO AGL! INTERESS! E ALLE CONDIZIONI DEL
MOVIMENTO OPERAIO E ALLA LOTTA RIVOLU-
ZIONARIA GENERALE, eliminando e stroncando
implacabilmente nella guerra partigiana quelle
deformazioni “da straccioni” di cui i moscoviti
nei giorni dell'insurrezione e i lettoni nei giorni
delle celebri repubbliche lettoni hanno cost magni-
ficamente e inesorabilmente fatto giustizia» (29).
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D’altra parte, non & men vero che all'insurrezione
armata si giunge solo a/ cu/mine di una lunga serie di
manifestazioni e scioperi economici e politici, alla ““con-
quista dell’esercito’’ si giunge solo al cu/mine di uno
sforzo di auto-armamento e di riarmo del proletariato, ai
distaccamenti in difesa dei Soviet si giunge al culmine
della formazione e generalizzazione dei Soviet, e cosi
via. Tutto si tiene, tutto concorre al risultato finale.

E in questo quadro dalle dimensioni immense, e alieno
dalla miopia e dalle angustie proprie del terrorismo in-
dividualistico e velleitario, che, nel progetto di
Piattaforma tattica per il congresso di unificazione del
POSDR, Lenin fa seguire ad una nuova e pill ampia
risoluzione sull’insurrezione armata - in cui tutti i punti
che abbiamo via via toccato sono riassunti - la celebre (e

_tanto fraintesa da quelli che oggi pretendono di rifarvisi)
risoluzione Sulle azioni di guerra partigiana. Eccola:

«Considerando:

1) che, dopo I'insurrezione di dicembre, in Rus-
sia non sono state quasi mai sospese del tutto le
azioni di guerra, che trovano oggi espressione, da
parte del popolo rivoluzionario, in singoli attacchi
partigiani contro il nemico:

2) che queste azioni partigiane, inevitabili dal
momento che esistono dus forze armate ostili e
che la repressione militare temporaneamente
trionfante & al suo cuimine, servono in pari tempo
a DISORGANIZZARE iL NEMICO e a PREPARARE
LE FUTURE AZIONI ARMATE APERTE E DI
MASSA; )

3) che queste azioni sono necessarie per
EDUCARE ALLA LOTTA E ADDESTRARE MILI-
TARMENTE LE NOSTRE SQUADRE DI COMBAT-
TIMENTO, le quali, durante [l'insurrezione di
dicembre, si sono in molte localita rivelate prati-
camente impreparate a un compito per ioro nuovo;

«riconosciamo e proponiamo al congresso di
riconoscere:

1) che il partitc deve considerare IN LINEA DI
PRINCIPIO ammissibili e opportune NELL’ATTUA-
LE PERIODO le azioni di guerra partigiana delle
squadre che aderiscono o simpatizzano per il
partito;

2) le azioni di guerra partigiana devono tendere
per la loro natura a EDUCARE | QUADRI DIRI-

. GENTI DELLE MASSE OPERAIE DURANTE L'IN-
SURREZIONE e ad ACCUMULARE L'ESPERIENZA

NEL CAMPO DELLE OPERAZIONI OFFENSIVE E
DIFENSIVE; -

3) che l'‘obiettivo principaie e immediato di
queste azioni dev'essere la distruzione dell'appa-
rato governativo, poliziesco . @ militare, e la lotta
implacabile contro le organizzazioni dei centoneri,
che ricorrono alia violenza e al terrorismo contro la
popolazione;

4) che sono ammesse anche azioni le quali con-
sentono di impadronirsi di fondi appartenenti al
nemico, e di devolvere questi fondi per ie necessita
dell'insurrezione; che & inoltre necessaric control-
lare con la massima cura che gli interessi della
popolazione vengano lesi il meno possibile;

5) che le azioni di guerra partigiana DEVONO
ESSERE CONDOTTE SOTTO IL CONTROLLO DEL
PARTITO, e inoltre che LE FORZE DEL PROLE-
TARIATO NON VENGANO SPRECATE A VUOTO
E CHE Si PRENDANO IN CONSIDERAZIONE LE
CONDIZIONI DEL MOVIMENTO OPERAIO DI UNA
DATA LOCALITA’ E LO STATO D'ANIMO GENE-
RALE DELLE LARGHE MASSE» (30).

E la presenza di tutte queste condizioni - siste-
maticamente ignorate dal velleitarismo e romanticismo
anarchico e blanquista, per il semplice fatto che esso
nasce dal medesimo tronco dell'individualismo bor-
ghese, soltanto «capovolto» - che fa delle «azioni di
guerra partigiana», del «terrorismo di massa», un
elemento /inscindibile ma subordinato della lotta insurre-
zionale per la presa del potere; ed & la loro riaffer-
mazione che ci conduce al punto di partenza, alle
citazioni da La guerra partigiana di Lenin e dal nostro
FPartito di classe e azione rivoluzionaria, dalle quali
abbiamo preso le mosse. Ed & avendo ripercorso
idealmente la parabola storica del bolscevismo dal suo
nascere fino alla soglia della lotta per il potere in un
1905-1906 che anticipa I'Ottobre 1917, che si possono
fissare in una serie di punti la nostra valutazione critica
non solo del terrorismo individualistico in generale, ma
anche delle sue versioni contemporance.

PUNTI CONCLUSIVI

Origini e forme specifiche
del terrorismo individualistico

Abbiamo preferito seguire la via indiretta della rie-
vocazione storica del cammino di formazione del Partito
boiscevico fra il 1898 e it 1905, sul piano teorico come su
quello delle indicazioni pratiche e tattiche, per chiarire
I'atteggiamento del marxismo (atteggiamento sofo in
apparenza contraddittorio, come scrive Trotsky parlan-
do del ruolo della cospirazione nel processo rivolu-
zionario) di fronte al terrorismo: critica di principio- del
terrorismo individualista e romantico, rivendicazione
'della violenza e del terrore nella strategia generale c/as-
sista della conquista del potere. Possiamo ora formulare
una serie di considerazioni conclusive, in polemica
diretta con la valanga di deformazioni interessate alle
quali, nei piu diversi ambienti politici, hanno dato I’avvio
le «gesta» delle BR:

1) Il marxismo respinge tutte le «spiegazioni» del
fenomeno sociale del terrorismo che, non poggiando su
‘basi materialistiche, hanno a ioro volta bisogno d’essere
spiegate. Dato e non concesso che il terrorismo indi-
vidualista sia il puro e semplice prodotto di una data
ideologia, resta il problema di scoprirne le radici
obiettive: tutte le ideologie sono il riflesso di realtd ma-
teriali. Dato e non concesso che il terrorismo individua-
lista sia, su scala non episodica, il frutto dell’azione di
«trame oscure» di colorel opposto a quello di cui si am-
mantano i suoi protagonisti, resta da spiegare perche la
«provocazione» trovi il terreno atto a farla attecchire e
prosperare. Dato e non concesso (a parte occasionali
casi patologici) che esso sia una «variante politica» della
criminalitd comune, resta da spiegare tanto quel

pag. 15



fenomeno eminentemente sociale che & la criminalita,
quanto quel fenomeno non meno sociale che & la sua
«trasfigurazione» politica.

Il marxismo sa collocare il fenomeno del terrorismo
individualista in un preciso contesto storico e sociale, o
non ha il diritto di chiamarsi scienza. E la veritd - a
solenne smentita di quanti pretendono di richiamarsi ad

esso0 per avallare «spiegazioni» come quellé citate - & che

cosi il marxismo ha sempre fatto, come presupposto
necessario alla critica della «dottrina» terrorista. Esso ne
ha sempre individuato le radici di una violenta crisi
interna della classe dominante, che spinge alla rivolta
contro l'ordine costituito / suoi stessi figli {anche ad al-
tissimo livello) e, in particolare, i figl dei suoi strat/
minori, i pit vulnerabili al terremoto sociale in atto o in
potenza (gli intellettuali, gli studenti; pi in generale,
una volta impiantatosi o in corso di acclimatazione il
modo di produzione capitalistico, la piccola borghesia,

specialmente urbana); pit di rado, e marginalmente, ne’

ha individuato le radici in una reazione elementare e
spontanea (il luddismo, !e prime associazioni segrete)
della classe operaia nascente al cataclisma provocato
nelie abitudini di vita e di lavoro del passato dall’accu-
mulazione originaria del capitale e dalla nascita della
grande industria. {Nel caso particolare delle BR, I’albero
genealogico che le riconduce alla matrice del ‘68 studen-
tesco e soprattutto universitario, dunque ad una matrice
sociale piccolo-borghese, & I a portata di mano).

Poiché conosce le radici del fenomeno, il marxismo &
il solo in grado di darne la giustificazione storica anche
quando procede alla sua demolizione teorica; ¢ il solo in
grado di riconoscerne il valore di sintomo di avvenimenti
destinati a prodursi non solo a prescindere dalla volonta,
dai propositi, dagli obiettivi coscienti dei «protagonisti»
del momento sulla scena sociale, ma CONTRO /a loro
volonta, CONTRO i loro propositi, CONTRO i loro obiet-
tivi coscienti. Che gli avvenimenti cosi preannunciati
siano di segno positivo o negativo dipende, per il marxi-
smo, dal dato materiale della congiuntura storica, non
da considerazioni astratte, peggio se moralistiche.

E valga il vero. Lo stesso Engels che nel 1847, insieme
con Marx, mena lo staffile sul «tirannicida» Heinzen,
mostrando come sia vana la pretesa di capovolgere i
rapporti politici e sociali esistenti eliminando dalla scena
i «personaggi», alti o bassi, che ne sono non /la causa,
ma il prodotto, saluta nel 1878 e nel 1879 i segni pre-
monitori in Russia di una rivoluzione che, & vero, «scop-
pierd dall'alto, nel seno della nobilité impoverita e
frondeuse» {meno di cinquant’arni dopo, saranno gli
esponenti di questa nobiltd ad assassinare Rasputin e i
bempensanti democratici li copriranno di elogil), ma
che, «una volta in moto, travolgera i contadini (e allora -
aggiunge Engels - vedrete delle scene di fronte alle quali
impaliidiranno quelle del '93)»; saluta «/a cospirazione
potente nell'esercito e perfino nella Corte imperialey;
saluta «/’assassinio politico» come «il solo mezzo che
hanno gli uominj intelligenti, dignitosi e di carattere, per
;g/endersi contro gli agenti di un dispotismo inumano»

1).

Lo stesso Engels che dal 1875 al 1894 sottopone a
critica devastatrice l'ideologia populista in Russia e le
sue filiazioni blanquiste per gettare cosl le basi
teorico-programmatiche del partito comunista, organo
del proletariato nascente, scrive nel 1885, a proposito
deilla «polveriera» in cui si sta tramutando ['impero
zarista: «E questo uno dei casi ECCEZIONAL! in cui un
pugno di individui puo fare fa rivoluzione, cioé spingere
verso [‘abisso, con un piccolo colpo di mano, un paese
in equilibrio pit 0 meno labile [...] e, con un gesto insi-
gnificante, scatenare INCONTROLLABIL/ forze esplosi-
ve. Se mai il blanquismo - cioé la fantasia di poter sov-
vertire l'intera societd mediante una piccola congiura -
ha una CERTA ragion d'essere, &, senza dubbio, ora a
Pietroburgo. Dato fuoco alle polveri, liberate le forze e
trasformata /'energia nazionale da potenziale in. cinetica
..., GLI. UOMINI CHE HANNO INCENDIATO LA POL-
VERIERA SARANNO TRAVOLTI DA UN’ESPLOSIONE
PIU’ FORTE DI LORO, CHE S| TROVERA’ UNA VIA DI

USCITA COME MEGLIO POTRA’; cioé, COME LE
FORZE E LE CIRCOSTANZE STORICHE DECIDERAN-
NO» (32).

Inversamente, Marx condanna, non giudicandoli
neppure sintomj di situazioni positive, i sogni velleitari di
«presa del potere subito (altrimenti, andiamocene a
dormire)» di Schapper e Willich nelle condizioni negative
susseguenti al 1850, e Engels condanna quelli analoghi
dei comunardi blanquisti a Londra nel 1874, nell’'ondata
di riflusso seguita alla repressione della Comune pa-
rigina: nello stesso tempo, entrambi li spiegano con
la situazione disperata di una classe operaia «interdetta
igni et aquay, privata dello stesso diritto di «stampa,
parola e associazione» dopo le brucianti sconfitte del
1848-1849 in Germania e del 1871 in Francia; e con
limpazienza - generosa, sis pure, ma impotente - di
uscirne non fra «75, 20, 50 anni», come previsto possi-
bile da Marx ed Engels a condizione di lavorare a
costruire il partito proletario di domani, ma subito, per
decisione e per atto di arbitrio.

In entrambi i casi, la comprensione del fenomeno del
terrorismo - vero, o aspirante a divenirlo - & condizione
imprescindibile del suo superamento in una visione
classista e materislistica del processo rivoluzionario e
del ruolo in esso del partito. Lo & tanto piG, in quanto il
«terrorismo romantico» trova non solo spazio ma
ragione di esistere - come si & gid avuto modo di osser-
vare - nell’assenza, o nella temporanea eclissi, della sola
forza storica in grado di polarizzare le «energie
esplosive» sonnecchianti nella societa, sia per condurre
fino alle sue estreme conseguenze la rivoluzione
democratico-borghese, sia per attuare la rivoluzione
proletaria e comunista - ciot /fa classe operaia.

2) Il giudizio fortemente critico formulato dai marxisti
non verte sul terrorismo in generale, ma sulla forma
specifica da esso assunta, per dirla con la formula breve
ma lapidaria di Marx sempre a proposito di Schapper-
Willich, in «coloro che sostituiscono alla concezione
materialista quella idealistica; che, al posto dei rapporti
reali, elevano a ruota motrice della rivoluzione LA PURA
VOLONTA’» (33). Non & 'impiego o no della violenza e
del terrore, che ci divide da costoro, ma una visione
diversa ed anzi opposta del processo rivoiuzionario, di
quella lotta e di quella guerra di classe ne/ quadro e in
funzione delle quali il terrore anche di «singoli e gruppin,
I'atto dimostrativo, l'attacco audace, siano essi
compiuti dalle masse in turbinoso movimento, siano
diretti e perfino organizzati dal partito, e la cospirazione
come necessario momento dell'insurrezione, trovano il
loro posto naturale e il loro impiego positivo, appunto
perche inseriti in un ciclo storico intollerante d'essere
immeschinito alla misura di un ... «golipen».

E centrale nella concezione marxista i! principio che lo
scontro fra le classi si decide non sul terreno del diritto,
ma su quelio della forza - forza che nella sua massima
espressione & violenza rivoluzionaria, eversiva dello
Stato capitalistico, autoritaria e centralizzatrice, e che si
traduce, una volta conquistato il potere, in un’altra
forma di violenza pianificata e sistematica, la dittatura.
Tutto questo significa la celebre frase del Capitale sulla
«violenza, levatrice di ogni vecchia societa gravida di
una socfetd nuovay, ed & un’infame menzogna quella,
oggi corrente su tutte le labbra, di destra e di sinistra,
secondo cui nulla di tutto cid che guesta formula neces-
sariamente.implica sarebbe stato previsto da Marx e da

- Engels, e la storia avrebbe riservato a Lenin (padre di ...

Stalint!!) il privilegio di scoprirlo!

Senza dubbio, nella Londra degli anni successivi al
1850, Marx ed Engels volsero le terga allo stuolo di
«facitori di rivoluzioni» indaffarati a progettare «governi
provvisori dell'avvenire» dopo che si era riaperto un
periodo di «nuova e inaudita prosperitd industriales, e \a
situazione poggiava su «bas/i momentaneamente cos/
sicure e {...) cosi borghesi» (34). Ma, nel fuoco deller
battaglie rivoluzionarie dei due anni precedenti -
dunqgue, non a freddo o «per libera sceftay - & Marx (non
a caso proclamato dai borghesi «dottor terrore-rosso») a

pag. 16



scrivere che «esiste un solo mezzo per abbreviare,
semplificare, concentrare I'agonia assassina della
vecchia societa e le cruente doglie del parto della nuova;
un solo mezzo: il terrore rivoluzionario!/». || proletariato
non ha certo la vocazione «cannibalesca» della controri-
voluzione borghese; soprattutto, ignora I'ipocrisia dietro
la quale quest’ultima nasconde la ferocia della sua rap-
presaglia. Ma «noi non abbiamo riguardi - scrive Marx
alle autoritd di polizia prussiane che sopprimono la
Nuova Gazzetta Renana-; non ne attendiamo da voi.
T:uando verrd il nostro turno, non abbelliremo il terrorex.
(35).

Nel 1850, Marx ed Engels rompono i ponti con
Schapper e Willich, gli uomini - tuttavia personalmente
ammirati - che «scambiano lo sviluppo rivoluzionario
con la frase della rivoluzioney, per potersi dedicare a pre-
parare in tempi che sanno non brevi it «partito di oppo-
sizione del futuroy, il partito proletario di classe, e a
difenderne le «posizioni rigorosamente indipendentiy.
Ma a questo partito, neil'/ndirizzo del marzo 1850,
dettano la tassativa disposizione di «armare tutto il
proletariato con schioppi, fucili, pistole e munizioni»,
nella chiara coscienza che gli «alleati di ieri» sono i
nemici di oggi e ancor piu lo saranno di domani; di «non
consegnare, Sotto nessun pretesto, le armi e le
munizioni e, ad ogni tentativo di disarmo, se occorre,
opporsi con la forza»; di procedere, insomma,
all'vimmediata organizzazione indipendente ed armata
dei lavoratori»; mentre nello stesso anno, in Rivoluzione
e controrivoluzione in Germania, Engels fissa nella
pagina che Lenin rievochera alla vigilia di.ottobre 1917 le
norme tattiche inderogabili dell'«insurrezione come
artey, «non abbandonata alla sua propria spontaneita
priva di centralizzazione e quindi di efficacia», e sicura-
mente poggiante sulla massima decisione e, una volta
assicuratesi le necessarie «posizioni di vantaggio» ri-
spetto al nemico, sull’'offensiva audace (36).

Nel 1874, la condanna marxista del velleitarismo
imperante fra gli esuli blanquisti & inesorabile. Ma, nelle
Lotte di classe in Francia dal 1848 al 1850, Blanqui &
ricordato come colui nel quale la borghesia identificava a

buon diritto - nelle giornate del 1848-1849 (e non poteva
rendergli omaggio piu alto) - il terribile spettro «defla
dichiarazione della rivoluzione in permanenza e della
dittatura di classe del proletariato»; ancora nel 1861
Marx lo esalta come «/a testa e if cuore del partito prole-
tario in Francia» per non aver esitato ad affrontare il
nemico su/ suo stesso terreno, quello della forza, quindi
anche della violenza (37).

Nel 1871, gli occhi rivolti al sublime esempio dei
Comunardi a Parigi, Marx scrive a Kugelmann che «se
ess/ soccomberanno, la colpa sara soltanto della loro
“bonarieta”» e, prima di tutto, del «non aver voluto
incominciare la guerra civile» (oggi si trema, in campo
opportunista, che le BR possano scatenare, figurarsi, la-
guerra civile!), marciando immediatamente su Versailles
(38). A Comune sconfitta, & ancora Marx a rivendicare
per «a guerra degli schiavi contro i loro asservitori, la
sola giustificabile nella storian, quelle misure di ritorsio-
ne, intimidazione e terrore non dissimulato, che la vile
classe dominante sta scatenando contro i vinti (e non
esita, essa, a dare alle proprie forze dell’ordine «/icenza
ufficiale di uccidere, bruciare e distruggere» (39). Nel
1874, & Engels a ricordare agli avversari dell’«autoritay
che «una rivoluzione é certamente la cosa piu autoritaria
che vi sia; é l'atto per il quale una parte della popo-
lazione impone la sua volonta all’altra col mezzo di fucili,
bajonette e cannoni, mezzi autoritari se ce ne sono; e il
partito vittorioso, se non vuol avere combattuto invano,
deve continuare questo dominio col terrore che le sue
armi inspirano ai reazionari. La Comune di Parigi
sarebbe durata un' sol giorno, se non si fosse servita di

questa AUTORITA’ di popolo armato, IN FACCIA Al -

BORGHESI? NON S! PUO’ AL CONTRARIO RIMPRO-
VERARLE DI NON ESSERSENE SERVITA ABBA-
STANZA?» (40),

Est-ce clair, messieurs?, potremmo dire noi, ripren-
dendo le parole rivolte da Marx a quelle tali autorita di
polizia: non annunziano questi brani - pochi scelti fra i
tanti - I'epopea deil’Ottobre Rosso e della Guerra Civile,
condotta alla vittoria sotto la guida dei «barbari», «asia-
tici» o, alternativamente, «giacobini» Lenin e Trotsky?

Incompatibilita fra marxismo
e terrorismo individualista

3) Conoscendone le radici sociali, il marxismo non ha
esitazioni nell’'individuare e giudicare criticamente |'ideo-
logia che il terrorismo individualista porta con sé dalle
sue stesse origini, e che ne governa le azioni.

E su questo piano, visto non nelle peculiarita delle sue
manifestazioni contingenti, ma nelle sue costanti
storiche, nei suoi inevitabili ricorsi, che la demarcazione
fra marxismo rivoluzionario e romanticismo terrorista di-
viene incompatibilita, le divergenze si trasformano in
antitesi. | membri degli strati sociali nelle cui file germi-
na Il terrorismo individualista -le mezze classi e, nei loro
interstizi, I'«intellighentsia» - non possono non trascinare
con se, nella lotta o anche solo nella reazione istintiva
all’'ordine costituito, il bagaglio di motivazioni ideolo-
giche proprie delle loro origini sociali, e le forme di
azione ad esse corrispondenti. Ribelli come individui al
peso di strutture produttive e di impalcature sociali e
politiche che soffocano sempre pitl la «persona umana»
(e tanto piu la soffocano, quanto piu pretendono di
averla liberata, dandole ali e spazio per muoversi e svi-
lupparsi a suo piacere), essi non possono non dare alla
loro rivolta, anche quando si servono di brandelli di
terminologia marxista, anche quando si appeilano al
«proletariato» e parlano di «lotta per il comunismon», la
bandiera di quell’wndividualismo borghese alla ro-
vescian, di quell’«individualismo come base di tutta la
concezione del mondoy, in cui Lenin ravvisa |'essenza
stessa di uno dei filoni ideologici del terrorismo popu-
lista, I’anarchia (41), e del quale sono il necessario com-

plemento, comune del resto al filone blanquista de! ter-
rorismo elevato a sistema, /’idealismo nel modo di inter-
pretare la storia e il velleitarismo nella teorizzazione delie
vie per agire in essa e modificarne il corso, che Marx
denunciava nei pur generosi Schapper e Willich.

Al centro di questa visione del mondo e della storia
non sono le c/assi e, alla loro base, i modi e rapporti di
produzione di volta in volta esistenti, ma gli individui
sganciati da quelle e da questi, e spinti ad agire non -
come necessariamente avviene alle classi - da deter-
minazioni materiali, ma da libere «scelte», da atti del
volere: «scelten ed atti che al «male» del potere e del pri-
vilegio detenuti dagli individui oppressori e sfruttatori
oppongono lo sdegno morale, I'appassionata volonta, la
forza dellidea (di un modello «razionale» di societa
nuova) negli individui oppressi e sfruttati.

La triplice «incomprensione» che Lenin rileva nella
concezione anarchica -«incomprensione delle cause del-
lo sfruttamento», «incomprensione dello sviluppo della
societa che conduce al socialismoy, «incomprensione
DELLA LOTTA DI CLASSE come forza creativa per at-
tuare il socialismoy, e che si pud estendere al lato
pre-marxista ed antimarxista del blanquismo («socialista
softanto per sentimento, pieno di simpatia per le soffe-
renze del popolo, Blanqui non possiede né una teoria
socialista, né proposte pratiche definite di intervento
socialeyn (42), & solo |"altra faccia di una visione /idea-
listica del processo rivoluzionario, che parte dal dato
bruto e immediato del rapporto oppresso-oppressore,
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sfruttato-sfruttatore, dominato-dominante (rapporto
comune ad ogni/ societa divisa in classi, quindi indipen-
dente dalla particolare societa in cui ci si trova a vivere e
ad operare), e s/ esaurisce in esso per l'incapacita di
risalire alle cause materiali che lo determinano non in
astratto e fuori dal tempo, ma nel modo di produzione e
di vita associata presente; di risalire alie forze di classe
che questiultimo genera dal proprio seno e che tendono
irresistibilmente ad infrangerne l'involucro; quindi, di
risalire alle vie e ai mezzi che soli permettono di
spezzarne il cerchio, e alle finalita che la sua stessa
evoluzione rende insieme possibile e necessario rag-
giungere: & quindi condannato ad aggirarsi in un
vicolo cieco di illusioni e delusioni, e a fantasticare di
poterne uscire con la «pura volonta», insieme distruttiva
e creatrice.

Percid Lenin mette in parallelo economicismo e
terrorismo come manifestazioni sofo apparentemente
opposte di una fondamentale sottomissione alla spon-
taneita: se la lotta «puramente economica» (tradunio-
nista, sindacale) non solo non vede pill in 13 del binomio
salariato-padrone, ma riduce ad esso lo storico conflitto
fra classe proletaria e classe borghese, la lotta «pura-
mente terroristica» non vede piti in 13 del binomio op-
presso-oppressore, suddito-sovrano {poco importa se
privo di corona) in generale, e riduce ad esso lo storico
conflitto dal quale attende tuttavia che emerga una
societa pilt kxumanay. La spettacolarita delie azioni dello
spontaneismo terrorista (del resto oggi figlio delle illu-
sioni frustrate di «contropoteren o di «potere
alternativo» del "68, come il nichilismo nacque dalle illu-
sioni frustrate dell’candare verso il popolo» negli anni
"70) in confronto al grigiore dello spontaneismo econo-
micista, non toglie che sia comune ad entrambi un oriz-
zonte ideologico rinchiuso entro i limiti di quello stesso
ordine costituito contro il quale 'uno e I'altro credono
(sinceramente, sia pure) di battersi - con un punto
d’onore (ma solo d’onore!) per il terrorista, quello di
ribellarsi, e con un’astrazione in pil rispetto all’eco-
nomicista, quella di ragionare in termini che si adattano
indifferentemente ad una societ3 schiavista, feudale o
capitalista, e di agire in conseguenza.

Su questo piano, non & casuale, ma inevitabile, che ci
si illuda di «colpire il cuore dello Stato» colpendo le
persone dei suci strumenti, o l'apparato produttivo
colpendo le persone dei suoi agenti, scambiando la rete
di interessi, rapporti, istituti su cui si regge la «societa
civile» con una gerarchia o, addirittura, una «criccay di
individui, vulnerabile - appunto perché mero aggregato
di individui - dal colpo audace di un altro gruppo dj indi-
vidui.

Non & casuale, ma inevitabile, che si scambi la rivo-
luzione per una congiura di eletti lanciata ali’assalto di
una cospirazione universale di reprobi, quasi che, nella
fitta trama della struttura economica e della sovrastrut-
tura sociale e politica, il personale cosiddetto esecutivo
non fosse un insieme di pezzi di ricambio, intercambia-
bili e infatti continuamente intercambiati, al servizio di
una macchina impersonale, storicamente determinata.

Non & casuale, ma inevitabile, che si isoli la parte - il
singolo «centro di poteren, il singolo governo, il singolo
partito, ecc. - dal tutto, e ci si illuda di «disarticolarey il
tutto disarticolando (ma ci vuol altro che la classica
bomba e il modernissimo sequestro) la parte: o che si
cerchi la «trama oscura» delle ... multinazionali in un
mondo che chiss3d come le ha generate - solo ora/ - e
che, senza di esse, potrebbe ancora offrire un margine
di tollerabilitd al genere umano.

Non & casuale, ma inevitabile, che si veda nello Stato
un puro e semplice apparato militare cui non si possa e
non si debba contrapporre altro che la forza simmetrica
di un opposto apparato militare, ignorando tutto cid che
permette allo Stato borghese, in particolare se demo-
cratico, di circondare di consensi la macchina, aftrimenti
inefficace, della repressione aperta.

Non & casuale, ma inevitabile, che si misuri il
carattere rivoluzionario o controrivoluzionario delie si-
tuazioni storiche dal grado di temperatura del proprio

«entusiasmo»: che importa il gioco complesso dei
rapporti di forza, quando & la volonta pura a generarli e
a dirigerli? (Dove si vede che la sistematica sopravvaluta-
2iune del momento storico non &, nel terroristi extra -ed
antimarxisti, un «errore di analisi», ma una «ragion
d'esseren).

La suttomissione alla spontaneita non si traduce perd
soltanto nel graffio impotente alla corazza del
«sistemay; incapace di «disorganizzare» |'avversario
anche quando gii crea degli innegabili fastidi, il
terrorismo individualista non & meno incapace di orga-
nizzare le forze sociali di cui s/ erige a rappresentante e
difensore, quando non le disorganizza addirittura. |
populisti vivevano nel mito del popolo, e soprattutto del
popolo contadino russo, «rivoluzionario per istinto»,
vergine nell'intatto possesso di istituti comunitari
anticipanti la societa socialista futura, pronto e ripren-
dere il suo cammino luminoso purché la cappa di
piombo di una sovrastruttura meramente politica e poli-
ziesca, 'autocrazia zarista, fosse fatta volare in pezzi. A
Tkaciov che scriveva: «Basta [eh gia, «basta»!] risve-
ghare simuftaneamente in diverse regfoni il senso accu-
mulato di rancore e di amarezza che ... cova inestin-
guibile in seno al nostro popolo, perché I'unione delle
forze rivoluzionarie avvenga DA SE’ e la lotta ... si risol-
va a favore della causa popolare. La necessita pratica,
listinto di conservazione creeranno DA SOLI un‘allean-
za indistruttibile fra le comuni in rivoltay, Engels
rispondeva:

«Si potrebbe immaginare rivoluzione piu comoda, pit
liscia? Battiamo simultaneamente in tre o quattro punti
diversi l«mordi e fuggi», nel linguaggio odierno); il
resto lo faranno da sé il “rivoluzionario per istinto”, /a
“necessita pratica”, I’ “istinto di conservazione”, Dav-
vero, perche un simile giochetto da bambini, una rivolu-
zione cosi facile, non sia riuscita vittoriosa gia da tempo,
percheé non abbia gia liberato il popolo e trasformato la
Russia in un modello di paese socialista, lo capisca chi é
buono» {43). i

Lo stesso mito, varianti terminologiche a parte, ricor-
re nell'ideologia terrorista dei nostri giorni in riferimento
a quello che essa chiama «il proletariato», e che siste
maticamente confonde con «il popolo». Colpiamo: il
proletariato & i bell’e pronto; insorgera. Insorgiamo: il
socialismo & Ii bell’e pronto; nascera da s&. Ma cid signi-
fica ignorare tutto della storia, fatta sul piano storico di
avanzate e ancor piu di sconfitte, della classe operaia;
del peso di queste vicende alterne; dell’azione frenante
di inerzie del passato, e di passaggi in campo avverso di
intere frotte di dirigenti; dell'influsso martellante dell’i-
deologia borghese predicata d.: mille pulpiti; degli effetti
dissolventi della «concorrenza fra salariatin; della stessa
difficoltd di compiere il saito -poiché di vero e proprio
salto si tratta - dalla lotta meramente economica alla
lotta politica; dell’assenza - e dellimpossibilitd di co-
struirle, malgrado ogni velleitarismo -di isole di «potere
alternativo» entro la societd capitalistica; e, a
coronamento (purtroppo!) di tutto ¢id, significa ignorare
la distruzione.- ad opera delio stalinismo per tanti anni e
magari tuttora ammirato e corteggiato - del Partito
mondiale’ di classe, che non si crea nefla lotta, non
nasce per generazione spontanea, non attende il suo

programma (che & il programma stesso deli’'emancipa-

zione proletaria) dai pensamenti dei militi di un
«esercito armato», e intanto sara |'organo-guida della
rivoluzione, in quanto i‘avra preceduta e nel programma
{non di oggi, ma di un secolo e mezzo) e nell’organiz-

" zazione pratica: oppure la rivoluzione sard, ancora una

volta, sconfitta, se mai avra luogo.

Che cosa fare, qui ed ora, in seno ad una classe
operaia che comincia appena a scrollarsi di dosso il peso
dell'opportunismo anche soltanto sul terreno della
difesa economica immediata (non parliamo poi dell’au-
todifesa fisica), e cerca faticosamente di darsi, per prima
cosa, quelle organizzazioni di resistenza sindacale che
un lungo ciclo controrivoluzionario ha distrutto o profon-
damente deformato, insieme con i pit elementari metodi
e strumenti della lotta di classe? Che cosa, per con-
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trobattere e a poco a poco smantellare I'influenza non
soio dell’'opportunismo senza veli, ma delle sue miile
varianti in veste «di sinistra»? Quale rapporto pud sussi-
stere fra le lotte immediate che la classe operaia

deve condurre su un terreno ancora cosi arduo e sfa-

vorevole, e un’«organizzazione armatay la cui esistenza
presuppone una fase di altissima tensione sociale, e che
in tale fase pud essere soltanto il «braccio armato» del
partito pofitico? Come stabilire un legame di solidarieta
nella fotta fra occupati, disoccupati, emarginati invece di
cullare questi ultimi con prospettive rivoluzionarie vicine
per le quali mancano troppi presupposti, e alcuni dipen-
dono da noi? Quale giudizio dare del «socialismo» russo,
cinese, cubano, vietnamita, e dei mille travestimenti
«socialisti» che si sono dati e si danno i moti rivoluzionari
democratico-nazionali, delie cui ideoiogie piccolo-bor-
ghesi si nutre tuttora il romanticismo terrorista com-
pletando con esse il bagaglio ideclogico premarxista
ereditato dai filoni anarchico e blanquista? E o non &
indispensabile, non solo per la presa del potere, ma per
la guida e V'esercizio della dittatura proletaria, # partito di
classe, ricostituito sul filo di una tradizione ininterrotta

da restituire integra alla classe operaia, spoglia di tutte le
deformazioni e aberrazioni accumulate da destra e da
«sinistra»? E che cos’¢ lo stesso comunismo, da troppe
parti ridotto ad una mala copia del capitalismo?

A questi e a tutti gli altri quesiti ancora aperti nelle
«avanguardie rivoluzionarien, e senza aver fatto
chiarezza sulle quali & vano parlare di rivoluzione in
marcia, gli odierni terroristi, al pari dei vecchi, non
danno nessuna risposta, all'infuori del loro: colpire al
(cosiddetto) cuore dello Stato, sorvolando sull’enormita
dei compiti, umili, certo e non inebrianti, ma essenzali,
della preparazione rivoluzionaria. Ma ignorare questi
interrogativi, affidarne la soluzione al colpo di tuono di

un terrore gratuito, sianifica qualcosa di pid che evitare
di preparare le condizioni soggettive della rivoluzione:
significa idealizzare lo stato di disorganizzazione e
disorientamento programmatico e tattico. della classe
operaia. Non significa soltanto, come scriveva
Plekhanov nel lontano 1884, «distrarre /a nostra at-
tenzione. dall’essenziale: l'organizzazione della classe
operaia per la lotta contro i suoi nemici presenti e avve-
nire» (44); significa aggiungere alla disorganizzazione at-
tuata dall’opportunismo riformista la disorganizzazione e
l'amorfismo propri, vanamente nascosti dietro il rumore
- suggestivo, certo, ma soltanto rumore, della «frase
rivoluzionaria». «/n fondo, in ogni societd divisa in
classi ¢i sono contraddizioni sufficienti per poter imba-
stire un complotto nei suoi interstizi - scrive giustamente
Trotsky -[Mal una pura e semplice cospirazione, anche
in caso di successo, puo determinare solo 'avvento al
potere di cricche diverse DELLA STESSA CLASSE
DIRIGENTE, o, meno ancora, UNA SOSTITUZIONE D/
UOMINI DI GOVERNO. Softanto le insurrezioni di
massa hanno determinato nella storia il prevalere di un
regime sociale sull’altron. Ma «le masse ATTACCANO E
RIPIEGANO A PIU" RIPRi SE. pritna di deciders: all at-
tacco finalen (45) (e Trotsky parla di un periodo gia
prerivoluzionano: figurarsi oggi!). E a questo difficile tra-
vaglio che si tratta di offrire il meglio delle proprie forze,
nella chiara coscienza che il suo punto d‘arrivo sar3 una
tormentata e contestata conquista, non il prodotto di un
«colpo di spalla» all’edificio, putroppo ancora solido
sulle sue fondamenta tuttavia corrose, del capitalismo.
Ma non & questa la strada del terrorismo individualista:
/i, nel rifiuto di imboccarla -non nel riconoscimento della

necessita storica della violenza, come vorrebbero far
credere i nostri bravi democratici {pronti, da parte loro, a
farne l'uso piu largo in difesa delle proprie istituzioni) -& il
suo «delirioy; Ii & la sua condanna.

«Legame con le masse» e «partito combattente»

4) li fatto che - oggi come in passato - a un certo pun-
to della sua parabola il «romanticismo terroristico»
cerchi, e s/ illuda, di uscire dal vicolo cieco del suo iso-
lamento dalla situazione reale prefiggendosi di «proiet-
tarsi nel movimento di massa» (come si & letto sui gior-
nali che proclama la «risoluzioney delle BR dello scorso
febbraio), non solo non contraddice all’idealismo indivi-
dualistico della sua «dottrina» e della sua prassi, ma ne &
un’ulteriore conferma: sia infatti che pretenda di su-
scitare il movimento per poi «inserirvisi», sia che si au-
todefinisca come la «punta dell’iceberg» di una «rivo-
luzione in marciay, esso non fa che spostare su un altro
piano, e presentare in altra veste, un velleitarismo con-
genito, che, sommandosi allo spontaneismo, vaneggia
fin da ora di «organizzare il potere proletario nelle fabbri-
che, nei quartieri, nelle scuole, nelle carceri» e di
mettere a sua disposizione il braccio armato di un’or--
ganizzazione militare. )

La storia si ripete. Nell’estate 1902, Lenin si trovd ad
affrontare quei socialrivoluzionari i quali «si fanno in
quattro per dichiarare che il terrorismo lo accettano solo
se unito al lavoro fra le masse; e che percio gli argomenti
con i quali i socialdemocratici russi [i marxisti oggil
hanno confutato (e I’'hanno confutata da gran tempo)
l'opportunita di questo metodo di lotta, non Ii riguar-
dano»; noi, essi giuravano neil’esaltare gli episodi di
«duello» armato con le autoritd, «facciamo appello al
terrorismo non per sostituirlo al lavoro fra le masse, ma
precisamente per fare questo stesso lavoro, e per farlo
contemporaneamentey,

La risposta di Lenin & tanto pill istruttiva, in quanto
parte da una situazione radicaimente diversa dall’at-
tuale; allora le masse «si stavano sollevandoy, e il grave
problema per i rivoluzionari era di colmare il vuoto

scavatosi fra un movimento in vigorosa ascesa e la fra-
gilitd di un’organizzazione ansiosa ma incapace non
diciamo di dirigerlo, ma di soddisfarne le esigenze ele-
mentari di indirizzo, orientamento ed organizzazione da
una parte, di preparazione politica in senso lato, dall’al-
tra (F«incomprensione del ruolo deli’organizzazione e
dell’educazione degli operai» &, per Lenin per il marxi-
smo in genere, uno dei tratti caratteristici deli‘anar-
chismo). Chiusi in una visione immediatista del mo-
vimento, gli economicisti - questi opportunisti dell’inizio
del secolo - esaurivano il compito dei «rivoluzionari» nel
«lavoro minuto» di intervento nelle lotte economiche;
affetti da una malattia analoga, ed «economicisti alla
rovesciay, i terroristi, lo esaurivanc nell’azione eroica:
gli uni non meno degli altri ignoravano le necessita
urgenti, insieme «minimey» e «massime», di quel movi-
mento al quale «giuravano» di offrire tutto il loro
impegno; gli uni non meno degli altri, distruggevano i
presupposti soggettivi del rafforzamento dell’organo, il
Partito di classe, in assenza del quale il movimento &
condannato a girare a vuoto su se stesso. Oggi che gii
effetti a Junga scadenza della controrivoluzione social-
democratica e staliniana rendono cosi faticosa la ri-
nascita di un autentico «movimento di massa» e, a mag-
gior ragione, ostacolano e ritardano la ricostituzione
delle basi programmatiche, tattiche ed organizzative de!
Partito classista rivoluzionario, suonano ancor piu ta-
glienti le parole scritte da Lenin in anni di grande
fermento sociale e, contemporaneamente, di tessitura
della trama del futuro Partito dell’Ottobre rosso (i corsivi
di Lenin figurano qui in maiuscolo):

«L ‘errore |dei terroristi] consiste, come gia abbiamo
osservato altre volte, NEL NON COMPRENDERE la defi-
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cienza fondamentale del nostro movimento {...]1 Fare
appello a un terrorismo quale l'organizzazione di at-
tentati contro i ministri da parte di singoli individui e di
circoli che non si conoscono fra loro, in un momento in
cui i rivoluzionari NON HANNQ SUFFICIENT! forze e
mezzi per dirigere le masse che gid si stanno sollevando,
SIGNIFICA non solo minare il lavoro fra le masse, ma
anche introdurvi una vera e propria disorganizza-
zione...»

E Lenin, abituato a ricondurre le questioni tecriche
anche piu difficili sul terreno del reale - antidemagogico
e antiretorico - lavoro di partito, esemplifica:

«Chi svolge effettivamente il suo lavoro rivoluzionario
in legame con la lotta di classe del proletariato, sa, vede
e sente perfettamente che un gran numero di esigenze
immediate e dirette del proletariato le degli strati popo-
lari che possono appoggiarlo] rimane insoddisfatto. Sa
che in moltissimo luoghi, in intere, immense regioni, il
popolo lavoratore anela letteralmente alla lotta, e i suoi
slanci rimangono vani perché le pubblicazioni sono scar-
se, pochi i dirigenti e alle organizzazioni rivoluzionarie
mancano le forze e i mezzi. Ci veniamo quindi a trovare -
e lo vediamo - nello stesso maledetto circolo vizioso che,
come una mala sorte, ha gravato cosi a lungo sulla
rivoluzione russa. Da una parte, rimane vano lo slancio
rivoluzionario della folla disorganizzata e non suffi-
cientemente illuminata. Dall'altro rimangono vane le
sparatorie degli "individui inafferrabili’’», che non sanno
& NON possono «l/avorare in stretto contatto con le
masse» {46).

Percid, come abbiamo ricordato in uno dei capitoli
precedenti, Lenin oppone alle «“facile” ripetizione di cié
che é stato gid condannato dal passatoy, ovvero alle
«sole forme passate del movimentoy, «cio che ha per sé
l'avveniren, «le forme future del movimenton. Percid,
nel «dichiarare una guerra risoluta ed implacabile ai
socialisti rivoluzionariy, scrive fra l'altro: «Nessuna assi-
curazione verbale, nessun giuramento pud smentire il
fatto che il terrorismo, come oggi viene esercitato e
propugnato dai socialisti-rivoluzionari NON HA NES-
SUN LEGAME con if lavoro fra le masse, per le masse e
insieme alle masse, che gli atti terroristici organizzati dal
niictito distolgono [non in assoluto, né per principio
come ripete Lenin molte volte, ma in situazioni del
generel fe nostre forze organizzative estremamente
scarse dal compito difficile, e ancora lontano dall’essere
realizzato, di organizzare un partito OPERAIO rivoluzio-
nario; che DI FATTO il terrorismo dei socialisti-rivoluzio-
rari non e altro che un DUELLO, condannato in pieno
dall’'esperienza storican, non foss'altro perché semina
whusionl nocive» che «possuno condurre solo a una
rapida delusione e allindebolimento del lavoro di prepa-
razione per l'assafto delle masse contro l'autocraziay
(47) o, come oggi, contro lo Stato democratico bor-
ghese.

Vot

.2 questione si ricollega a quelia - di cui pure si
fanno portavoce, usando a sproposito una formula di
Lenin, gl odierm terronsti - del cosiddetto «partito
combattenter. E, questo riconoscimento della necessita
primaria del partito, il segno di un «salto di qualita»
teorico e programmatico nell'ideologia del terrorismo
individualista? La nostra risposta & recisamente negati-
va. ,

Nella concezione marxista, svoita da Lenin in tutte le
sue conseguenze esplicite ed implicite, mai «raddob-
bata» e «rivedutay, i/ partito di classe, il partito politico,
sa fin dalla nascita (perche & scritto nel-suo immutabile
programma) che la sua ragion d’essere come «organiz-
zazione del proletariato in classe» & la preparazione del
proletariato al salto qualitativo verso I'vorganizzazione in
classe dominantey: |la preparazione, quindi, alla presa
rivoluzionaria del potere, che presuppone I'insurrezione
armata, e all'esercizio della dittatura sulla classe av-
versa, che & inconcepibile senza I'impiego della violenza
e del terrore, ad opera del potere conquistato e diretto
dai partito, cosi per infrangere le resistenze interne e gli

attacchi esterni della borghesia, come per trasportare
sul terreno della guerra rivoluzionaria, quando ne siano
date le condizioni obiettive, la lotta per definizione in-
ternazionale contro il capitalismo. Ma sa, per /o stesso
motivo, che a questo traguardo si pud giungere, e
quindi provvedere a tale preparazione, alla SOLA CON-
DIZIONE non solo di aver svolto, in tutto il periodo che
precede la situazione rivoluzionaria, /intero complesso
di attivitd di propaganda, proselitismo, agitazione, in-
tervento nelle lotte operaie ecc., che lo contraddistin-
guono (sia pure in grado diverso), ma di non cessare di
svolgerlo nel corso stesso di quella situazione. Sa che
soltanto cosi esso pud rispondere alle esigenze di orga-
nizzazione e preparazione politica del proletariato in fun-
zione delle quali & sorto, e che /o definiscono come il
partito di classe.

«Nell’epoca della guerra civile - scrive Lenin nel gia
gitato articolo su La guerra partigiana - lideale del
partito del proletariato é IL PART/TO COMBATTENTE».
Lo & nell’'epoca della guerra civile, appunto; non in
qualunque epoca, magari decretata di guerra civile dalla
volonta o dalle elucubrazioni dei singoli; lo &, dunque,
quando «/ movimento di massa & gid arrivato prati-
camente all'insurrezione, e subentrano intervalli pit o
meno lunghi fra le “grandi battaglie” dell'insurrezioney,
quando percid, affinché it movimento non si disperda
nella demoralizzazione e disgregazione implicite nella
sua spontaneitd, generosa ma priva d'indirizzo, il partito
deve abilitarsi a guidario. 1t partito & allora «partito
combattente» perche si & messo gia prima in grado di af-
frontare il compito - previsto ma non realizzabile in
qualsiasi momento, né adatto per una situazione gualsi-
voglia - di crearsi il proprio «braccio armatoy; non é
tuttavia questo braccio armato, né potra mai risolversi in
esso. £ «partito combattente» perché usa, avendo
«imparato» per lunga esperienza «a combatteren, i
mezzi propri dell’«epoca della guerra civile» - ciog mezzi
e metodi militari -, ma non li considera « MAl COME GLI
UNIC! E | PRINCIPALI MEZZ! DI LOTTAb, anzi «L! SU-
BORDINA AGL! ALTRI, LI ADEGUA Al PRINCIPALI
MEZZI DI LOTTA, £ LI NOBILITA GRAZIE ALL’IN-
FLUENZA EDUCATRICE E ORGANIZZATRICE DEL
SOCIALISMO» {48). Li usa, dunque, inquadrandoli in
un piano strategico e tattico che non consente mai di
trasformare // partito politico né in una rete piti 0 meno
stretta di «brigate», né in un «eserciton, e che, af contra-
rio, gli impone di costruire in quella fase il proprio
apparato militare (e di prepararne i presupposti sogget-
tivi nelle fasi precedenti), IN RIGOROSA DIPENDENZA
dagli obiettivi, dal programma, dalla rete organizzativa,
dalle decisioni tattiche generali sue proprie, non arre-
trando di fronte al margine inevitabile di «disorganiz-
zazioney che il passaggio ad o jni azione di guerra, anzi
«ogni nuova forma dj lotta accompagnata da nuovi
pericoli e da nuovi sacrificiy, porta con s&, ma che
saranno tanto minori, quanto pit i militanti del partito
saranno stati preparati ad affrontarli e risolverti, e quanto
piti il partito nel suo insieme si sard conquistato la fidu-
cia, la simpatia, 'appoggio, di strati crescenti della
classe attraverso un lavoro svolto con tenacia e conti-
nuita su un terreno e con «utensilin che non sono ne
possono essere militari.

Questo partito, per il quale il «braccio armato» & solo
uno strumento, per di pit sussidiario, tecnico e rigoro-
samente subordinato, non «sceglie la clandestinita» -
come dicono con fraseologia tipicamente velleitaria i
romantici del terrorismo -, anche se prevede di dover
essere costretto ad una esistenza sotterranea a un certo
punto del proprio cammino. Non cade, d’altra parte,
nel’errore «idealistico» di credere che clandestinita sia
sinonimo, meccanicamente, di «lotta armata» o di azio-
ne militare, anche se sa in anticipo che quest’ultima di-
verrd, nella fase cruciale dell'insurrezione, una - ma
sempre una softanto - delle sue manifestazioni essenziali
di esistenza. Non cessera, al contrario, di svolgere con
mezzi «illegali» le attivita proprie della sua vita «legale»,
cosi come, del resto, provvedera in giorni «normali» a
tessere una rete clandestina parallela pit 0 meno rigida
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non come alternativa alla rete aperta e dichiarata di par-
tito, ma come sua necessaria difesa, come Suo
complemento indispensabile. Insomma, non si illudera
che il compito permanente di organizzare ed orientare le
masse, per poi dirigerle - tanto permanente da dover
essere assolto ancora dopo che il fragore delle armi nella
guerra civile successiva alla conquista del potere sara da
tempo cessato - possa identificarsi con uno solo dei suoi
momenti, uno dei piG delicati, senza dubbio, ma -
appunto percid - uno dei pit bisognosi di controflo
pohtico da una parte, uno dei pit limitati nel tempo,
dall'altra. E che cosa pud avere in comune, un orga-
nismo che si muove sulla base di presupposti simili, col
«partito combattente» dei terroristi di stampo blan-
quista, usi ad erigere a partito quello che il marxismo
considera uno dei suoi strumenti, € dal quale esige,
prima di tutto, disciplina ed ubbidienza insieme politiche
&d organizzative, perché solo a questa condizione gli
affidera, nell’ora x, funzioni di comando in un settore
specifico e temporaneo? (49).

Per il marxismo, I'organo-partito non «nasce dal mo-
vimento», come pretendono tutti gli spontaneisti, né,
peggio ancora, pud nascere da un movimento ridotto
all’espressione omeopatica di pattuglie militari, come
vurrebbero i modern: brigatisti; non attinge il suo pro-
gramma dalla contingenza - magari raccattando qua e 13
i brandelli di teorie nuove’” -; non vincola la. sua orga-
nizzazione alle richieste (reali o fittizie} del momento;
non subordina il suo piano tattico aile sollecitazioni im-
mediate della congiuntura: !a sua capacita di dirigere il
movimento reale (che esso non crea, né ha il potere di
Afiggare la data di nascita» delle sue forme sempre diver-
se, delle sue esigenze sempre molteplici) & relativa alla
capacitd di precederfo, nella visione sia dello sbocco
finale, sia del cammino da percorrere per raggiungerlo,
delle fasi che si dovranno attraversare lungo questa via,
dei mezzi che di volta in volta bisognera mettere in
azione, nessuno dei quali escludera I'altro, anche quan-
do prevarrd su tutti gli altri. Essa & condizionata,
dungue, dal possesso di una teoria e di un programma
che in tanto illuminano la via della rivoluzione, in quanto
incarnano interessi e finalita che non si deducono da
nessuna fase isolata del movimento, e che superano

quelli che ai singoli membri della classe, e alla stessa.

classe nel suo insieme, possono apparire dominanti
neti vra tale o nel giorno tal altro della «propria» storia. |
partito, &, insomma, il punto di partenza, o non sar3
neppure, come & necessario, il punto di approdo riso-
lutivo del processo di emancipazione della classe ope-
raia. Inversamente, l'apparato militare, organo vitale ma

EPIL

non sufficiente né autonomo dell'insurrezione, pud
essere soltanto uno dei punti di arrivo nella scala ascen-
dente delia rivoluzione proletaria, mar il suo punto di
partenza.

Percid nel Che fare? Lenin accomuna | fenomeni solo
in apparenza opposti dell’economicismo e del terrorismao
.come le due facce di una stessa medaglia che ha nome:
sottomnissione alla spontaneita. Percid scrive: «Si com-
metterebbe un grave errore se nell’organizzazione del
partito si facesse assegnamento soltanto su esplosioni e
su lotte di strada, o soltanto sullo "'sviluppo progressivo
della grigia lotta quotidiana”... Non si pué pensare che
la rivoluzione si svolga in un solo atto: la rivoluzione sara
una successione rapida di esplosioni pit o meno vio-
lente, alternantisi con fasi di -calma pit o meno pro-
fonda. Percid il contenuto essenziale dell’attivita del no-
stro partito, il fulcro della sua attivits, deve consistere
nel lavoro che & POSSIBILE E NECESSARIQ sia nei
periodi delle esplosioni piu violente, che in quelli di
caima completa, cioé in una agitazione unificata per
tutto il paese, che illumini tutti gii aspetti della vita e si
rivolga alle masse -piu larghe»n. Percid Lenin addita il
nerbo del partito in quello strumento di educazione e or-
ganizzazione politica che non & ... la P38, ma il giornale
con la rete costruitasi intorno ad esso, e che, essendo il
veicolo dei principi, delle finalita e del piano tattico ai
quali ogni singolo mezzo di lotta & e deve rimanere
subordinato, «sara precisamente pronto a tutto, sia a
salvare I'onore, il prestigio e la tradizione del partito nei
momenti di peggiore "'depressione” rivoluzionaria, che a
preparare, a decidere e ad attuare I'insurrezione armata
di tutto i popoloy (50). Percid, in periodi di attissima ten-
sione sociale, affida «/ compito non solo di creare
organizzazioni che abbiano la piu grande capacitd di
dirigere le masse tanto nelle grandi battaglie, quanto,
nellamisura del possibile, nei piccoli scontrin, o, «nell’e-
poca in cui la lotta delle classi s‘inasprisce sino a
trasformarsi in guerra civilen, il compito «sig di
partecipare a questa guerra civile, siz di assumere .,
essa una funzione dirigente», non ad una organizzazione
contingente qualsiasi, nata dalla lotta o dalla volonta di
lotta nelle loro espressioni immediate, armate o non ar-
mate, ma al partito rivoluzionario di classe (51) incar-
nazione non metafisica ma fisica della teoria, de/
programma e delle tradizion/ di battaglia di un secolo di
movimento operaio.

So{o Su questo piano ¢ lecito e doveroso battersi per il
«partito combattente». Su ogni aftro, ci si batte solo per
i _fantasmi del proprio velleitarismo e, nella stessa
misura, si disorienta e disperde il tanto osannato
«movimento di massay.

Nella luce

Appunto per essersi mantenuto rigorosamente fedele
a questa visione gflobale, non angusta € non imme-
diatista, del ruolo del partito nella rivoluzione proletaria e
nella sua preparazione, il bolscevismo poté nell’Ottobre
1917 non solo dare il segnate (che sarebbe stato troppo
poco) dell’insurrezione armata, ma djirigerla e condurla
alla vittoria.

Dal febbraio all'ottobre, il partito passa attraverso
tutte le sue fasi di sviluppo, assolve tutti | suoi compiti,
spinge in ogni direzione la sua propaganda, la sua agi-
tazione, i suoi sforzi di organizzazione del proletariato;
non si bea della propria condizione minoritaria, ma cerca
di superarne i fimiti \avorando entro le file della classe,
alla luce del sole come «sottoterra», neile manife-
stazioni di piazza e nelle battaglie economiche, nell’au-
dacia dei giorni di limitata offensiva e nella prudenza dei

ell’Ottobre

giorni di difesa e perfino di rinculo, sempre tendendo
'orecchio alla vace rnon dei propri astratti desideri o aelle
proprie impazienze, ma delle aspirazioni reali e dei biso-
gni profondi delle masse, sempre cercando di anticipare
il movimento, a costo di cacciare dai propri ranghi i
troppo inclini ad «arrancargli dietro». E guesto, non la
sua parodia in veste «militarey, il «partito combattente»;
e proprio perché questo ¢, ad esso si deve il «capolavoro
di arte militare» che si chiama insurrezione di Ottobre.
Proprio percio V'Ottobre segna nello stesso tempo la
pietra tombale del terrorismo /ndividualista e la pid
sublime esaltazione della violenza e del terrore di c/asse.

In tutta questa trattazione. abbiamo cercato di rista-
bilire gli anelli dialettici della catena che sofa permette di
riaffermare - contro i belati della democrazia e dei suoi
sacerdoti «operai» - la sostanza rivoluzionaria del mar-
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xisimo, senza per questo mutare una virgola alla critica
marxista, ormai piu che centenaria, del romanticismo
terrorista. Non potremmo concluderla meglio che con la
pagina in cui Trotsky, in perfetta concordanza con il
Lenin delle lettere ai CC del partito alla vigilia (e anti-
vigilia) di Ottobre, ricolioca al suo posto, salvandoia
(orrorel) al proletariato come indispensabile arma, la
cospirazione.

Dopo aver ricordato I'enorme distanza che separa
«insurrezione, che spicca come una vetta nella catena
degli avvenimentiy, e che «non pud essere provocata
artificialmente come non pu¢ esserlo la rivoluzione nel
suo insiemey, dall’«azione concertata di una minoranza
contrapposta al movimento spontaneo della maggio-
ranzay, Trotsky scrive:

«Ma quello che si & detto non significa affatto
che l'insurrezione popolars e la cospirazione si
escludano a vicenda in ogni caso. IN UNA
MISURA O NELL'ALTRA, UN ELEMENTO DI
COSPIRAZIONE E SEMPRE PRESENTE IN UNA
INSURREZIONE. Come fase stcricamente condi-
zionata della rivoluzione, I'insurrezions di massa
nhon & mai del tutto spontanea, Anche se scoppia
inaspettatamente per la maggioranza dei parte-
cipanti, & stata fecondata dalie idee che rappre-
sentano per gli insorti una via d'uscita dalle miserie
della vita. Ma una insurrezione di massa pud
essere prevista e preparata. Pud essere organiz-
2ata in precedenza. In questo caso, la cospirazions
& subordinata all'insurrezione, la serve, ns facilita
la marcia, ne accellera lo sviluppo. Quanto piu alto
8 il livello politico di un movimento rivoluzionario,
@ quanto piil seria ne & I direzione, tanto maggiore
& il posto della cospirazione nell’insurreziona po-
polare. E indispensabile comprendere esattamante
ia relazione tra insurrezione e cospirazione sia per
quelio che le contrappone sia per quello che le
rende complementari: tanto pil che {‘'uso del
termine «cospirazione» nella letteratura marxista
pud apparire contraddittorio, poiché riguarda a
voite |'azione indipendente di una minoranza che
assume [l'iniziative e a volte la preparazione da
parte di una minoranza di un’insurrezione della
maggioranza.

La storia dimostra, certo, che un’insurrezione
popolare, in determinate circostanze, pud vincere
anche senza cospirazione. Scoppiando «sponta-
neamente» come risultato di una generale ribel-
lione, di proteste di vario genere, di manifestazio-
ni, di scioperi, e di conflitti di strada, l'insurrezione
pud trascinare con sé una parte dell’esercito, pa-
ralizzare le forze dell’avversario e rovesciare il vec-
chio potere. Cosi accadde, in una certa misura, nel
febbraio 1917 in Russia. Si ebbe pressapoco lo
stesso quadre nello sviluppo della rivoluzione
tedesca e della rivoluzione austroungarica nell’au-
tunno 1918. Nella misura in cui, nell'un caso e
nell'altro, non c’era alla testa degli insorti un par-
tito che comprendesse sino in fondo gli interessi e
i fini della rivoluzione, la vittoria della rivoluzione
stessa doveva inevitabilments determinare il tra-
sferimento del potere ai partiti che si erano opposti
all'insurrezione fino all’'uitimo momento.

Rovesciare il vecchio potere & un cosa. Prendere
in mano il potere un'altra. La borghesia pud impa-
dronirsi del potere nel corso di una rivoluzione non
perchaé sia rivoluzionaria, ma in quanto borghesia:
dispone della proprietad, della cultura, della
stampa, di una rete di posizioni strategiche, di una
gerarchia di istituzioni, Ben diversa la situazione
del proletariato: non godendo naturalmente di
nessun privilegio, il proletariato insorto pué
contare solo sul proprio numero, sulla propria coe-
sione, sui propri quadri, sul proprio stato maggiore.
Come un fabbro non pud afferrare a mani nude un
ferro incandescente, cosi il proletariato non pud
impadronirsi a mani nude del potere: ha bisogno di
un’organizzazione adatta allo scopo. LA COMBI-

NAZIONE DELL'INSURREZIONE Di MASSA CON
LA COSPIRAZIONE, LA SUBORDINAZIONE DEL-
LA COSPIRAZIONE ALLINSURREZIONE, L'OR-
GANIZZAZIONE DELL'INSURREZIONE PER MEZ-
ZO DELLA COSPIRAZIONE, rientrano nella sfera
complicata e gravida di responsabilitd della
politica rivoluzionaria che Marx ed Engels chia-
mavano “arte dell'insurrezione”. Tutto cid presup-
pone UN GIUSTO ORIENTAMENTO GENERALE
DELLE MASSE, UNA ULINEA DUTTILE NELLE
MUTEVOLI CIRCOSTANZE, UN MEDITATO PIA-
NO OFFENSIVO, PRUDENZA NELLA PREPA-
RAZIONE TENCICA E AUDACIA NELLO SFERRA-
RE IL COLPO [...1.

La socialdemocrazia non nega Ia rivoluzione in
genserale come catastrofe sociale, allo stesso
modo come non nega i terremoti, le eruzioni vul-
caniche, le eclissi di sole e le epidemie di peste.
Quello che nega, come "blanquismo” o peggio
comse bolscevismo, @ LA PREPARAZIONE CO-
SCIENTE DELL'INSURREZIONE, IL PIANO, LA
PREPARAZIONE [...]. Dalle sue osservazioni e
riflessioni sugli insuccessi delle insurrezioni cui
aveva preso parte e di cui era stato testimone,
Auguste Blanqui ricavd un certo numero di norme
tattiche, la cui inosservanza rende sstremamente
difficile, se non impossibile, la vittoria dell’insur-
rezione. Blanqui esigeva la formazione tempestiva
di reparti rivoluzionari regolari, una loro direzione
centralizzata, una adeguata riserva di munizioni,
un’accorta collocazione dells barricate [...]. Tutte
queste norme, connesse ai problemi militari
dell'insurrezione, devono essere inevitabilmente
rettificate in relazione ai mutamenti delle condi-
zioni sociali e della tecnica militare, ma di per se
stesse non possono essere considerats "'blanqui-
smo” nel senso dell’'espressione tedesca “putchi-
smo” o nel senso di "avventurismo” rivoluzio-
nario.

L'insurrezione 8 un’arte e, come ogni arte, ha le
sue leggi. Le norme di Blanqui corrispondevano
alie esigenze di un realismo militare rivoluzionario.
L'ERRORE DI BLANQUI CONSISTEVA NON
NELLA SUA TEORIZZAZIONE POSITIVA, MA IN
QUELLA NEGATIVA, Dal fatto che I'inconsistenza
tattica condannava I'insurrezione a! fallimento,
Blanqui traeva [a conclusicne che la pura e
semplice applicazione delle norme tattiche insurre-
zionali poteva assicurare la vittoria. SOLO A PAR-
TIRE DA QUESTO PUNTO E LEGITTIMO CON-
TRAPPORRE IL BLANQUISMO AL MARXISMO.
LA COSPIRAZIONE NON SCSTITUISCE L'INSUR-
REZIONE. La minoranza attiva del proletariato, per
quanto organizzata, non pud impadronirsi del
potere indipendentemente dalla situazione gene-
rale: in questo senso il blanquismo & condannato
dalla storia. Ma solo in questo senso. LA TEORIZ-
ZAZIONE IN FORMA POSITIVA CONSERVA
TUTTO IL. SUO VALORE: PER LA CONQUISTA DEL
POTERE NON BASTA AL PROLETARIATO UNA
INSURREZIONE D! FORZE SPONTANEE. HA
BISOGNO DI UN'ADEGUATA ORGANIZZAZIONE,
HA BISOGNO DI UN PIANO, HA BISOGNO DELLA
COSPIRAZIONE.

Ha bisogno, per tutti questi motivi presi assieme,
nessuno separato all’altro, del PARTITO RIVOLUZIO-
NARIO DI CLASSE: saldamente radicato nei Soviet, nei
sindacati, nei consigli di fabbrica ecc. e forte del suo
apparato militare, ma non subordinato ad ess/. E Trotsky
aggiunge con parole che riecheggiano posizioni tipiche
della nostra Sinistra: .

«Grazie ad un favorevole concorso di condizioni
storiche, sia interne che internazionali, i proleta-
riato russo si trovd ad avere alla sua testa un
partito eccezionalmente dotato di chiarezza
politica e di una tempra rivoluzionaria senza
pracedenti: SOLO PER QUESTO FU POSSIBILE AD
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" UNA CLASSE GIOVANE E POCO NUMEROSA
ASSOLVERE UN COMPITO DI UNA PORTATA M-
MENSA. In generala, come dimostra I'esperienza
storica - della Comune di Parigi, della rivoluzione
tedesca o di quella austriaca del 1918, dei soviet in
Ungheria e in Baviera, della rivoluzione- italiana del
1919, della crisi tadesca del 1923, della rivoluzione
cinese degli anni 1925-1927, dslla rivoluzione
spagnola del 1331 - FANELLO PiU’ DEBOLE DELLA
CATENA DELLE CONDIZIONi ‘NECESSARIE B
STATO SINORA QUELLOC DEL PARTITO: la cosa
pit difficile  per la classe operaia & stata la
costruzione di una organizzazione rivoluzionaria
all’altezza dei suoi obiettivi storici. NEI PAES| PIV’
VECCH! E PIU’ AVANZATI, FORZE PODEROSE
LAVORANO PER INDEBOLIRE E DISGREGARE
LAVANGUARDIA RIVOLUZIONARIA. UNA PAR-
TE CONSIDEREVOLE D! QUESTO LAVORO CON-
SISTE NELLA LOTTA DELLA SOCIALDEMOCRA-
ZIA CONTRO IL "BLANQUISMO", CIOE CONTRO
LA SOSTANZA RIVOLUZIONARIA DEL MARXI-
SMO» (52).

Combattere queste forze - socialdemocratiche e,
. oggi, soprattutto d‘origine staliniana -'e impedire che,
per reazione ad esse, prendano piede le sempre risorgen-
ti ideologie negatrici della funzione centrale del partito, &
un compito immenso. Percid, nell’atto di mettere a nudo
l'inconsistenza del "lato negativo” del blanquismo terro-
ristico, di ogn/ variante di questo lato negativo, noi chia-
miamo i giovani proletari a Jottare tenacemente, contro
le pestifere illusioni del gradualismo riformista ma fuori
dai sogni sterili e impotenti del terrorismo individualista,
affinché ia "'sostanza rivoluzionaria del marxismo’” ritor-
ni in piena luce; affinche V'anello della «catena delle

condizioni necessarie» finora dimostratosi pit debole nei

paesi a capitalismo avanzato - il partito politico marxista
- cresca, si rafforzi e si manifesti in tutto il suo vigore, e
dalla sua congiunzione con Vinsorgere di forze spon-
tanee dal vulcano della vita economica e sociale rinasca
e vinca, invece d'essere uccisa prima ancora di nascere
o appena nata, la rivoluzione proletaria.

Da «il programma comunista» nn. 7/8/9/10/11 del 1978

NOTE

(1) Opere, X1, p. 200.

{2) Si noti bene: non su un complotto e nemmeno, a rigore,
su un partito, in quanto le situazioni rivoluzionarie non si
creano né ad arte né su comando. Ma & lo stesso Lenin
autore di queste parole {// marxismo e Vinsurrezione, 26-27
sett. 1917, in Opere, XXVI, pp. 14-15) a -chiarire -con
estremo vigore ai compagni esitanti che, una volta presenti
quelle tali condizioni oggettive, & indispensabile Vinter-
vento orientatore e disciplinatore del Partito, & in esso, di
uno speciale organo clandestino, «cospiratorio», militare.

chiamato a tradurre «tecnicamentey in pratica |'«arte deli’in-
surrezione». E cid mostra Vinsufficienza anche deil’obie-
zione (tuttavia giusta nel suo nocciolo centrale) che i mar-
xisti respingono il cospirativismo blanquista: cio2 la cospira-
zione elevata a modello assofuto e soprastorico.

(3] Ottre che, naturalmente, a catturare ostaggi, togliere di
mezzo spie e provocatori, liberare prigionieri politici, ecc..
Su questo tema ritorneremo.

(4) La guerra partigiana, cit., pp: 202-203. Si legga anche
I'articolo, estremamente dettaghato ed «istruttivo», su /
compiti dei distaccamenti dell’esercito rivoluzianario, fine

Ottobre 1905, in Opere, IX, pp. 398-402. :

{5) Mentre si prepara la «spedizione pacificatrices, in «l
comunista» del 31/7/1921.

{6) Indirizzo del.Comitato centrale della Lega dei Comunisti,
1880, in /- Partito e l'lnternazionale, Ed. Rinascita 1948, pp.
93-94.

{7) Riprodotto in Relazione def Partito comunista d'ltalia al
IV Congresso dell'internazionale Comunista, novembre
1922, Ed Iskra, Milano, 1976, pp. 44-45.

(8) Al sohto {giacche il male & antico) le urla al blanguismo, -

- all’anarchismo, al bakuninismo si intrecciavano, soprattutto

in Paul Levi, alle grida di orrore per il rischio che correva il
Partito di mescolarsi al sottoproletariato, ai «Lumpenprole-
tarier», alla «teppa» - e giu citazioni mal digerite da Marx e
da Engels. Lenin aveva gia nsposto nel 1906: «S/ dice: /a
guerra partigiana accomuna if / proietariato cosciente con gii
alcoolizzati, straccioni, decfassati. £ vero. Ma ne risulta solo
che il partito del profetariato NON PUO’ MAIl CONSI-
DERARE LA GUERRA PARTIGIANA COME L'UNICO E
NEMMENO IL PRINCIPALE MEZZ0 DJ LOTTA; QUESTO
MEZZ0 DEV'ESSERE SUBORDINATO AGLI ALTRI; deve
essere adeguato ai principali mezzi dji lotta e nobilitato dal-
linfluenza educatrice del socialismo. E nella societa bor-
ghese senza quest'ultima condizione tutti, assolutamente
tutti i mezzi di lotta mettono il proletariato in contatto con i
vari ceti non proletari che stanna af disopra e af disotta di
esso, ed essendo tali mezzi ABBANDONAT! AL CORSO-
SPONTANEO DEGLI AVVENIMENT! [parole da ricordare in
tutto il corso di questa serie di articolil, vengono sviliti, de-
formati, prostituitiy {La guerra partigiana, cit., p. 202).

(9) Da Partito e azione di classe, in «Partito e classeﬁ, Ed. il
programma comunista, Milano 1972, pp. 45-46.

(10) It termine tattica in riferimento ai terrorismo di tipo indi-
vidualistico pud sembrare riduttivo, visto il senso in realtd
strategico che il blanquismo in senso lato attribuisce agli attj
di terrore. Ma qui Lenin parla in piena guerra mondiale e
ipotizzando non solo una situazione rivoluzionaria, ma una
strategia rivoluzionaria basata sulla trasformazione della
guerra imperialistica in guerra civile, nel cui ambito si tratta’
di definire i compiti tattici dell’avanguardia proletaria e co-
munista poggiandoli sul giusto terreno - nel caso degfi atti di
terrore individuale o di gruppo, sul giusto terreno di un col-
legamento con l'azione di massa «dei proletari e degli
sfruttati in generale», invece che su quello de! gesto
«esemplare. ‘

{11) Discorso al congresso del Partito svizzero, Zurigo, 4
novembre 1916, in Opere, XXIll, pp. 120-121.

{12) Il breve discorso paria softanto delle «manifestazioni di.
piazza», ciog di qualcosa che supera gia, e non di pogo, il
livello embrionale della lotta aperaia; ma abbiamo gia visto
{nota 3) e vedremo ancora come altrove Lenin ne preveda
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esplicitamente di pii modeste e «sporadiche», a cominciare
dai picchetti di sciopero, anch’essi forme elementari di
violenza, sia pure soltanto difensiva. Nelle trenta tesine sui:
Compiti degli zimmerwaldiani di sinistra nel Partito
socialista svizzero, qualche mese dopo, illustrando il
multiforme lavoro di propaganda e di agitazione da svol-
gere in tutti i campi nello sforzo di portare le masse
sul terreno del disfattismo  rivoluzionario, e sotto-
iineandu 1a necessita a guesto tine dy «costituire gruppr
socialdemocratici in tutte le unita dell’esercito» e di «spie-
gare che l'impiego delle armi ¢ storicamente inevitabile e
legittimo, dal punto di vista del socialismo, nell’'unica guerra
legittima, cioé nella guerra del proletariato contro la bor-
ghesia per I'emancipazione dell'umanitd dalla schiavitu
salarialen, Lenin suggerisce bensi {tesi 23) di «far propa-
ganda contro gli attentat/ isolati», ma soltanto «al fine di
collegare la lotta della parte rivoluzionaria dell’esercito al
largo movimento del proletariato e degli sfruttati in gene-

- ralen, intensificando inoltre la propaganda «che racco-
manda ai soldati la disobbedienza quando I'esercito viene
implegato contro gli scioperanti e che sottolinea la neces-
sita o NON LIMITARS! ALLA DISOBBEDIENZA PASSI-
VA» (Opere XXii cit., p. 141).

(13) L ‘estremismo” malattia infantile del comunismo, in
Opere, XXXI, p. 23.

{14) Si vedano soprattutto i capitoli «La via rivoluzionaria
vegh intellettualin e «Sotto la cappa delia reaziones ne //
giovane Lenin di Lev Trotsky, tr. it. Milano, 1971.

{16) Opere, I, pp. 330 e 319. Inutile ricordare al lettore che
«socialdemocratico» era allora sinonimo di socialista o
comunista.

(16) In Opere, IV, pp. 404 e 406.

(17) In Opere, V, pp. 11-12.

(18) In Opere, V, pp. 386-388.

{19) Ivi, pp. 439-440.

(20) L avventurismo rivoluzionario, in Opere, VI, p. 183.
{21) In Opere, VIli, pp. 332-333. |

(22) Prefazione a Due tattiche della socialdemocrazia russa,
giugno-luglio 1905, in Opere, iX, p. 12.

(23) Dobbiamo organizzare la rivoluzione?, 21 febbraio
1905, in Opere, Vill, pp. 156-157.

(24) ! centoneri e l'organizzazione dell'insurrezione, 29
agosto 1905, in Opere, IX, p. 186.

{25) Percheé non si dia di questo termine un‘interpretazione
banalmente «tecnica», parli ancora Lenin: «La forza mili-
tare, la forza militare del popolo rivoluzionario (e non del
popolino in generale)... é costituita: 11 dal proletariato e dal
contadini -armati; 2] dai distaccamenti d‘avanguardia
organizzati, formati dai rappresentanti di queste due classi,
3| dai reparti dell’esercito pronti a passare dalla parte del
popolo. Tutto cio, PRESO INSIEME, forma |esercito
rivoluzionario» (Opere, IX, p. 347). Tutto cid preso insieme:
mai uno solo dei termini (il 2°, magari, o il 3°)!

(26) L ‘ultima parola della tattica “iskrista”, 17 ottobre 1905,
in Opere, 1X, pp. 348-349.

{27) Lo scioglimento della Duma e i compiti del proletariato,
Juglio 1906, in Opere, XI, pp. 108-109, 110-111.

(28) Gli insegnamenti dell‘insurrezione di Mosca, 29 agosto
1906. /vi. pp. 154-155

{29) Ivi, pp. 157-158. Abbiamo riprodotto in maiuscolo le
tras: che nel pensiero di Lenin rappresentanc la chiave di
volta della visione marxista dell'impiego delia violenza e del
terrore nella lotta rivoluzionaria diretta. .

{30) N testo pubblicato il 20 marzo 1906, si legge in Opere,
X, pp. 149-150 subito dopo la risoluzione dell’insurrezione
4 ot The frociamare sl ¢ hestg 0

ghesi, & chiaro: esse sono fatte in vista delia ri\_lo!uz_ion'

proletaria, dunque contro la_borghesia e i suoi Istituti,
democratici 0 no che siano. Se si trattasse di difendere o
restaurare questi ultimi e schiacciare il proletariato, non solo

ar o

essi e sottoscriverebbero ma, come nella «guerra di resi-
stenza nazionaley, le applicherebbero senza riserve - e non
curandosi affatto che «gli interessi délla popolazione
vengano lesi il meno possibile»!

(31) In «La Plebe», 22.1. 1878 e 21.11.1879: cfr. India,
Cina, Russia, Milano 1965, pp. 232 e 233. Si noti come
Engels rifugga dall'ingenerositd, cara agli stafinisti di oggi
non meno che ai borghesi, verso gli esponenti di un ribel-
lismo tuttavia aspramente criticato: sono pur sempre degli
«eroici combattenti di avanguardia» (ivi, p. 283)!.

{32) A Vera Zasulic, 23.1V.1885, vol. cit., p. 251.

{33) Rivelazioni sul processo dei comunisti a Colonia, 1853,
in Werke, VIil, p. 412. ‘

{34) Engels in Per /a storia della Lega dei Comunisti, in /I
Partito e I'Internazionale, Roma, 1947, pp. 28-29.

(35} Le due citazioni in Marx-Engels, // Quarantotto, Firenze
1970, pp. 114 e 290.

(36) Indirizzo del Comitato Centrale della Lega dei Comu-
nisti, in ll Partito e I'Internazionale, cit., pp. 94-95; Marx
1Egge1|8,1 /Il 1848 in Germania e in Francia, Roma 1946, pp.

{37) Vol. cit., p. 229, e lettera a L. Watteau, 10.X[.1861,
Werke, XXX, p. 617. :

(38) Lettere a Kugelmann, Roma 1950, p. 140.

(39} La guerra civile in Francia, nel 1871, in Il Partito e
Finternazionale, cit., p. 197.

(40) Dell’autorita, 1874, in Scritti italiani, Milano 1955, p.
97.

(41) Anarchia e socialismo, 1901, in Opere, V, pp. 303-304.

(42) Engels nel citato articolo sul programma dei comunardi
blanquisti profughi a Londra.

(43) Soziales aus Russland, 1875, in India-Cina-Russia, cit.,
‘p. 228. Il vocabolario di Tkaciov anticipa quelio degli
odierni terroristi: «terrorizzare il governo e disorganizzarloy,
«tutta la questione, per noi rivoluzionari materialisti [!1], si
riduce {dici poco!] ad impossessarsi di un potere la cui forza
& attualrmente rivolta contro di noi», ecc.

(44) Le nostre divergenze, cap. ll, par. 2 (Qeuvres philoso-
phigues, Mosca, toma |, p. 162).

(48) Trotsky. Storia defla rivoluzione russa, Milano 1969,
pp. 1070-1071.

(46) L ‘avventurismo rivoluzionario, cit., pp. 179-184.

(47) Perche la socialdemocrazia deve dichiarare una guerra
risoluta ed implacabile ai socialisti rivoluzionari?, giu-
gno-luglio 1902, in Opere, VI, p. 161,

(48) La guerra partigiana, cit., p. 203.

(49) Il «comitato militare rivoluzionario» dell’Ottobre fu uno

" splendido strumento tecnico-politico del Partito Bolscevico,

dal qgale _riz:f_eveva ordini e verso il quale rispondeva delle
proprie azioni. .Nessuno avrebbe mai pensato - a cominciare
da Trotsky - di elevarlo al ruofo storico di partito!

(50} In Opere, V, pp. 475-476.

(51) La guerra partigiana, cit., p. 203. Inutile dire che ap-
punto questo &, nel linguaggio di allora, «la socialde-
mocraziay.

(52) Trotsky, Storia della rivoluzione russa, cit., pp. 1070-
1071, 1072-1074, 1078-1079. Inutile dire che, a questo
purito, Si apre un nuovo capitolo: quello del terrore russo
nel corso della guerra civile. Esso tuttavia esula dalla
presente trattazione. E necessario ricordaje come ne abbia
scritto in modo del tutto esauriente - e con grandissima
forza dialettica - il Trotsky di Terrorismo e comunismo?
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L'IDEOLOGIA DELLE BR

C’¢é chi dietro le BR ha voluto
vedere di tutto, dalla polizia segreta
russa ai tentativi degli stati interes-
sati alla «destabilizzazione» dell’area
del Mediterraneo. Simili opinioni
meritano solo una breve considera-
zione.

Nessun gruppo terroristico €
immune da infiltrazioni o dall’even-
tualitd che le sue azioni siano in
qualche modo «manovrate». Vi sono
a questo proposito casi clamorosi in
tutta la storia di organizzazioni ana-
loghe. Persino la rivoluzione d’Ot-
tobre ha subito questa accusa. Dopo
la rivoluzione, poi, gli archivi della
polizia segreta hanno rivelato che
molte azioni dei terroristi russi erano
state guidate dagli informatori della
polizia zarista. Ma questo non ha
indotto nessuno storico di qualunque
ten-deroa a stabilire che il movimentao
della Narodnaja Volja fosse emana-
zone  della polizia zarsta. P
semplicemente s’€ visto che la polizia
in parte aveva utilizzato il movimen-
to terrorista per determinati obiet-
tivi piuttosto che altri, in parte ne
aveva dovuto assecondare gli obiet-
tivi per far guadagnare fiducia agli
informatori. Il problema reale non ¢
dunque di andare a pescare il
Girotto di turno, ma di spiegare il
movimento politico in questione.

Un’analisi delle posizioni politiche
e dell'ideologia in generale delle
Brigate Rosse non pud non dare fa-
stidio a molti dei movimenti politici
che in questi giorni hanno strillato
come aquile contro il terrorismo In
effetti I'origine ideologica delie BR ¢
cotune  a  vastl  raggruppamenti
politici che ora si trovano su diverse
sponde. ed € I'«ideologia sessantot-
tescav.

11 contenuto di fondo della «con-
testazione» fu sostanzialmente la
Iotta alla gestione verticistica e buro-
cratica dello Stato e delle istituzioni
che ne dipendono (come l'universi-
td). ed ai rapporti autoritari nella
societa in generale; in una parola, fu
I'antiautoritarismo di tipo anarchi-
co.

Su questa strada i movimenti piu
estremi sono giunti ad una ideologia

da «liberale con la bomba», con la
pretesa di introdurre un rapporto di
forza favorevole alle istanze dal
basso contro le istanze dall’alto dello
stato, separandosi. a poco a poco,
come ideologia € movimento, da
quanti, «ravvedendosi», si propone-
vano il recupero riformistico dello
stato stesso. In altri termini, come
spesso abbiamo notato, l'ideologia
democratica € venuta a scontrarsi
con la dura realtd di una impal-
catura sociale e statale che non le
concedeva lo spazio «dal basso» che
essa invocava.

Particolarmente significativa la
teorizzazione, da parte del movi-
mento studentesco di Trento della
corrente di Curcio, della cosiddetta
«universitd negativa»:

«Repressione e violenza sono il
tessuto connettivo della nostra socie-
ta. Mu noi formuliamo come ipotesi
generale che vi sia ancora la possi-
bilita concreta di un rovesciamerto
radicale del sistema a capitalismo
maturo attraverso nuove forme di
lotta di classe interna ed esterna [na-
zionale ed internazionale] e lanciamo

-1 = Dallo spontaneismo al terrorismo

l'idea di una Universita Negativa che
riaffermi nelle universita ufficiali,
ma in forma antagonistica ad esse, lu
necessita di un pensiero teorico,
critico e dialettico, che denunci cid
che gli imbonitori mercenari chia-
mano «ragione» e ponga quindi le
premesse di un lavoro politico crea-
tivo, antagonista e ulternativor.

E chiaro che I'idea era di
utilizzare in modo alternativo la
«scienza» € la «cultura», imponendo
nelle stesse strutture ufficiali la
propria «cultura»: e qui non stiamo a
chiederci di chi: degli studenti ge-
nericamente presi, delle <masse», del
«marxismo»?. Ci interessa solo fare
una piccola osservazione: il «movi-
mento» é nato, ideologicamente,
velleitario e, non essendosi potuto
sviluppare nemmeno parzialmente,
soprattutto per ragioni oggettive ma
anche per ragioni soggettive (assenza
di un <polo» politico rivoluzionario
esterno) nel senso degli interessi di
classe  proletari. ha subito una
disgregazione nei vari rivoli di accen-
wazione del vellettarismo del nifor-
mismo.

I modelli : Vietham e rivoluzione culturale

11 velleitarismo si € caratterizzato
anzitutto con la pretesa di collegarsi
alla forza rivoluzionaria rappresen-
tata dal proletariato. Lo stesso docu-
mento dell’«universitd negativa» lo
esprimeva chiaramente, parlando
del tentativo di «ottrarre al flusso
tecnocratico potenziali forze antago-
niste (antiprofessionisti) per affian-
carle non episodicamente alle altre
forze antagoniste della nostra socie-
ta». Ma, posto cosi, il problema si
trasforma (illusioni interne all’'uni-
versitd a parte) nella necessitd di
definire un programma politico
comune alle diverse forze antagoni-
ste, programma che né il velleitari-
smo, né il riformismo possono pro-
durre. 11 1968 sembrava aver fornito
alcuni punti fissi, che avevano su-
scitato entusiasmo; ma il loro carat-
tere del tutto contingente € venuto
duramente alla luce.

Se sul piano interno ai paesi avan-
zati s’era sviluppato il movimento
delle universita, con varie teorizza-
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zioni spontanee, sul piano interna-
zionale v'erano soprattutto due avve-
nimenti ai quali automaticamente ci
si riferiva: la lotta nazionale del
Vietnam e la «rivoluzione culturale

cinese». Il velleitarismo studentesco
-aveva un ampio terreno su cui

esercitarsi, elucubrando su due temi
principali- 1) una rivoluzione con
aspetti essenzialmente culturali, con
la lotta soprattutto ideologica alla
borghesia e agli strati superiori della
societa; 2) analogamente, un nemico
identificabile con una sola parte e
non con la totalitd della struttura
sociale borghese, cosi come il movi-
mento nazionalistico rivoluzionario
aveva di fronte a sé non il capi-
talismo, ma solo la sua espressione
nell’imperialismo (e infatti, ora si
vede che il Vietnam si costruisce il
suo capitalismo). La trasposizione in
occidente non era solo della guerri-
glia come metodo di lotta, era anche
det suor obiettivi democratici. debbe-
ne sia suggestivo vedere come l'illu-



sione di condurre una lotta comune
contro 'imperiaiismo nelle aree
arretrate e in quelle avanzate sia
ancora viva nelle BR e nella RAF.
interessa ani mettere in rilicve come
gran parte dei movimenti cui il
poviinento blUdCHleﬁCU S rHcniva did
ormai compiuto il suo ciclo. Ma il
«modello» della lotta armata era ere-
ditato da queeli esempi: ed ere la
guerriglia.

La posizione marxista a questo
proposito &  espressa in modo
completo negli articoli di Lenin sul
1903 russo, in particolare in quello
sulla «guerra partigiana». e poiche
nei termini gencrali la questione €&
esaminata in altri articoli. qui non ci
soffermiamo su di essa.

Programma
come «stimoio»

1l -programma» politico cui i
fondatori delle BR facevano riferi-
mento era qualcosa di troppo vago
are Guesto nome e nen se
precisato meglio con il tuffo nelle
fLooniioar, ulia volta buttate wie
ortiche il movimento universitario.
Esso é stato fin dall’origine volonta-
ristico (non facendo, certo, eccezione
rispetto alla tendenza generale),
perché non possedeva gli strumenti
politici per una analisi corretta né
della situazione. né delle -forze in
campo. [l problema, vero rompica-
po. di trovare il collegamento su base
rivoluzionaria con la classe operaia
non poteva essere posto dal mo-
vimento studentesco che con l'ade-
guainento alle forze politche donu-
nanti ¢ con il volontarismo dei por-
tatori di una fiaccola chiamata ad
incendiarle. Ma. in questo secondo
caso, il «programma» € solo uno
stimolo alla lotta, alla organizzazio-
ne armata, alla rappresaglia: non é
un  vero ¢ propric nrogramma
politico E la fase del 1969 in Italia,
che vede nascere 1 CLB e un vasto
movimento rivendicativo. I primo
momento non vede isolati i futuri
brigatisti. La valutazione data dal
Collettivo Politico Metropolitano di
Milano, in cui essi sono. non & loro
esclusiva ed é tipica di questo eva-
nescente «programman:

«Nell'uttuale momento politico il
movimento spontaneo delle masse,
seppure a diversi livelli di coscienza,
di vrganizzuzione di incisivita, iende
a porre (l problema dei suoi bisogni
reall fuort dagli schemi imposti dulle
organizzazionl tradizionali del movi-
mento operaio. La lotta di classe non
¢ piu contenibile nei confini del sin-
daculismo, del revisionismo e del
foro  prolungamenti operaistici ed
economicistici e si pone come lotta di
classe per il potere. La mutata situa-
ztone internazionale, l'esplosione del
movimento studentesco, l'approfon-
dirsi delle contraddizioni interne alle
strutture nazionali ed internuzionali
del capitale hanno consentito-provo-
cato il radicarsi di uvanguardie al-
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{'interno del movimento di mussua. St
(ratta di un fenomeno ancora limi-
tato, mu tendenzialmente in espan-

11 brano ¢ significativo per il suo
contenuto spontaneistico; la- massa
operaia, col suo movimento sponta-
nea, si indirizza, pur con «diversi
livelli di coscienza~, al superamento
del riformismo. Che cosa se ne
deduce in termini di orientamento
politico e di obiettivi politici? Niente
di meno che «la lotta di classe per il
potere». Ma il problema da risolvere
- ammesso che la classe si liberi di
tutto quel po’ po’ di cose elencate - ¢
precisamente «la lotta di classe per il
potere». In effetti. il solo formulare
l'ipotesi che la crisi (di allora, 1969!)
avesse «consentito-provocato» il radi-
carsi di avanguardie all'interno della
classe. e posto la classe «spontanea-
mente» al di fuori dell'opportuni-
smo. ecc.. equivaleva a dare alla
classe 11 ruolo di «coscienza», di
programma politico; equivaleva in
realtd a identificare la lotta im-
mudiata, idealisticamente, con la
lotta politica per il potere.

In questo schema si inserisce con
perfetta coerenza sia i1 ruolo del
«gesto esemplare» scatenante, come
notava gid Lenin nel «Che fare?», sia
I'idea delle BR che, essendo in ogni
caso la lotta in corso, anche se non la
st vede chiaramente, 'obictuvo che
una minoranza clandestina propu-
gna (il capofabbrica o il primo mini-
stro) € soltanto wno degli obiettivi di
una vasta battaglia, di un program-
ma sorto spontaneamente nella
massa in movimento eversivo. La
base di questa impostazione ideolo-
gica é l'economicismo, lo sponta-
neismo, anche se, paradossalmente.
essa genera l'isolamento dell'orga-
nizzazione dalle masse. Qui nasce
I'organizzazione concepita esclusiva-
mente come avanguardia militare, il
«partito combattente» di cui parla
Lenin, ma che qui € intérpretato e-
sclusivamente come organizzazione
militare clandestina, senza altro
ruolo che il «mordi e fuggi», il colpire
e lanciare il «proclama». Al mas-
simo, al proclama € innestato un
tentativo di analisi e di spiegazione;
ma il significato politico di tutto
resta completamente assente.

Tutto cid ha una sua perfetta
logiva: non <1 st oassume 1l ruolo
politico di parriro; lo si lascia alla
classe, alla sua spontaneitd. Quello
che si crede irraggiungibile dalla
classe é I'organizzazione in funzione
dell’vhiettivo immediato da colpire
ogni volta, cosa in parte vera, ma che
< sulo un graneilo nell’'ampia veriia
costituita dall'insieme del program-
ma politico. che non puo essere ela-
borato dalla classe. Il problema piu
arduo che una minoranza politica si
trova di fronte € appunto di svilup-
pare la capacita di impregnare la
classe operaia del programma rivo-
luzionario. utilizzando tutti i feno-
meni della vita sociale che ne
mostrano i} carattere «realistico».
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Incomprensione:
dell’opportunismo

Non fa meraviglia che le BR, dopo
aver tentato di sensibilizzare la clas-
se operaia sferrando i propri colpi
contro obiettivi vicini alla vita degli
sfruttati. e ponendosi come i «vendi-
catori» dei torti subiti dagli operai, si
siano poi fissate obiettivi politici pit
ambiziosi rivolgendosi contro i poli-
ticanti della DC. In questa «esca-
lation» vi € una logica che é indipen-
dente dal successo raggiunto al
livello precedente. Il passaggio ad
azioni pid rischiose dovrebbe fornire
la prova che 'obiettivo é di attaccare
lo stato borghese. Si ha un bel dire di
rifiutare la tesi dell'esemplarita
detlatto, ma alla classe non st ottre
altro.

La prima fase é caratterizzata da
obiettivi ancora «interni» alla lotta
immediata. 1l gruppo di «Sinistra
proletaria». il 20 ottobre 1970 scri-
veva:

«Contro le istituzioni che ammi-
nistrano il nostro  sfruttamento.,
contro le leggi e la giustizia dei pa-
droni, la parte piu decisa e cosciente
del proletariato ha gia cominciato u
combattere per costruire unu nuova
legalitd, wun nuovo potere. Per
costruire la sua organizzazione. Ne
sono esempi: il sequestro e lu gugnu
messi in atto a Trento dagli operai
dellu Ignis contro i fascisti provo-
catort che avevano premeditatumen-
te accoltellato uno di loro; l'occu-
puzione e la difesa delle cuse oc-
cupate. come unico modo per avere
finalmente la casa: l'apparizione di
orgaoizzazion] Ao
(Brigate Rosse) che indicano i primi
nmomenti Lll uull)rgum::u:l()nc DProse-s
taria per combuttere { padroni e i
loro servi sul terreno «alla pari». con
gli stessi mezzi che essi utilizzano
contro la classe operaia: diretti, se-
lettivi, coperti come alla Siemens».

operdie

Successivamente 1'obiettivo prin-
cipale delle BR é di rispondere al
tentativo di attuare una svolta poli-
tica di destra. Il 25 aprile 1971, si
propone al proletariato un «grande
processo popolare» ai fascisti e si
precisa di non voler essere il <braccio
armato», né di voler «scavalcare e
sostituire il movimento di massa»,
ma di lavorare alla «difesa del popolo
dagli infiniti attucchi reazionari». Si
dice che «ai movimenii di massa si
affiunca l'azione partigiana delle
BR. che rende possibile la difesa dei
proletari e la ripresa delle lotte
contro lo sfruttamentos. E nell’au-
tunno 1973, in occasione del rapi-
mento e del «processo» ad Ettore
Amerio. capo del personale della
Fiat, il ruolo politico delle BR é cosi

formulato: «La nosira azione é for-
temente unitaria con tutte le compo-
nenti del movimento operaio che
operano nel senso della costruzione
nelle fabbriche e nei quartieri di un




reale potere operaio e popolare
armatos.

Nello stesso anno I’atteggiamento
nei confronti del PCI viene sinte-
tizzato in questi termini:

«F una grande forza democratica
che persegue con coerenza una stra-
tegia esattamente opposta alla no-
sira. :
«Non sembra né utile, né impor-
tante continuare ad attaccarlo con
raffiche di parole. Sul terreno
rivoluzionario anche la lotia ideolo-
gica si appoggia alla capacitd di far
vivere nella storia le proprie convin-
zioni politiche, Cosi siamo sicuri che
@ misura in cui la linea della resi-
stenzu, del potere proletario ¢ della
lotta armata si consolidera politi-
camente e organizzativamente nel
movimento operaio, gli elementi
comunisti che ancora militano e cre-
dono in quel partito sapranno cer-
tamente fare le loro scelte» (Seconda
intervista a se stessi, gennaio 1973),
All'opportunismo non si oppone un
partito con un programma del tutto
diverso, ma una «linea strategica»
basata su due «attivitas: il lavoro di
organizzazione clandestino e il lavoro
di organizzazione delle masse, inten-
dendo per quest'ultimo «a costru-
zione nelle fabbriche e nei quartieri
popolari delle articolazioni -dello
stato proletario: uno stato armato
che si prepara alla guerra».

In realtd, cosi restano del tutto
assenti sia il processo di costituzione
dell’avanguardia politica, sia i,
livello di lotta immediata, in uno
schema che certamente pud vantarsi
di non essere «terzinternazionalistas,

‘perché, infatti, non lo é.

Questa considerazione non ¢&
contraddetta dal recente atteggia-
mento di denuncia del «partito di
Berlinguer», che ¢ anzi una confer-
ma del sostanziale contingentismo
dei giudizi politici delle BR, senza
riferimento ad una valutazione
politica generale e marxista.

Quando la strategia si concentra
maggiormente nell’attacco al «cuore
dello stato», questa impostazione
spontaneistica non cambia, anzi si
accentua l'errore economicista d’ori-
gine mediante l'identificazione di
obiettivi di guerriglia col programma
politico, che cosi viene a coincidere
con I'eliminazione - nel caso limite -
del personale politico borghese, la-
sciando libero il campo a tutte le pid
svariate interpretazioni sulla fase
successiva. Sia pure: le  BR si
assumono il compito di «partito
combattente». Chi si assume tutti gli
altri? La classe, che dal 1969 si
scrolla di dosso il revisionismo? Il
«partito combattente» in versione BR
mostra tutti i suoi enormi limiti di
comprensione del reale processo
rivoluzionario.

L'ideologia -
«resistenzialey

-1l compito del momento non & la
costituzione di una organizzazione di
guerriglieri, ma la formulazione di
precise indicazioni per la classe ope-
raia, che comincia a liberarsi
dell'opportunismo lasciando uno
spazio d’azione che si tratta di saper
occupare con una politica attenta a
tutte le possibilitd, con una lotta sul
piano ideologico ¢ sul piano dell’or-
ganizzazione immediata al riformi-
smo; una politica che non abbandoni
mai la propaganda dei mezzi rivolu-
zionari e talvolta anche il loro
impiego. ma nei limiti precisi
imposti da considerazioni di classe e
da valutazioni che tengono conto dei
fattori reali; una politica che conosca
tutti i piani di lotta e di movimento
del partito rivoluzionario.

Le BR non nascono con un pro-
gramma politico, ma sull’illusione -
comune a-tanti movimenti «antire-
visionisti» di questi anni - che la
classe operaia sia gid situata politi-
camente sul terreno della rivoluzio-
ne, giudizio che si ritiene confermato
e non contraddetto dalla Resisten-
za e dal dominio dell’opportuni-
sSmo. ! | '

Le BR per¢ ritengono che I'unico
anello mancante in questa catena sia
Yorganizzazione militare che forni-

2 — Le due tendenze velleitarie
dello spontaneismo

A quanto abbiamo scritto nel nu-
mero scorso a proposito delle origini
ideologiche delle BR si potrebbe
obiettare: che cosa importa stabi-
lirne le origini, visto che le hanno
ormai abbandonate? Questa é I’opi-
nione non solo di tutto I’arco politico
che affonda le radici nelle stesse
origini, ma anche di un «esperto» del
terrorismo, Sabino Acquaviva, che
sul «Corriere della Sera» del 1° aprile
definisce in questi termini la prassi
politica delle BR: .

«Una pratica di lotta che procede
da una linea teorica leninista, che
sviluppa il suo discorso attorno ai
temi delle multinazionali (e simili}
senza shavature e cedimenti alla cul-
tura del movimento degli studenti,né
nell’essenziale, né nel suo folclore
sessantottesco».

Non c’¢é dubbio, di goliardia nelle
BR non c’é pit traccial L’elogio
teorico (che naturalmente é fatto
_nell’intento di fornire mezzi adeguati

per la repressione) ¢ che le BR
hanno saputo distanziarsi dallo
spontaneismo confusionista e si pon-
gono obiettivi precisi, «wra militari,
ora politici», in gruppi «he si scom-
pongono e compongono»: «il lenini-
smo delle BR tende almeno impli-
citamente a prendere sempre piu le
distanze dal magma culturale della
contestaziones. Queste considerazio-
ni sarebbero confermate dalla cri-
stallizzazione di una direzione teori-
ca che ha eliminato «elementi spuri».

I1 leninismo non puo essere ridotto
a tale schematismo (ci sia permesso
una volta di fare anche noi simile ac-
cusa), come risulta dagli articoli teo-
rici che pubblichiamo a proposito
della questione del terrorismo. Ci
sembra tuttavia interessante rilevare
che Y«accusa» di leninismo & stata
rivolta anche da sinistra (e non solo
da quella sinistra del tutto fasulla
che critica il leninismo dal punto di
vista pacifista).

Riprendiamo qui un brano del do-
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cumento inviato a «Lotta cdntinua»
(19-20 marzo) dai «Comitati comu-
nisti rivoluzionari»:

Dopo aver parlato dell'incapacitd
delle BR, dimostrata con l'ultima a-
zione, di comprendere Ja complessa
dinamica dei rapporti di forze com-
plessivi», si dice che «la radice di
tutto questo € a nostro awviso il loro
porsi come eredi degli aspetti pis
datati e specifici di una determinata
fase storica, della tradizione terzin-
ternaZionalista; il loro pensare la
rivoluzione come resistenza a un
processo di controrivoluzione globale
(...) e non come «prolungamento
dell’offensiva» che porti al costituirsi
in forme di potere dominante per la
liberazione comunista, di quegli em-
brioni di nuova societd, di quegli
elementi di antagonismo profondo
che vivono gid ora nel corpo sociale
del proletariato».

Allora ci chiediamo: abbiamo
dunque sbagliato noi a datare in
modo completamente diverso 1'ideo-
logia delle BR?



sca gli obiettivi da colpire ¢ dia casi il
. programma della rivolezions.

I Non. ¢, streno--che neila aga.

xde&logm cértamente 11on «settariss,
della pnma fase troviamo soprat-
‘utto il mito della «nuova resistenzar,
-h1e si propone di riprodurre,con
wtti i loro paurosi limiti, i movi-
menti operai combattivi della «vec-
chia» Resistenza, i limiti consistenti
nel ritenere che problemi ideologici,
politicl, non esistano, trattandesi
solo di colpire i «nemici», siano essi i
fascisti, i padroni, i lorc luogo-
fenenti, i parlamentari DC, fino al
capo dello stato. Questi furonc i
limiti dei movimenti operai combat-
tvi all’epoca della Resistenza, che
credettero, con gli atti «duri», di cor-
reggere l'opportunismo dei capi. E
questi limiti si vogliono riprodurre,
senza rendersi conto che il compito
prioritaric era e resta la costituzione
di un partito di avanguardia, con
una visione completa sia degli inte-
ressi immediati sia di quelli «a lungo
termine» deila classe operaia, una
coscienza precisa delle funzioni di
tutte le organizzazioni politiche col-
laborazioniste e falsamente rivolu-
zionarie, una tattica volta aila con-
quista di un’influenza nella ciasse ri-
voluzionaria per guidarla alla con-
quista del potere politico, processo
di cui I'aspetto militare non € certo
secondaric, ma non é 'unico.

i

Questa visione ampia, di partito,
non ega Mma m'eeg‘a anche obiettivi
po militare, anche ben prima
deila Totta: per il potere, ma al di
fuori di ogni illusione spontaneistica
e dando loro I'esatto significato che
assumono in base' ai reali rapporti
delle forze in campo.

Naturaimente i vecchi resistenti
(tranne qualche illuso di rinverdire i
propri ricordi) si sono scandalizzati
che una «banda» di terroristi intenda
mettersi sulle stesso piano di grup-
pi che agivano in una situazione di
guerra ben diversa dall’attuale. Ma
proprio gli esempi di lotta generosa
deil’epoca dimostrano che, se un’a-
zione € concepita indipendentemente
o in assenza di un movimento rivo-
luzionario correttamente orientato,
essa, anche se 1'obiettive immediato
non & in sé sbagliato, pud essere
utilizzata, e lo &, da altre forze. Di
qui si vede che ghi strilli sulle varie
strumentalizzazioni sono lanciati da
maestri in questo genere di opera-
zioni, gente che ha strumentalizzato
e strumentalizza ogni scintilla opera-
ia in senso democratico e conser-
vatore.

Le citazioni non sono tratte dal nostro

«archivio segreto», ma dal volume BR:
imputazione banda armata, Editore Gar-
zanti, 1977.

Da «il programma comunstay nr. 7 -
1 aprile 1978

CAPC D'ACCUSA: AUTONOMIA DEL POLITICO

In realtd la divergenza che qui
affiora fra I’Autonomia (in generale)
e le BR ¢ soltanto sui gradi nella di-
stanza da prendere da quello che si
definisce terzinternazionalismo. Con
questo termine, com’é¢ chiaro dalla
citazione, si intende esclusivamente
il modo marxista di concepire il
rapporto fra il partito rivoluzionario
e la classe che esso esprime, «co-
dificato» nel Che fare? di Lenin e
posto a base delle tesi sul partito al
I congresso deli’Internazionale co-
munista. Questi principi sono gli
stessi che furono teorizzati in [talia
dalla frazione astensionista del PSI e
dalla prima direzione del Partito
comunista.

Quello che si rimprovera a tale
impostazione teorica - o che, pid
elegantemente, si considera datato -
¢ la separazione di un’organizza-
zione politica dalla classe, 1a non i-
dentita fra i due termini. Per questo
si criticano le BR, le cui azioni sa-
rebbero quindi «wssolutamente inter-
ne al terreno dell’autonomia del
politico nella sua versione di sini-
stras. BR, siete accusate anche di
«autonomia del politicos!

Che cosa distingue, in base a
questa concezione, il rivoluzionario
dal non rivoluzionario? I rivoluzio-
nari sarebbero quelli che negano tale

«autonomia del politico» (che ¢é stata
recentemente teorizzata da Trenti,
quasi a dimostrazione matematica
dell’equazione fra «autonomia del
politico» e riformismo, anzi conser-
vazione). Ma, in sostanza, che cosa
significa questo? Significa ritenere o
meno che fra I'organizzazione (il
partito) e la classe vi sia identitd. E
allora un marxista non avra mai
paura di passare da riformista sol-
tanto perché per lui é chiaro, chia-
rissimo, che una tale identitd non
esiste, non pud esistere, nemmeno
nel momento rivoluzionario e nem-
meno dopo la conquista del potere.
Questo resta vero anche se il ri-
formista e il collotorto opportunista
pit smaccato (insomma Tronti) si

pongono apparentemente sullo stes- .

so terreno iniziale: per noi non &
nuova la constatazione che il revi-
sionismo si serve appunto di sofismi
nelle sue «dimostrazioni». Esso é ca-
ratterizzato dalla proposizione di
alcuni punti di vista esarti in genera-
le, ma per derivarne indicazioni e
conclusioni svianti e conservatrici in
particolare.

Ma noi vogliamo arrivare al punto
che. nonostante i «gradi» diversi, fra
BR e «autonomia» resta conune il
terreno dello spontaneismo e del vel~
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leitarismo, che & quello delle loro’
origini, comuni del resto a tanti altri
«compagni di scuola» che oggi levano
strilli inorriditi di fronte al passaggio
dalle chiacchiere alle armi «contro lo
stato». Vogliamo anche battere la
superficiale idea che l'errore delle
BR (a proposito di leninismo) sia
semplicemente «cronologico»: hanno
sbagliato il «momento» per sferrare
la «lotta armata allo Stato». In tal
senso la critica si ridurrebbe ad una
enumerazione dei fattori reali e dei
rapporti di forza e ad una raccoman-
dazione di avere pazienza. Ma come
pet definire 'opportunismo non ba-
sta caratterizzarlo come un atteg-
giamento di impazienza (secondo
I'acuta osservazione' di Trotsky), ma
occorre anche spiegarlo come feno-
meno, cosi si deve fare per I'im-
paziente opposto, altrettanto non
guidato da considerazioni marxiste,
precisamente nel definire gli esatti
termini dei rappcf)m di forza reali.

Ma dove stalo Stato?

11 velleitarismo ha radici ben pid
profonde deil’errore di valutazione -
inevitabile, ‘entro un dato margine,
anche per forze rivoluzionarie cor-
rettamente orientate. La radice del
velleitarismo € in un modo non
materialista di considerare il proces-
so rivoluzionario e, per conseguenza,
il ruolo che ci si assume in esso e si fa -
assumere alla classe rivoluzionaria.



11 velleitarismo & caratierizzato da
un atteggiamento volontaristico che
pone il rapporto fra il partito
rivoluzionario e la classe operaia su
un falso terreno. Cid, nel procedere a
sussulti della storia, produce inevi-
tabilmente sia una versione «elitaria»
(«terrorista»), sia una versione «ope-
raista» (piti chiaramente: spontanei-
sta, immediatista).

In effetti la cosa é chiarissima ne!-
la contrapposizione fra BR ¢ «au-
tonomia». Enirambe partono da un
presupposto «non-terzinternazionali-
sta», ciodl’assunto che il programma
della rivoluzione proletaria scaturi-
sca. dalla «autonomia operaia».
Cosl, l'attivitd politica é concepita
nel senso di uno sviluppo dalle lotte
operaie del programma da attuare (il
programma comunista), cicé come
qualche cosa che sorge dai «bisogni»,
dalle necessitd delle masse, e si
impone nella societd come «contro-

potere», senza rivoluzione «all’anti--

ca», come insurrezione preparata da
una minoranza consapevole degli
obiettivi precisi da colpire e delle
misure da introdurre dopo la con-
quista del «palazzo d'invernos. Per
entrambe le tendenze, I'attivitd poli-
tica non & concepita nel senso dell’in-
contro fra i bisogni operai (sempli-
fichiame) e il programma comu-
nista, gid precedentemente elaborato
in tutti i suoi aspetti, e rappresentato

da una ben distinta organizzazione
politica. Esse divergono solo su un
punto: la necessitd o meno per
questo «contropoteres basato sulla
lotta operaia immediata (le BR,
come s’¢ visto, parlano di «nuovo
stato») di avere un proprio distac-
camento armato, separato e indi-
.pendente.

La divergenza non & da poco;
infatti coinvolge la concezione delio
Stato, che le BR continuano ad i-
dentificare con un’organizzazione
precisa. I «Comitati comunisti rivo-
luzionari» obiettano che lo Stato non
€ pidt «l comitato d’affari della
borghesia», non & un semplice «ap-
parato coercitivo». Essi, si sa, lo
Stato lo vedono «diffuso», e arri-
vano a questa formulazione, perfetto
esempio di economicismo: «l “cuore
delio Stato” ¢ il cittadino produt-
tore». In altri termini, per chi non
afferra tutte le «implicazioni»: la
diatriba & fra chi ritiene (terzin-
ternazionalisticamente!) che lo Stato
si colpisce colpendo i suoi rappre-
sentanti fisici, e chi sostiene che lo si
colpisce a livello «diffuso», nella
societd, nella produzione. Per noi
(ma non salomonicamente) hanno

torto e ragione entrambi. La diver-,

genza, infatti, non ¢ tale da superare
il vizio di fondo, che ¢ e resta lo
spontaneismo.

Quei ferrivecchi di agitazione e propaganda

Questo vizio di fondo possiamo
rintracciarlo, per esempio, in una
osservazione programmatica del
«Collettivo politico metropolitano»,
fucina delle BR (prendiamo quel che
troviamo e I'utilizziamo per la sua
esemplaritd, indipendentemente dal-
le difficili attribuzioni; crediamo di
poter-fare a meno, almeno per ora,
degli esperti alla Roberto Longhi in
questo campo), scritta nel 1970. In
questo documento si pongono in
rilievo tre punti fondamentali:

1) Contrariamente al passato, oggi
esisterebbero le condizioni oggettive
per il passaggio al comunismo «elle
" aree nordamericana ed europea».

2) Qui vale la pena di citare te-
stualmente: «I mutato (rispetto al
‘capitalismo classico) rapporto fra
struttura e sovrastruttura, che ten-
dono sempre pit a coincidere, fo si
che oggi il processo rivoluzionario si
presenti come globale, politico e
«culturale» insieme. Il che significa
che mutano sostanzialmente i rap-
porti fra movimento di massa e or-
ganizzazione rivoluzionaria, e che di
conseguenza vengono a mutare radi-
calmente anche i principi d’organiz-
zazione».

3) Il terreno della lotta é essenzial-
mente urbano: la citta € «il cuore del
sistema» (sic).

Dungque, lasciando da parte la ri-
cerca anatomica per stabilire dove si
trova il «cuore del sistema», resta
assodato che nel 1970 la maturita del
capitalismo significava non solo e
non tanto (come é vero, almeno dal
1914, per Lenin!) che le riforme non
hanno nessun significato politico
utile per il proletariato, ma che era
all’ordine del giorno la rivoluzione.
E questa una posizione tipica del ri-
formatore deluso: arrabbiato, passa
subito alle armi. Se a questo si col-
lega il punto 2), che & il capovol-
gimento della caratteristica del siste-
ma borghese supersviluppato, cioé
che la sovrastruttura (l'opinione

pubblica, teh!) é sempre pid schiac-

ciata dalle esigenze della struttura
economica e sociale, si giunge
appunto al ribaltamento del lenini-
smo in chiave spontaneistica, «crea-
fivar.

Qui si pud obiettare che le BR,
almeno dopo, si sono corrette, € sono
ritornate all’idea di un partito. Di
quale partito vedremo in altri arti-
coli. Tuttavia é indicativa una presa
di posizione nella Seconda intervista
a se stessi (1973) contro una tenden-
za diquidazionista» all’interno della
«sinistra non riformista», i cui rap-
presentanti «danno per scontata la
sconfitta della classe operaia» ¢
«identificano, operando una grosso-
lana semplificazione, la crescita del
processo rivoluzionario con quella
del proprio gruppo. Mentre il fronte
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padronale ka scélto Ila via della
«guerra civile strisciante», essi asse-
stano la loro attivitd sul terreno
dell’agitazione e della propaganda.
Da questo errore prende la via la ri-
proposta di un modello terzinterna-
zionalista. che noi riteniamo una
piatta ripetizione di una esperienza
storica del movimenio operaic gid
batsuta in passato e semrza fiato per
{’avvenires; in aliri termini, datata
1.

Qui abbiamo materiale a profu-
sione per la dimostrazione che ci
siamo assunti (e qui c¢'¢ proprio la
firma: BR). Il comune abbandono
del cosiddetto terzinternazionalismo
significa il ripudio dei datati mezzi
della propaganda e dell’agitazione,
in generale, come mezzi. La gara é
chi butta via di pii di questa vecchia
strada. Gl uni attaccano lo Stato
con le azioni singole, gli altri creano
gli «embrioni di contropoteres. Noi
respingiamo entrambe le versioni
velleitarie e spontaneistiche e ci sfor-
ziamo di compiere nel miglior modo
la propaganda e l'agitazione (che
non sono rinunciatarie nei confronti
di azioni di risposta adeguate agli at-
tacchi del capitale) per la lotta e per
il programma della classe operaia.

Lo spontaneismo non € la pura e
semplice opinione che «le masse
fanno da sé» e non richiedono
un’organizzazione. E una multifor-
me teorizzazione, pil o meno
complicata fino alle pit astruse sotti-
gliezze, per uscire da una «<impasse»
reale, in cui la societd capistalistica
nella fase attuale sembra incastrata:
la evidente «maturitda del comu-
nismo» (in base alle condizioni og-
gettive) in confronto alla difficoltd
di decifrare le doglie del suo labo-
rioso parto storico e di definire
Popera (soggettiva) da compiere.
L’abisso fra i due termini & vertigi-
noso e si cerca di superarlo dando
importanza soprattutto al primo.
termine rispetto alla questione della
direzione politica della classe, «so-
luzione» che consiste nel considerare
la classe come una forza «vergine»,
una potenza reale indipendente-
mente dalle sue espressioni politiche
(casualmente capitate alla sua testa).

Certo, 1a semplificazione opposta
non puo giungere alla posizione pes-
simista e disfattista di identificare la
classe con le sue organizzazioni
storiche e ufficiali, ma non si posso-
no nemmeno ignorare i rapporti che
si instaurano, per ragioni storiche
precise, fra organizzazioni determi-
nate e la classe nel suo insieme.

A chi rivolge uno sguardo anche
- superficiale indietro, appare chiara
I'illusione velleitaria di tutta «’area
rivoluzionaria» di fottere I'opportu-
nismo sul terreno delle rivendicazio-
ni immediate. Multiformi movimenti
sono andati «alle masse» per organiz-
zarle, senza un programma esau-



rienis o senwa camprendere mini-
mamente ingeero 1 veri nemici
esto ﬁrﬂgmmf 0 nvolumonana.
i di loro Banno anche szputo
reivs indicazidrd immediate, ma
sono compleigniante falliti nel com-
pito & mostrere | nessi fra azioml
parzisii e prograicma rivoiuzionstio.
4 massimo soro gluntl all'identifi-
cazione tra | dus termini, superando
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ic spm?ane sinc non € dungue
m:uc it ¢ize che ia ciasse lavoratrice
bisogne dell'organizzazione,
oratinito Uillusione che
izzazione pOSSa  essere
fornita vatten o dai det? immediati
€ 1non ‘i:{ compit tratti da vna pro-
spettiva siorica fissats una volts per
tutte, s i

101 cedere e consegnarsi &
aila concretezza del rifor-
o arsz compit orgenizza-
"7*0& £ una strutiura sverti-
s2 che Acguaviva scambia
ismo), ma i punto di pas-
*-:rpiieiiario, perchs il pro-
gramma politico nogg!a sul vuoto, su
Uns eha,se mrm szionaria come senti-
ta fissa:, programmaticamente. Su

guesio terrenc ¢sso  pud arrivare,
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Dopo ghi articoli  suil'ideologia
delie BR {v. i numeri 7 8 8), siamo
virvast! in debito di una «cedan a
proposito  delia concezions dello
S=to - oggetto dai virulenti attachi
non 3ole pratic, ma. anche teorici,
da parte delis BR. Ecid anche s la
posizione marxista in generale &
siang ‘ata ampiarnents ad esau-.
ricriemonte nella serie su 7 terro-
risme ¢ & tormentate camming defla
lotie &f ¢lasse (numerida 7 s 11). Ci

sscusiammg g8 vi ritorniamo  sopra
dapo wnte w@inpo; daltrs parte
non 3 Fatiualitd spicciola a spingerdi,
vxw. °’§ conwvinzione di trovarci di
; c-p‘sodi & teorizzazion! non
casuail nd destinati ad esaurirsi in
breve tempo e cha meritano dunque
Vattario essme nell'insieme di tutte
Ie contracidizion sociali.
izai comunicail delle BR si de-
sume il nomico che s'intende col-
pire: lo «Suato imiparialisia delle mul-
tinazionaliy (SIM), per ora nella sua

con un balzo uno spazio immenso,
ma cadendo dnramente a terra da
tants aitezza, Questo il terremo
coinune, questa 'origine che spie-
%a 'imbarazzo e lo smarrimento di
fronte & un oggi tanto difficile.
Ecco Vimportanza di non limitarsi
aila facile constatazione che fra le
BR ¢ la goliardia sessantottesca non
¢’é pid nulia di comune.

,

-wotafisics dello spontaneismo

sostanziaimente, alle due versione
che abbiamo definite «elitaria» ¢

. soperaistar.

Se si parte dal presupposto che fra
progremma rivoluzionario e classe
eperaxa non- esiste separazione, di-
ciamo pure sdiaframma» da supera-
re, ma esiste continuitd meccanica,
sviluppo spontaneo - presupposto
comune a tutto Parco della cosid-
detta «area rivoluzionaria» - si giun-
ge anche necessariamente all'idea
che la classe & organizzabile come
forza rivoiuzionaria partendo dai
suoi dati immediati; si conferma cio
una concezione metafisica della
classe. Allora si tratterd di porsi o
all'interno dei «bisogni», interpretan-
doli rivoluzionariamente (il che in

realtd significa ideologizzandoli), e
abbiamo cosi la tendenza operaisti-
ca, oppure si tratterd di considerare
tutto cid insufficiente sul piano della
forza da opporre ai nemico, e rite-
nere necessario integrare questa
«guerriglia diffusas con azioni di
gruppi clandestini addestrati indi-
pendentemente dal moviimento.

Senza programma preventivo, giu-
dicando la situazione storica genera-
le partendo dai dati immediati,
scegliendo su questa base il nemico
da colpire di volta in volta, il vel-
leitarismo prepara i suoi attacchi,
mentre la societd costituita orga-
nizza la sua difesa come fa rispetto a
tutte le tendenze disgregatrici, poc-
tenziando il suo apparato repressivo
e mobilitando la sua «sovrastruttu-
ra», soprattutto «operaia», in fun-
zione «persuasiva», due mezzi che si
appoggiano a vicenda nel corso del
processo obiettivo di ulteriore con-
centrazione della forza del capitale.
In eifetti, ia societd borghese & per-
fettamente in grado di controllare la
situazione finché i suoi nemici sono
rappreseniati da gueste due tenden-
ze, che pud persino utilizzare ai fini
di misure o cambiamenti politici pitt
funzionali ai suoi interessi di con-
servazione, specie in vista di scontri
pit pericolosi,

gi&*f@ @@

succursale ltelia, gestita dalla DC
con personale di fiducia dell'impe-

rialismo occidentale. |l colpo sfer-
rato con i'azione contro Moro ¢ la
sua scorta, con i conseguente

‘processo e "esecuzions, & un coipo
-contro questo nemico. Nello stesso:

tempo esso avrebbe permesso di
indicare il quadro delle forze in
campo, sempre secondo ie BR: da
una parte i cosiddette SIM, con la
DC o, dietro, gii USA, la Germania,
{a NATO e gii apparati di repressione
e «terrorismoy internazionali, dall’al-
¢ra parie il proletaristo organizzato
in «movimento di resistenza offen-
sivoy. )

MNon ritorniamo sul failimento del-

l'ides di utilizzare la buona riuscita- -

«militare» dell’azione per convincere
il proletariato dell'efficacia di questi!
colpi e dsl’esatiezza degli obiettivi’
da colpire: it nemico & [i, integro,’

‘anche s tutii io descrivono mori-

bondo e i'eco suscitata neile masse
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non ha condotto alla nascita di
organizzazioni pronte alla lotta,
anche se si pud dare per scontato
che I'atteggiamento del proletariato
non & statc quelio raccontato dalla
stampa. Qui vogliamc chiederci
sopratiutio: ma guesto nemico, Chl
& esattamente?

% % %

Quando le BR pariano dello Stato
itelisno, colpisce subits, a conferma
di quanto abbiemo gia spiegato nel-
Varticolo Dalio spontaneismo al tea.
rorismo, {cicg che ideclogicamente
nen si discastsno affatto da tutti i
cugini del Ssseantotto), I'identifica-
zione fra ic Statc borghese italianc &
il suo gestore politico del momenito
{anche se trentennale): la DC - i-
dentificazione sulla quale il cartelio
elettorale, nonche futuro partito, di
DP incentrd la sua battaglia sche-
daiola (leggi: programima poiitico). E



Ma non sonc gquaste le uniche
espressioni insufficienti di risposta
antiborghese, né quesio caraticre
d’insufficienza ¢ una ragione per
bollare ogni atto che esca da un
comodo schema che veda alla testa
sempre il partito rivoluzionario (il
proprio gruppo come misura di
tufto, dicono le BR). i cadrebbe
nell’adorazione di un processc sivo-
luzionario altrettasio  metafisico.

qare i lenomant per
& 3600, & Propo-
site sia della loro insufticiente base
teorica € programimatica, sia del si-
gnificato particclare che assumono
come sbocco di faisi presupposti,
sviluppando una critica che indichi
in positivo la possibifita 4i abban-
donarli. E per quesic che ia nostra
posizione non € di inorridita «di-
stanza». £ di lucida denuncia del
velleitarismo, perché forze utili alla
rivoluzione proletaria io superino, e
sappiano tirare le iczioni dalla reaitd
storica.

Si tratta di lavorare affinché una
forza politica non veiieitaria, ma non
conciliatrice col nemico di classe,
assuma un peso e un'influenza in
tutte le espressioni di movimento
della classe operaia, che ne guadagni
1a fiducia ben sapendo che &l di fuori
di questo non v'é «atto» che ienga.

non sonc anni ed anni che sentiamo
il ritornelio che se ai posto della DC
ci fosse un governo di sinistra le
cose sarebbero diverse, anzi oppo-
ste? Il voiantino nr. 1 delle BR
'diceva:

«la DC & is forza centrale el

strategica della gestione imperialists
dello Stato» e:. «Da tempo le
ayapquardie comuniste hanno in-
divkduato neilla DC il nemico pio
feroce del proletariato, /a congrega
piu bieca di ogni manovra rea-
Zionarian, per cui si deve dedurrs
che per essere «avanguardia comu-
nistay basta accettare quesia serm-
plice - e scontata - accusa di respon-
sabilitd della DC nelia gestione del
capitalismo italiano.

Dicevamo: al riformismo della
scheda, le BR si limitano ad opporre
il riformismo della bomba. Qui’
appare anche come & spregevole. il
discorso diffamatorio - ¢el resto chi
diffama mostra subito la propria ori-
gine eqguivoca - dsi movimenti
democratici di «sinistra» che rifiuta-
no i mezzi delle BR, ms ad esse
sono legati nell’ideclegia.

Stato e governg

Questi movimenti politici, pur nel
loro variopinto asscrtimento, hanno
una caratteristica comune: |'as-
soluta incapacitd (determinata pre-
cisamente dai loro programima rifor-
mista) di distinguere con chiarezza

Ma anche sapendo che, entro la
situazione di una tale riguadagnata
fiducia di strati decisivi della classe
operaia nel programma storico di at-
tacco al capitalismo, atti oggi infrut-
tuosi, pur compiuti nell’ambito di
teorizzazioni inadeguate, rappresen-
teranno utilissimi scrolloni al mo-
siruoso sistema che si tratta, & certo,
di far croilare pezzo su pezzc.

(1) Cfr. BR: Imputazione banda armata,
cit., p. 391.

Da «il programma comunistay» nr. 8 -
15 aprile 1978

dove finisce /o statc e dove il

governc, e 4i impostare quindi cor-
rettamente la critica alla particolare!

@ coritingents manifestazione dello
statc borghese, sempre quando
intendono colpire lo Stato. E vero
che la DC rappresenta gli interessi
borghesi, & vero che va combattuta,
ma il programma della rivoluzione si
distingue da quello di tutte le altre
opposizioni, perché la sua critica &
basata sul rivolgimente rivoluziona-
rio, attuato da una iotta df classe e
diretto da una forza politica ben
definita; avangua: "~ della rivoluzio-
ne non solo in quantc ha capito chi
& il nemico che si presenta sul fronte
immediato e che si offre in certo
senso come facile bersaglio, ma
sopratiuito perché ha compreso
i"insieme degli elementi che costitui-
scoino la complessa macchina delio
stato di classe borghese, non esau-
rita nefnrneno quando i suoi funzio-
nari sianc stati colpiti uno dopo I'al-
tro. Non solo, ma anche in guante
tale avanguardia non possiede soi-
tanto la giusta strategia d’attacco
nella battaglia di classe, bensl pure
un programma preciso d’intervento
politico ed economico nella trasfor-
mazione della societd, unica condi-
zione - oltre alla forza delia dittatura,
ma che resterebbe senza supporto -
affinche al potere di una classe suc-
ceda if potere di un’altra classe e
non un‘ennesima versione de! vec-
chio mondc.

Ma noi sappiamo che una con-
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cezione sbagliata nei suoi presup-
posti fondamentali, conduce anche

- ad obiettivi sbagliati. Infatti, basta

stabilire chi & il nemico «peggiore» o
«pill bieco», per partire al suo
attacco? E con quale misura si sta-
bilisce questo primato di efferatez-
za? E peggiore il boia che svolge il
suo lavoro specifico o il prete che
prepara le vittime a subirio con ras-
segnazione? O I'opportunista poli-
tico che predispone la classe sog-
getta ad accettare l'idea che il pro-
biema & di cambiare governo, ma-
gari collaborando proprio con chi,
pochi anni prima, con la stessa fra-
seologia roboante era stato definito
il razziatore, il corruttore, il dissi-
patore della ricchezza e del lavoro
nazionali Non & precisamente
questo personaggio politico, per ora
in sacondo piano, il successore pre-
destinato, quando passa \'ora del
primo, dimostrandosi anche pil
«bieco» di quslic?

Qui vi & il secondo punto che
mostra I'inconsistenza politica delle
BR che - manco a dirlo - hanno ere-
ditato I'ideologia dei movimenti da
cui provengono: l'assenza di una
critica al riformismo e all’opportu-
nismo (del PCI in particolare) - oltre
I'aspette tutto sommato irrelevante
di essere oggi per il compromesso di
governo con ta DC - in quanto forza
di riserva per la conservazione della
societd borghese.

L'ideologia delle BR non sbaglia
solo perche s'illude di far crollare io



Stato colpendolo al di fuori della
lotta di classe organizzata. Non sba-
glia solo perché dello Stato vede in
fondo softanto la DC. Neé sclo
perché non si cura di vedere chi,
quale forza politica, avrd il potere,
«dopo». Shaglia anche perché non
vede che, in fondo, lavcra per i
personale di ricambio dello Stato
borghese (certamente senza esser-
ne cosciente}. Qualcungo potra «teo-
rizzare» che se il PCl (e appendici)
fosse invitato dalla borghesia a
prendere il potere per la «decima-
zione» della DC, questo sara un
vantaggio per la rivoluzione che si
trovera la strada aperta. In effetti

anche per noi - contrariamente alla
straripante maggioranza delle «forze
della sinistra rivoluzionaria» - & posi-
tivo lo smascheramento dell’'oppor-
tunismo nella sua funzione di
governo borghese. Ma si tratta di
vedere al prezzo di che cosa si deve
pagare un tale «vantaggio».

Un tempo - e ancora oggi lo
dicono | trotskisti - si & detto che a
tal uopo si poteva sacrificare I'indi-
pendenza del partito rivoluzionario.
Ora; si vuol forse dire, che cid ne
renderebbe inutile persino la sua

formazione e il suo svilupparsi? La’

rivoluzione non nasce da manovre di
questo tipo.

Lin large fronte democratico

In realtd, it movimento cui le BR si
riferiscono e che definiscono «re-
sistenza offensivan, & qualcosa che
non coincide affatto col proletariaio
rivoiuzionaric, col movimento di
classe proletario.. E questo spiega
perché I'opportunismo & ritenuto
tale solo se «collabora». E la
versione velleitaria di un fronte che
riunisce tutti i «nemici della DC» e
s'illude di trovare facile credito
proprio per avere un programma tal-
mente generico. Chi non sara d'ac-
cordo di combattere contro il bieco
agente deflo straniero?

E un fronte che - anche se vi esclu-
diamo il PCi, che perd si trascina
dietro buona parte di «siniztrey» - &
unitario soltanto sul terreno demo-
cratico, cioé della «lottay elettorale,
e rifiuta il ricorsc alle armi, se non
per riconosciuta «resistenza difen-
sivan. Qui la divaricazione con le
BR, che vengono a trovarsi isolate
(e vituperate) dai loro naturali
alleati.

L’errore delle BR & di voler ripe-
tere una versione «anti-DC» della
resistenza antifascista - sorta con
dietro forze statali ben definibili
storicamente, geograficamente, so-
ciaimente - pretendendo di coin-
volgervi coloro che tale resistenza
fecero a braccetto con la DC. In
teoria, non si pud escludere il for-
marsi di una nugva versione di
resistenza contro ii reazionario di
turno {con tutto queilo che analo-
gamente seguira), ma per il momen-
to n2 mancano i presupposti storici.
Abbiate pazienza.

Queilo che s'e detta & confermato
in modo inequivocabile quando le
BP riprendendo pari pari la fraseo-
logia di turt/ i resistenti {che oggi
svoigono ample arringhe per llu-
strare i «distinguo») proclamano:

«Bisogna stanare dai covi demo-
cristiani, variamente mascherati, gli
agenti controrivoluzionari che nelfla
“nuova’ DC rappresentano il fulcro
delia ristrutturazione deflo SIV,
braccarii ovunque, non concedere
tregua. Bisogna estenders e appro-
fondire il processo al regime [il
regime della DC, come il regime fa-
scistal, che in ogni parte le avan-

guardie combattenti  hanno gia

saputo indicare con fa loro pratica di
combattimento. E questa una delle
direttrici su cui & possibile far mar-
ciare il movimento di resistenza
proletario offensivo, su cui sferrare
l'attacco e disarticolare il progetto
imperialistan.

“Questo ci riconduce alle cose gia
dette negli altri articoli: il concetto
«resistenziale» dello Stato. | partiti
della resistenza avevano un terreno
chiaramente comune, era la demo-
~razia horghese che ognuno di essi
si definiva a modo suo per i propri
adepu, liberalismo, socialdemouia-
tismo, stato clerical-democratico,
{che da spirito divenne carne),
democrazia «progressiva»; le BR
non hanno la coerenza di dire chia-
ramente che il terreno che le lega a
tutti gli «anti-DC» non pud essere
altro che un’‘aftra «democrazian,
non uno stato rivoluzionario retto
dal proletariato.

Anarchici e violenza

Fra le reazioni piu disgustose al-
'azione delle BR si segnala quella
degli enarchici, che verso la fine di
marzo, riscoprendo nel PS! un loro
interlocutore valido, tennero un
convegno a Venezia sui «nuovi pa-
droni». Parlando delle BR, Amedeo
Bertolo, del centic «PRingllin di
Milano ha naturalmente detto che il
loro terrorismo, essendo |'azione di
una minoranza staccata dalle masse
non si pone il compito della distru-
zione del potere, bensi soitanto «il

cambiamento del potere».

L‘ironia della sorte vuole che gli
cdiatissimi nemici siano ideologi-
camente parenti. L'insufficienza i-
deologica delle BR & evidente nel-
{identificazione DC=SIM= impe-
rialismo. Colpendo Moro, dicono,
non hanno fatto il gesto esemplare
degli anarchici, ma hanno inteso
«wmobilitare la piu vasta ed unitaria
iniziativa armata per I'ulteriore cre-
scita della guerra di classe per il
comunismoy. In altre parole, hanno
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indicato un obiettivo a tutti ... gli
«uomini di buona. volontdn». Ora
sapete dove e chi si deve colpire. Gli
attentati sequiti aila cattura di Moro
avevano certamente questa inten-
zione di elevare il livello dell’attacco
allo Stato della DC. La speranza -
concediamo loro non immediata,
non 3 scadenza mensile - era ed &
che le masse, aiutate dalle varie «co-
colonnex € da altre formazioni orga-
nizzate, si scagliassero contro questi
obiettivi, indicati non solo dalla
testina rotante iIBM, ma anche dai
colpi sparati. Ammesso che cosi
cadrebbe questo potere, cadrebbe
insieme il potere del capitale?
Colpita al cuore la DC, cadrebbe lo
Stato - imperialista - delle - multi-
nazionali - settore - ltalia {non in-
troduciamo nuova sigla), premessa
per successiva caduta impero USA?

Gli anarchici replicano: al massi-
mo si cambierebbe «potere», ma un
potere resterebbe. Noi diciamo. No:
al massimo si cambierebbe governo
borghese, quando soltanto un go-
verno borghese & colpito da forze
che non hanno con sé la classe ed il
programma deila classe proletaria (il
marxismo non arricchito), non
importa se a colpi di scheda o di
arma da fuoco.

Ma gli anarchici hanno le storiche
carte in regola ne! ripetere la loro
fesseria: per essi il potere & abolito
quando tutta la classe, senza avan-
guardie, si muove. Fino ad allora,
come te movi costruisci un potere
sulle masse. Per loro il male della
storia & che & stata fatta («manipo-
lata») da minoranze. E quindi anche
le BR assumono questo ruolo
diabolico.

Ma la questione & ben altra: le
classi hanno determinati programmi
storici, che possono far valere sol-
tanto se si organizzano in movimenti
storici, in partiti politici, che assu-
mono il potere sulla societa. Questo
gli anarchici non lo potranno mai ca-

pire. Ma anche le BR sbagliano in’

termini anarchici, quando definendo
dalla loro sommariza analisi gli obiet-
tivi da ¢ slpire, ne traggono l'impe-
gno di organizzarsi «contando sulle
proprie forzes, ma dietro non
hanno, non diciamo, come tutti
strillanoc, ie masse in senso generi-
co, ma // proletariato rivoluzionario,
e rivoluzionario in quanto & schie-
rato e organizzato contro la societa
borghese, organizzato sul piano
politico del programma di rivolgi-
mento socialz comanista, non di un
gererico odio al gestore di turno. In
questa Incompiensione g anarchici
scandalizzati si ritrovano accanto i
«terroristin. L'odio di classe & una
forza storica immensa, ma soltanto
se & canalizzato e diretto da una
forza che non agisce per odio, ma
con fredda consapevolezza dei fini
da realizzare. Manipolazione, stru-
mentalizzazione? Storia della lotta di
classe!



- La rivoluzione & un profondo rivolgimento sociale

La tesi che abbiamo criticato,
owviamento si pud aggiornare:
domani non sara pit solo la DC «la
bieca congrega», ma tutti i partiti
che collaborano al governo. Ma la
sostanza non cambia.

L'antifascismo aveva precisamen-
te questo concetto del «bieco rea-
zionario» come nemico da combat-
tere, € cosi ha preteso di averio estir-
pato. In realtd ha soltanto sostituito
del personale politico (specialmente
di basso rango, mentre una parte di
quello superiore ha saputo ben
«adeguarsi», dirigendo la lotta anti-
fascista), ma non ha nemmeno fatto
un pallido tentativo di sostituire le
misure sociali, economiche, poli-
tiche, rimaste le stesse nei due
«regimin.

Gli anarchici spiegano questo
moito facilmente: una minoranza ha
preso il posto di un'altra (eppure la
resistenza fu un movimento di
massa). La spiegazione va anche a
loro: vi possono essere movimenti di
massa che non sono movimenti d/
classe, che hanno quindi lo scopo -
non chiaro alle masse, ma chiaro ai
loro dirigenti, e nemmeno sempre -
di ‘sostituire un governo con un
altro, ma non un sistema sociale con
un altro.

Quando si sostituisce un nuovo
stato ad un vecchio stato? Quando
ta classe rivoluzionaria & organizzata
dalle forze che esprimono program-
maticamente le esigenze del nuovo
sistema sociale, storicamente pron-
to nella vecchia societa.

Ma questo pud avvenire soitanto
con una mobilitazione generale, che
nor si limita a colpire chi detiene
materialmente il potere, ma & in
grado di costituire gia prima di tale
iotta decisiva "embrione del nuovo
potere, nuovo non perché ha «cac-
ciato dal palazzo» gli altri, ma
perché e socialmente e politicamen-
te basato sulla nuova classe storica.

Questo processo storico - che &
quello della rivoluzione d’'Ottobre - &
. lettera morta sia per gli anarchici
che per le BR. A loro modo, coin-
cidono nell’obiettivo: colpire a mor-
te lo stato. Ma, lo stato risorge nella
sua vecchia forma borghese, se non
& distrutta poi, in tutto il tessuto
sociale /a sua rete, e cid & possibile
soltanto costituendo una nuova rete
amiministrativa e politica che obbe-
disce a interessi opposti. Qui appare
come ¢ irrilevante che a capo della
rete borghese sia I’etichetta DC o
PCl o MSI, anche se essa esprime
un diverso modo dello stato bor-
ghese di difendersi dalla rivoluzione.
E mostra quale spreco di energie e di
iotte, ben diversamente utilizzabili,
esprima la strategia del terrorismo,
che pud essere uno degli strumenti,
in dati momenti, della rivoluzione.

E quello che vale per |‘apparato
interno, vale anche per i legami
internazionali. Se si colpisce la
succursale italiana dell'imperialismo,
spezzandone i legami, non avremo
fatto che una parte dell’opera rivo-
luzionaria. Vi & anche un antimpe-
rialismo non comunista e, owvvia-
mente, disonesto e demagogico,
che potrebbe, in dati momenti per
calcolo preciso, sfruttare I'antimpe-
rialismo generico, di minoranze o di
masse anche non irrilevanti.

Per questo, non per scrupoli dot-
trinari, & essenziale che all’antim-
perialismo non si colleghi un’analisi
a sensazione della nuova epoca
superimperialistica, ricalcando tesi
non marxiste, ma revisioniste, ma la
critica precisa della base capitali-

.

stica di ognri sovrastruttura moderna
di un unico sistema borghese.

E cid nemmeno per !'idea, ben
lontana da noi ben piu di quanto lo
sia ad anarchici o «minoranze arma-
te», che la rivoluzione vincera
quando la giusta teoria sarad padro-
neggiata dalle masse. Noi siamo piu
modesti e ci basta che essa sia la
base di una forte organizzazione.

E nuesta che. nella sua pratica, e
tesorizzando le esperienze di lotte
ormai secolari, saprd indicare, di
volta in volta alle masse gli obiettivi
di classe che esse potrannc raggiun-
gere, in un crescendo che le portera
alla rivoluzione comunista.

Da «il programma comunista» nr. 10
- 13 maggio 1978.

ALTRI ARTICOLI
SULL’ARGOMENTO

£ a disposizione il nr. 2 (giugno 1977), dei

Quaderni del Programma Comunista

Vi1 figurano | seguenti articol:

IL « RILANCIO DEI CONSUMI

SOCIALI -,

OVVERO L'ELISIR DI VITA

. DEl DOTTOR! DELL'OPPORTUNISMO: Una ricetta vecchia quanto o rfgimi-
" smo piccolo borghese; Lo sviluppo del capitale non aumenta ma diminu:sce

! {a parte di « consumo popolare ~: La crisi non e « nazionale -

ma internuszio-

nale; La ripresa economica capitahstica ha per condizione fa niduzione dei
.« consumt popolar: -

ARMAMENTI - UN SETTORE CHE NON E' MA| IN CRISI: Tendenze genera-
it; Le pressiomt dell'industria; Lo scontro « Europa --USA; Pace capitalistica,
premessa di guerra; Stimolo alla produzione di Stato; Alterrne vicende deila -

superbomba; E" in moto un ingranaggio

. LA RUSSIA Si APRE ALLA CRISI MONDIALE: Correnti di traffice: H gigan-

te s1 indebita; « Impenalismo debole -

In vendita a L. 500.
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Non c’e dunque soluzione all’alternativa
opporiunismo—-velleitarismo?

Riservandoci di riprendere per
esteso il tema delia nostra valu-
tazione deil’'odierno terrorismo,
limitiamoci al breve commento
sul «pit grave crimine politico
degli ultimi trent’anni» che ci @
consentito dalla necessita di
andare in macchina.

I massimo esponente demaocri-
stiano rapito; i cinque uomini di
scorta uccisi. Ecco un mondo pu-
trefatto celebrare in concordia quel-
lo che sembra il suo massimo ritc, i
pitt genuino: Iindignazione morale
all’ennesima potenza. Ecco il «com-
promesso storicoy» trovare compiuta
e immediata realizzazione coinvol-
gendo gli stessi raggruppamenti che
fino a ieri lo contrastavano con una
pretesa opposizione «di principioy.
Eccoli tutti quanti indaffarati a sban-
dierare «il pericolo reazionarioy;
eccoli tutti uniti a «dimostrarey che,
se viene colpito un rappresentante
della democrazia, il colpo pud scio
gssere  «dt  destran, anz,  Loine
usano dire questi esperti in merceo-
logia, «di chiara marca fascistay.
Eccoli gridare all’unisono: ci atten-
de, tutti indistintamente, la cata-
strofe: facciamo quadrato intorno
alle istituzioni! Ecco levarsi ai ciglo lo
sdegno contro l'idea che lo Stato
democratico, poggiante sulla sua
violenza organizzata, latente e mani-
festa, come ogni organizzazione
della forza e della violenza ricono-
sciute debba prima o poi correre il
rischio d'essere, poco o tanto,
colpito anch’esso.

Si vede allora, come per un im-
provviso squarcio rivelatore, che
cosa in realtad si nasconde dietro le
parole demagogiche e le frasi «rivo-
luzionarie»; un fascio di luce - unico
effetto positivo del terrorismo tipo
RAF e BR - svela ailora la realta delle
ferze politiche agenti sulla sceea
L'opportunismo non attende che
I oceasione per guustficare ultenu:
mente il proprio ruolo di salvatore
della patria dal baratro dell’«emer-
genzay, e conferire al governo infine
costituito col suo apporto decisivo
«pienezza» di autorita e di potere; il
sindacato non aspetta cne |'occa-
sione per proclamare uno sciopero,
immediato e generale, che richiami
la democrazia al dovere di difendersi
e, se possibile, rafforzarsi, e che,
con il suo carattere apertamente
politico, dimostri tangibilmente e
insegni ai proletari senza possibilita
di dubbio che non esiste politica
all'infuori della salvaguardia costi
quel che costi dell’ordine vigente; i
rivoluzionari andati a male, da OP
fino alla cosiddetta 1V Internaziona-
le, non aspettano che l'occasione
per correre in aiuto alla DC e, per
logica conseguenza, all’ordine de-

mocratico, agitando ['ennesimo
spauracchio fascista, quello stesso
che un tempo identificavano in ..
Moro e Fanfani. Il quadro, non c’é
che dire, & pietoso - e illuminante.
E noi? Forse che non respingia-
mo yueste terronismo? Ma il para-
metro del nostro giudizio - politico,
non morale! - non & la democrazia: &
guesta la «piccola» differenza. Nei
giorni in cui, da destra a sinistra,
tutti si genuflettono alla democrazia
borghese, che raccoglie soltanto ¢io
chie ha seminato {e che noi denun-
ciammo fin dalla semina), noi

gridiamec aito di fronte a queste

scandgiizzate verginelle: democrazia
borghese é violenza borghese sulla
societa!

Ma, cclpendo Moero, come col-
pendo un marescialio di PS, fe BR
non hanne affatto colpito, come
credono, «il cuore delio Stato». H
terrorismoc come fenomeno a sé
stante - ce lo spiegano perfino i so-
ciologi borghesi - & prima ‘di tutto
una reazione morale {quaicuno ne
ha addirittura mostrato le radici cat-
toliche). E quindi congenitamente
incapace di distinguere, e percio
colpire, il vero nemico del prole-
tariato.

La societd borghese e le sue isti-
tuzioni crolleranno sotto i colpi di un
moto rivoluzionario di classe che
non potra non essere violento:
questo, per il marxismo, & fuori
discussione. Ma sara, appunto, una
rivoluzione, non un colpo di mano, e
la rivoiuzione non la si fa in qualun-
que momento né ad opera di chiun-
que, pud farla soltanto la classe
degli sfruttati dal capitale; pud solo
guidaria un partito che ne abbia pre-
parato le condizioni necessarie nelle
sue file e nelle sue lotte, anche mi-
nime, e sappia che lo scontro,
politico sempre, puo trasformarsi in
militare solc /n date congiunture; un
partito che indichi il bersaglio della
storica lotta proletaria, di {a daile
persone per quanto rappresentative
della societd borghese, nella fitta
trama di rapporti, meccanismi, inte-
ressi, che ne costituisce ia base.

E proprio il bisogno «infantiley di
dare allo Stato una personalita
fisica, che mostra l'errore deile BR,
s:muli in questo ai vecchi movimenti
terroristici di tipo spontaneista; il
wirvron dello Stato ron & inun
insieme di persone o in singoli isti-
tuti {anche se gquest: non possono
costituzionalmente non opporsi ai
cambiamenti rivoluzionari), ma nelle
funzioni che essi svoigono, e che,
prima di abbandonare la scena
storica, trovano a propria difesa
interi esercity.

L’opportunismo é la filosofia della
rassegnazione, il terrorismo nella
veste che ci sta dinnanzi é la filo-
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sofia della disperazione. La via
maestra del marxismo rivoluzionario
passa per il rifiuto della prima e il su-
peramento della seconda. Essa dice,
soprattutto ai giovani:

Il colpo piu terribile che si possa
sferrare allo Stato borghese & quello
di lavorare alla ricostituzione della
classe operaia come forza autono-
ma, libera sia dall'illusione di far
valere i propri interessi immediati e
finali attraverso la macchina della
classe nemica, sia dall'idea che
questa macchina possa essere
abbattuta con it tiro a segno contro
i burocrati, o con V'intimidazione e la
rappresaglia, invece che con la sua
demolizione. li colpo piti terribile
che si possa sferrare allo Stato bor-
ghese & quello, appunto percid, di
lavorare alla rinascita e al raffor-
zamento del partito rivoluzionario di
classe.

Senza di cid. ogni atto. «vile» od
«eroicoy, anche se getta un vivido
fascio di luce sullo squaliore del
«quadro politico» e del suoi prota-
gonisti, rimane infecondo di storia
futura.

Da «il programma comunista» nr. 6 -
18 marzo 1978



CONTRO L’EDIZIONE «OPERAIA» DELLA
TESI DEGLI OPPOSTI ESTREMISMI

Non solo il peso oggettivo dei fatti
che hanno visto protagoniste le BR
ma anche le diverse ripercussioni
sulla situazione politica italiana, ci
impongono un esame accurato.

Non possitamo non riconoscere che
gli avvenimenti hanno suscitato una
«polarizzazione negativas, nel senso
che almeno in un primo momento si
¢ costituito un vasto fronte democra-
tico che ha reso praticamente impos-
sibile una risposta proletaria sul ter-
reno di classe. A questo fronte hanno
dato aperto assenso anche forze che
sono generalmente caratterizzate da
forte ambiguita. La cosa non pud
meravigliarci, anzi é in gran parte
scontata e servira da lezione per ul-
teriori avvenimenti. Ma € chiaro che
questo fenomeno ha dei riflessi
immediati sulla posizione di chi,
come noi, non € disposto a barattare
il programma rivoluzionario con
quello della conservazione dello
status quo di fronte agli «incoscienti»
che lo vogliono «destabilizzares».

Per questo, crediamo che una

Allinse

Che il rerreno deila solida-
rictad con [ colpiti dallo Stato
borghese sta, al di la della rea-
ztone « sentimeniale », un ter-
reno  essenzialimente  politico,
possiamo mostrarlo rifacendo-
i all’epilogo del sequestro di
Sclilever.

I un fatto non casuale che
l'unita di « tutte le force, ecc.»
sta avvenuta sulla base della
reazione cccessiva del governo
socialdemocratico di Schmidi.
Nessuno ha avuto il coraggio
di dire che, indipendentemen-
te dalle posizioni  politiche
(non solo «reoriche », ma tat-
tiche, di conduzione della lot-
ta — che del resto non e postd
sul piano di classe) del grup-
po Buaader, la reazione del go-
verno ledesco ¢ la reazione
della horghesia — inevitabile
finché ¢ al potere, qualunque
sta la forza politica che la rap-
presenta. Uno spirito di sollie-
vo — lugubre ¢ squallido —
st poté avvertire quando il ter-
rore borghese, cun le sue teste
di cuoio ¢ i « suicidi », forni il
terreno agognato della risposta

parte importante delle nostre consi-
derazioni si debba basare sulla criti-
ca della ogica» tipicamente cen-
trista che si pud esprimere con il se-
guente ragionamento: siamo rivolu-
zionari, siamo per la violenza, non ci
dispiace in sé e per sé che sia colpito
un rappresentante dello Stato bor-
ghese e della corrotta DC in
particolare, ma in questo momento
ognt afto inconsulto, ogni reazione
violenta, soprattutto ogni azione or-
ganizzata in quel senso, non € solo
un errore di valutazione da criticare
politicamente, ma ¢ una tragedia che
aiuta il nostro nemico a rafforzarsi.
E una tattica che uccide non solo il
poliziotto - si dice - ma anche il mo-
vimento di classe.

Dietro questo argomento sembra
che ci sia una logica suffragata dai
fatti. In effetti é vero che l'azione
delle BR é sbagliata dal punto di vi-
sta marxista e ha come riflesso il raf-
forzamento del nemico della classe
proletaria, quello stato che si dice di
colpire al cuore coipendone un rap-

presentante. Ma 1’argomento ¢ spe-
cioso, anzi € sbagliato dal punto di
vista di classe. Anzitutto ci si deve
porre il quesito: compito dei rivolu-
zionari € di indebolire sempre e co-
munque la macchina politica dello
Stato, o di rafforzare la politica della
classe compreso il suo atteggiamen-
to nei confronti dello stato? Nel
momento 1 cul stotratta di ricolle-
garsi solo ed esclusivamente ad un
discorso classista, coraggioso di fron-
te alla situazione negativa che s'é
creata, a che serve la teoria di cui
parliamo? Serve a dare fiato alla tesi
dol pae forte: la democrazia eoun
bene di tutti, guai a chi la danneg-
gia; la si costringe, giocoforza, a
blindarsi. mentre con altri mezzi,
evidentemente non cruenti, noi ci
poniamo l'obiettivo di disarmarla,
anzi di renderla arrendevole a tutte
le richieste, compresa quella della
rivoluzione. Quello che, in altri ter-
mini, € un processo reale che solo
parzialmente si esprime attraverso
l’atto terroristico, viene giudicato

na delli

dal punto di vista dei grandi
principi umanitari: allora, tut-
ti uniti dietro lipocrita ban-
diera della pace fra gli vomin
(¢ le classi), con ampie spruz-
zate dit incenso  antitedesco!
Perfino i giornali borghesi han-
no messo in rilievo, dopo l'in-
chino alla perfetia organizza-
stone, lorrore per i suoi otti-
mi risultati.

A noi é senibrato che il fat-
to da divulgare fosse ben al-
tro, e cioé che, indipendente-
mente dalle posiziont di Bua-
der ¢ compagni, come indipen-
dentemente dalla loro scounfit-
ta, la woro lotid, (1t corta senso
suicida, da  « kamikaze », ha
dato un grande insegnamento
rivoluzionario: lo Stato bor-
ghese puo tremare. La sid co-
lossale organizzazione, perfet-
ta come solo — cost st dice
— al tedeschi e concesso di
realizzarla, ha avuto wn nio-
mento in cul ha espresso {ut-
ta la sug impotenza. B stato
~— e vero — solo un momento.
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OcCrisia

Ma a noi basta averio visto per
comprendere tanie cose, ¢ per
divulgare la dimostrazione del-
la non invincitbilita del Mo-
stro. La sud reazione ¢ statd
pot proporzionale «l scnso di
impotenza di quell'istante, ¢
st e sfrenata in tulta la sud fos
rocia. Anclie questo ¢ un inse-
ghamento ovggettivo  che iru-
sinettiamo ai democratici d'o-
goi tipo. Sognale, sogndle uno
Stato senza teste di cuoio o di
acciaio: dal sogno pusscrele a
organizzarle voi o contro { Baa-
der o contro il proletariato,
« colpevoli » di « provocare la
reazione dello Stato ».

Volete un esempio di yiie-
sto modo di organizzare la « so-
lidarieta » da parte di gente
che ha raffigrorato la statua
della liberta con la testa di
Schmidt ¢ la pistola fionanice
al posto della jiaccola? Dun-
que, la sezione tedesca della
cosiddetta 1V Lucernazionale
ha pubblicaro una dichiarazio-
ne in cui fra le altve cose dice:
« Noi condanniamo la violen-
za delta RAF perché ¢ insen-



fatto Snggettivi). ‘Come al solito, il
marxismo da operetta ¢ incapace di.

basarsi sulla forza oggettiva dell'a--

nalisi marxista, che sa metiere al suo
posto ogni fattore in campo, dallo
stato ai suui rappresentanti, dalla
classe operaia alle espressioni di una
crisi che non € solo economica, ma é
soprattufto sociale e trascina nel suo

vortice. forse anche piu délla classe.

uperaia, 1a disperazione di elementi
che sono espressione diretta’ di ceti
intermedi.  Nellanalisi  soggettiva,
invece. al centro € it -responsabile.:
da una- partc la DC, «che ha con-
dotio 'Halia. ecc.. ece..~, dall’altra
parte Curcio e le BR. Ma la connes-
sione di yuesti due elementi -estre-
mi» con tulte guanto fa del capi-
talismo un sistema econonivo e
politico scompare del tutto.

Certo. si powrd affcrmare che
anche i BR partono du conside-
razheri sreiate Wl inpestn tvediiome
soggettiva. £ evidente. Infatti, an-
[ A Ol Setia Gt My
questa pon ¢ una ragione per-nnun-

[T

i ciare alla pollocasione dj tutte le

manifestazioni nel loro posto reale,
i base ali anadisi maryista.

¥ ¥ ¥

La falsa sinistra ha avuto un im-
mediato shandamento che Vha postd
a rimurchio dello state borghese. Su-

satat ¢ non puo pirctendere al-
cuna legittimita ». 10 guesto ¢
detto « non da un punto di i
sta pacifista - fnpatii! Dietro
Vipocrisia della < legithimnia »
toi deinniiva, e reperendron
popolure o o coiiro fa vio-
lenzay by sionaseesade ben al-

tran « ba Jotta contro Tl er-
rorisimo 7 deve partive daldln
fotta vottro tutti coloro che

hanno cresto e
Gialt adeenate o Jhe ocon ke o
o decsinit politiche hanne
spinto alouni o pon provare al-
tri meszi i vaboaizzazaone al
Uintuorn della viobensa toddivie
duaic s~ DG clie o se cecnprende
snolta chiarancises Yy la ot
cemlvo Hoopevrerivigag o voc oo
ot 20 e sna base e data
il .’n . ru]n"u s il far-

condizionr so-

i

RETTAYS (I“H Ny \(“I 4:, H”N Do ,H Il

grcrrorivao U sviluppil Anes-
Csa ke gni s irdemdana § bor-
seleesi oo B loro Niato o falde-
miocraticn Gitka il ¢ s, co-
e siovedv dalle proposte di
pervento i - orsant s ioni
indipendenii » came Vames:y
i riationad?y, e tratta wiche
di spiegare conne siopossdn,
vomnhatiere canse boen
Pessedtifivaie sensd picorrere
alla violenza df clisse, Ive-
G, Ll seondine

sione della foita ! TEFFUFIStin

filesie

i

Mesioopd-labe

“cano una posizione i

_ ch;.lrn.

e dlu(

o

“legiitiima da

bito dopo ha cercato di reagire for-

.mulando ur propno discorso. L’¢:
spressione pid tipica che ne é venuta

"“fuori si riassume nella frase «né con

lo Stato. né con le BR~. Ma allora

con chi? 'E semplice: con la classe =

operaia. Questa- posizione. che di
primo acchito potrebbe sembrare
giusta, in realtd equivale al «né ade-
rire né sabotare~ di buona memoria.
avanzata mentre maturava l'entrata
in guerra. 1l problema ¢ che, per
quanto crrate siano lé posizioni poli-
tiche dei terrorisli. esse non giustifi-
tolleranza
verso il nemico del proletariato. la
borghesia. il suo stato, la sua demo-
crazia, cosi come il tradimento degli
altri partiti socialisti non giustificava
il proprio.

~Lotta continua~ ha proclamato di

essere al di fuori dello Stato e natu-

ralmente s'é sentiti in dovere di de-
nunciare la manovra dei partit di
governo, ottimamente riuscita: ia fi-
ducia ¢ stata aceordata a tempo di
record:
pronte nel cassetto ma che nessuno
osava tirar fuori.  sono passate: il
programmu che la destra apertamen-

e agita da tempo, la «sinistras par- -

l.m\cmdre 'ha fatto suo. Tutto vero,
Ma che cosa §¢ fatto.
in termini politict, contro  tutto

questo? Si é wnvitato turti i compu-

" «non aderires,

- dere.

le misute di polizia. gia -

aniele compagne ad essere premm
“ nelle piazze e ad essere uttivi sui po:

sti-di lavoro-e nelle scuole contro lu
punra,contro il ricatte delle BR e
quello dello stato. .. -, ciod §'€ seguito

“il moviments pronssse dalle forze di

governo, approfittando dell'inevita-
bile smarrimento subitaneo. Come'il

‘non trasfermandosi |
nel. boicottare. era” in pratica "us

Tasciar fare. cosi il «né con lo stato ne

con le BRs. significa essere soprar-

tutto contro le BR, queste guasta-

feste che ci costringono a a prendere

una posizioné chiura net coronii

dello stato borghese. E del résto won’
ci vuole molto acume per compren-

nonostasite Tisterismo spon-

taneo e quello artificioso. che I stato’
non ¢ stato minimamente minato dal

gosto «inconsulto~, dai 3 morti e dal

rapimento, € non ha bisogno della

nostra «neutralita~. Ha bisogno - al

massimo di pretesti per leggi pm

funzionali alla sua opera repressiva,

possibilmente senza scalfire 1a sua

immagine democratica.

Si capisce che. a quusto proposiio,
I'obiezione é&: si deve reagire anzitnt-
to contro colovo che forniscone allo
stato questi pretesti. quindi anziat-
to contro le BR. Ma anche guesta é
una veechia storia: non ¢ forse anche
uno sciopero combattivo un pretesto
per stritlare contro ght «eceessi-? Non

individuale.
o,

Non stiamo ad illustrare co-
me fulta la politica — coeren-
temente  ad  un'impostasione
nen locele -~ st oriduca a fri-
gnare ai piedi della socialde-
HIoCrAZia L i;uulc socialdenio-
cresia!) perelé st ravveda: Ma
rna dichiarazione & stata fai-
e anche  dall’oreanizzazione
centrale del o« Segreiaridio wii-
Mla IV Laternaziongle »
per sottolineare e Clis
sec oo Pagaionea Jdel saolito ri-
rtornello: (si veda « hiprecor »,
. do, INLT7) « Questi atti
nan contribuiscono per nulla
Al causa dell'emancipazione

Quello ¢ l'obietii-

sease

b ocosiddenti seguaci dellau-
tore di Tertorismo ¢ comunismo
nos--precano. neppine al livello

di ‘un.. Riccardo Lombardi. An-
cheo costui, inlatd (efr. « L'E-
spresso s nre 4 dicl), tira in balle

K gquestionie dodla « legittimitads,
ma almeno sioaccorge che non
esiste ne un codice sé un giudice
stabilivke. mend  che mai
siurie popolare. od escla-
« SE pepsassi Jhe oggi e
visdeniza pnhlud v
tleorves el sensa esitaZione, Non
vioricorra perché penso che non
st fepitibia s, \pummn det suo
Qe I’l\l\lhu foi i hia
P aic a-tvotoscere Che fa gue-

un..,
BRI

vl
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det Tavoratori.. Non Tacilitano
it rovesciamento del capitali
stos, Questi atti ostacoluno...
la nmhlhmuunc maggioritaria
e la presa di coscienza antica-
pitalistiche  delie masse Tave-
ratrici nel oro insieme ». (Ma--
Hsnamente, potrenmin osserva-
re che fuoreoria della < maohi.
litazione maggioritariia > puo’
larla propria Lmberto Terra
cini edicione 1977« Lintica
violenza lecita ¢ guella di nias-
s quella delle avanguardic
nont o ¢ mai »!). Siodice am he
che « H visultato immediato de-
ghi attentani terroristivi » ¢ sa-
to di spezoare da ripresa di

stione si visolve sul piana siesso
della loita « delle sue esizenze:
un resistenziadista allasLombardi
scioglic Findovinelln in tutziond.
deghl inmteressi supremi della Re-
sistenza antifascista; i rivoluzio-

Cnari maraididi lo sciolgono in fun-

sione degli interessi supremi dels
L ‘guerra Jioclasse: sono gquestt.
interessi, per entrambi — anche

e da un angolo opposio —,

legpe, ¢ 1o sono appuntu perchee
non -riconoscono alcuna ldgee.al
di sopra di se. Nop puoomad os -

Sxerlo unn qualungue « consulta-

sione democraticn -, anche a pre-
windere  dalla ridicofaggine &
gondizionme ad essa la diname
ca detlo scontro tro e classi,



¢ la lotta di classe il pretesto migliore
per la sua repressione? Sostenere
lotta di classe si, terrorismo no,
significa sostenere I'idea che la lotta
di classe ¢ pacifica, cioé un'idea
neguatrice della lotta di classe. Se
veramente siete per la «lotta di popo-
lo» e sconfessate le BR perché hanno
«Perso ogni rapporto con le ragioni e
con i tempi di una lotia di massa», si
tratta di comprendere quali sono
queste ragioni e questi tempi al Jdi
fuori di una mitologia democratica
che 1i lascia mtravedere compatibili
con l'arrendevolezza dell'avversario
e non con la sua reazione armata.
Qui verrebbero fuori effettivamente
tutti i limiti, enormi. delle BR, come
voi non marxiste, ma anche non pa-
cifiste. Il vostro discorso € invece
quello della pucificazione, che ben si
esprime nella classica rivendicazione
massimalista: «reagire con la forza
della ragione-!

* * %K

Ma 'opportunismo non € tale solo
“perché «soggettivizza» 1 fenomeni
politici, ma anche percheé. se ¢i €
concesso il linguaggio, <oggettivizza»
la classe operaia. kntrambe queste
posizioni sonu espressioni del suo
congenito  codismo.  L'importante,
allora. diventa vedere che cosa fa,
che cosa dice una classe che & priva

classe i Germania, che sioan-
nunciava col movimento « spet-
tacolare »  conrro e centrali
nucleart!

Tutto ¢io ¢ tanio  « marxi-
sta » quanto & marxista il pian-
1o sulle illecalita che lo Stato
comumette. Noi possiamio esa-
minare iomodo inocut sioana-
lizza lo Stato horghese tede-
sco ¢ in generale la democra-
Jla; nia ¢ intcressante che, do-
pooquelle presiesse, st ha la
faccia di proclamare la propria
« solidaricta con le vittime del-
la repressione nella RET » lan-
ciando un appello «a tutte e
organizzazioni ¢ a tutte le ten-
denze del movimento operaio
tedesco ¢ internazionale, sen-
za alcuna esclusione ». Ma cer-
(o, sucialdemocrazia in testal

Da «il programma comunista» nr. 23
- 17 dicembre 1977

di sue espressioni politiche e imme-
diate adeguate. E quando si vede che
la classe, nonostante tutto, accetta le
direttive del PCl e in piazza civa e si
lascia cogliere, come minimo. dallo
smarrimento, questo € il segnale per
rivestire il proprio ruolo tllununa-
tore, e si da la «parola d'ordines:
tutti in piazza. Nel momento in cui
diviene importante svolgere un ruolo
di chiarimento e di forza contracor-
rente (il che non vuol dire affatto vel-
leitaria), lo si abbandona senza in-
dugi e ci si qualifica effettivamente
di fronte alla massa operaia per
quello che si &, dei puri codisti.

Percid il compito essenziale. in
guesto momento, € la chiarificazione
politica, con al centro i temi: lo
Stato, la classe operaia, 'opportu-
nismo, il terrorismo, la fasulla difesa
della classe svolta dagli opportunisti
di sinistra.

«Mobilitiamuci contro [ tentativi
reazionari! & il titolo, ed il grido che
indubbiamente esce dal loro cuore, di
un volantino del 16 marzo dei GCR.
Le BR sono fu reazione 1l tascisimo,
dnequivocabilmenter. Quindi. «wp-
pogglumao  picnamente lo sciopero
generale» indetto contro 1l terrorismo
delle BR du DC, PCI. sinducati. E la
«sezione italiana della IV Internazio-
nale», si allinea in coda, col pianto
nel cuore per il «clirnu di wnita nazio-

nale che si viene a creare contro un
presunto pericolo terroristus. 1 «trot-
skisti» piangono pure sufla diffusione
di un pacifismo che mira anche «a/
rigetto  dell’autodifesa  proletarias.
Stanno in coda, con I'animo lacerato
da tali angosce, aspettando dal PCl
non solo un «governo operaio», ma
anche l'autodifesa di una classe che,
pes principio, dovrebbe solo difen-
dersi (in realta é la difesa dello stato
demiocratico nell’accezione «IV In-
ternazionale»), mai attaccare!

Gruppt  pohilict pra a4 sinkdra
hanno voluto argomentare la loro
opposizione alla «politica antiope-
rata defle BR» sulla base degli stessi
argomenti: le BR favoriscono gli at-
tacchi  della borghesia, generano
confusione nel seno della classe. la
distolgono dalla difesa dei propri in-
teressi di classe (che poi, a quanto
pare. sono esclusivamente quelli sa-
lariali), come dice un volantino di
«Lotta comunistax.

Queste argomentazioni sono di
un massimalismo fasullo che serve
solo ad wwmentare gquella stessa con-

focone nelle nrasse che Gy g B
dlSSilel - Esse mostrano un opportu-
T i O TROBIIONO DU SO AU T o/ Jo-

ne dei problemi della forra di classe,
in turti 1 suoi aspetti. Sono inevi-
tabili. in guesta lotta di classe e
soprattutto in frange che ne sono ai
margini (su questo siamo d'accordo),

poguerra

nista

luzionario

— Paruto e classe

PUBBLICAZIONI
DEL PARTITO

INITALIANO

Storia della sinistra comuaista - Vol - 1912-1919 dalle origi-
1, attraverso tl primo conflitto imperialistico, all'immediato do-

Storia della sinistra comunista - Vol.
gresso di Bo]ogna al secondo congresso deH'lmernazionalc Comu-

Struttura economica ¢ souale della Russia d’ oggl -
quemom storiche della rivoluzione in Russia. La Russia nella gran-
de rivoluzione e nella societa contemporanea . L
— Tracaiato d'impostazione - [ fondamenu del comunismo rivo-
— Indifesadellacontnutia dcl progmmma comunista L.
— Element dell economia marxista - Sul metodo dialettico - Co

MUNISMO € CONOSCenza umana

-— «L'estremismo malattia infanule dei comunismos condannaz

det furtun rinnegati L. 1.500

— Perl'organica sistemazione dei prm\xpl comunist L. 1.500
IN SPAGNOLO

— Los fundamentos del comunismo revolucionario . L. 800

— Fuerza violencia dictaduraen la luchadeclase . L. 800

— Parudo y clase L. 1.500

L. 3506
1919-1920: dal con-

L. 5.000
Le grand:

4.000
L. 1500
1.500

L 1.500
(in ristarnpa)
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le prese di posizione sbagliate, gli av-
venturismmi. Non € una novitd. Quello
che un movimento rivoluzionario
deve capire, come minimo, é 'errore
di questa edizione «operasia» della
tesi degli «opposti estremismiy, fiore
tanto improvvisamente sbocciato,
per cui le reazioni sbagliate. illusorie
e velleitarie vengono messe sullo
stesso piano delte illusioni ben piu
potenti e radicate del pacifismo. del
riformisimo, in una parola detla de-
mocrazia, € non colle come ottimi
«pretesti»- per un chiarimento poli-
tico culla strada che la lotta di classe
dovra necessariamente percorrere,
soprattuito contro il nemico che si
appoggia sul peso della borghesia e
del suo stato. Solo & questo patio si
possono - ¢ si devono - fare i conti
anche col velleiiarismao

Questi «conti» sone una denuncia
aperta e franca dei limiti ideologici e
degli obettivi politict del terrorismo
come programma politico. non la
scoperti che la lotta contro di esso
sia sullo stesso piano. se non prio-
ritaria. rispetto a quella contro il ben
pitl potente nemico di classe ¢ i suol
alleati infiliruii nelle file proletarie.

Da «il programma comunista» nr. 7 -
1 aprile 1978.

LA NOSTRA VOCE EBEN
DISTINTA DAL CORO DELLE

RECRIMINAZIONI
DEMOCRATICHE

La risposta delle nostre sezioni - specialmente di quelle a
composizione operaia - allo sciopero di solidarietd con le
istituzioni dello stato borghese e alla massiccia campagna,
che I'ha accompagnato, € stata uniforme anche se isolata
nelore di quast tatte le arganizzazioni politicher nessuna
concessione né allidea pacifista, né alla «tregua» offerta
sotto i pretesto che situaziont pattucolan imipoogano
d'abbadonare la linea di classe, e tutto cid ndipen-
denternente daila valur i oo degli avvenimenti ¢he scuo-
tono il mondo capiteli-ieo. Ogni concessione  signi-
ficherebbe un urrerramzinto verso concessioni ancora pitt
vaste, perché solo il cretinizoio democratico pud sperare
cheal soleo seavato fra la rivoluzione e la societd borghese
possa essere superato senza laceraziont.

Costlasezione di BOLZANO. con un volantino analogo
per contenuto e imporiozione a quello distribuito a
MINANGO. ha sottolineato rutra la falsita dell’idea che la
societd basata sul sistema capiralistico, con i suoi milioni di
disoccupati e con lo sfruttamento come base della sua
economia. elevata a «interesse generales, sia una societa
pacifica: la violenza maggiore & proprio quella che deriva
dall’interesse dell’economia nazionale. Ed ¢ appunto al
servizio di questa violenza che si pone lo stato borghese,
«che accoglie con gratitudine ogni segno di solidarietd

proletariax.

LA RASSEGN

CONTRO

AZIONE RIFORMISTICA,

FUORI

DALLA DISPERAZIONE TERRORISTICA

Come sia distorta la «strategia» del
terrorismo individualista - I'illusione
di colpire lo Stato ed il suo «cuore»
colpendo questo o quel suo rappre-
senfante. di -disarticolarlo» pren-
dendo a bersaglio questa o quella for-
mazione partitica isolata dal resto,
wazzoppando- questo v quel dirigen-
te industriale elevato a forza motrice
dalla produzione di plusvalore, ¢ di
incarnare con ¢io il moto di ascesa di
una classe, i1 prefetariato, la cul
risalita dal fondo della controrivolu-
zione sociaddemocratice o stalinista
chiede invece con urgenza un lavoro
politico ed orgunizzativo esteso in
ogni  direzione - appare  con
drainnalicd evideniza dal tatto che
I'impresa certamente piu suscettibile
di  dimostrare <P'impotenza dello
Stator, compiuta dalle BR, non solo
non ha neppure sfiorato la massiccia

corazza dello Stato. ma la vede
uscire dall’episodio piu salda, forte
del «quadrato» fatto intorno ad essa
da rutte le componenti, anche di
cosiddetta opposizione, della demo-
crazia; di una solidarietd internazio-

_nule che ne amplifica come una gi-

gantesca cassa di risonanza la rin-
novata campagna propagandistica di
imbottimento dei crani; e di una rete
ooapparann che € ostolto nicncre
oltanto militart e polizieschi, perché
si avvalgono di strumenti economici,
sociali. politici, culturali, in cui si
riassume appunto il senso, squisi-
tamente clussista ed antiproletario,
del regime democratico.

E proprio la reazione di turti gli
schieramenti politici, comprese le
correnti che pid o meno si richia-
mano al '68 e alle sue ideologie, di
fronte all’assassinio di Moro, che
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mostra (e dovrebbe mostrare anche
ai ciechi del «romanticismo terrori-
sta») 'inesorabile legge di una mec-
canica sociale sotto i cui impulsi og-
gettivi la varieta di schieramenti
con cui la democrazia mistifica lu
propria natura di strumento di
dominio di classe del capitale si tra-
muta di colpo e senza veli in schie-
ramento unico, cessano anche le pin
sottili demarcazioni fra i partiti
dell'«arco costituzionale», 1a formula
tartufesca «né con le BR né con lo
Stator degli ex-extraparlamentari s
capovolge in «contro le BR e per la
democrazia», quindi per lo Stato, e
tutti scendono in piazza a manife-
stare per un «<hene» proclamato
comune: in difesa della democrazia
la classe operaia per gli uni, il popolo
comprendente tutte le classi per gli
altri; la democrazia al servizio del



Il volantino sottolinea che «assoggettarsi ad una tale
logica € da stolti, si tratta al contrario di reagirvi. Solo cusi
si preparano i presupposti affinché il proletariato si tiarmi
teoricamente e materialmente, non si pieghi alla legge del
nemico, ritrovi la prospettiva ancorata nel partito co-
munista della violenza collettiva di classe, e possa infine
assolvere alla sua missione storica, non ultimo dei cui
aspetti € la trasformazione delle energie eroiche ma
disperate, che oggi si conswmano in atti senza avvenire, in
una feconda componente della forza anonima di classes.

Il volantino si rivolge poi direttamente agli operai ¢
afferma:

«Non dobbizimo lasciarei infinocchiare dalle menzogne
che quotidianamente il nostro avversario di classe ci
propinz attraverso tutti i suoi organi d'informazione, e
attraverso quei partiti che, pur dichiarandosi operai. di
fatto non sono che i primi tutor dell’ordine esistente.

«Non dobbiamo cadere nella trappola del pacitismo del
prete che ha benedetto i cannoni di tutte le guerre; del
pacifismo de! padrone che ingrassa sulla guerra quotidiana
nelle galere del lavoro, dove ai morti ammazzati si ag-
giungono le lente agonie, tutte trasformate in fredde sta-
tistiche; del pacifismo dei falsi partiti operai, che bene-
diconn e reclamane pid violenza dallo stato borghese
contro le reazioni a quella che esso gia manifesta; del
pacitismo di chi chiede alia classe operara di supportare
ancor di pid il peso di una societd che grava tutta sulle sue
spalle

«Non tocea percio agli sfruttati associarsi alla solidaneta
nazionale. che si costruisce intorno a questi episodi per
esoruizzare la lotta dr classe |...) Per questa via la dasse
operaia viene portata a vendersi ai suoi sfruttatori {...}».

il volantino diffuso in PIEMONTE ha sottolineato i
vitall aspetti politict generali dei fatu di questi giorni:

«La classe oggi al potere tenta di sfruttare facili motivi
sentimentali per distoghiervi dagli obiettivi della Vostra
lotta di sempre, quegli stesst obiettivi che sono fissati nel
programma comunista ¢ che 1 rivoluzionari non s stan-
cheranno mai di difendere: [’abbattimento di questa
societd attraverso una lotta conseguente a partire dalla
riconquistata capacitd di difesa fino alla battaglia insur-
tezionale, alla presa armata del potere e al suo man-
tenimento; fino alla scomparsa delle classi, dello strut-
tamento e dello stato».

1) volantino prosegue subito dopo:

«Con 'aiuto di partiti e organizzazioni sindacali che si
pretendono operai, la borghesia tenta di trascinare il prole-
tariato sul suo terreno, come ta con la massa grigia delle
classi medie, con glt tncerti, con 1 senzx partito, mesco-
lando tuttt nella cosiddetta pubblica opinione. L’abban-
dono del terreno di classe da parte di chi dice ancora di so-
stenere i vostrl intercssi rninforza il padronato, 1l quale
imbaldanzisce in una terribde otfensiva che spezza le con-
quiste operaie € schiatfegpia la fierezza della classe nel suo

insteme. La borghesia non st commuove sul serio per t suoi

morti;  adopera. La sua morale di classe & 1a cacaia al pro-
fitto, e, quando questo € negato, non esita a pianificare lo
sterminio di massa - masse aon certo borghes: - nelle guerre
totali moderne Non dcommuovan.. S uvnar avveesint alle
morti proletarie, 2ghi infortunt, aght avvelenamenti, alle vi-
te intere gettate per il profitto, alla vostea guerra quotidia-
na. E intanto dai vostri falsi dirigena veagono discorst che
Vavversario di clusse attende ¢ ~ollecita per la sua propria
vittona sulle sottocate sdeabra nvoluzionarie.

Ben altra la nostra nsposta, ben altra sia {a vosirz. L'e-
sperienza storica della lotta di classe raccola dal partito
della rivoluzione comunista - che noi affermiamo sara il
partito comuntsta mondialec basato sul programma che noti
oggl sosteniamo - ha dato un giudizio definitivo sul ter-
rorismo ¢ sulla nbelltone individuale violenta. Questo giu-
dizio € espresso nel nostro programma. L'accendersi delle

modo di produzione capitalistico e
della societd borghese per tutti: in
testa, fa vergogna registrarlo, i
partiti ¢ le organizzazioni sindacali
che pretendono di incarnare gli in-
teressi del proletariato.

" Moilto spreco si é fatto in questi
giorni del «principio della santita
della persona umana», ed & signi-
ficativo che anche sul piano  di
questo mito lo schieramento unico si
sia fatto, dall'lONU e da Santa
Madre Ciesa fino ai promotori di
«soluzioni umanitarie» («compatibi-
li» perd - ma come? - col principio
supremo della Santita dello Stato) a
«sinistra» ed «estrema sinistra».

La ragione di Stato ha vinto. e non
poteva non vincere: chi oggi lo
deprora o se ne rammarica, neti atto
stesso in cui grida ai valori della
democrazia in pericolo, mostra
softanto il tentativo impotente di
rendere -menc schifosa la propria
genufiessione di fronte all'ordine
costituito e alle sue leggi. Meglio,
mille volte meglio, la franca durezza
dei sostenitori dell’inflessibilita della
legge, i La Malfa da un lato e i
Berlinguer dall’altro, che la codarda
ipocrisia di chi vorrebbe far credere
che 'una forma qualunque di Stato
borghese possa tutelare con infles-
sibile rigore qualcosa di diverso dalla

vitu - questa si «sacra» - del capitale,
nelle sue basi economiche, nella sua
sovrastrottura seciale o politica nei

- suoi apparati giuridici e polizieschi,

a giusta raglone vragione di Gieossc)
incuranti di qualunque vita, umile o
«preziosa» che sia.

Lo Stato ¢ violenza. La democra-
zia, forma storica ‘dello  Stato di
classe. non puo che essere viclenza.
Accomunare democrazia e classe
operaia, identificando. la sopravvi-
venza dell'una alla sopravvivenza
dell’altra, significa dimenticare che
milioni e milioni di vite proletarie
sono costate due guerre mondiali
«per la democrazia», ed & costato e
costa, un giorno dopo I'altro. 'ano-
nimo, incalcolabile martirologio del-
la lotta di classe.

11 rifiuto del terrorismo individua-
listico non pud tradursi in una di-
chiarazione nemmenopit di neutra-
litd, ma di vera e-propria solidarieta
con 'ordine sociale esistente;se lo fa,
€. pura e semplice sottomissione al
terrorismo organizzato della classe
dominante in un contesto mondiale
di feroci lotte fra gli Stati, di rab-
biosa: difesa del privilegio e del pro-
fitto in ogni paese, di intimidazione
sistematica -delle .classi dominate e
sfruttate dovunque. O ci si demarca
dall’avventurismo' terroristico all'in-
terno di un movimento operaio
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proteso da riorganizzare le sue forze
nell’ orduo pis o gle compita di
prepurare le condizioni soggettive di
Wb Thoolulione chidmaia ad o whbat-
tere ogni forma di Stato borghese,
yuindi anche ¢ soprattutio (giacché
nulla si & dimostrato piu stabile, in
due secoli di dominazione del
capitale sul lavoro) la democrazia: o
si ¢, per determinazione necessaria
della meccanica sociale nel campa
della violenza e del terrore esercitati

PoLu ImMporta so il forme aperie o
velate - sulla classe operaia. Non ci
sono vie di mezzo.

Percid. mentre squillano  dai
quattro punti cardinali le trombe
della democrazia e dei suoi valori,
della costituzione repubblicana e
delle sue origini resistenziali, i rivo-
iuzionari marxisti proclamano: Nes-
suna  sospensione della lorta  di
clusse, nessuna tregua al capitale ed
af sue Staro. wessunu sosta nella
lotta di difesa economicu come nella
projpuarazione sistematicd alla oty
politica di attacco al modo di
produzione capitalistico e alla socie-
ta poggiante sulle sue basi, nessuna
concessione al miti ingannatori della
pacifica coesistenza fra le  classi,
delle riforme di siruttura, della via
democratica al socialismo, nessuna
rinuncia a prociamare la necessitd



piil gravi contraddizioni che danno }uogo 2 tragici episodi é
il frutto normale di questa societd, € solo ia borghesia ha
estremo interesse a chiedere di schierarvi pro o contro atti
che essa stessa sceglie ad argomento gradito delle proprie
manovre. Rifiutate il tranello!

Mentre gruppi e gruppetii rabberciano le loro posiziont
di ieri, accodandosi alla cagnara piccolo-borghese che &
scesa in piazza, noi comunisti rivoluzionari sosteniamo
fermamente che dagli orrori della societd presente si esce
soltanto con la vittoria rivoluzionaria del proletariato in
una nuova societdi. Oppure il processo di putrefazione in
corso porterd, attraverso un’altra guerra globale, all’inizio
di un nuovo ciclo. bestiale di sfruttamento, peggiore di
quello odierno.

Questa vittoria su di una societi che sprizza violenza da
tutti i pori sard possibile solo opponendo una violenza ¢
una forza superiori e contrarie che sfocino nella dittatura
del proletanato, premessa indispensabile per una societa
senza classi, senza sfrurtamento, senza violenza e senza
guerre,

Il terrorismo individuale & infinitamente al di sotto di
questi compiti, esso é inadeguato come inevitabile, ma
non per questo dovete accodarvi a coloro che chiedono, con
la rinuncia all'uso della forza, la vostra castrazione. Essere
contro la capitolazione pacifista non significa necessa-
riamente essere per il terrorismo individuale, cosi come
essere contro il terrorismo individuale non significa neces-
sariamente essere per le vie pacifiche ad un impossibile
miglioramento di una societd immodificabile,

In episodi precedenti un sano istinto di classe vi fece
rifiutare gli escioperi» indetti dall’opportunismo per di-
mostrare al vostro avversario il suo controllo su di voi. Lo
stesso istinto vi ha fatto disertare 'appello alla difesa dei
valori della democrazia, quei cosiddetti valori che invece i
vostri nemici {ben numerosi come si € visto, ¢ quindi da
non sottovalutare) si sono affrectaci ad adorare con tutta la
loro mulutorme bhindatura in prazza, per una volta sot-
tratta, come terreno naturale di scontro, al proletariato. Le

storica della violenza di classe per
tnstaurare il soctulisino!

enormi menzogne sugli scioperi spontanei e sulla par-
tecipazione operaia alle manifestazioni dei professori, delle
madame e dei bottegai, indicano che 1'obiettivo verv cut
indirizzare le alte grida di sdegno e gli appelli alla pace so-
ciale, era la vostra classe. Ma essa non ha raccolto 'invito,

- magnificamente. Ha lasciato libera la scena per il grande

abbraccio tra la borghesia e i suoi servi,

Sia questo ’indice di un prossimo ricrovato alto grado di
combattivitd classista, per la rinascita o riconquista di
organizzazioni economiche, per l’actacco rivoluzionario
guidato dal Parito come prospettiva finale dell’abbat-
timento di questa societd infame».

La sezione operaia di SCHIO, in cartelli e volantini,
diffusi anche in altre localita venete, che riprendevano il
nostro giudizio politico sui fatti, faceva rilevare che:

«l sindacati e i falsi partiti operai, quelli stessi che cosi
prontamente vogliono.Ja mobilitazione operaia quando lo
stato borghese e le sue istituzioni sono colpiti, sono gli
stessi che:

1] hanno accettato ia politica dei «sacrificis;

2] auspicano la «pace sociale» in fabbrica e in piazza;

3] accettano, per salvare la baracca, lo scaglionamento degli
oneri contrattuali, la revisione delle voci del salario, I'au-
mento delle tariffe pubbliche e dei fitti, la «mobilitis;

4] hanno consentito, dopo il rapimento di Moro, la rapida
formazione di un governo il cui proposito & di far tirare la
cinghia agli openai;

5] hanno spalleggiato l'ulteriore ¢pacchettos di leggi
repressive, il cui vero scope non é tanto la caccia odierna ai
terroristi, ma di corazzare lo stato capitalista di fronte al ri-
sorgente spettro della lotta di classe, del malcontento
operaio, della crisi sociale, come dimostra V'ondata di
intimidazioni e la caccia all’«estremistas alla Fiat, all’Oli-
vetti, alla SIP e in molte altre fabbriche, ¢ il fatto che
stampa e partiti hanno volutamente minimizzato 1’assas-
sinio di due giovani di sinistra a Milano, per mano degli
estremisti di destra [...]s.

Da «il programma comunista» nr. 7 - 1 aprile 1978

Su questo terreno, soltanto su
questo terreno, il proletariato potra,
ritrovando se stesso, superare insie-
me la condizione paralizzante della
russegnazione  riformistica, demo-
cratica e socialdemacratica e la con-
dizione disorientante e disorganizza-

PUBBLICAZIONI
DEL PARTITO

trice della disperuzione terroristica, IN FRANCESE

Lo insegna il marxismo, lo conferma — La question parlamentaire dans I'Internationale

un secolo e mezzo di storia. communiste. . . . 800
— Communisme et fasasmc . . . . . . . L 1500
— Partietclasse . . . . L 1,500

— Eléments d'orientation marxiste - Les trois phascs du capitali-
sme - Guerres et crises opportunistes
— La «Maladie infantile»,

(en réimpression)
condamnation des

futurs renégats . L. 1.500
-— Force, violence, dictarure dans la lutte de classcs L. 1.000
— Défense de la continuité du programme
communiste . . . . . . . . . . . L 3000
IN TEDESCO
— Die Frage der revolutioniren Parter . . . L. 800
— Revolution und Konterrevolution in Russland . L 1.200
— Der Kampf gegen den alten und den heutigen
Revisionismus . . L. 1.200
— Die Grundlagen des revolutioniren Kommunismus L. 1 .500
— Was heisst es, den Marxismus zu verteidigen . . L. 2.000
IN INGLESE
Da «il programma comunista nr. 10 — The Fundamentals of Revolutionary Communism L. 800
- 13 maggio 1978 — PartyandClass. . . . . . . . . . . L 1.000
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APPENDICE

TERRORISMO
E COMUNISMO

La ferocia e il cinismo della borghesia, spalleggiata dai suoi
lacché opportunisti, nel reprimere ogni forma di rivolta al suo
ordine politico e sociale, ha toccato il vertice nel massacro
di Baader, Ensslin e Raspe - prima tenuti in ostaggio per inti-
midire le classi oppresse, poi “suicidati’’ per rincarare la dose -
nel carcere di Stoccarda. Ma, nella stessa occasione, hanno
pure toccato il vertice il conformismo democratico e il fili-
steismo della cosiddetta ultrasinistra. Pazienza se questa, nel
manifestare solidarietd verso gli uccisi, avesse tuttavia ribadito
la propria diversa concezione della violenza rivoluzionaria: no,
ad essa non é parso vero di rinnegare qualunque violenza, di
giurare che mai e pol mai si sognerd di usare | mezzi della
violenza e del terrore, di unirsi al coro di tutti coloro che, col
pretesto di «non fare il giocc della borghesia», insegnano
ai proletart la sublime virtu di subire senza battere ciglio le quo-
tidiane sopraffazioni e violenze della classe dominante. Di piu:
se hanno protestato contro il massacro, I'hanno fatto in nome di
guella democrazia il cui vero volto é apparso senza neppur piu
{'ultimo velo di pudore - e i comunisti dovrebbero vedervi una
conferma del marxismo - nella doppia tragedia di Mogadiscio e
di Stammbheim; in nome del Diritto e della Legge violati!

Di fronte a questi due spetiacoli indegni e convergenti, la
nostra risposta ha trovato espressione soprattutto nei due mani-
festi paralleli dei compagni francesi e tedeschi. Noi non
abbiamo bisogno di «prendere le distanze» dai metodi della vio-

«Union sacrée» contro 1l terrorismo

«Finché il lavoro umano, e per conseguenza la vita, resta un articolo di com-
mercio, di sfruttamento e di spoliazione, il principio del "’carattere sacro della
vita umana’’ &soltanto la menzogna pit infame, il cui scopo & di mantenere ag-

giogati gli schiavis,

Da quando € avvenuto il rapimento
di Schleyer, padrone dei padroni,
amministratore della Daimler-Benz,
ex ufficiale delie SS, nonché consiglie-
re del socialistissimo cancelliere Bran-
dt, la canea del capitalismo non ha
cessato un istante di urlare.

Lunedi 5 il capo di stato tedesco si
rivolgeva per televisione a tutti 1 citta-
dini, esortandoli a collaborare con le
forze di polizia alla caccia all’«assassi-
no»: «la provocazione sanguinosa di
Colonia é diretta contro tutti nois (...).
Lo stato deve rsipondere con tutta la
durezza necessaria alle provocaziont
del terrorismo (...). I/ terrorismo non
ha via d'uscita, perché non ha contro
soltanto lo Stato. ma tutto il popolos.
E mentre le pit alte personalita della
politica, della magistratura e dell’in-
dustria, riunite in uno estato maggiore
di crisi», venivano convocate con
urgenza, il coro degli ideologi stipen-
diatil della classe dominante si univa
alta voce del suo capo. Unanimi, i

(Trotsky. Terrorismo e comunismo, V).

giornalisti liberali insieme a quelli del
gruppo Springer, gli intellertuali
socialdemocratici insieme ai nostalgici
del nazismo, i teologi, premi Nobel e
umanisti vari, tutti uniti al grido: a
morte 1 banditi, criminali di diritto
comune!

In testa 1 pid democratici, capeg-
giau dal presidente dell’Internaziona-
le socialista, Willy Brandt, come un
sol uomo: «f terroristi sono assassini
paragonabui a quelli che distrussero la
repubblica di Weimars. A morte i
fascisti rossi! Isoliamoli! Denunciamo
i loro simpatizzanti, evil7 e criminalis'
Revochiamo turti gli avvocati di fidu-
cia dei prigionieri sostituendoli con
difensori d’ufficio! E I'opinione pub-
blica, questo idolo delle democrazie,
eco ubbidiente della classe dominan-
te: Basta con la debolezza! Ammaz-
ziamoli uno ad uno! Ristabilite la
pena di morte!

Nello specchio della Germania
socialdemocratica, emodello di regime
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parlamentares. 12 democrazia nata
dalla seconda guerra - la crociata
«anuinazista» - si rivela con tucto il suo
ardore /'e ede ¢ la continuatrice del
Jascismo. cento volte pid violenta
perché al terrorismo diretto  dello
Stato (davanti al quale nessuna demo-
crazia si € mai sognata di prendere le
distanze) aggiunge un terrorismo i-
deologicc cento volte pit iasidioso.
Da una parte i tribunali-bunker, i
carri armati nelle strade. il frenetico
rafforzamento della polizia, la tortura
e «l'isolamento sensoriales dei prigio-
aieri politici, le persecuzioni contro
gli avvocati, le interdizionf professio-
nali; dall’altra, i sondaggi. I'appello
«plebiscitario» di Schmidt alla collabo-
razione di tutti i cittadini: la repres-
sione ramificata, decentralizzata, ap-
poggiata sulla «democrazia diretta», -

Se la Frazione Armata Rossa scatena
contro di s& un’'isterismo tanto unani-
me da parte di wutti 1 difensori dello
Stato borghese, non é certo perché
rappresenti per esso un pericolo
artuale. C'€ un'enorme sproporzione
fra gli attentati di un pugno di terrori-
sti ¢ la violenza incessante, onnipre-
sente, dello Stato democratico tede-
sco. Ma ¢id0 non impedisce che in



lenza individuale teorizzata come mezzo risolutivo del dramma
sociale: i nostri testi di Partito, l'intera tradizione marxista, non
necessitano, in materia, di commenti e precisazioni. Ma tra-
diremmo proprio quei testi e questa tradizione se. da un lato,
non risalissimo alle radici obiettive del fenomeno del terrorismo
e, dall’altro. non indicassimo ai proletari la via per superarne i
limiti in una lotta generale di classe nel cui ambito lu stessa
violenza individuale, spogliata dei suot nuti idealistici, avra la
sua ragion d’essere, chiedendo non gia d’essere pecorescamente
‘deplorata, ma disciplinata e diretta come aspetto inscindibile
dell'assalto rivoluzionario collettivo alla cittadella starale
nemica, qualunque forma essa rivesta. Li tradiremmo, se ci
unissimo al coro virtuoso dei predicatori della rivoluzione
“pulita’, indolore, pacifica, e, in definitiva, null'altro che ...
democraticd, '

e

Il manifesto dei compagni francesi dice fra l'altro:

e

«Qual era il crimine dei martiri di Stoccarda? Essi si sono
ribellati armi alla mano contro I'ignobile ordine borghese, ché
sfrutta, saccheggia, opprime quotidianamente sull’intero pia-
neta. E percid che sono stati catturati, imprigionati, uccisi,
prima uno ad uno, poi in blocco, di fronte al mondo intero,
perché i loro cadaveri servano d'esempio a tutti gli sfruttati e gli
oppressi che cedessero alla tentazione di insorgere.

«] filistei della sinistra e dell’estrema sinistra virtuosa gemono }
ipocritamente: 'Queste esecuzioni sono orribili; ma quei
metodi di violenza individuale non approdano a nulla, fanne il
gioco della borghesia!™ Certo, Baader e i suoi compagni spe-
ravano, con il loro esempio coraggioso, di sostituirsi a forze
oggettive che non dipendono da nessuna azione individuale:
speravano con i loro atti di aprire la via della ripresa proletaria:
si sono gravemente sbagliati, hanno pagato con la vita il loro
errore. La loro azione non é stata pit che un graffio sull’enorme
corazza blindata della democrazia borghese. Ma, di fronte alla
putredine e all’'oppressione sempre piu soffocante della societa
borghese, di fronte al quotidiano tradimento ed alla sotto-
missione del riformismo all'ordine costituito, di fronte allo
sbracamento degli pseudo-rivoluzionari maoisti, trotskisti ed
altri, e in assenza di una vera prospettiva di classe, € inevitabile
che questi atti disperati si moltiplichino sempre piu, malgrado
la repressione spietata che ne colpisce gli autori. Dire che essi
fanno il gioco della borghesia, € sputare in faccia e sui cadaveri
di chiunque si ribelli all'ordine imperialistico. Come se lo Stato
avesse atteso i “terroristi” per perfezionare il suo immenso arse-
nale di repressione ¢ di morte, per accrescere senza tregua le
proprie forze poliziesche e militari! Come se 1 desperados
fossero la cawsa del rafforzamento dell’oppressione, e non uno
det suot prodort! Chr pretende che 1 terroristt servano la bor-
ghesia, non fa che dissimulare sotto parole vuote il suo fonda-
mentale pacifismo, la sua rinuncia ad ogni violenza, la sua
sottomissione attuale o futura all’'ordine borghese. A sentire
costoro, si dovrebbe rinunciare ad ogni lotta, perché ogni lotia
provoca la reazione della borghesia e la repressione del suo
Stato! Ma se questo Stato non cessa di rafforzarsi, € proprio
perché sente che'la crisi del capitalismo si inasprisce, che le
tensioni e gli antagonismi sociali - di cui il terrorismo non € che
un’espressione - aumentano, ed esso si prepara ad affrontare il
solo nemico di cui abbia veramente paura: il proletariato final-
mente in piedi, deciso ad usare senza esitazioni la propria
vialenza i classe

«I1 massacro di oggi é dunque un monito severo che la bor-
ghesia rivolge all'avversario proletario di domani, quando le
menzogne pacifisie non basteranno piu ad annegarne le energie
nella coilaborazione di classe o nelle urne delle carnevalate elet-
torali: stattene buono. o guai a te! Ma € pure una formidabile
lezione per tutti gli sfruttati e gli oppressi: subite, o morirete! In
altre parole, non c'é terza via, non c'é soluzione pacifica. non ci
sard altra alternativa finale che la rassegnazione o la lotta a

questo paese, situato non solo al cuore
del capitalismo, ma nell’epicentro
delle sue contraddizioni mondiali, la
RAF abbia rivendicato nelle parole e
nei facti I'odio € la violenza della clas-
se oppressa contro la classe degli op-
pressori. In questo paese, in cui la
soffocante epace sociale» d'oggi & stata
pagata dal sangue di centinaia di mi-
gliaia di proletari, il fior fiore
della classe operaia mondtale, massa-
crati a pid riprese dalla socialdemocra-
zia di «Weimars prima che dal
nazismo con la complicitd dello stali-
nismo, essa ha compiuto il crimine
consistente nell’aver denunciato la
dittatura di ferro del capitale sotto

- I'involucro innocente della democra-

zia. Nei suoi atti, essa ha proclamato
la necessitd di opporre la forza alla
forza, il terrore al terrore, rivolgendosi
per giunta non soltanto contro |
rappresentanti del capitalismo tede-
sco, ma contro 1 prolungamenti del
gendarme internazionle americano (v.
I'attentato del 1972 contro lor-
dinatore centrale di comando dei
bombardamenti in Vietnam).

A questo titolo, € indubbio che i
suoi militanti si meritano sia |'odio
pit aspro e le condanne pil infamanti
dei difensori dell’ordine capitalistico.
sia /a solidarietd nostra.

La solidarietd militante ai ribell
della RAF (come a tutti coloro che si
ribellano all’oppressione dell’ordine
costituito) non ci esime dal dovere di
sottoporre ad una critica radicale
l'ideologia di otganizzazioni che
dirottano le proprie forze su una via
sterile. Con la pretesa di risvegliare la
classe operaia dal letargo in cui € stata
fatta cadere da decenni di controrivo-
luzione per mezzo di azzon: esemplart
destinate ad illuminarla sulla vera
natura dello Stato borghese, la RAF
riesuma in realtd vecchi errori - ideali-
sti, spontaneistl - del movimento ope-
raio. Il terrorismo ¢ le azioni armate di
individui o gruppi non possono né
destare la coscienza di classe, né far
scoppiare la lotta di classe, né si deve
commettere I'errore di giudicarli in
base allo scalpore che suscitano
nell’opinione pubblica. Essi non
possono sost'tuire né la maturazione
delle condizioni obiettive, materiali,
della rivoluzione, né la sua preparazio-
ne ad opera del partito, attraverso
tutte le complesse forme della lotta
(politica, teorica, economica) contro la
borghesia e la disastrosa influenza de-
mocratica € opportunistica sul proleta-
riato, per la conquista ai principi
del comunismo di suoi settori il pid
possibile vasti.

E in particolare 'evoluzione com-
piuta dal gruppo Baader-Meinhof, cui
la2. RAF appartiene, a dimostrare
quanto diciamo: anche suscitando
un'enorme eco (obiettivo certamente
raggiunto) le azioni non hanno avuto
I’esito che si prefiggevano, e hanno in
efferti dovuto ripiegare dall’aspetto
offensivo a quello difensvo: sciopero
della fame degli stessi detenuti per
condizioni migliori di detenzione



morte contro I'ordine degli sfruttatori. E, per vincere, € questa
stessa legge che gli sfruttati dovranno spietatamente rivolgere
contro i loro padroni d’oggi, imponendo loro a propria volta con
le armi la propria dittatura, il proprio terrore di classe: subite,
borghesi, 'abbaitimento del vostro Stato,. la scomparsa dei
vostri privilegi, l'abolizione delle classi, la distruzione della
vostra societd mercantile putrefatta, o morirete!

«Ecco la lezione che i proletari devono trarre dal massacro di
Stoccarda. -La violenza individuale della disperazione ¢ gene-"
rosa ma, nel suo-idealismo,.impotente; non € una ragione per
respingere la violenza - al contrario, ‘perché lo’scontro finale
sara inevitabile; é.una ragione per preparare fin da ora, molto
in-anticipo, I'esercizio-della violenza di classe proletaria che sola
potra distruggere questa infame societa di sfruttamento. 1l
primo compito ¢ dunque di combattere spietatamente il paci-
fismo e lo spirito di rassegnazione che lo Stato borghese e i suoi -
comp'lici Voperai’’ - gin gia fino a certi’ cosiddetti “rivolu-
zionari” - instillano metodicamente nel cervello degli operax con
un gigantesco martellamento quotidiano.

«Nell'immediato, di fronte all'isterismo delle classi dominan- -
ti e all’internazionalizzazione della repressione, e perprepararsi
alle battaglie di classe del futuro, € urgente lottare, in tutte le
organizzazioni-operaie aperte, per la liberazione immediata e
senza condizioni dei -detenuti politici - contro le espulsioni e le
estradizioni - per la solidarieta di classe con le vittime della -
rcp:cmnm hnrghcxe - per l"autodifesa npcrdm - per la soli-
darieta internazionale dei proletari!s -

NI

H manitesto distribuito dai compagni tedeschi in occasione di
una riuntone pubblica sul tema: Terrorismo e comunismo, e
aperto dalla fruse di Trotsky: «Finche la forza lavoro, e quindi
la vita umana, é oggetto di commercio, .s/ruttamento e spolia-
zione. il principio della santita dellu vita umana é la menzogna .
piu. A_pud()ralu. il cui scopo e di tenere a freno gli schiavi soggio-
gati ed oppressi», svolge gli stessi argomenti. sottolineando
come, invece di lavorare ad approfondtre il fossato tra
sfruttatori e A/runau che l'apparato repressivo della borghesia ¢
le stesse azmm terroristiche scavano nella schifosa societa del
capitale, [-ultrasinistra» cerchi di colmarlo presentando lo
«Stato di diritto» e la democrazia come cose degne per i
proletarz d'essere difese, e (‘()m‘lude

"«Non € compito dei proletari rivoluzionari quello di negare la
violenza individuale diretta contro lo Stato borghese. né di pren-
derne le distanze. Appunto questo vuole la borghesia, che acco:
glie con gratitudine ogni segno di solidarieta proletaria verso il
suo Stato, perché sa che'cosi potra colpire € reprimere ancora di
pit. Assoggettarsi ad una tale Iogica ¢ da stolti; si tratta, al
contrario, di reagirvi. Solo cosi si preparano i presupposti
affinche il proletariato si riarmi teoricamente e materialmente,
non si pieghi alla legge del nemivo. ritrovi la prospettiva,
ancorata nel-partito’ comunista, della violenza collettiva di
classe, e possa infine as<olverr> la sua missione storica., non
ultimo dei cui aspetti € Ia trasfc.shazionz delle energie zroiche
ma disperate, che ¢. 1 <i consumano in atti senza avvenire. in
una feconda compuiienie della forza anonima della lotta di
classe, della liberatrice vicl nza proletaria.

«"'Ben lungi dall’oppcrsi i cosiddetti eccessi - scriveva Marx”
nel 1650 -, ai casi di ver i:2 popolare su individui odiati o'su -
edifici pubblici ai qua’* :n si connettono altro che’ ricordi
odiosi, non soltanto si « o ..+ 7 tollerare questi‘esempi, ma se ne
deve prendere in mano 12 direzione”. Affinché si ripresenti una
situazione come quella che ispird queste parole, affinché questo
compito possa essere assolto, lavorano oggi i comunisti». T
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(senza alcun appoggio reale esterno),
aziont di rappresaglia non pid per
colpire gli esponenti dello stato, ma

~per. ;1berarc 1 prlgxomcn in un isola-

mento che, se in’ parte & anche la

ragione del successo  delle * azioni,

dall’altra ¢ il fallimento di una stra-
tegia. Forse s1 potrebbe dire che € stata

solo una cattiva scelta di stempo». ¢
- ricordare che [e:B.R, in lralia hanno in
~-una gid diversa situazione bloceato lo
.svolgimento di processt. a loro carico:
~ma-qut non si vuole dire.che in una

sttuazione rivoluzionaria (che non ¢'é).
degli atu «scatenanti»__non ‘debbanq
aver luogo (rant’é vero che anche la
reaztone-lt usa per far precipitare una
situazione nel momento a lei pid
propizio ), ma anche una strategia
militare non st puo basare su presup-

.- posti idealistici: resta da vedere se il

modo 1n cui st vuole «dlvul_gare» il
concetto che «il nemico é lo Stato» con
atti  esemplart e una  tattica  che
conduce ad uno svivlu‘bpq parallelo ¢
separato. delle due «curve». "avan-
guardia (o il cosiddetto partito com:
battente) da una parte e la maturazio-
ne- della lotta  sociale in base all’e-
sempio_ di che cosa si dovrebbe fare.
dall’altra, sia il modo giusto di svolgi-

-mento della rivoluzione, in antites: al

modo di operare marxista consisgente
nell'utilizzare nelia e a contatto con la

" classe i fatti materiali che sviluppano

il processo rivoluzionafio in una pro-
spettiva di direzione di un movimento
non evocato da nessuno. Per questo,

pur nel. momento in cui la RAF ¢
. colpita non solo dalla repressione bor-

ghese. ma dalla riprovazione dell op-
portunismo di tutte le sfumacure, di
destra ¢ «sinistra», ¢ indispensabile
ricordare alcuni punti che valgano per
1 marxistt come prindipi.

Anzitutro la rivendicazione del a-

Cractere violento della nivoluzione ¢

della dittatura proletaria non avrebbe
alcun senso se fosse svincolata da
quella  del  terrore  rosso. mezzo
o e e e e L ecnares
il proletariato, ma per . terrorizzare i
nemico..distruggere i suoi centri ner-
vosi, spezzarne la volonta. Inoltre,
nella violenza e nel terrore di massa,
non pud essere esclusa a prion, per
principio, nessuna forma d'impiego

_della violenza, compresi gli ostaggi. le
- azioni di rappresaglia, le esecuzioni di

rappresentanti, anche individuali,
della reazione borghese. Si tratta solo
di.una questione di mezzi in vista del
raggiungimento dello scopo: l'uni@

‘legge. all’occorrenza, ¢ rapprescntata

dalle necessita impoéte dalla vittoria e
poi dalla difesa della rivoluzione:



Fra i volantini distribuiti in Italia, riproduciamo parzial-
mente quello della sezione di Torinc sotto il titolo: «Assassinati
dalla democrazial»:

L'assassinio dei militanti del gruppo Baader-Meinhof &
U'ennesima, tragica dimostrazione di quale sia il vero volto della
democrazia. Dietro ai vuoti appelii alla non-violenza e alla
tolleranza, la realia é quella di giganteschi apparati statali che,
malgrado le loro apparenu differenze politiche, mirano tutti a
mantenere il proletariato sotto i} loro tallone di ferro, sotto la
schiaviid salarialz ¢ non possono quindi tollerare nessuna
forma di ribellione, neppure il gesto isolato di pochi ribelli.
L’arma che utilizzano € sempre la stessa: la violenza e il terro-
rismo di classe 1 "uteidi” di Stato, le modernissime prigioni
speciali, e wutti gli aitii 15275, psicologict e non, escogitati dalla
Vcivilissima' e “'pacit i =imeg’ borghesia, hanno la sola funzio-
ne di dissuadere i proletari da ogni rivolta contro la classe do-
minante.

«Alla violenza che la borghesia utilizza in modo pit o meno
velato, secondo le necessita del momento, il proletriato deve
ritornaic a conirapporre la propria violenza rivoluzionaria. Non
¢ vero che la violenza 2 sempre fascista, e che quindi deve essere
sempre, in ogni caso, condannata. 1 proletari non si debbono
lasciare infi.:occhiare dalle menzogne che quotidianamente il
loro avversa « i <lasse propina attraverso tutti i suoi organi di

informazior: atruverso quei partiti che, dichiarandosi
“operai”’, di 1.:+.- w1 sono che 1 primi tutori dell’ordine sociale
esistente. Non ! =0 cadere nella trappola del pacifismo del
prete che ha bioictto 1 cannoni di tutte le guerre; del
pacifismo del pir {one che ingrassa sulla guerra quotidiana

nelle gaiere del lavoro, dove ai morti ammazzati si aggiungono
le lente agonie, tutte trasformate in fredde statistiche; del
pacifismo dei falsi partiti operai, che benedicono e reclamano
piu violenza dallo stato borghese contro le reazioni a quella che
gid esso manifesta; del pacifismo di chi chiede alla classe
operaia di sopportare ancora di piu il peso di una societa che le
grava tutto sulle spalle {...]

Dobbiamo tuttavia avere coscienza che non € con qualche
bomba, con qualche gesto eroico, che il capitalismo sara abbat-
tuto. La vittoria rivoluzionaria potra essere raggiunta solo con
una lotta senza quartiere contro il capitalismo e 'opportunismo
suo sostenitore, con una ripresa su vasta scala delle lotte di
classe, quindi con la rottura definitiva con ogni posizione di
collaborazione tra le classi.

«All'atto individuale di ribellione - comunque inevitabile
all'interno della societa borghese, soprattutto in periodi, come
I'attuale, di grave crisi e di assenza di una forte organizzazione
rivoluzionaria - dobbiamo contrapporre la ripresa della lotta di
classe diretta dal partito rivoluzionario.

«Per la ripresa della lotta di classe!

Per la riorganizzazione del partito unico mondiale della ri-
voluzicae!s

* * X

Qui da not, intanto, dove si era giurato che mai e poi mai si
sarebbe giunti al livello «germanizzatore» dello Stato di polizia, si
sono cominciati a chiudere, senza bispno di leggi eccezionalt e
con tutti | crisi della legalitd democratica, «i covi eversivi». Fla-
granza di reato o no, poco importa: non ¢’¢ nulla di pia elastico
del «rispetto della legge». E Pecchioli, pronto come un fulmine:
«l provwvedimento andava preso da tempo». Non c’é fome
"opportunista per osannare alla democrazia blindata! ‘

E un’altra lezione marxista ai proletan.
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Infine, si deve dire che la rivolu-
zione proletaria nascerd non da un’il-

luminazione delle coscienze della
totaliti o della maggioranza del
proletariato, sviluppandosi secondo
gli schemi anticipatamente fissati

da un partito, ma - come affermava
Lenin nel 1916 - come una «esplosione
della lotta di massa di tutti gli op-
pressi e di tutti i malcontenti
(Risultati della discussione sull'auto-
decisione, in Opere, XXIi, p. 353). In
quanto tale, essa non potri andare
disgiunta dalla «partecipazione inevi-
tabiler di elementi piccolo-borghesi e
di operai arretrati, con i «Joro pre-
giudizi, le loro fantasie reazionarite, le
loro debolezze e i loro error», che
perd «oggettivamente attaccheranno il
capitales: e non si tratterd di negare le
azioni di questa massa variegata,
a prima vista scollegate fra loro (come
«negare» una realtd materiale?), ma di
«unificarle ¢ dirigerle», di centralizzar-

. le ad opera del partito rivoluzionario

in una strategia d'tnsieme, indirizzata
alla vittoria della rivoluzione: le rivo-
luzioni non si creano, si preparano e si
dirigono.

L'attuale rinascita del terrorismo in
paest capitalistici avanzati come la
Germania e I'ltalia & sia il prodotto
della disperazione di fronte ad una
situazione di persistente stagnazione
sociale e un tentativo di risposta, per
quanto inadeguato, alla pressione
schiacciante del capitale e dell’oppor-
tunismo, sia il sintomo di una pro-
fonda crisi dell’ordinamento borghe-
se. annunciatrice di scosse tanto pid
potenti quanto pild a lungo soffocate.
La preparazione della soluzione pro-
letaria a questa crisi esige pit che mai
che 1| comunisti intensifichino la loro
lotta contro la borghesia e contro tutte
le forme di capitolazione opportuni-
stica. E questa la condizione sine qua
non affinché le reazioni individuali e
anche gli eroismi che oggi canalizzano
ideologie senza via d'uscita trovino la
loro integrazione nella guerra anti-
borghese, diretta dal partito rivolu-
zionario secondo un piano sistema-
tico, illuminato dai principi comuni-
sti.
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ORIGINI SOCIAL! E | IDEOLOGICHE
'DEL GRUPPO BAADER-MEINHOF

mento, lotta sociale generale, alie-
nazione) e quindi per un’esistenza che
si vede confinata ad una critica indi-
viduale impotente, trovarono cosi un
terreno favorevole alla loro conversio-
ne in un attivismo che 1'assenza di un
movimento operaio rivoluzionario or-
ganizzato o addirittura l'integrazione

La solidarieta verso i ribelli ali ordine borghese caduti sotto 1 colpi ine-
sorabili del suo apparato repressivo, solidarieid tanto pif dovuta dai
rivoluzionari marxisti nell'atro in cui = scatenano contro &i loro le furie
dell'opportunismo di destra ¢ di «sinistras urlanti contro la minaccia dei
«teppistiv all'arca santa della democrazia, mon ci esime da un'analisi
critica delle ‘oro posizioni nolitiche, riflesso a lero volta delle origini
sociali df movimenti cons.mui. All'esime sia di queste origini, sia df
quell'ideologia, é dedicato, con particolare riferimento al gruppo

Baader-Meinhof, quest'articolo dalla G- rinan:a.

In Germania e in aitri paesi, gl
otgani di intimidazione e repressione
della borghesia annunziano ogni gior-
no nuovi successi nella lotta contro il
cterrorismos. Gli asti terroristici indi-
viduali contro lo Stato borghese im-
pallidiscono di fronte all’incessante,
onnipresente terrore esercitato da que-
st'ultimo contro chiunque osi, in
qualche modo, tagliargli !a strada.

Non entreremo qui nelia coniro-
versia sulla morte di Ulrike Meinbhof.
Centrato sull’interrogativo: Assassinio
o suicidio?, essa lascia aperti “utei 1
problemi e, in primo luogo, quells
delle determinantt sociali e materials
che spingono 'individuo in una certa
direzione, fino - in dati casi - alle
conseguenze estteme. Avrebbe anche
poco senso ricostruire  in  tutti |
particolari il curriculum vizae di Ulrike
Meinhof. Si tratta piuttosto di metiere
in risalto ci6 che della sua vita ha fatwe
I'espressione dei contrasti interni delia
nostra cta.

Ulrike Meinhof crebbe in un’epocz
di rivoita morale contro il fascismo in-
teso non come #ng delle forme di do-
minazione della borghesia. ma come
I'incarnazione del «Male». La sua evo-
luzione fu percid quella di un'inzel-
Jettuale che trasferiva un simile mora-
lismo (lo sdegno che il capitalismo
possa generare un «mostro» come il
fascismo) alla critica della societd tede-
sco-occidentale: essa partecipd attiva-
mente al movimento studentesco del
'67-68, collaboto ad un foglio liberale
di sinistra, scrisse alcuni libri di critica
sociale, e infine - convintasi della
impotenza della propria atrivitd lette-
raria - si volse all’sanarchismo» e di-
venne uno dei cervelli della RAF (Rote
Armee Fraktion).

Quel che non capi, né poteva
capire, ma a cui cercd dr ribeliarsi, fu
il capitalismo - un capitalismo che non
aveva affatto cambiato natura, ma che
si limitava a presentare un volto appa-
rentemente democratico invece che
fascista. Era la stessa base sociale - la
condizione di quasi completa passivita
della classe operaia in seguito alla con-
trorivoluzione staliniana - 2 permerte-
re da una parte allo Stato borghese di
apparire superficialmente in veste li-
berale e, dall’altra, a provocare la
esvolta anarchicas: il movimento ope-

raic non peteva fungere da polo di
attrazione per gli ‘nsoddisfatti della
sttuazions presentt. La prosperitd
degli anni postbeilici non aveva sol-
tanto suggellato a modo suo le sconfit-
te del movimente operaio facendo
sernbrare toilerabile o addirittura van-
taggiosa, alla classe proletaria demo-
ralizzata, la sottomissione al capitale;
ma aveva avato anche un altro efferto.
L2 tendenza carateeristica del capirali-
smo alla centralizzazione ¢ alla con-
centrazione & accompagnata, oltre che
da una piu forte divisione del lavoro,
dalla esigenza di una pianificazione su
vasta scala ¢ dalla formazione accre-
sciuta di elavoratori della mentes che,
in fase di ristagno o di crisi della pro-
duzione, costituiscono uno  strato
sociale minacciato di proletarizzazio-
ne¢, composio da piccoli borghesi e da
elementi usciti dalle file dell’artisto-
crazia operaia, la cui protesta sponta-
nea si dirige contro le <«fabbriche di
saperes del capitalismo ¢ oppone
rivendicazioni <liberai-democratiches
radicali ali’irreversibile dominazione
dispostica del capitale su tutti i campi
della vita sociale. Il movimento degli
studenti negli anni '60 ne fu un
esempio, ma sveld anche, con la
corruzione e la reintegrazione della
protesta studentesca, il suo carattere
pid profondo: il bisogno di un’amni-
stia personale dal dispotismo capita-
listico. La RAF ¢, con essa, la sua ispi-
ratrice Ulrike Meinhof, non rinnegano
fa propria origine da quel movimento.
Con tanto maggior forza va sottoli-
neato come se ne distanzino nel con-
ferire alia reazione di sdegno ¢ smarri-
mento dell’intellettuale piccolo-bor-
ghese 'espressione pid radicale: quel-
la del terrorismo individuale.

Il radicalisme di Ulrike Meinhof
consistette nel resistere all'tntegrazio-
ne della sua critica giornalistica e della
sua stessa persona in un letteratume
cinico od umanistico pronto a lasciarsi
riassorbire dall’ipocrisia democratica e
dail’atfarismo di una borghesia sem-
pre pid dominante in forme e con
metodi rtotalitari. La sua alternativa
alla protesva letterariz fu la protesta
armata contro «il sistemas.

La «sceltas individuale del terrori-
smo, lo sdegno individuale per i sinto-
mi inumani del capitalismo (sfrutta-
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pil o meno completa dei sindacati
nello Stato borghese privava di ogni
prospettiva nell’atto stesso in cui la
classe dominante si preparava ad
affrontare la crisi emanando leggi ec-
cezionali, ricostruendo su basi nuove e
pit efficienti I'apparato repressivo ed
oppressivo della polizia e dell’esercito,
ecc.

Richiamandosi a Lentn, la RAF
respinge {'accusa di terrorismo indivi-
duale o di «anarchismo». Com’é noto,
né Lenin e neppure Marx hanno esclu-
so nessuna forma di impiego della
violenza da parte della classe operaia
rivoluzionaria, diretta dal Partito
comunista, contro lo Stato borghese e
gli uomini che esso s1 & incorporati
(dunque, gli oggetti del tetrore prole-
tario); neppure misure terroristiche
contro esponenti individuali della rea-
zione borghese. In gquesto senso, il
terrore individuale appartiene alle
forme di lotta, ai mezzi tattici del
terrore di massa esercitato dalla classe
operaia sotto la direzione del partito
comunista.

Non pud né sostituire né scatenare
la lotta di classe: non & che un’ope-
razione sussidiaria nell’ambito di una
guerra generale. Senza rifarci ad
esempi della lotta politica, in cui I'in-
tervento del Partito ¢ indispensabile,
possiamo illustrare questo punto con
esempi tratti dalla lotta economica
quotidiana. Operai in sciopero occu-
pano tempc -aneamente una fabbrica
per ottenefe vittoria in una data ri-
vendicazione salariale. La direzione
passa alla rappresaglia; gli operat ri-
spondono, per esempio, rinchiudendo
nel suo ufficio il capo del personale e
rilasciandolo solo dopo che la direzio-
ne ha revocato le sue contromisure.
Gli operai comunisti devono non solo
appoggiarc tutte queste azioni, ma
cercar di estendere la lotta ad altre fab-
briche, ¢ servirsi delle rappresaglie
della direzione come mezzo di
agitazione per scatenare scioperi di
solidarietd. Ma satebbe assurdo che
una piccola minoranza pretendesse di
sostituire la mancanza di spirito
comnbattivo nei compagni di lavoro
con I'arresto del capo del personale:
mettiamolo sotto chiave e scoppierd
uno sciopero, oppure andiamo nella
fabbrica vicina, facciamo altrettanto, ¢
cosl scateneremo un’ondata generale
di solidarieta! Al contrario: quella
piccola minoranza dovrd compiere
forse per anni un paziente ¢ tenace



favoro prima di creare lé condizioni
pit favorevoli al successo di una simi-
le battaglia; conquistare i compagni di
lavoro alla necessitz della lotta, ¢
dell’organizzazione in funzione di
essa; rendere loro chiaro che i rifor-
misti ¢ le bonzerie sindacali sabotano
non solo la lotta, ma perfino la sua
preparazione, ecc.

Ora, attraverso le pubblicazioni
della RAF corre come un filo rosso
un’unica impostazione fondamentale
del problema: lattribuzione alla
classe operaia di una fede superstiziosa
nell’invuinerabilitd e onnipotenza del
sistema. La passivitd della classe lavo-
ratrice che ne deriverebbe al giorno
d'oggi dovrebb’essere vinta e debel-
lata dalla prassi di un impiego ben
riuscito della violenza contro luoghi,
uomini e organi del sistema: verreb-
bero cosi provocate e potenziate eru-
zioni di violenza rivoluzionaria, ¢ la
classe operaia riacquisterebbe fiducia
nella propria forza. Con questa con-
cezione, la RAF segue in realtd il cam-
mino opposto a quello di Lenin da
essa citato, elevando a strategia la
Jforma di lotra e il mezzo tartica _del
terrore individuale, e non fa cte rive-
stite di una maschera esterna sailitare
il volontarismo e velleitarismo di tutti
i gruppi nati dal movimento studente-
sco.

Per noi marxisti, dopo che la

controrivoluzione, lo stalinismo e i
" suoi sottoprodotti, l'appoggio alla
seconda guerra imperialistica e la rico-
sttuzione dell'economia postbellica
hanno scompaginato ¢ distrutto il mo-
vimento di classe proletario, perché
diventino posszbili la ripresa della
lotta di classe e il ritorno dt un’avan-
guardia operaia non microscopica
ritornt sulle posizioni fondamentali
del comunismo € necessario che una
crisi economica profonda mini le basi
materiali della collaborazione di
classe. Ma questa stessa possibilitd &
inseparabile dal fatto che tali posi-
zioni vengano ristabilite, gi2 nella fase
controrivoluzionaria, nella prospettiva
- inaccessibile al piccolo borghese in
preda allo smarrimento - di un Jevoro
di partito a lungo respiro; che
vengano restaurati la teoria e il pro-
gramma del comunismo distrutti di
pari passo con le sconfitte subite dal
movimento operaio; che un nucleo di
partito ofganizzato intorno a queste
posizioni si radichi in un’avanguardia
anche minima del proletariato, svolga
il lavoro rivendicativo «minimalisticos
sulla base delle spinte alla lotta mate-
rialmente determinante, e conduca
un'incessante battaglia contro !'op-
portunismo di osservanza socialdemo-
cratica, staliniana e di falsa sinistra.

Si tratta insomma, per noi marxisti,
di preparare il Parzito affinché le avan-
guardie nascenti dalla lotta trovino le
posizioni, programmatiche e l'orga-
nizzazione militante atte ad inqua-
drarle, e affinché la ripresa non si
esaurisca in sterill conati senza avve-
nire. La RAF (e, peggio ancora, i suoi
critici di «sinistra») considerano tutto
cio terribilmente noioso, terribilmen-

€ preparazione
rivoluzionaria

A questo tema abbiamo dedicato vari articoli dei numeri precedenti. Esso é
perd reso sempre attuale dal belante democratismo delle reazioni dei partiti
opportunisti agli episodi di violenza individuale (Lama ha avuto la faccia di
dichiarare a Radio Mosca, che il compito delle organizzazioni operaie, nell'isola-
re o1 provocatoris, & di erafforzare nello stesso tempo, questo & evidente, /e forze
di polizia e della magistraturas!), anche se cid non cambia nulla al nostro giu-
dizio negativo sul metodo del sterrore ad opera di minoranze audacts. A Napoli,
la nostra sezione Ha diffuso il seguente volantino.

Proletari, Compagni/

Gli avvenimenti di questi giorni sono presi a pretesto da tutti i partiti della
borghesia per un’evidente speculazione antioperaia che non deve essere la-
sciata senza risposta. |l loro scopo ¢ di colpire con la condanna moraie, I'in-
timidazione, la repressione aperta, usate alternamente, l'intera classe
operaia, per fiaccarla prima che rialzi completamente il capo.

| rappresentanti dichiarati della borghesia, che manovrano quotidiana-
mente interi reparti armati per la repressione; che non esitano a ricorrere alle
"’stragi di Stato’’; che allorquando lo trovano conveniente foraggiano e ado-
perano squadre armate "illegali’’ a fianco e con la collaborazione di quelle
ufficiali - costoro vorrebbero riversare la colpa di tutta la violenza che ia loro
societd produce sui singoli episodi di terrorismo di questi giorni.

| partiti opportunisti - PCl in testa come primo tutore dell’ordine sociale - e
i capi traditori del sindacato appoggiano pienamente la campagna offensiva
della borghesia, e se ne rendono parte attiva con un’ampia opera di dela-
zione servile, di cui sono prova gli ignobili manifesti nei quali ogni atto di
violenza contro lo stato & bollato come reazionario. Entrambi mirano pit
lontano del singolo avvenimento: a diffondere il pit completo disfattismo e la
sfiducia nelle proprie forze tra le file dei proletari, cercando di convincerli che
nessuna ribellione & necessaria contro lo stato di cose presente, e che
'emancipazione della classe operaia {quando ancora se ne parlal) deve esse-
re ottenuta soltanto per le vie pacifiche, demo: ratiche e parlamentari che
offre lo Stato borghese. E contro chi non & disposto ad accettare supi-
namente il disarmo della propria classe, sono preparati ad usare i convincenti
strumenti della repressione aperta.

Ma non & possibile che il proletariato dimentichi chi & che gli si para di
fronte ogni volta che scende in lotta, anche parziaimente, contro fo sfrutta-
mento. Acquisti ora la coscienza che nel sistema democratico la borghesia
non rinuncia a nessuna delle sue armi di lotta violenta, ma anzi vi aggiunge
quella decisiva della collaborazione di partiti e sindacati che disarmano dal-
I'interno la classe operaial Acquisti la coscienza che borghesia ed opportuni-
smo riformista costituiscono un unico fronte in difesa del regime capitalisti-
col

Non tocca percid agli sfruttati associarsi alla solidarietd nazionale che si
costruisce attorno a questi episodi per esorcizzare la lotta di classe e ottenere
che proprio gli operai si uniscano al coro dei borghesi urlanti contro Ia
violenza (perché non & quella che essi vorrebbero). Per questa via, la classe
operaia viene portata a vendersi ai suoi sfruttatori, i quali, imbaldanziti dal
successo e dalla arrendevolezza operaia, darebbero in cambio un sovrappit
di oppressione e repressione armata. Questo e non altro pud offrire al prole-
tariato la politica opportunista. Giustamente, percio, in tante fabbriche gli
operai hanno istintivamente rifiutato all’avversario la soddisfazione di vederli
aderire alle motivazioni delio smopero di un‘ora proclamato a sostegno dello
Stato e ad invocazione delle sue misure poliziesche.

—_—
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te '’passivo Vorrebbero essere 1
sbatustradas dell’azione di classe. In
realtd sono 1 pradotti e - cosa ancor pid
tragica nel caso specifico, dato il
grande coruggio di cui la RAF ha dato
prova nella lotta contro il capitalismo -
{ atearizzatogis della passivied Jella
classe operaia; alla vistone dialettica
della scurvar della lotta di classe esa
sostituiscono un’immagine metafisi-
ca, immutabile, della realid qui ed
ora, € questo concretismo, quesia -
mitatezzs di o1 monte diventano la
ita ¢ l'azione del
tivo della
coictro daila...
za audace.
AT ren € che
yuen-
> contriivohiizio-
naria e, insieme, d.5'imynienza rvo-
luzionaria di ogni sinistia piccolo-bor-
ghese: per tutte, si tratta di sostituire
alle condizioni oggettive della lotta di
classe (¢ quindi anche alle basi ogget-
tive del lavoro comunista di partto)
I'eagitazione» demagogica, la mano-
vra, l'eclettismo organizzativoe, {'ap-
pello alle cosiddette «masse popuolaris
(quando non addirittura ad una parte
della borghesia), la erivoluzione terzo-
mondistas, I'affiancamento ali’oppor-
tunismo ufficiale 0 a questo o quello
Stato «progressistas. ovvero - nel caso
della RAF - azioni esemplari di tipo
militare.

gruppo:
etealtds dav'es
volonta di una

In questo senzo,
I'espressione est
te di una si

Diversamente perd da coloro che
scambiano per «anticapitalismos un
appoggio come sempre velato alla
socialdemocrazia tedesca o con un ¢p-
poggio sempre meno velato alla «pa-
trias, per Ulrike Meinhof e per la RAF
lo sdegno ¢ la rivolta anticapitalistici
erano qualiosa di seno. Esempio
anche di <16 estremo (perché non-ri-
formista ¢ non incapuce di incuice fa
natura dello Stato capiralistico) della
protesta piccolo-borghese, esse non
potevano non attirarsi le critiche vele-
nose ¢ le calunnie infami degli avver-
sari democratoidi e pacifisteggiant
della cosiddertta «area di sinistras.

Sono infatti le prese di posizione di
quest’ «arcas, del cui esercito il KPD
(Rote Fahne) e 1 maoistl rappresenta-
no 1 pit folti ¢ agguernitl reparts, a
completare la tragedia dell'evoluzione
diun gruppo come il Baader-Meinhof.
Dal KPD (Rote Fahne) fino al DKP, si
¢ lanciato alla RAF - come, 1n Italia a
chiunque eserciti la violenza contro il
«sistemas € i suot istituti - 'accusa di
compiere azioni che, da un lato, rie-
scono incomprensibili alle masse,
dall'altro «provocanc la reaziones.
Sctiveva Unsere Zeit, organo del
DKP, nel supplemento al nr. 22 del
1972: <La storia conosce pit di un caso
in cui, nella loro lotta contro le forze
progressive, i reazionari ricorrono alla
provocazione e al terrore: prova ne sia
I'incendio dei Reichstags. E il KPD/
Rote Fabne del giugno 1972: «l terro-
risti giccplo-borghest hanno a§§oitg) i!
compito. loro assegnato, di uuli idioti
del corsg in direzione dello stato di
cfncrgcn'za»l A parte il merodo cana-
ghescd di appaiare la RAF alla provo-

Proletari, Compagni!

| comunisti rivoluzionari vedono riconfermato in questi eventi {come in
aitri piG gravi} che dalla situazione di continua e crescente violenza in tutte le
sue forme, e di quotidiana oppressione e miseria delle classi sruttate,
generata dal capitalismo, non esiste altra via d’uscita che ia vittoria rivolu-
zionaria del proletariato nell’instaurazione della societd comunista senza
classi.

Ma a questa vittoria rivoluzionaria si potrd arrivare soltanto con una lotta
senza quartiere contro I‘'opportunismo e tutte le varianti della politica demo-
cratica in seno ai lavoratori, che li deviano dalla lotta di classe per incanalarli
sempre piu sulla strada della collaborazione sociale e di impossibili riforme,
per la quale i proletari si ritrovano ancora pit sottomessi e sfruttati. Questa
lotta costituisce il senso della preparazione rivoluzionaria che noi rivendichia-
mo fin d"oggi, e che & tanto pitl indispensabile in quanto non ci si pud illudere
di essere alla vigilia della presa del potere, né che ad essa si possa giungere in
qualsiasi momento con un semplice colpo di mano di minoranze audaci.

La preparazione rivoluzionaria esige che le rivolte istintive e giustamente
rabbiose dei proletari {quando ci sono!) non vengano negate o condannate o
peggio capovolte in un imbelle rifiuto *’umanitario” (in questa societa!) della
violenza, ma neppure teorizzate come possibile scorciatoia alla ripresa della
lotta aperta di classe: in quest’ultimo caso verrebbero ad esprimere soltanto
I'impazienza ed il rifiuto dei compiti che fin d’ora si pongono ai rivoluzionari.
Soitanto incanalate, disciplinate, organizzate, dirette verso un obiettivo
unico e chiaramente definito, anche le azioni individuali possono avere il
senso di contribuire aila lotta rivoluzionaria del proletariato. Diversamente, e
nonostante tutte je pretese di attaccare al cuore le istituzioni borghesi, esse
non realizzano neppure, contro una democrazia sempre pili potenziata ed
agguerrita, I'organizzazione della classe operaia per la propria difesa, nella
quale soltanto questa pud trovare oggi l'indispensabile scuola di guerra che

la alleni e prepari alla lotta per 'abbattimento di quelle istituzioni e la conqui- -

sta del potere.

Tale preparazione - che &, insieme, alla difesa e all'offesa - avviene sol-
tanto se la classe operaia cessa di credere di aver da difendere beni ed istitu-
zioni dell’avversario, e trova nel partito rivoluzionario marxista il piano co-
sciente di cui ha bisogno per la propria azione.

Proletari, Compagni!

£ necessario respingere la manovra con cui la borghesia tenta di portare
un nuovo attacco antioperaio; smascherare i suoi emissari che nelie file
operaie propagandano il disfattismo pacifista e praticano ed invitano a prati-
care la delazione; rompere, nelle lotte rivendicative come nella lotta politica,
con {'impostazione riformista.

Riprendiamo la via rivoluzionaria tracciata dal programma comunistal

Da «il programma comunista» nr. 1- 13 gennaio 1977

caztone fascista, questi veri e propti  a disorientare il proletariato e, rispon-
delatori vengono in appoggio alla bor-  dendo alla violenza borghese col
ghesia nel suo sforzo di’ prendere 2 motto cristiano dello estarsene calmi»

pretesto dell'irrigidimento delle strut- per non provocarla, servono obiettiva-
ture politiche dello Siato le azionj del  mente gli interessi di sopravvivenza di
gruppo Baader-M:=inhof - peggio un regime che, in decenni di prospe-

ancora, usano gli zrgomenu upici  ritd ininterrotta, ha abituato i proleta-
della classe dominzaznite. Ecco svelato il £i ad arrossite di vergogna di fronte

vero volto sia della loro «difesa delle
posizioni di dirjtto [!!] delle masse
popolari», sia del loro «orientamento
sindacales: sottomissione alla violenza
punitiva sempre piit  rafforzantess
della borghesial Essi prendono per
oro colato gli argomenti con cui que-
st'ultima pretende di ‘giustificare i
suoi preparativi in vista di esplosioni
sociali violente causate dalla crisi; si
fanno istericamente in quatiro per di-
fendere una democrazia logora ¢ ba-
starda cosi come, su un aftro piano,
gareggiano nel proporre al capitale
misure di risanamento  del tipo:
«Aumentare il potere d'acquisto!s,
«Ridurre i prezzi's o «Ratificare i trat-
t'fui di Mosca e Varsavia'»: insomma,
contribuiscono, in modo milie volte
ptl determinante di qualunque RAF,
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ogni atto di aviolenza illegale», Se
qualcuno merita 'accusa rivolta alla
RAF di fungere da <utile idiota del
corso in direzione dello stato di emer-
genzas, &, dunque, la cosiddetta «sini-
stras a sfondo democratico!

«E in primoluogo la volonti di rivo-
luzione, che fa i rivoluzionaris, si
legge in una delle tesi-chiave della
RAF. Non saremo certo noi a negare if
ruolo che & chiamato a svolgere 1'odio
di classe o, per usare lo stesso gergo
della RAF, la «volonti di rivoluziones,
in quanto forma fenomenica primitiva
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Nel numero 10, corimentando la po-
sizione assunta dalle organizzazioni se-
dicentemente operaie, PCI in testa, in
merito al “caso Sossi” e alla proclama-
zione in provincia di Genova di unc
sciopero in difesa della democrazia cal-
pestata, abbiamo sottolineato tre punti:

In primo luogo. La sorte individua-
le di Sossi non ha fatto fremere che
la cerchia degli intimi e gli amanti del
brivido, mentre si & rivelata, come lo-
gico, del rtutto indifferente per le ve-
stali dell'intangibilita del diritto bor-
ghese. Gli opportunisti, a parte la so-
lita gaffe di Terrzcini, non sono stati
da meno dei Rumor, Taviani e soci.
Anzi, in un momento in cui fannc
sempre pill pressione sulla compagine
governativa affinché siano riconosciuti
con ulteriori allori e magari con pol-
trone ministeriali i loro meriti di sa
botaggio della lotta di classe, e affinché
il loro accesso formale ai vertici del
potere funzioni da preventiva valvola
di sicurezza alimentando le illusioni ri
formiste nelle masse malgrado l'aggra

di determinazione materiali profon-
de: in situazioni rivoluzionarie, 7 piz
agiscono in modo rivoluzionario,
esprimono una «volonti» di eversione
dell’ordine costituito. pur senza cono-
scere la teoria e 1 programma della ri-
voluzione. Ma non & la volontd a
generare la crisi rivoluzionaria: questa
¢ un’estrema esplosione dei contrasii
interni del regime capitalista che
diventa rivoluzione solo allorché non &
stata soltanto la evecchia talpas delle
condizioni oggettive a «lavorar benes,
ma anche #/ partito rivoluzionario di
classe, 1'organo che disciplina e or-
ganizza la evolonti» dei singoli sotto-
ponendola alla teoria rivoluzionaria,
alla nozione scientifica dei presuppo-
sti, delle vie ¢ dei fini della lotta
contro il modo di produzione capitali-
stico, a sua societd, le sue istituzioni,
il suo Stato centrale.

Non & per il fatto di voler/o che la
questione tattica della forma &i lotta
del terrorismo individuale i porri
all’ordine del giorno, ma pescnné, in
un tenace lavoro cine pud dover
durare anni ed anni, si sono create iz
condizioni per poterla merttere all’o1-
dine del giorno nella situazione giu-
sta, in una situazione nvoluzionana, ¢
cosi darle un compito ben preciso ed
uno sbocco non fittizio mja reale.
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vamento continuo delle condizioni di
vita e di lavoro, essi hanno saputo ap
profittare della vicenda per un’ennesi:
ma dichiarazione di fede verso lo Statc
borghese e le sue regole.

In secondo luogo. Hanno colto Poc
casione per lanciare un minaccioso ana
tema. E' in corso una gara di emula
zione fra padronato, Stato e riformi
smo per salvare I’economia nazionale,
scaricando ancora una volta il pesc
delle sue contraddizioni sulle spalle
della classe lavoratrice. Guai se a qual
che gruppo di operai o anche a singol.
proletari passasse in mente, sotto I
spinta del bisogno, di turbarla nel pros-
simo futuro con azioni non contem
plate dall’etica delle trattative “civili”
e magari in disaccordo cogli articoli del
codice penale! E non parliamo neppu-
re del caso in cui tali azioni si accom
pagnassero ad una revoca in dubbic
della possibilita di risolvere pacifi-
camente i contrasti di classe. Forse.
allora, Berlinguer sarebbe pronto a
consumare il “compromesso storico”
votando una legge per la formazione
di un corpo di vigili della quiete so-
ciale con licenza di applicare ai riot-
tosi la legge di Lynch!

In terzo luogo. Di contro a questa
canea riformista, per cui il semplice
uso della violenza, se non benedetto
dai dettami della costituzione repub-
blicana, costituisce motivo per appiop-
pare Petichetia +4i fascismo, abbiamo
poi stigmatizzato la posizione del grup-
po promoetre d b rapimento di Sossi
in quanio esiranee alla linca del marxi-
smo ivoluzicourio per le motivazioni
addotte dait: Eripate Rosse stesse a so-
stegno dellzzicne specifica. Non quin-
di pes ocriteri mosclistich né tanto me-
no por caleols Jdi opportunita, ma per
I'esigeniza primaria di difendere Puni-
¢o programma riveluzionario, in nome
del quale contrastiamo tutte le orga-
nizzazioni politiche che, pur dichiaran-
dosi cocstituite a sostegno degli interes-
si di classe, li rinnegano in teoria e
in pratica in una servile subordinazio-
ne, di i da ogni apparcrza, al rifor-

mismo e al legalitarismo borghesi.

La nowtra coitica, inolire, ncn 2 sta-

ta e .. & [reito Se, a
fianco «i.:li cpportunisti, pssc o tro-
vare deinocrailcamente ua posticino an-
che oli . puod naoliticl “obiettivi”, che

haano i ceoncito di pronunciare elo-
gio foucbre copo che i primi k. ano
sotterrato gli avversari veri o fasulli,
e che oggl, in aitesa di inform: ioni
dettagliate sulle Liiypni2 Ra i. len-
gono da cgni ciudizio — come oioune
tormazioni della sinistra cxtra-purla-
mentare —; un’organizzazicne rivolu-
zionaria che non ricava il proprio
orientamento dalle situazioni contin-
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genti, ma dalle fondamentali tenden-
ze sotterranee su cui si impernia lo
scontro tra capitalismo e comunismo,
¢ perfettamente in grado di formula-
re un giudizio di ordine generale, con
la conoscenza della viva storia della
lotta di classe, supplendo anche alla
poverta 1corica e programmatica indub-
biamente peculiare dei brigatisti come
di tanti «luri pseudorivoluzionari.

E’ evidente che, da questo punto di
vista, non ci interessano le ipotesi sul-
le ma:-ici Jelle Brigate Rosse. Potreb-
bero tutte cssere altrettanto buone. A
noi Lasia assumere per valido quello
che dicono <li se stesse e mostrarne la
non funzionaiitd con la preparazione
rivoluzionaria. Al riguardo, & un lin-
guaggio inequivocabile quello contenu-
to nell’intervista pubblicata da « L’E-
spresso » il 19 maggio e, per quanto
ci risulta, non smentita:

« Abbiamo deciso di intervenire in
questo momento perché in questo mo-
mento si preparano i giochi per la se
conda Repubblica. E perché portare

- l'attacco allo Stato & oggi indispen-

sabile per rompere ['accerchiamento
della lotta operaia. Noi valutiamo che
sia in incubazione un progetto di stra-
volgimento delle istituzioni repubblica-
ne che va nel senso, pur salvando le
apparenze ¢ gli scerari della democra-
zia borghese, di realivzare nel periodo
successivo al relerendum una situazio-
ne che potremmo definire di “fascismo
neogollista™ [...]. Quusto progetto per
compicrsi ha bisogno |...] di una tor-
te concentrazione di tutti 1 poteri a
partire da quello politico. Tl referen-
dum doveva percio esscre nelle inten-
zioni del “partito della seconda Re-
pubblica” T'occasione per verificare le
sue capacita di controllo e di mano-
vra sulle forze dell'opposizione e il
grado di accettazione e di subordina-
zione di queste ultime |...]. La nostra
organizzazione | ...] rifiutando la scelta
“tattica” del “compromesso”, propria
dei partiti della sinistra costituziona-
le, con I'azione Sossi ha cercato di im-
pedire la ricomposizione completa del-
le contraddizioni che si erano aperte
nel regime in seguito alla pressione
delle lotte operaie in questi ultimi an
ni. S¢ |...] la crisi di regime & prima
di tutto crisi di egemonia della borghe-
sia sul proletariato, il compito delle
{orze riveluzionarie deve essere quello
i approfondire questa crisi e condurla
verso il punto pill basso, costruendo
nello stesso tempo e nella lotta gli stru-
menti politico-ilitari necessari a con-
sentire uno sbocco rivoluzionario [piu
avanti si precisa che essi sono centri
di potere operaio nelle fabbriche e nei
rioni pit popolari delle citta, lasciando
intendere che pessano svilupparsi al-
V'ombra dello Stato borghese]... Cre-



diamo che la sinistra subird inevitabil-
mente, con il progredire di questo
scontro, un processo di polarizzazione
in cui la discriminiante sara la posizio-
ne sulla lotta armata. In questo pro-
cesso verrd coinvolto anche il PCI o©
perlomeno la sua anima comunista ».

Una prima serie di considerazioni si
riferisce alla test secondo cui oggl ¢
troveremmo di {ronte ad una manife-
stazione di debolezza dello Stato bor-
ghese: le sue strutture democratiche
sarebbero incapact di resistere ali’attac-
co montante ma indeciso del proleta-
riato e, parallelamente, non sarebbe
ancora pronto ’apparato conurorivolu-
zionario. In questo quadro le Brigate
Rosse giudicano possibile, con una po-
litica di atteniati e sequestri di per-
sone (fin qui svolta, per inciso, nel ri-
speito delle buone maniere), trauma-
tizzare beneficamente le masse, scom-
paginare i disczni del partito della se-
conda repubblica, e approfittare del-
Iincapacita a funzionare di quello del
la prima.

Limitandoci alla premessa, non ¢ as-
solutamente  vero che la democrazia
corrisponda ad uno smantellamento de-
pli ingranaggt repressivi dello Searo.
Essa si basa sullaccettazione riformi-
stica della dittatura borghese da parte
del proletarite ed & una forma (&
violenza potenziale che rende inutile.
per periadi pitt o meno lunghi, il ri-
corso su vasta scala al metodi del tei-
rore bianco. i quali turtavia vengono
sempre accuratamente studiati e poten-
ziati. L'illusione  riformatrice  poggia
sulla corruzione materiale di ampi stra-
ti operai, la cui fedeltd alle istituzio-
ni. organizzata dai partiti opportuni-
sti. permette un ampio margine di re-
pressione legale sui gruppi pit com-
battivi della classe. La direzione con-
trovivolitzionaria del movimento ope-
raio, complemento indispensabile  per
Pinvolucro  democratico  dello  Stato,
tfrova poi un punto di forza, oltre che
nella distruzione del partito autentica-
mente comunista, nelld disarticolazio-
ne dei legami immediati di classe, che,
anche nel caso di una rapida erosione
delle bast materiali delle illusioni con
cui stoaddormentano le masse, rende
iimpossibile una efficace risposta all’at
tacco borghese contro le condizioni di
vita ¢ di lavoroe. Da ultimo, ma non
meno nnparianie, Pideologia democra-
L T zions corie un potente ausilia
do do asn oatioperaie della bor
ghc.\i:l. anche o soprattutio quando que-
st'uitima sopprime le cosiddette garan-.,
zie costituzionali, perché genera una
falsa aspettativa di miglioramenti nella
ipotesi della loro restaurazione.

Ui seconda serie di osservazion:
riguarda e conscguenze della convin-
zione che possa svilupparsi un movi-
mento rivoluzionario di classe fondato
unicamente sullantifascismo preventivo
¢ he nel corso delloperazione, con:
cepibile solo come graduale creazione
di un fantomatico contropotere dal bas-
S0, pussia essere progressivamente di-
sarticoluta ¢ paralizzata la capacita re-
pressiva dello Stato, anche nella sua
forma democratica. E’ questa una rie-
dizione del codismo opportunista tra-
dizionale, con Punica ditferenza che.
anzid](- jeorizgare il panciatichismo dj
strdti cm‘mniﬁdullc briciole 'dei Lm' -
profitri capitalistici, predica la confu-
sione ¢ Uinevifabile inconctudenza del-
le pur sane spinte dei proletari piu
combattivi. i quali, isolati nel contesto

di classe, non potranno che tornare
nelle braccia accoglienti dei partiti
pseudo-operai, se non addirittura bor-
ghesi, o subire inermi i colpi della rea-
zione.

Ma le posizioni d=lla Brigate Rosse
e le ripercussivni « loro gesta non
hanno soltanto v=iilt-ato una nostra
vecchia tesi sul carciters spontaneisti-
co e velleitario dell’ant ismo di ul-
trasinistra. Ilanno sopratiutto confer-
mato che esso, lungi dall’essere una
manovra tattica per sbloccare gli stra-
ti operai pit sensibili dall'influenza del
riformismo, non fa che portare, con-
sapevolmente o inconsapevolmente, ac-
qua al suo mulino.

Non intendiamo evidentemente ri-
farci alla stupida idea secondo la qua-
le ad ogni spinta a sinistra nel seno
della classe operaia corrisponde una
spinta uguale ¢ contraria a destra, ¢
percid le Brigate Rosse, ferendo il
senso umanitario dei proletari, avreb-
bero fatto il gioco, a scelta, di Almi-
rante, di Fanfani o di Berlinguer. Vo-
gliamo mettere in evidenza che il PCI,
pur scagliandosi contro le Brigate Ros-
se per lattentaio alle regole sacrosan-
te del gioco democraiico-parfamentare,
ha utilizzato il “cazo Sossi” riba-
dendo il proprio carattere organicamen-
te controrivoluzionario — per illustra-
re 'ampio ventaglio di schemi opera-
tivi della sua politica disfattisia del
potenziale di classe operaio. Ridendo
alle spalle dei poveri uniorelli che pre-
tendono di scavalcarlo sul terreno an-
tifascista ¢ resistenziale ¢ accusandoli
perfino di essere “neri”, esso ha ap-
plicato il suo consumato possibilismo
sia per giustificare la pretesa di una
pros: tiiva immancite di soluzione pa-
cifica 5 contlitti di clarse — finora
inattuzia per la sussistenza di troppe
remore passatiste -—, Sia per crearsi a
priori un alibi nel caso di una dirette
partecipazione a quel comitato d'affa-
ri antioperai che ¢ il governo — con
la scusa della necessitd di rafforzare le
strutture democratiche del Pacse con-
tro i tentativi eversivi —, sia, infine,
per preparare la passerclla di un'even-
tuale conversione apparente a sinistra
con riesumazione del garibaldinismo.
qualora, con acutizzarsi delle contrad-
dizioni del regime ¢ con Paffermazione
di metodi di governo dichiaratamente
fascisti, corresse il rischio di perdere
la presa immediata sulle masse.

Lcco quanto scrive "Rinascita” nel
numere del 24 maggio: « 11 reghine de-
muocratico {...] presenta. senza Jdubbio,
vaste zone di involuzione, di crisi, di
preoccupante corruzione, in cui, a vol-
te, la spinta eversiva trova appoggi, in
vario modo, in certe parti degli stessi
organi dello Stato, ma di cui fanne
parte [...] le organizzazioni dei lavo-
ratort, 1 giovani [...] ¢ wte le forze
che si riconoscono nella Costituzione.
Difendere [...| il regime democratico
significa mantenere aperta la strada
del progresso  democratico ¢ sociale
{...]. In questa lotta, denunciamo | ...}
le responsabilita det goverranti |...].
Perché non si ¢ riusciti a prendere gli
sciagurati delle cosiddette Brigate Ros-
se? [...]. Di quali complicita ¢ omer-
1 godono? Quali sono le divisioni fra
i vari “corpi” dello Stato che vanno
a loro giovamento? Quali sono e in-
terferenze dei vart Uservizi” nello svolt
gimento delle indagini, di quelle pas-
sate ¢ di quelle recenti? Su queste
cose noi insistcremo ¢ premeremo sul
governo: perché alle dichiarazioni so

1
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lenni di fede democratica seguanc i
fatti, segua ciod wn’efficace azione di
direzione della cosa pubblica. Perché,
finalmente, tutti i “corpi” dello Stato
siano messi al servizio della democra-
zia e obbediscano alla Costituzione re-
pubblicana ».

La nostra risposta al PCI e all'im-
mediatismo che gli offre un'utile ca-
ricatura del rivoluzionarismo — di cui
le Brigate Rosse sono solo uno scam-
polo —, non pud essere diversa da
quella che i veri comunisti davano nel
1921 ai riformisti ¢ agli pscudorive
luzionari dcll’epoca, con la sola dil'e
renza che allora esisteva un f{urte par
1ito comunista, mentre oggi, a scguitc
delle devastazioni prodotie dalla con
trorivoluzione, si tratta innenzi tutte
di lavorare alla sua ricostituzione, &
contatio con la clagse operaia, ma v
ri da ogni concessione 2d una spon-
tancita che pud esscre solo guella ¢
una cinquantennale mancmiruione bor
ghese sul movimemo proleiirio:

« Non ¢ vero affctto che d [uscisn
¢t sta perché manca un QOLErno capa
ce di reprimerlo. E' una turlupinature
far credere che la formazicne Jioun
governo di tal natura | blocco demo
craticol ¢ in genere io swviduppo de
rapporti tra Lazione dollo Staio ¢ gae!
lu ded fascismo, possano dipendere dai-
landwnento delle cose porlumentari,
Se si formasse questo governo forle,
tale cioé che garanitsca Uimperio del-
la legge attudle. i fascismo siocollo
cherebbe a ripuso da per sé, perche
esso non ha altro fine che Ucffetiivo r.
spetto della legge horghese, quella leg:
ge che il proletariato tende o devio
fire [...1. 11 governo joric e d fusc.
smo sono per il proletavicto ngusl:
negli effetts: rappresentano il Vnaxic
mum’” delle fregature |..]. Not comu-
nisti non siamo o< Jesst da chicdei
un governo forle. Sc persssime che
guello che chiediamo pri cssere cor
seguito, chiederem:io wn goverrn v
ramente debole, che ci garantisse ['al
senza dello Stato ¢ della sio forinide
bile orgarizzazione del duello fra biae-
chi ¢ rossi |} Allore si diviostre
rebbe ai democratics | L che siotratte
proprio di geerra civiles ¢l [0 fa
scismo cke wow & vero che le sue vit-
torie derivano dal panciapicdisrio do
lavoratori. 1 “eorcrno foree’” glicle
darenrmo v, dopo | Ma Uipoies:
&oassurda | ) dSiccome il proletari
to Pu i compio diospezzarlo, questo
rostro meledetta ordime, per costruire
il seo sulle rovmae di evso, il suo peg
gior nemico ¢ chi siopropone di man-
tenerlo con maggior ernergia. Se si po-
tesse credere al liberalistio, il prole-
tariato chicderebbe il liberalismo dr
governo alla borghesiu, per poter con
mingre sacrificio costituire le basi di
bronzo dellu sui dittature. Ma sarch-
be colpevole dare alle masse una tele
dlusione. I. quindi i comu:aisti denun-
ctano come travdolento i programima
delle Usinistra”, sid quando geme per
le pabbliche liberta, s.. queado si le-
v che non '@ il gocerno forte. C'C
solo da rallegrarsi che. i muano s:
va svelando il contenuto di questu fro-
de, il liberale appare sempre pite come
un gendarme 11].1. Now siamo dunguc
né per il governo debole né per quel-
lo forte, né per quello di destra né
per quello di sinistra. Non beviamo
queste distinziont a cffetto puramente




Le¢ principali organizzazioni della si-
nistra non parlamentare, sempre pron-
te a mitizzare Pattivitd di terroristi di
altri paest, di fronte allattivita delle
Brigate rosse di casa nostra  hanno
apertamente  tradiio  notevole  imba-
razzo.

Indipendentemente  dalle  incognite
pitt 0 meno numerose che possono pe-
sare su questo o su altel gruppi clan-
destini, come dalle recenti vicissitu-
dint dei suoi membri — che non ci
trovano atlatte inditterenti —, & certo
dovere  elementare  dei rivoluzionari
pronunciarsi in mode chiaro sulla que-
stione della violenza e del terrorismo,
anche s¢ non si pone la prospettiva
rivoluzionatia che. in quanto non im-
mediata, scrve a molti da comodo ali-
bi per lanciare scomuniche,

Della particolare impostazione idco-
logica delle Brigate rosse abbiamo gia
scritto sul numero 12 {« Velleitarismo
spontaneista ¢ super legalitarismo sta
lintano »}. Ma ¢ anche importante da-
re un cenno del quadro sociale ¢ poli
tico nel quale si & formata una rea-
zione di questo tipo. impensabile solo
pochi anni fa, Naturalmente questo
umplica una differenziazione dei vari
“terrorismi’: appunto il quadro socia-
le ¢ politico rende del tutto diversi
i fedayn, 1 rupamaros e i brigatisti
anche se un elemento ideologico di
fondo pud renderli comuni. Né il giu-
dizio puo essere influenzato da consi-
derazioni di ordine morale o, peggio.
patriottico, cosi come da evenruali sco-
perte sul giaco™ svolto da questo o
da yucllo. E' invece chiaro che Ja “so-
huzione politica”™ del terrorismo affon-
da le sue radici in fatori obieuivi.
came dimostra il suo carattere non
isolato, ma genceralizzantesi (un esem-
pio non disprezzabile & di certo quello
del gruppo Baader-Meinhof, i cui mem-
bri stanno morendo per stenti nelle
carceri tedesche).

La prima considerazione che salia
agli occhi ¢ che il potere democratice
della borghesia, il guale si giustifice
soprattutte come  quello in grado di
superare gli atriti ¢ e reazioni Vin-
consulte”™ delle mmoranze garantendo
per detinizione  Pinsieme  degli inte-

parlamentare. Sepprano che la forza
e , . ;
dilo Stato borghese non dipende dai-
feomanorre di cornidoio degli onorero-
i, ¢ swmo per un solo governo: quello
oo p EOTY 4
rivoduzionario del preletariato. Non lo
chicdiama a nessino. lo prepariino
contro tulti, nelle file del proleiariato.
Viva il governo forte della rivoluzio-
sel s (Da VH ocomunista”, organo cen-
trale del PC d'ltela, 3-X11-1921).

Da «il programma comunista» nr. 12
- 15 giugno 1974

ressi sociali, non solo non & riuscito
ad evitare queste radicalizzazioni, ma
anzi si pud affermare che le produce,
mostrandosi  manifestamente  incapace
di conciliare 1 dislivelli soctali sempre
pit profondi. La produzione della
“ricchezza’ &, anche ¢ soprattutto sot-
to il dominio democratico borghese,
la produzience dell’ "ingiustizia”, della
insoddis{azione, del rancore e, quindi,
anche della sete di farsi giustizia”
e di organizzarsi per “fare giustizia”
fuori dai canali della giustizia bor-
ghese. :

L’altra considerazione ¢ che questi
contrasti provocany parallelamente la
necessitd del “ralforzamento” dello sta-
to democratico € quindi la strada ver-
so la sua trasformazione in senso fa-
scista. In altri termini, non & certo
il terrorismo “rosso” che produce il
terrorismo nero, ma le contraddizioni
che sono alla base dell'uno producono
necessariamente Ualtro, e la “democra-
zia” stessa ¢ costretta a scepliere fra
i duc. Fra demacrazia borghese ¢ ter-
rorismo fascista non vi ¢ dungue in-
conciliabilitd nut un rapporto recipro-
co che pud restare indelinito” o por-
tare alla « soluzione nera » a seconda
defle convenienze della classe domi-
nante nelle alierne vicende det rap
porti di foiza tra le classi.

=R

La "via d'uscita” terroristica nelle
attuali condiziont non si spiega sol-
tanto, a nostro avviso, con L gonsta-
tazione del maturare di contraddizioni
sociall, ma col tatto che le contraddi-
zioni sociali stesse non trovano alfatto
— € o possuno trovare, nonastante
le proclamazioni di principio della de-
mocrazia ~- i veicoli per il loro supe-
ramento. Anzi, si dircbbe che, nella
misura in cut la societd borghese rie
sce ad attenuare con vari mezzi legali
la spinia delle classi assoggenate, fran-
tuntandola negli interessi di parti en-
tro la societa che quindi cercano sod-
distacimento al suo mnterno, produce
reazioni  “disperate” che siopongono
came sostitutive di un movimeno che
le classi soggette pon riescono  ed
esprimere. Questo processo assume il
valore di un dato oggeitivo ¢ ditferen
zia 1l movimenio terroristico Jioggl
da quelio di mold altri periodi.

Nel periodo critico ¢he segue il
1905, Lenin considera con la massima
attenzione  Papermio di gruppi orga-
nisratt mitinarmente, bonde o anche
individui singoli, ¢ detimisce « azione
militare » anche  ['atto  isolato,  ed
« esproprio » anche la rapina con uni-
co scopo di sostenere ¢hi fa compie;
la giustifica anzi allo stesso titolo del
« grande csproprio » cllettuato per f-
nanziare la preparazione dellinsurre-
zione, La differenza sostanziale fra
quel contesto ¢ lodierno salta agli oc-

pag. 50

chi: alira, anche se le azioni avevano
il caratte i mosse < disperate », si
inserivano 1n un movimento di massa
grandiosa, che nessun partito poteva
pretendere di regolare a suo piacimen-
to; oggl sono certo il riflesso di con-
traddizioni stridenti, ma nel quadro
di un movimenio di classe ovatato,
che non trova una via di uscita dal
soffocante pacifismo e legalitarismao.

I giornali ¢ i partiti borghesi hanno
anzi “strumentalizzato” il caso Sossi
e la sparatoria di Robbiano per un'ul-
tetiore iniczione di “pace sociale” ¢,
parallelamente, di giustificazione  del
rafforzamento dell’apparato repressivo.
Gl opportunisti- non sono stati da
meno: dopo aver « rinnovato il cor-
doglio » ed «espresso solidarieta alla
famigha di Maritano ¢ all’'arma dei ca-
rabinicri », una delegazione del PCI
ha dichiarato che « questi sentimenti
trovano larga cco nel movimento ope-
raio ¢ democratico, nel segno di una
mataritd gid manifestatasi in molte oc-
“asioni, hon ultimo il rapimento del
giudice Sossi », concludendo che « og-
al, pitt ancora che in ogni altro mo-
mento delia vita del Pacse sono neces-
sarie fo compattezza e Tanita di tutre
te forze armate su una linea di difesa
dei valori dello stato democratico e
Antifascista »; concetto quest’ultimo ri-
budito pia volie, specie in occasione
detle notizie sul "golpe allitaliana™.

Naituraimente, si potra sostenere che
in realtd le masse operaic non sono
pol tanto sensibili a  « questi - senti-
menti » di cordoglio ¢ solidarietd per
le forze armate; anzi, gqualche rappre-
sentante  di  organizzazioni che  fian-
chegpiano a sinistra il PCL sosterrd
<he ne sono del tutto immuni, e che
cio rende “utilizzabile™ lo stesso PCI;
ma resta il farto Vpalpabile” di una
massiccia apatia ¢ della implicita, an-
che s¢ non cosciente, accettazione di
Jueste affermazioni. L devastazione
el classismo ¢ arrivata a un punio
-ale che nessuno reagisce a simili pre-
w di posizione né all'interno della
classe, né -— ¢ questo ¢ molto peggio
— in raggreppamenti - politici (salvo
cast isolatih,

Quando in tale contesto s formano
reazioni Vistintive”, € incvitabile che
prendane forma "infanule”™ e ripro-
pongatio, per esempio, la mitologia del
Tpesto” o dell'esempio, con Puggravan-
te, rispetto ad altre sitnazoni, del ton-
fo completo nel vneto. ML esse vanno
anche valutate come poasiont al paci-
fismo ¢ al legalitarismo, per non dire
all'abbraccio con le forze armate —
al di fuori di ogni giudizio paolitico.

La critica di principio” che i mar-
xistr rivolgono  al terrorismo  indivi-
duale ¢ dirctta essenzialmente all’in-
somprensione di fondo del legame fra
condizioni generali di lotta e “coscien-

-y
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a8, di classe ¢ compiti ‘”soggetsivi”
di direrione. Il mezzo, clandestino. o
legale; va.impiegato in connessione col

reggiungimento di un cbiettive -che

contiibuisca effettivamente- allo- svilup-
po della lotta di :classe, -della difesa
della classe e della- presa di coscienza
di nuovi militanti. Non si tratta di
‘criticare certe azioni in sé, 'ma di mo-
strarne - l'insufficienza rispetto a' dati
obiettivi e in rapporto a condizioni
generali. Sebbene non sia stato del
tutto chiaro, ammettiamo che un’azio-
ne come quella delle Brigate rosse
dvesse l'obiettivo di minare la legali-
ta, colpendola anzitutto, come nel ca-
so Sossi, in un suo rappresentante, e
ponendo le masse, come per converso

i botghesi, nella necessitd di prender-

posizione, di “schierarsi”. E’ proprio
misurando 1’aziohe con questo ,obiet-
tivo -che essa risulta non solo insuffi-
ciente ma anche negativa, soprattutto
in una situazione in cui la borghesia
ha tutto il tempo e I'agio di dare la
stura al suo armamentario, rappresen-
tato dalla "pubblica opinione” e dai
suoi vari “canali”. :

* kK

‘Le parple di Lenin (Che fare?, 111,
d) si adattano perfettamente ad un
paese come I'Italia che non si pud
dire privo di “scagdali” scuetitori:
.« Il gruppo Svoboda propugna il ter-
rorismo come mezzo per 'stimolare”
il movimento operaio, per dargli “un
impulso - vigoroso”. - Sarebbe difficile
immaginare un argomento che si con-
futi di sé stesso con maggiore eviden-
za! In Russia c¢i sono forse cost po-
chi scandali da dover invenmtare ’sti-
molanti” speciali? [...] Economisti e
terroristi si prosternano davanti ai due
poli opposti della spontaneitd: gli eco-
nomisti di fronte alla spontaneitd del
“movimento operaio puro”, i terrori-
sti davanti alla spontaneitd e allo sde-
gno appassionato degli intellettuali che
non sanno collegare il lavoro rivolu-
zionario e il movimento operaio, o
non ne hanno la possibilitd. E’ infatti
difficile, per chi non ha pitt fidycia in
tale possibilitd o non vi ha mai cre-
duto, trovare al proprio sdegno e alla
propria energia = rivoluzionaria uno
sbocco diverso dal terrorismo ».

Possiamo, su questa base, compren-
dere il legame, apparentemente con-
traddittorio, fra spontaneismo e “set-
tarismo” (quello vero!). La: cosa- ha
sapore alquanto ironico, se si pensa
che alcuni militanti delle Brigate rosse
provengono dal gruppo maoista riuni-

to intorno a Lavoro politico, rivista

illustratasi nel suo. numero 11-12 del
1969 con un lungo articolo intitolato
« I1 bordighismo ». La causa della rot-
tura? Il gruppo era pervaso da «dot-
trinarismo dogmatico ». Ora, & inte-
ressante notare che in quell’articolo si
condannava il bordighismo in quanto
concepirebbe il .partito come. « stret-
tamente legato al programma comuni-
sta [Lotta comunistq ha coniato an-

che il nome: « programmismo »] e ciod

ad un insieme di principi formali, ri-
gidi e immutabili, astrattamente in-
transigenti, contrari ad ogni. compro-
.messo. Dietto queste rigide’ enuricia-
zioni programmatiche di principio, pe-
raltro, vi & il vuoto assoluto, mancan-
do la capacith di dare concréte indica-
zioni politithe di azione' per la con-
quista di grandi masse ».-S1 patla - poi,
manco a dirlo, dell’incapacitd di ¢a-

pire che il leninismo «& si- marxi’
$MO, ma marxismo creativamenite e
storicamente “arricchltp dal continuo

rapporto dislestico con la pragicy so-

cisle e conseguenie sviluppo “tebtico-
politico, in relazione alle nuove con-
dizioni del capitalismo ». La condan-
na finale & di "« economismo» per
incapacitd di collegamento | fra : teo-
fia e prassi, e perché «[il bordi-
ghismo], pur dietre le rigide parole

.d’ordine, 'in realtd lascia libero campo

all’'azione spontanea della classe ope-
raia e allo sviluppo spontaneo della
Totta di classe ». Troppo buoni! '

Qui & un ”nodo” per cominciare a
capire. Da quel gruppo che %a eviden-
temente collegare teoria e prassi, non-
ché imfluenzare, anzi conquistare gran-
di masse, alcuni brigatisti sarebbero
usciti a causa_del suo « dottrinarismo
dogmatico »! se nori fosse proprio
Yincapacitd di « collegare il lavoro ri-
voluzionario. e il movimento operdio »
a portare « lo sdegno e la propria ener-
giéa rivoluzionaria verso lo .sbocco del
terrorismo »? Che, cost facendo,. non
si vadd affatto verso la negazione, ma
verso il rafforzamento del settarismo,
& ovvio (sebbene tale settarismo non
sia stato sufficiente contro il prete-
spia Girotto). Ma cosi &: fra settari-
Smo e spontaneismo non’v'e affatto
inconciliabilitd, ¢ome Lavoro. politico
ci ha appena insegnato,

I1 ”dottrinarismo” marxista, che non
si basa su «rigide patole d’ordine »,
ma su rigidi linziti nelle scelte delle
parole d'ordine in base a considera
zioni non derivate di volta in volta
dalle contingenti situazioni (spontanei-
smo), ma dalla analisi di un’intera fa-
se storica — un tale dottrinarismo
che si_chiude  (possibilmente!) all'in-
filtfazione di preti,r anche se con mi-
tra, o di ‘altri individui «di .buona
volonta », sa'di noh poter combattere
lo spontaneismo, o 'immediatismo, se
non lavorando ad organizzare, unifi-
care, centralizzare -le spinte di base.
Che altro ha fatto nel 1921-22?

* ok K

. Al
A costo di apparire ancor pili “eco-
nomisti” del notorio, sosteniamo che
gli obiettivi immediati, pur legati a
scelte strategiche rigide, vanno com-
misurati soprattutto a due elementi
reali: 1) le condizioni in cui si opera
(i «rapporti di forza»), 2) la possi-
bilita di «presa di coscienza» delle
masse (in senso ‘lato, per caritd!). Chi
rifiuta questo « spontaneismo » appro-
da allo spontaneismo “avventurista”
(la parola, per la veritd, non ci piace),
o terrorista’. - . .

Per combattere la legalitd non & suf-
ficiente porsene al di fuori. Bisogna
invece . porsi - obiettivi. comprensibili
agli strati operai piu sensibili — nella
costante “rigiditd” della salvaguardia
di certi principi fissi (ci-perdonino i
maoisti!). Si tratta di far avanzare un
movimento reale, non di fargli vedere
come « dovrebbe fare », né di aspettar
di vedere « come fa ». Accettiamo Pat-
tacco al dottrinarismo se con esso si
attacca 'incapacita di « scendere » dal-
la teorig. alla tattica. Ma una buona
padronanza-della « teoria » insegna-4an-
che a formulare una buona tattica. -

Per esempio, il problema “della di-
fesa dei lavoratori piti combattivi e de-
gli- stessi elementi dei movimenti di
sinistra esiste gid oggi e si aggraverd
maggiormente un domani. L’azione in-
dividuale, anche qui, non va negata
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scioccamente. Tutt’altro.. Lenin xi-sca:
glia contto i socialisti benpensanti che
accusano con grande facilitd di anar-
chismo. 0 blanquismo (come se fossero.
la-stessa cosa!) o terrorismo romantico
i-gruppi spontanei e clandestini. Alle
accuse lanciate contro questi ultimi di
portare confusione e disorganizzazione
nelle file del movimento operaio or-
ganizzato, Lenin risponde che ogni pas-
saggio da una fase all’altra comports
una certa disorganizzazione ed anche
un temporaneo sbandamento: « Ogni
operazione militare durante una guer-
ra qualsiasi porta a una certa disorga-
fizzazione nelle file dei combattenti.
Non si pud trarne la conclusione che
non si dovrebbe fare la guetra. Biso-
gna trarne la conclusione.che bisogna
imparare- a fare la guerra. Ecco tutto»
(La guerra partigiaga, 111, 1906).
Spontaneismo sarebbe lasciare al
caso o alla capacitd di risposta classi-
sta dei. singoli operai I'organizzazione
della difesa operaia dagli attacchi di
polizie legali o illegali. E’ compito im-
prescindibile, invece, quello dell’orga-
nizzazione di questa difesa, ma’ non
per il suo valore « clamoroso », bensi
per il. peso apparentemente insignifi-
cante ‘a livello di fabbrica o di zona,
dove una tale necessitd in determinate
situazioni &- veramente sentita anche
da- gruppi proletari abbastanza vasti.
dunque . un’azione « sommovi-
trice », ma pilt modestamente Pinizio
e la parte di un lavoro pilt generale
di risposta e organizzazione « di base ».
L'atto isolato va, nella misura del pos-
sibile, inserito nel lavoro -per. la costi-
tuzione di gruppi che si pongano spe-
cificamente il problema della difesa,
base per quello anche pit arduo e
meno -« pubblico », della « offesa ».
Per esempio, non si pud non essere
d’accordo con quanto ha scritto Ban-
diera rossa del 5 giugno scorso a pro-
posito delle manifestazioni antifasciste
succedute alla strage di Brescia: « Na-
turalmente sfasciare le sedi del' MSI
e della .CISNAL non basta [...].. Bi-
sogna fare un salto qualitativo su due
piani. Il primo, il pii immediato &
quello. dell’autodifesa. L’attacco contro
il movimento operaio, contro le sue
avanguardie e contro le sue organizza.
zioni [..] diventerd ancora pid di-
retto e duro. Questo attacco va stron-
cato organizzando 'autodifesa delle se-
di, dei cortei, delle iniziative politiche
= dei compagni pitt esposti ».. .
Indubbiamente, la' limitatezza delle
risposte. istintive — soprattutto quan-
do controllate e -in" una terta misura
« orchestrate » come sfiatatoio dal
«'movimento tradizionale », ciod dals
’opportunismo, cosa che Bandiera ros-
sa non comprende — tale limitatezza

va superata. Le squadre di autodife:
‘sa sono un primo momento di risposta
‘organizzata della classe operaia; sono
1o sforzo di rispondert colpo su colpo

alla violenza padronale efascista sul.
Suo stesso’-terreno.’ . A

- 'E’ quando-si passa al « secondo. pia-
no» di BR.; cio® a quello strettamen-

‘te politico; che le cose si complicano.

1l fatto &-che i due piani non possono
assere concepiti come del tutto sepa-
rati. Infatti, persino i.riformisti sono,
a parole, d'accordo” sul: contetto.. di
autodifesa proletaria. Ma lo-.concepi-
scono solo .come ‘trampolino per il raf-
forzamento della  legalitd, dell'ordine
democratico ¢. alla fine. dell’ordine
« tout court». In un.certo senso an-
chessi sono per,l'ezione « dimostrati-
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va»; solo che essa deve dimostrare
allo stato borghese, possibilmente di
sinistra, la necessitd di difendere «la
Jegalita ». E’ evidente che questo con-
cetto & in realtd la negazione dell’auto-
difesa proletaria, che ha senso solo se
autonoma, cio¢ effettivamente svincola-
ta dalle forze collegate, dircttamente o
indirettamente, in " effetti o in pro-
spettiva, all'ordinamento sociale esi-
stente.

Il problema non & tanto, come in-
genuamente sembrerebbe, di dare un
carattere « rivoluzionario » alla difesa.
Anzi, .¢ essenzialmente di dare a tale
difesa un carattere effettive, efficiente,
di difesa, e a cid non si pud pervenire
dando credito a forze che concepisco-
no il « movimento operaio» come
un’appendice degli interessi nazionali:
queste forze disarmano il movimento
operaio soprattutto quando tende a di-
venire efficiente e disposto alla lotta,
« delegando » a ¢id organismi che ne
sono I nemici « per costituzione »: lo
stato esistente, le sue forze repressive,
il parlamento, la « giustizia », ecc.

La differenziazione politica diventa
quindi indispensabile. Vediamo un mo-
mento come la pone Bandiera rossa:
«Ma c¢’¢ un sccondo piano di piu
ampio respiro. Le bande armate del
capitale vanno sconfitte sul terreno
della strategia politica, e questo pud
essere fatto soltanto nella misura in
cui venga individuata e perseguita una
soluzione operaia della crisi ».

Naturalmente il problema ¢, allora,
« individuare » questa soluzione. Non
siamo solo noi che risponderemo: essa
¢ la rivoluzione proletaria, altre solu-
zioni proletarie non vi sono. Non &
dunque un caso che nel « Progetto di
tesi da sottoporre al X Congresso
mondiale della 1V Internazionale », ia
‘rivista Quarta Internazionale del feb-
braio 1973, scriva: « La rivoluzione
socialista & di nuovo all’ordine del
giorno in Europa, non solo dal punto
di vista delle prospettive storiche (in
questo senso non ha mai smesso di
esserlo dal 1914 in poi), ma proprio
come prospettiva attuale ».

I: su questo non si pud affatto es-
sede d'accordo.

Come si vede da quanto s’@ scritto
finora, la definizione di un comporta-
mento preciso nell’ambito della difesa
¢ delloffesa (come parte sostanziale
di un movimento generale sulla di-
fensiva), del fronte proletario e del-
Pazione di risposta, ecc., ci riconduce
costantemente all’esatta valutazione del
momento storico che stiamo vivendo:
non & un caso che il «terrorismo »
uscito come reazione allo « stalin-maoi-
smo » si illuda di sopperire con l'azio-
ne diretta all’assenza di un movimen-
to che lo stesso stalinismo ha contri-
buito ad affossare. E non & neppure
un caso che chi da molti anni ritiene
che la rivoluzione socialista sia all'or-
dine del giorno dal punto di vista della
“prospettiva attuale” consideri le cose
in modo deformato: la preparazione
rivoluzionaria e il peso delle minoran-
ze assumono una sembianza colossale,
il «progetto di poterc » sembra vici-
no, le «organizzazioni tradizionali »
sembrano trascinabili in un fronte uni-
co realizzato con un fantasma divenu-
to reale. ) ) .

In realtd, oggi 'embrione di un
‘ronte di difesa proletaria non pud
assere identificato con un fronte unico
on le organizzazioni « tradjzionali »,

\
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>he d’altra parte lo rifiuterebbero, ma
con gli clementi combattivi e coscien-
ti di un tale problema, al di fuori di
agni considerazione « partitica ». Non
solo. Dev’anche essere chiaro che le
forze tradizionali cercheranno di bloc-
care la costituzione di simili organismi
(che al massimo « riconosceranno » se
prenderanno consistenza, nel tentativo
di addomesticarli).

Questo fronte di lotta & quindi con-
temporaneamente la rottura del fronte
fra borghesia democratica e opportu-
nismo, premendo sugli stessi compo-
nenti «di base» dei partiti « tradi-
zionali » che si illudono di trovare in
essi una tutela e una difesa. Proprio
questo smaschererd i partiti che in-
vece sono per la conciliazione delle
classi.

Riprenderemo certamente pit volte
questo tema: ¢ chiaro tuttavia che la
via della ripresa di classe va nel senso

di un lavoro per la costituzione di or-
ganismi di difesa autonomi dallo stato
e svincolati dalla tutela opportunistica
(che significa dipendenza dello stéto
borghese-democratico), in cui gli ele-
menti combattivi e consapevoli del
problema dell’autodifesa economica e
“fisica”, di qualunque organizzazione
politica e sindacale, possano agire e
anche svolgere un lavoro politico pit
generale. Questa & la via non certo
breve, che non si basa sugli atti cla-
morosi delle Brigate rosse, né sulla
illusione di utilizzare forze che « tra-
dizionalmente » hanno aiutato la con-
trotivoluzione staliniana e la sua car
neficina delle forze rivoluzionarie.

Da «il programma comunista» nr. 22
- 28 novembre 1974

PER LA STAMPA INTERNAZIONALE

l partito non potrebbe assoivere la sua funzione senza
attribuire la massima importanza allo sviluppo e al raffor-
zamento della sua stampa internazionale.

La rivista teorica internazionale Programme Communiste,
che ha raggiunto il suo77* numero, & completata dalla pubbli-
cazione di diverse riviste in pil lingue:

El Programa Comunista ha ormai adottato il formato della
rivista teorica e presenta un ricco materiale per la Spagna e
I’America Latina;

Il nostro bollettino tedesce non ha preso soltanto formal-
mente il nome di Kommunistisches Programm: & diventato
una vera e propria rivista che assolve con efficacia i suci
diversi compiti; .

Un grande sforzo attende d'essere compiuto per dare una
maggiore frequenza al nostro Communist Program: & quasi
inutile sottolineare I'importanza di una pubblicazione in lingua
inglese, suscettibile di toccare nuovi paesi, o addirittura con-
tinenti, anche |a dove l'inglese non & la lingua materna.

i giornali e boilettini del Partito sono anch’essi in pieno svi-
luppo. li quindicinale in lingua italiana // programma co-
munista esce a 6 o 8 pagine, ed & periodicamente completato
dal fascicoletto Quaderni del Programma Comunista;

Il quindicinale in lingua francese Le prolétaire esce sempre
pit di frequente ad 8 pagine, ed & complatato da un Supple-
mento per la Svizzera, ormai abitudine corrente, da un Supple-
mento per il Belgio e, dal mese scorso, da un Supplemento per
I'Algeria;

La vita del bollettino £/ Comunista & ormai assicurata, e la
sua periodicita regolare. Vero e proprio embrione di giornale,
esso affronta le questioni politiche pid importanti che ci pon-
gono in Spagna, e si sforza di rispecchiare la vita della classe e
quella della nostra organizzazione; 1zione.

Infine, il Partito attende con impazienza il giorno non lontano
in cui le nostre sezioni tedesche potranno, con l'uscita di un
regolare bollettino, preparare le condizioni di pubblicazione di
un giornale per il loro paese, decisivo nel quadro della lotta
proletaria internazionale.

Sulle aitre pubblicazioni torneremo ancora. Ma & chiaro che
il bilancio della stampa periodica dev'essere considerato,
senza vanagloria, un’importante conquista del nostro piccolo
movimento nello sforzo di mettersi all’altezza dei suoi compiti
internazionali.

Sostenere e accentuare questo sforzo sarebbe impossibile
senza la partecipazione di tutti i militanti, simpatizzanti ed
anche lettori legati alle nostre posizioni, all'opera di diffusione
della stampa e al suo sostegno sotto forma di sottoscrizioni
frequenti e generose.

Sottoscrivete alla nostra stampa!
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