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la riduzione

del pruleturinto contro

Mentre i sindacati si crogiolano in
incontri col ministro del lavoro sulle
fantomatiche riforme e il PCI s pre-
para a creare intorno ad esse e relativi
decretoni il “cartello dei si”, scendia.
mo dal mondo degli ingannevoli so-
gni, per tibadire il chiodo che la vers,
la grande rivendicazione immediata
degli operai & quella della riduzione
della giornata (non nella settimana) la-
vorativa; la sola, d'altra parte, che
unisca i proletari di tutti i paesi al
disopra delle “frontiere nazionali”,

Una serie di articoli apparsi su

- "Problémes économiques” analizza, dal

punto di vista capitalistico, I'anda-
mento dell'orario di lavoro nei pit
importanti paesi industrializzati del
mondo e rende evidente come il me-
todo di rispondere alla pressione o-
peraia con la riduzione della settimana
lavorativa, lasciandoe ampio spazio al

. lavoro supplementare (o straordinario)
' sia adottato dovunque e in modo ade.

rente alle necessita economiche dei
vari paesi e dei vari settori produt-
tivi, ¢ come in generale l'orario di
lavoro sia mantenuto dappettutto alla
tensione massima. L'economista bor-
ghese che tratta la questione dichiara
infatti che «gli imperativi economici
prendono il sopravvento sulle rivendi.
cazioni sociali», E evidente che, in
mancanza di lotte intense e generali
dirette a rovesciare il rapporto di for-
ze — unica condizione perché siano gli
imperativi delle necessitd operaie a
g}l;evaletc — vincerd sempre la bor-
esia,
La spasmodica fame capitalistica di
plusvalore si traduce nell’impulso in-
controllato al massimo prolungamen-
to della giornata lavorativa, e la set-
timana corta” non & che ['espediente
col quale si intensifica e si concen-
tra lo sforzo lavorativo in cinque gior.
ni produttivi anzich® in sei; & Pespe-
diente col quale le aziende riescono &
tisparmiare milioni di contributi, e
che consente loro di avere a dispo-
sizione la giornata del sabato per il
lavoro straordinario, In breve, la set-
timana corta porta allaumento della
intensificazione del lavoro ed & esat
tamente l'opposto di cid che viene
propagandato agli operai i quali non
recuperanc certo al sabato, ammesso
che lo abbiano libero, le enetgie spese
durante la settimana.
Si tratta infatti di distinguere fra
durata “LEGALE” e durata "EFFET.
TIVA” dell’'orario di lavoro. Sul piano
legale, dalla vigilia della seconda guet-
ra mondiale fino a tutto il 1955, la
settimana di 48 ore restd la regola
generale (la durata effettiva supera-
va dovunque questo dato). Vi era tut-
to l'apparato produttivo da rimettere
in. piedi e occorreva che Porario di
lavoro fosse legalmente protratto il
pilt possibile in quanto si_doveva,
col minor costo, sopperire alla gene.
rale distruzione dei mezzi produttivi.
In seguito si & assistito ad una gene-
rale riduzione della settimana conven.
zionale, resa indispensabile dalla _pres-
sione dei lavoratori; ma internazlqnal—
mente si & adottato il metodo di ar-
tivarvi per tappe. Infatti la riduzio-
ne della settimana si traduce per le
imprese capitalistiche in un accre-
scimento del costo del lavoro, poiche
le ore supplementari devono essere
pagate con tariffe maggiorate, ¢ l'eco-
nomia capitalistica, tende comunque
a prolungare al massimo la giornata
lavorativa. L'articolista dichiata: « So-
no in effetti i bisogni economici na-
zionali a determinare la durata ef-
fettiva dell'orario di lavoro ¢ non le
regole che possono essere codificate ».
esto infatti si riscontra sia in ge-
nerale che allintetno di uno stesso
pacse fra le differenti branche della
produzione, e vi si arriva mantenen-
do bassi i salari e costringendo cosi
gli operai a raggiungere, _col lavoro
straordinario, il minimo indispensabile
per vivere. La Francia, ad esemplo,
mentre ha fatto la figura del pioniere
con l'adozione delle 40 ore settimansa-
li, che il fronte popolare applicd per
legge fino dal 1936, oggi, a trenta-
cingue andi di distanza, & il paese
in cui la durata effettiva del lavoro &
la pit elevata, .
Nella superindustrializzata America,
che si vanta di aver raggiunto lorario
settimanale medio di 7,8 ore, le cose
stanno cosl: 40,7 ore settimanali nel-
le industtie manifatturiere, 42,7 nelle
industrie estrattive; 43,9 nei trasporti,
e quello che fa abbassare la mes
ufficiale & Yindustria dcll’e}ettncu%
dove Porario settimanale & di 29 ore,
ed @ naturale, perch® le grandi cen-
trali elettriche funzionano praticamen-

te da sole. Ma l'orario effettivo rag-
giunge anche qui, in certi settord, li-
miti ben diversi: in alcune industrie
metallurgiche ed automobilistiche si
lavora per turni di 10 ore ininterrotti
anche la domenica — ed in altre si
stanno adottando invece i robots alla
produzione (la General Motors ne
avrd 5.000 entro il 72) che sosti-
tuiranno il lavoro di 15 mila womini.
Nel Lussemburgo una legge del ’62
ha portato la settimana a 40 ore, ma
non per l'industria, che resta a 48.
Nel Belgio la settimana & di 45 ore, e
solo tappe ulteriori porteranne ad
una media prevista di 4345 ore. In
Inghilterra Ja durata legale del lavo
ro & di 46,4 ore settimanali, ma quel-
lo effettivo & cosl ripartito: 47,8 nel-
Pedilizia — 50,4 nei trasporti — 51,1
nelle industrie estrattive.

I paesi “socialisti” non sfuggono ov-
viamente agli identici imperativi della
economia, ma si conoscono solo gli
orari legali, ¢ anche qui qualsiasi ri-
duzione attuata si & verificata sulla
settimana, mai sulla giornata lavora-
tiva: 44 ore settimanali in Cecoslovac-
chia — 41 in URSS — 42 in Bulga-
ria e Jugoslavia {(che rappresentano
pero P'ultim. tappa che dovrebbe es-
sere raggiunta entro il 70). La RFT,
dichiarata in testa al movimento di ri-
duzione degli orari settimanali, in real-
td programmd nel '63 una riduzione

di 6 ore, ma da scalare in 9 anni; og- |

gi, 1970, la durata settimanale media
del lavoro & di 43,3 ore per Iinsieme
dei settori non agricoli e di 44,1 nell’e.
dilizia. Nove anni di "tappe” hanno
servito (come per tutti, compresi i 3
anni per I'Italia) a concedere tempo
per razionalizzare le industrie; in con-
seguenza: « Si & permesso di ridurre
la mano d’opera nella produzione, at-
ttaveso cid, limitare Pincidenza della
riduzione della settimana lavorativa sui
costi di produzione, e per la prima
volta-dal 63 la Germania ha potuto
impiegare un minor numero di lavo
ratori nell’industria, realizzando, mal.
grado cio, l'estensione della capacitd di
produzione al ritmo assai soddisfacen-
te del 7% in media ». Questi signori,
quando parlano fra loro, parlan chia-
to; solo per gli operai la versione &
un’altta e la si propina loro tramite
i conati dei dirigenti sindacali: Avete
lottato per la riduzione dell’orario di
lavoro e avete vinto”; otterrete la
settimana di 40 ore fra tre anni; se
poi vorrete fare gli straordinari perche
il salario non & sufficiente a’sfamarvi,
coprirvi e darvi un tetto, questo &
affar vostro, siete anche liberissimi di
rifiutare!

Questo quadro ci chiarisce che vi
¢ un piano e un metodo per regolare
internazionalmente = 'andamento del
mercato del lavoro negli esclusivi in-
teressi economici capitalistici e questo
piano riesce solo nella misura in cui
gli operai non si battono sufficiente-
mente e in modo generale per impor-
re le loro rivendicazioni; la riuscita
di questo piano & affidata alla capaci-
td controrivoluzionaria dei sindacati,
che invece di raccogliere le spinte, le
esigenze, la combattivitd del proleta-
riato, convogliarle e dirigetle in grandi
lotte per rivendicazioni essenziali e di
classe, le frantumano, spengono, de-
viano in obiettivi demagogici e rifor-
mistici.

Noi marxisti poniamo instancabilmen-
te anche la questione dell’orario di
lavoro secondo la visione di classe.
Il capitalismo, nella sua fase di accu-
mulazione primitiva, sopperiva al bas.
so sviluppo tecnologico con la mas-
sima estensione della giornata lavo-
rativa. Meta di questa andava a ri-
produtre il salatio, il prezzo ciod della

organo del partiio
comunisia internazionale

lo questione della vitn del capitale

forza lavoro, e Ialtra costituiva il
plusvalore. Le lotte profonde del pro-
letariato internazionale imposero un
freno ai mostruosi eccessi della bor-
ghesia capitalistica che fu costretta a
concedere la giornata legale di dieci
ore lavorative. Gli economisti borghe.
si, che allora vissero ore di terrore,
si accorsero ben presto che cid aveva
portato ad una accelerazione dello svi-
luppo tecnologico, all’automazione ed

conseguente vertiginoss aumento
della produttivita, contraendo cosi il
tempo di lavoro necessario all’operaio
per riprodurre il salario ed aumen-
tando in rapporto la parte della gior-
nata che va a costituire il pluslavoro,
ciot il profitto. Il capitalismo oggi ha
ingigantito la sua mostruosita: all’au-
mento estremo della produttivity si
aggiunge il massimo prolungamento
della giornata lavorativa. Il salario
dei;]i operai, sempre al limite minimo
della sopravvivenza, si riproduce in
pochissime ore mentre si allarga a
dismisura la parte destinata al plusva-
lore. La lunghezza della giornata la-
vorativa & indeterminata e sulla va-
lutazione della sua durata vi & un’an-
tica lotta, due opposti punti di vista:

quello della classe operaia e quello
della classe capitalistica. Quest’ultimo
corrisponde all'istinto vitale del capi-
tale di valorizzarsi creando plusva-
lore, assorbendo cio® con la sua parte
costante (i mezzi di produzione) la
massa di lavoro pilt grande possibile.
Ma dove comincia per il capitalista la
“sua parte” di giornata lavorativa?
Essa & rappresentata da tutta Pesten-
sione possibile dopo che I'operaio ha
riprodotto la sua forza lavoro (ciot il
“tempo necessario”), che & al limite
minimo. Ogni ota lavorata in pit di
questa, da inizio alla rapina, da parte
del capitalista, di lavoro non pagato;
ogni prolungamento della giornata,
quindi, & tutto prolungamento di que.
sta estorsione. Lavorando anche cin-
que soli giorni la settimana, per cin-
que giorni, giorno per giorno questo
rapporto fra tempo necessatio e la-
voro non pagato si riproduce. L'inten-
sificazione della produttivitd non si
riscontra nella massa di produzione
che esce da una settimana di lavoro,
ma dall'unitd di tempo che & l'ora
lavorativa; cosicchd tale concentrazio-
ne dello sforzo lavorativo fa si che

I'operaio profonda, in sforzo ed ener-

gie, due-tre giornate di lavoro in una,
e la sua vita si riduce di due terzi.

Nella societd in cui vige la legge del
“libero scambio” delle merci, il caPi-
talista rappresenta il compratore, e I'o-
peraio il venditore, della forza lavoro.
Il capitalista rivendica il suo "dirit-
to” ad acquistare al minor prezzo, lo
operaio il suo “diritto” di vendere al
pit possibile. « Fra diritti uguali de-
cide la forza » — dice Marx —. « Co-
si, nella storia della produzione ca-
pitalistica, la regolazione della gior-
nata lavorativa si presenta come lotta
per i limiti della giornata lavorativa
— lotta fra il capitalista collettivo, ciod
la_classe dei capitalisti, e l'operaio
collettivo, cio? la classe operaia ». Nes-
suna legge borghese consacrerd mai i
diritti degli operai ma solo i propri;
¢ nessun diritto sard mai dagli operai
definitivamente acquisito, se non viene
imposto con la forza prima, e difeso
con la forza dopo.

LA RIDUZIONE DELLA GIOR-
NATA LAVORATIVA E QUINDI
LA QUESTIONE DELLA VITA DEL
PROLETARIATO CONTRO LA
QUESTIONE DELLA VITA DEL

CAPITALE.

VIK. Tutte le tare di

Perché la Russia non & socialista

Abbiamo dedicato gli ultimi numeri alla denuncia dell'impo-
Stura staliniana che applica I'etichetta "comunista” a un parti-
colare tipo di cooperativa contadina: il cholchos, mostrando
che la genesi di questo tipo di associazione di produttori won
costituiva affatto un "passaggio” da uno stadio preteso "sociali-
sta” ad uno superiore, ma rappresentava, al contrario. la sta-
bilizzazione, sotto la spinta di imperiose esigenze politiche e so-
‘ciali, di forme agrarie proprie di un capitalisimo inferiore.

Socialismo & innanzitutto abo-
lizione dei rapporti di scambio
fondati sul valore; distruzione

delle loro categorie fondamen-

tali: capitale, salario, denaro.
Queste categorie il cholchos le
garantisce sul piano della tra-
sformazione del piccolo produt-
tore rurale, di cui cristallizza la
posizione sociale sia con la re-
munerazione in denaro (o in pro-
dotti negoziabili) a compenso del
lavoro in una fattoria coopera-
tiva, sia con lo sfruttamento del
campicello e del bestiame di pro-
prietd personale, i cui prodotti
possono parimenti essere ven-
duti sul mercato. Quindi, lungi
dall'essere un tipo di "sociali-
smo”, il cholchos si avvicina
piuttosto ai sistemi detti "d'au-
togestione” che in certi paesi
sottosviluppati, divenuti politica-
mente indipendenti, dissimulano,
con una usurpazione di termini
identica a quella de! precedente
russo, il ruolo di ponte di pas-
saggio storico da essi svolto fra
I'arcaica produzione naturale pre-
cedente il capitalismo e il pieno
sviluppo di quest'ultimo.

Dopo di aver esaminato le mo-
tivazioni politiche della "collet-
tivizzazione forzata” e sottoli-
neato in particolare l'appoggio
che per suo tramite la controri-
voluzione staliniana trovd nel-
I'immenso contadiname sovieti-
co, dobbiamo ora mostrare che
appunto per questa via — tor-
tuosa ma dalle caratteristiche
inequivocabili — un autentico

capitalismo nazionale si & affer-
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mato sulle rovine della rivolu
zione d'Ottobre.

La figura del cholchosiano ri-
flette bene l'impasse economico
e sociale di una rivoluzione che,
nell'ambito dei suoi confini na-
zionali, non poteva superare lo
stadio di una trasformazione sto-
rica borghese. Il cholchos, tran-
sizione necessariamente imposta
dall'abbandono della strategia ri-
voluzionaria internazionale, non
ha cessato di costituire il prin-
cipale ostacolo al rapido svilup-
po del capitalismo in Russia.

Non che tale ostacolo rappre-
sentasse le sopravvivenze irre-
ducibili di un "vecchio corso”
in direzione del socialismo, co-
me i trotskisti continuano a so-
stenere malgrado tutte le smen-
tite dei fatti: esso dimostra al
contrario il pesante tributo che
il proletariato paga alla storia
quando la controrivoluzione, do-
po aver distrutto la prospettiva
del socialismo, non offre nemme-
no la contropartita di crearne le
premesse economiche e sociali
pilt radicali.

Rilevando i ritardi e le diffi-
coltd economiche della Russia
attuale, da cui gli economisti e
i politici occidentali credono di
poter dedurre un "fallimento del
comunismo”, noi intendiamo in-
vece stabilime le cause reali,
demolendo non solo le menzogne
dello stalinismo e le illusioni di
quanti sostengono la sopravvi-
venza in Russia di "conquiste so-
cialiste”, ma anche la critica ri-
volta a Lenin di avere impruden-
temente imboccato la strada del
capitalismo di Stato. Il cholchos
non appartiene a quest'ultima
categoria, pilt di quanto non sia
una “realizzazione socialista”. 1
suoi beneficiari sono contadini
che hanno apportato al fondo
collettivo una parcella di terre-
no e un certo numero di capi
di bestiame (se non ne dispone-
vano vi ha provveduto lo Stato).
11 cholchosiano partecipa alla va-
lorizzazione collettiva di tutte le
parcelle ormai riunite e della do-
tazione di bestiame cosi costitui-
ta, riceve una parte del prodotto
di tale valorizzazione proporzio-
nale al numero delle giornate di
lavoro che vi ha dedicate, men-
tre dispone di un pezzo di ter
reno e di un cerio contingente
di bestiame, dei quali utilizza i
prodotti a suo piacere.

Per la sua condizione come per

una agricoltura capitalistica

la sua psicologia sociale, il chol-
chosiano & estraneo al sociali-
smo come pud esserlo il farmer
americano o il frutticoltore di
una cooperativa emiliana; per
il modo in cui gli & retribuito il
lavoro nella fattoria collettiva,
assomiglia si al lavoratore sala-
riato, ma anche al piccolo azio-
nista dei paesi capitalisti, poiché
come lui percepisce una parte
del profitto di intrapresa. La di-
sponibilita del suo minuscolo
patrimonio, gli conferisce, invece,
una posizione identica a quella
del contadino parcellare d’Occi-
dente. Il "personaggio” della so-
cietd rurale russa pitt simile al
proletariato dei paesi capitalisti-
ci occidentali, e quindi suscetti-
bile di comportarsi come tale, &
il lavoratore dei sowchos. Ma
quella del sovchos, o impresa di
Stato, rappresenta solo una pic-
cola parte della produzione a-
graria russa,

Il cholchos, da qualunque an-
golo lo si consideri, & il fattore
sociale ed economico piut reazio-
nario della societd sovietica, a
causa non solo della psicologia
conservatrice dei suoi membri,
ma anche del peso che rappre-
senta sulla sola classe moder-
na: il proletariato.

E facile capire come, scampa-
to alla fame e all’espropriazione
grazie al cholchos, il piccolo pro-
duttore rurale russo non abbia
lesinato il suo sangue, nell'ulti-
ma guerra mondiale, per difen-
dere le sorti dello Stato stali-
niano, le garanzie di sopravvi-
venza e di stabilith che questo
gli assicurava. Ma bisogna con-
siderare l'insieme della struttu-
ra economica e sociale russa,
per comprendere come questa
sopravvivenza e stabilitd sia do-
vuta, in definitiva, al super-
sfruttamento del proletariato. La
mediocrita delle condizioni so-
ciali nelle campagne russe non
deve ingannare :il sistema chol-
chosiano, oltre ad accentuare le
storture fondamentali della na-
tura capitalistica dei rapporti
di produzione, costituisce il prin-
cipale ostacolo all'elevazione ge-
nerale del livello di vita,

Imposta dalla strategia poli-
tica dello stalinismo, che aveva
scisso le sorti dello Stato russo
da quelle del proletariato inter-
nazionale, la forma cholchosiana
¢ divenuta quasi inestirpabile
nella misura in cui pud essere
eliminata ~— come desidererebbe-
ro gli attuali dirigenti sovietici
— solo dalla concorrenza di una
forma a produttivita superiore,
la cui apparizione ,salvo un sov-
vertimento generale, appare an-
cora lontana. Qualche cifra ba
sta a fissare le idee a questo pro-

posito: le rese medie in cereali
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giornata lavorativa & lu questione dellu vitg

che, pur essendo aumentate (dal
1913 al 1956: + 25% contro il
+ 30% circa degli USA e del Ca-
nada), sono insufficienti in con-
fronto all'incremento demogra-
fico; la percentuale ancora ele-
vata della popolazione contadi-
na, prova <qaratteristica della
bassa produttivitd agricola (42%
contro il 12% degli &EA e il 28%
della Francia); la spaventosa si-
tuazione del patrimonio zootec-
nico che, a parte una crescita
spettacolare dell’'allevamento dei
suini (+ 63%), ha registrato una
diminuzione di circa il 20% dal
1913 per i bovini da carne e da
latte.

Questa carenza del sistema
cholchosiano non risiede soltan-
to mnelle insufficienze della sua
produzione, ma e ancor pili nel
suo. modo d’orientarsi vendendo
ai cholchos i trattori di cui pri-
ma noleggiava i servizi, lo Stato
russo si ¢ privato del solo mez-
zo di pressione di cui disponeva
per imporre la produzione delle
derrate indispensabili delle qua-
li prima della famosa riforma di
Krusciov, esso stesso fissava la
quantita e il prezzo. Si & visto
quindi lo stesso promotore dj
questa riforma battere le cam-
pagne ed esortare senza suc-
cesso i cholchosiani a produrre
grano invece dell'orzo e dell'ave-
na che permettono l'allevamento
molto pilu redditizio dei suini.
Cosl, nel regime di pseudo "so-
cialismo” russo, la forma di lu-
cro delle imprese cholchosiane
prevale sulle esigenze alimertari
di un "popolo” che si pretende
sia al potere! :

Tuttavia, cid non significa che

sia paradisiaca. Sembra al con-
trario che al netto di tutti i pre:
lievi sulla produzione lorda del
cholchos (fra i quali figurano e
sattamente le stesse voci che in
tutte le imprese capitaliste occi-
dentali, e -in particolare un tas-

ordine di grandezza) resti ben
poco da ”
Questo fatto, costringendo il
cholchosiano ad arrotondare il
magro "salario” com la vendita
dei prodotti del suo campicello
personale, aggrava ulteriormente
I'anarchia dell'approvvigionamen-
to della popolazione.

In effetti, lo scarso rendimen- =
to in cereali (che costituiscono
ancora la base dell’alimentazio-
ne russa) si unisce all'indipen-
denza di fatto del cholchos, e
quindi allg, sua. tendenza a pro-
durré di“preferenza non cid che
¢ indispensabile, ma ‘¢cid che
rende di pii, facendo cosi dimi-
nuire l'offerta di derrate sul mers:.
cato ufficiale e alzare i prezz?
sul mercato privato. Infatti il
cholchosiano ricava dalla vendi-
ta su questo mercato dei pro-
dotti del suo appezzamento tan-
to quanto dal lavoro nel chol-
chos. Per farsi un’idea del prez-
zo al quale il salariato urbano
deve pagare i suoi mezzi di sus-
sistenza, basta sapere che, nel
1938, i 3/4 dei prodotti agricoli
messi sul mercato provenivano
ancora dai campicelli individuali
e meno del quarto restante era
fornito dai cholchos propriamen-
te detti; ancor oggi, la metd del
reddito globale del cholchosia-
no & costituito dai frutti del la-
voro sul suo pezzetto di terra.

Qui manca spazio per riferire
come la "riforma Krusciov” del
cholchos si sia imposta ai dirigen-
ti sovietici (vedasi il nostro "Dia-
logato con Stalin”), ma essa di-
mostra che l'economia russa —
e in particolare il suo tallone
d’Achille, T'agricoltura - obbedi-
sce alle leggi inesorabili del ca-
pitalismo. Il solo criterio incon-
futabile del socialismo & il tri-
onfo del valore d'uso sul valore
di scambio: solo quando esso

re che la produzione serve i bi-
sogni degli uomini e non quelli
de% capitale. L'agricoltura pseu-
do-socialista dell"URSS illustra
in modo lampante il caso oppo-
sto: sono le leggi del mercato
e non i bisogni piti elementari
dei lavoratori che determinano
quantitativamente e qualitativa-

La serle di articoll sulla Qquestio-
ne cinese e sulla concentrazione

capitaiistica in Europa riprenderan-

no nel prossim! numerl.

la sorte degli stessi cholchosiani
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- mente. la produzione dei chol-
chos.

Lo stesso sviluppo dell'econo-
mia russa in generale, che le
permette ¢ le impone nello stes-
s0 tempo laccesso al mercato
mondiale, ne illumina ancor pit
le contraddizioni. La concorren-
za internazionale esige costi di
groduzione poco elevati, c}uindi

ribasso dei prezzi agricoli per

ter nutrire la forza lavoro sa-

iata senza doverla pagare
troppo. Questa & una delle con-
traddizioni fondamentali del ca-
ﬁitalismo, poiché, a causa dei
imiti naturali imposti nel set-
tore agricolo alla rotazione del
capitale, questo si dirige di pre-
ferenza verso lindustria. L’in-
cremento della produttivita a-
gricola, al quale il capitalismo
occidentale ¢ comunque arriva-
to. grazie all'industrializzazione
delle colture e alla secolare e-
spropriazione del piccolo produt-
tore, & molto piu difficile da con-
seguire per il capitalismo russo
a_ causa dell'inamovibile settore

cholchosiano che il potere sovie-
tico si sforza solo di "selezio-
nare”, incoraggianda i cholchos
in attivo a scapito di quelli in
passivo.

Si pud immaginare quale gra-
do di sfruttamento tale potere
debba imporre ai suoi salariati
industriali per riuscire egualmen-
te ad abbassare i costi di pro-
duzione, venendo cosi ad aggiun-
gere alla miseria endemica del
settore agrario, dovuta alle con-
dizioni che abbiamo esposte, lo
sfruttamento pil barbaro degli
operai.

11 capitalismo russo, come tut-
ti i giovani capitalismi, getta la
luce pilt cruda su tutte le con-
traddizioni del capitalismo in ge-
nere; percid i suoi lacché inter-
nazionali non potranno tacere an
cora per molto la natura sfrut.
tatrice del preteso "socialismo
in un paese solo”, mantenendo al-
l'infinito la superstizione che in
tutti i paesi disarma il proleta-
riato di fronte alla propria bor-
ghesia,

La realtd del capitalismo russo

La prova dello sfruttamento
della forza lavoro non sta solo
nel fatto che la classe che lavo-
ra riceve soltanto una parte del
~ prodotto sociale, mentre quella

una grossa fetta per il suo con-
sumo personale. Una tale "in-
ustizia” non conterrebbe in sé
a prospettiva della possibile e
necessaria scomparsa del capi-
talismo. Cid che condanna irre-
.vocabilmente - quest'ultimo sul
‘piano storico, & la necessiti in
cul si trova di trasformare una
. parte semfre crescente del pro-
dotto sociale in capitale: que-
sta cieca forza sociale sopravvi-
ve solo esasperando sempre piu
* le proprie contraddizioni, e quin-
di anche la rivolta di quella clas-
se che ne & ]a prima vittima. ‘

Denunciare lesistenza di que
sta cieca forza nella Russia se-
dicente "socialista”, non signifi-
-ca dunque “attaccare e diffama-

gono gli staliniani per la pelle;
bensl smascherare la sua piu spu-
dorata contraffazione; significa
..-orientare 'avversione istintiva de
i operai per manifestazioni vi-
- 'sibili del capitalismo contro la
sua. intima essenza contro le sue
.categorie assassine: salario, de-
.nmaro . concorrenza, significa di-
mostrare che il movimento pro-
letario & stato sconfitto perch,
in Russia e altrove, ha capitola-
to di fronte a queste categorie.
.. -Altri hanno descritto molto
meglio di come potremmo fare
noi il feroce sfruttamento della
forza lavore in Russia; ci limi-
“'teremo quindi ad illustrarne le
cause alla luce di una delle leg-
ﬁi pilt caratteristiche del capita-
“lismo: quella dello sviluppo cre-
scente, proprio a tutti i paesi

S

borghesi, della sezione che pro-

1) a detrimento della sezione
(II) che produce beni di con-
sumo.,

”Non lavoro ma cannoni”; que-
sta formula di Hitler, ieri be; eg-
giata da coloro che oggi la imi-
tano con la loro "forza d’urto”
e i loro “deterrenti”, potrehbe
cosl tradursi in russo: non scar-
Pe ma macchine, non industria
eggera ma pesante, non consumo
ma accumulazione, Poche cifre
bastano a dimostrarlo: dal 1913
al 1964 la produzione industriale
globale russa si & moltipli-
cata per 62; quella della sezione
I per 141, quella della sezione II
per 20. Tenendo conto dell’incre-
mento demografico sopravvenu-
‘to fra queste due date, Ez sezione
dei beni di produzione si é in-
randita di 113 volte , quella dei

eni di consumo di 121

Ma ben piu importanti sono
gli effetti sociali di tale contra-
sto fra produzione e consumo;
si potra colmare il "ritardo” del-
Iindustria leggera, si potrad ov-
viare alle sue carenze, ma I'eco-
nomia russa non si liberera piu
dalla contraddizione inseparabi-
le del capitalismo: accumulazio-
ne della ricchezza a un polo e
della miseria all'altro.

Gia Jingegnere, il tecnico, lo
specialista’ hanno la loro villa
sul Mar Nero, mentre agli ope-
rai non qualificati, ai tartari, ai
chirghisi, ai calmucchi, strappati
dalla loro vita rurale o naturale,
non resta che la miseria incar-
nata in Italia dagli immigrati dal
Sud, in Francia dagli algerini o
dai portoghesi.

Che oggi questo aspetto mo-
struoso del "modello russo” di
socialismo non riempia di sde-
gno gli operai, & il pitt grave
delitto di cui il verdetto della
storia fara carico allo stalinismo,
Esso ha ridotto i termini di “so-
cialismo” e “capitalismo” a sem-
plici etichette diverse per indi-
care lo stesso contenuto.

do manovali ed operai ac-
cettano come eterni il cottimo,
la gerarchia dei salari e tutti gli
altri aspetti della comcorrenza
fra venditori di forza lavoro, &

facile all'intellettuale opportuni-
sta — convinto che il principale
merito della rivoluzione d’Otto-
bre sia stato quello di strappare
la Russia dalla sua arretratezza
economica — assimilare sociali-
smo ad accumulazione del capita-
le. 11 fatto che tutto il Terzo
Mondo in rivolta contro I'impe-
rialismo faccia'a sua volta pro-
pria .quésta concezione, mostra
Pampiezza di una sconfitta del
movimento proletario che non
ha solo distrutto la forza viva
della classe operaia, ma ne ha
pure alterato profondamente la
coscienza politica. Seguendo que-
sta spaventosa 'via al sociali-
smo” si condannerebbero tutti
i proletari del mondo a riper-
correre uno dopo l'altro I'orren-
do calvario che & stato dovunque
quello del capitalismo.

Basta ricordare che cosa esso
fu in Russia sotto Stalin. I pia-
ni quinquennali — troppo faci-
}i da ammirare per l'intellettua-
le occidentale che non ha mai

-toccato un utensile in vita sua

— furono letteralmente un in-
ferno di lavoro, un carnaio di
energie umane; essi sopprimeva-
no le garanzie pilt elementari de-
gli operai; con Vlistituzione del
"libretto di lavoro”, riportavano
la condizione del salariato rus-
so allo stesso livello del salaria-
to- francese sotto la sferza poli-
ziesca del Secondo Impero; pie-
avano i lavoratori ai metodi in-
amanti dello stakanovismo, re-
clutavano la manodopera a col
pi di repressioni; la sperpera-
vano in "realizzazioni” spesso i-
nutili; chiamavano sabotaggi i
frutti dell'incuria burocratica, e
li facevano pagare in processi di
una mostruosita medievale a
"trotskisti” o cosiddetti tali.
Questi "eccessi staliniani” non
furono dovuti, come oggi pre
tendono coloro che devono ad
essi le proprie sinecure di buro
crati o di politici, alle ’condi-
zioni specifiche” del "socialismo
russo”, bensi alle condizioni ge-
nerali, universali, proprie della
genesi di ogni capitalismo. L'ac-
cumulazione originaria del capi
tale inglese uccise migliaia di
contadini liberi; quella de! na-
scente capitalismo russo tra
sformo i cittadini in delinquenti
politici per farne meglio dei for-
zati: durante la seconda guerra
mondiale, i capi della N.K.V.D.
(polizia politica) a corto di ma-
nodopera reclutata nei campi di
concentramento, fecero questa
edificante autocritica: non siamo
stati abbastanza vigili nella no
stra opera di sorveglianza po
litica!

Tutte queste atrocith sono sta-
te commesse incensando un fal
so iddio, si cantavano le lodi del
socialismo, si sacrificava alla
produzione! Lo slancio industria-
le del dopoguerra favorira que-
sta soperchieria; secondo Sta
lin, il capitalismo decadente non
essendo pilt capace di sviluppa
re le forze produttive (parole
d'oro per i "comunisti” occiden
tali membri di governi borghesi
di ricostruzione patriottica: gli
scioperi diventano "armi dei
trust”!), la prova del socialismo
mm_URSS la si doveva trovare
nella curva ascendente degli in-
dici di produzione nell'atto stes-
so in cui quelli dell'occidente ca-
pitalista ristagnavano.

L'illusione doveva durare giu-
sto il tempo necessario all’eco-
nomia occidentale per prendere
un nuovo slancio. E questa una
costante nella storia del capita-
lismo: il tasso di incremento
della produzione diminuisce nel-
la misura in cui il capitalismo
invecchia. Questo tasso, tanto
piu elevato per il giovane capita.
lismo russo in quanto esso par-
tiva pressoché da zero, doveva
ritrovare in seguito il suo vero
posto dietro i capitalismi, certo
pilt vecchi ma notevolmente rin-
giovaniti dalle distruzioni bell-
che. Se il tasso annuo di incre-

mento della produzione fosse
realmente un criterio di sociali-
smo, si dovrebbe ammettere che
la Germania Federale e il Giap-
pone, i cui indici di produzione
galoppano .a un ritmo allucinan-
te, siano pii socialiste della Rus-
sia! In quest'ultimo paese, in-
fatti Yaumento medio annuo
della produzione rallenta pro-

essivamente: 22,6% dal 1947 al

951; 13,1% dal 1951 al 1955;
9,1% dal 1959 al 1965. Questo fat-
to, che si ripete nella storia di
tutti i capitalismi, conferma che
l'economia russa non sfugge a
nessuna delle loro caratteristiche
essenziali.

Il bluff staliniano sulla marcia
irresistibile della produzione rus-
sa, doveva crollare dopo di aver
servito di pretesto alla liquida-
zione della "guerra fredda” e
alla riconciliazione fra russi e
americani. Non solo i "miracoli”
della produzione sovietica, mal-
grado le fanfaronate di Krusciov,
non hanno convinto quest’ultimi
della "superioritd del sistema so-
cialista sul sistema capitalista”,
ma il promotore della "emula-
zione pacifica fra sistemi diver-
si” ha dovuto riconoscere egli
stesso la necessitd per la Russia
di mettersi alla scuola della tec-
nica dell'Occidente.

" Con le parole d'ordine lancia-
te dall'economista Lieberman —
produttivity del lavoro, redditi-
vitd delle imprese — cadono gli
ultimi veli che nascondevano la
realtd del capitalismo russo, In
URSS la fase' dell’'accumulazione
originaria del capitale & conclu-
sa: la produzione russa si sfor-
za di accedere al mercato mon-
diale e deve quindi piegarsi a
tutte le sue esigenze. Il mercato
¢ un luogo in cui si fronteggia-
no merci. Dire merce & dire pro
fitto. Anche la produzione russa
¢ produzione per il profitto. Ma
questo termine deve esserc pre-
so nella sua accezione marxista
— plusvalore destinato ad essere
convertito in capitale — e non
nella sua accez’'one volgare di
"utile del padrone”.

Sotto questo grossolano tra-
vestimento cra facile agli stali-
niani negarne l'esistenza, poiché
la p;*ggrieta privata -dei mezzi
di p

uzione, in Russia non. e-.
siste. Quanto ai loro avversari
di sinistra, i quali sostengono che.

la forza lavoro russa & sfruttata,
$i rinchiudono, per la maggior
parte, nello stesso criterio giu-
ridico e puramenie formale, in-
vocando l'esistenza di una "bu-
rocrazia” ehe monopolizzerebbe
arbitrariamente il prodotto na-
zionale.

Questa spiegazione non spiega
nulla: la "burocrazia” & sempre
pilt 0 meno apparsa in dati mo-
menti della genesi o deil'evolu
zione di tutti i grandi modi di
produzione, ed & la natura di
questi modi di produzione che
ne determina i compiti e i pri-
vilegi, mon questi che determi-
nano guella. Del resto, le strut-
ture del capitalismo moderno
tendono ad unificarsi, tanto nel-
la loro "espressioni tradizionali”
%uanto in quelle russe. Quello di

uropa e d’America si "burocra-
tizza” nella misura in cui dis-
sociatesi da tempo proprieta e
gestione, la funzione dello Stato
diviene determinante e genera
tutta una mafia di "managers” e
di affaristi che sono i veri pa-
droni dell'economia. Quello in
Russia, rinculando, si "libera-
lizza”, cioé¢ allenta il controllo
statale della produzione, vanta
le virti della concorrenza, del
commercio e della libera impre-
sa — anche se gquesto processo
non ¢ rettilineo ma contradditto-
rio — per ragioni politiche e so
ciali che avremo certo occasio-
ne di esaminare in futuro.

Applicati alla storia economica
dell'URSS i criteri enunciati dal-
I'inizio di questa serie di articoli,
permettono di ripercorrere la ge-
nesi del capitalismo russo. Sa-
lariato e accumulazione del ca-
pitale sono evidentemente in-
compatibili col socialismo. Im-
postl alla rivoluzione d'Ottobre
dall'arretratezza economica del
paese, essi lasciavano aperta la

prospettiva di un socialismo fu-
turo nella sola e stretta misura
in cui il loro impiego si limita
va alla soddisfazione delle esi:
genze della vita sociale in Rus:
sia e si subordinava rigorosa-
mente alla strategia di estensio-
ne internazionale della rivolu-
zione,

Abbandonata questa strategia,
e la "coesistenza pacifica” ‘tra-
ducendosi in lotta per il merca-
to mondiale, la Russia doveva
proclamare alla luce del sole il

rimato nella sua economia del-
¢ categorie universali del capi-
talismo: concorrenza, profitto.

Certo esse sono apparse senza

lesistenza di una classe borghe-
se dirigente di cui la burocrazia
assicura un interim d'altrond-
prossimo alla fine. Ma questa
classe non pud restare all'infini-
to sotterranea, nascosta, quasi
clandestina, come ¢ ancor oggi.
‘Agiscono per suo conto tanto i
commessi viaggiatori politici che
concludono accordi commerciali
nelle  capitali estere, quanto i
militari che riducono col terro-
re ogni velleita di emancipazio-
ne-dei "partiti fratelli” del'Eu-
ropa centrale o dei Balcani, So-
no allo stesso titolo strumenti
della futura borghesia capitali-
stica russa i diplomatici che
“aiutano” i Paesi arabi o il Nord
Vietnam e i carri armati che
fanno opera di polizia in Ceco-
slovacchia. Oppressore militare
prima di essere concorrente "va-
lido” ,arryblatore di manodope-
ra forzata prima di estorcere
plusvalore al modo raffinato dei
suoi rivali d'occidente, il capita-
lismo russo ha percorso, in mez-
z0 secolo di stalinismo, la via
segnata di sangue, di violenza,
di infamia, di corruzione che &

'la via maestra di ogni capitali-

smo,

L’insegnamento da trarne si
pud riassumere in poche frasi.
La possibilith del socialismo in
Russia era subordinata alla vit-
toria della rivoluzione comuni-
sta europea. L'impostura stali-
niana, contrabbandando i rap-

Forti di produzione russi attua-
li come rapporti non-<apitalisti-
ci ;ha cancellato ogni distinzione,
anche la pii1 elementare, fra
socialismo e -capitalismo e di-
strutto la sola vera arma del
proletariato: il suo programma
di classe. '
L'essenziale di questo pro-
gramma ¢, sul piano politico, la
dittaturq del - §u
piano - economico, I'abolizione
dello scambio mercantile fonda-
to sullo sfruttamento. della for-
za lavoro. Di queste due condi-
zioni per il socialismo, la ri-
voluzione d'Ottobre ha realizza-
to soltanto la prima e senza po-
terla conservare per pilt di qual-
che anno, mentre non poteva —
e i suoi capi lo sapevano — giun-
gere alla seconda. e
La dittatura del - proletariato
¢ morta nel corso della degene-
razione del partito bolscevico.
Questo, divenuto strumento del-
lo Stato sovietico invece di es-
serne il padrone, ha reso ‘impos-
sibile sia la vittoria internazio-
nale del froletaﬁato. sia l'estin-
guersi dello” Stato, punto ‘fonda-
mentale del marxismo. Mentre,
sul piano sociale, la "Costituzio-
ne democratica del 1936” dava la
supremazia all'immensa massa
conservatrice  del contadiname,
sul piano economico JURSS
si sottometteva definitivamente
alla legge del valore, al mecca-
nismo (%f accumulazione del ca-
pitale le cui forze irresistibili do-
vevano senza l'aiuto della rivo-
fuzione internazionale, riprodur-
re in Russia le stesse tare e le
stesse  mostruosith di ovunque.

Nel momento in cui’ I'inesora-

bile logica dei fatti svela anche
agli occhi dei pitt increduli: le
sue infamie e le sue .contraddi-
zioni, la denuncia del falso so-
cialismo russo & il primo pre-
supposto del ritorno del prole-
tariato internazionale ai suoi o-
biettivi rivoluzionari e della ria-
bilitazione, agli occhi degli sfrut-
tati del mondo intero, dei prin-
cipi fondamentali del comuni-
smo.

| servi del capitale “risolvono” il problema dellemigrazione

Lo sviluppo del moderno capi-
talismo ¢ indissolubiimente le-
gato allo sfruttamento intensivo
della mano d'opera d'origine
bracciantile o contadina, caccia-
ta dai ‘campi e gettata sul mer-
cato della forzalavoro dei grandi
agglomerati urbani.

Tutti sanno che mentre la bor-

ghesia agraria si lanciava con
inaudita rapacita sulle terre de-
maniali, feudali ed ecclesiastiche
per. sfruttarle con moderni cri-
teri, e difendeva col piombo dei
suoi sbirri e con le leggi dei suoi
legulei i diritti di proprieta ac-
quisiti in moneta sonante, torme
di braccianti e di contadini po-
veri si rovesciavano nelle citta
er vendere la forza delle loro
raccia alla borghesia urbana.
E stato un fenomeno non simul
taneo, ma che si & ripetuto do-
vunque con lo stesso meccanismo
nel corso degli ultimi duecento
anni.

Dalle enclosures sorge il capita
lismo inglese, dalla. alienazione
dei beni feudali decretata dalla
rivoluzione dell’89 data la nasci-
ta del capitalismo francese, il
capitalismo italiano riceve un vi-
goroso impulso dalla vendita del-
Passe ecclesiastico realizzata dal-
la borghesia dopo la sua rivolu-
zione nazionale e laica, il capi-
talismo russo prende avvio dal
rescritto di Alessandro II che
"libera” i contadini dalle serviti
feudali. E potremmo continuare
all'infinito, sino al caso pil re-
cente dei contadini proletarizza-
ti nelle repubbliche popolari e
"socialiste” dell'Est europeo.

Quando poi lindustria nazio-
le non & stata in grado di assor-
bire la forza-lavoro disponibile
sul mercato, il flusso migratorio
ha superato i confini di Stato e
si ¢ indirizzato verso le grandi
metropoli industriali del mondo.
Cosi & accaduto ai contadini ita-
liani, che, dopo aver vanamente
tentato di ribellarsi al nuovo or-
dine borghese lasciandosi stru-
mentalizzare dai rottami dei vec-
chi regimi, sono andati, insieme
ai contadini irlandesi, slavi, te-
deschi ecc., negli Stati Uniti d’A.
merica a cercar fortuna per fare
con il Joro sangue la fortuna del
capitalismo statunitense. Era u-
na conferma, giad nell’800, della
veritd che il proletariato moder-
no non ha patria e sotto tutti i
cieli & uguale la schiavita del la-
voro salariato. Marx ed Engels,
non soltanto da teorici del co-
munismo scientifico, non si stan-
carono di ripetere questa verita,
ma da rivoluzionari profusero
tutte le loro energie nel tentati-
vo di dare una dimensione in-
ternazionale alla organizzazione
politica dei proletari per Jlavo-
rare alla distruzione del modo di
produzione capitalistico su scala
mondiale.

Ma ritorniamo al fenomeno mi-
gratorio italiano. Sappiamo che,
dopo aver raggiunto la punta

massima nel 1913, al culmine del-
la dittatura democratica del ca-
pitale, e aver subito una battuta
d’arresto durante il periodo della
dittatura armata del capitale, es-
so & riesploso dopo la seconda
guerra mondiale imperialistica,
nella fase della restaurazione de-
mocratica. Di nuovo eserciti di
braccianti e contadini poveri han-
no invaso le metropoli industriali
per esservi promossi al rango di
operai salariati. E un fenomeno
Zrandioso che dovrebbe servire
di sprone ai rivoluzionari per ri-
organizzare quell'Inteérnazionale
uccisa nel 1876, nel 1914 e nel 1926
dal federalismo e dal nazionali-
smo borghesi travestiti sotto fal-
se spoglie. Oltre a cid, si pensi
all’enorme potenziale sovversivo
rappresentato -dal prgletariato
accentrato nelle metropoli. Si
pensi a che cosa & stata San Pie-
troburgo, isola proletaria in una
}gﬁsia contadina, nel 1905 e nel

Ora invece la concentrazione
del proletariato in grandi centri
urbani fa paura ai servi del
capitale, che usurpano il nome
di comunisti. E si spiega. Essi
pensano con terrore ai fatti di
piazza dello Statuto, agli sciope-
ri selvaggi di Milano e di Torino,
alle esplosioni di collera del pro-
letariato che nelle sue lotte eco-
nomiche si sbarazza della media-
zione dei bonzi e dei politicanti.
E cercano di arginare il perico-
lo per poter continuare indistur-
bati a prelevare, col beneplacito
del grande capitale, la loro quota
di plusvalore dal superlavoro di
Pantalone.

Percid essi hanno partecipato,
il giorno 11 ottobre a Milano, al
primo convegno dei presidenti
delle regioni italiane, "dedicato
ai drammatici problemi creati
dal flusso migratorio sud-nord”,
ove, secondo il loro costume,
hanno proposto "misure concre-
te per frenare l'esodo al Nord”.
D'accordo con il deputato dc.
Verga (ormai la nuova Santa Al-
leanza tra l'altare e le botteghe
oscure sta prendendo quota) han-
no escogitato la soluzione finale
al problema dell’emigrazione, che
si pud compendiare nel motto:
« Non piu la gente dove c'& il
lavoro, ma il lavoro dove c'¢ la
ente » (FUnita, 12 ottobre 1970).

aturalmente, per dare attuazio-
ne concreta a questa proposta
concreta, hanno sfoderato tutto
1 consueto armamentario: le
riforme di struttura”, "la pro-
grammazione democratica”, "la
Costituzione”, "le Regioni”. Chis-
sa che, oggi o domani ,il grande
capitale non si decida, per scon-
giurare il fantasma del comuni-
smo, ad accettare queste propo-
ste concrete! Cosi avremmo le
industrie a Roccacannuccia e a
Panecuocolo, a Roccadisopra e
Roccadisotto. E il sogno dei ser-
vi del capitale si sarebbe avve
rato: le metropoli industriali de-

congestionate, lo sviluppo econo-
mico equilibrato e pianificato,
la produttivitd assicurata, il pic-
colo capitale incoraggiato, la pic-
cola proprieta salvaguardata, la
costituzione finalmente attuata.
E continuerebbe la pacchia per
i reggimenti di deputati naziona-
li e regionali, per i consiglieri
di quartiere, di comune e di pro-
vincia, nonché di circoscrizione
e caseggiato, per i bonzi e lper
i ceti medi, per glintellettuali e
gli esperti in comunicazioni di
massa.

E, quel che pilk conta, per i
piccisti, sarebbe ancora allonta-
nato per qualche tempo lo spet-
tro del comunismo!

« Pazzarielll » a Napoli

Larrivo di Nixon a Napoli ha da-
to la stura da una parte alle folklo-
ristiche manifestazioni dei partiti e
dei gruppi sindacali falsamente socia-
listi e marxisti, che platonicamente
hanno “civilmente” protestato contro
Pimperialismo americano; dall'altra al-
le chiassose bravate dei numerosi
gruppetti che si autoproclamano "a
sinistra” del P.CI. in nome di un
marxtsmo che non hanno mai nem-
meno Jontanamente odorato, e la cui
unica prospettiva - & quella classica
dell'opportunismo  bernsteiniano; fa.
re per fare, che cosa si faccia e dove
si debba giungere non ha importanza:
il movimento ¢ tutto.

A parte l'assenza completa di una
linea politica chiara e corretta, a par-
te cioé la mancanza di quella prospet-
tiva politica che lega le genuine lotte
della classe del proletariato con un
filo rosso che & sicuro possesso delle
esperienze rivoluzionarie del passato
e assoluta certezza del futuro, che
solo costituisce il vero Partito Comu-
nista; a parte tutto cid, questi grup-
petti di studentelli e piccolo-borghesi,
che si vedono mancare sotto i piedi
il terreno della “sicurezza professio-
nale” del domani, hanno il "merito”
di offrire alla polizia V'occasione di fa.
re ailenamento sulle loro teste per gli
scontri ben pilt impegnativi con la
classe operaia.

Scendere nelle piazze contro Mr.
Nixon serve soltanto a quell'ambigua
parte della "buona” societd borghese
e piccolo-borghese per mettere in pra-
tica l'ultimo gioco di societd che il
putrescente mondo d’oggi, in cerca di
"distrazioni”, permette: il gioco al
rivoluzionario”. Per ora questa feccia
piccolo-borghese che tanto si gloria
di denominazioni “nuove”, populiste
o operaiste, si permette di giocare
con cose pit grandi di lei; ma ben
presto dovrd passare la mano, e allo-
ra, ne sia ben sicura, il proletariato
mondiale non avrd, nella sua Jlotta
senza frontiere di paesi o nazioni, con-
tro lo stesso opprimente sistema ca-
pitalistico, ad Est come ad Owvest,
voglia alcuna di scherzare, e su quel-
la melma esercitera il pugno di ferre
della dittatura di classe guidata dal
Partito Comunista.

Sh i ustr Rodazini

AST! - Via 8. Martino, 20 int.
il lunedl dalle ore 21.

CASALE MONFERRATO - Via Ca-
vour, 9
la domenica dalle 10 alle 12.

CATANIA - Via Vicenza, 39 int. H
il lunedi dalle ore 20,30.

CIVIDALE DEL FRIULI - Via Mat-
toottl, 6 :
il martedl dalle 20,30 al!e’22. :

CORTONA - Via Berrettinl, 27
il sabato dalle 18,30 in poli.

FIRENZE - Vicolo de’ Cerc, 1 p. 2
la domenica dalle 10 alie 12.

FORLY - Via Merionla, 32
il martedl e gloved! allg 20.30.

GENOVA - Via Bobblo, 17 (cortlle)

la domenica dalie 9,30 alle 11,30
e Il mercoledi dalle 2030 alle

23,30. s

’ {
IVREA - Via Arduino, 14 ;
Il glovedi dalle 21 in poii

MILANO - Via Binda, 5§ (pesso car-
ralo, in fondo a_destra) ;
aperta a simpatizzanti e ,lettori
sabato dalle 15 alle 18

NAPOLI - Via 8. Glov. a Carbona-
ra, 111
It gloved! dalle 19 alle 22 e la do-
menica dalle 9 alle 12.

REGGIO CALABRIA - Via Llas, 32
(cortile a sin.), Rlone S. Brunslio
il giovedl dalle 17 alie 21, e la
domenica dalle 9 alle 12.

ROMA - Via del Rell, 19A (adla-
cenze P.le Verano)
domenica dalle 10 alle 12.

SAVONA - Via Vaccluoll, 1/2 (vici-
nanze Duomo)
la domenica daile 9,30 alle 12,30
e il venerdl dalle 21 in pol.

TORINO - Via Calandra, 8/V

aperta tutti | giorni feriali dalle
21 alle 23, la domenica dalle
10 alle 12.

VIAREGGIO - Via Aurelia 70 (Vari-
gnhano) )
la domenica dalle 10 alle 12 e i
gioved! dalle ore 21,30.
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IL PROGRAMMA COMUNISTA

IV - In difesa del Partitg ¢ dell’ Ottohre

L'intransigenza programmatica veni-
va definita dottrinarismo Settario, cui
si_contrapponeva, insieme alla fles-
sibilita” ~ politica, spacciata per Ig
quintessenza nel 7 leninismo ”, un cen.
tralismo democratico di ambiguo sq.
pore borghese, al contrario di quanto
Lenin aveva sempre dimostrato dover
essere, ciod un metodo che dellg de.
mocrazia  utilizzava  accidentalmente
solo la forma elezionista. Ma, nei fatti
e nel comportamento pratico verso
la Sinistra, sia la Centrale del partito
italiano che quella dell1.C. usarono
provvedimenti settari, il linciaggio mo.
rale, Uespulsione, e dopo il 1926 il
plotone d’esecuzione. Ironia della sto.
ria: i settari intransigenti della Sini-
stra si comportarono verso gli opposi-
tori, aperti o dissimulati, in modo
” fessibile ” o, secondo la moda di
allora, ” democratico ”; i » democrati-
ci”, adoratori di minoranze ¢ maggio-
ranze, codificatori di governi e oppo-
sizioni, usarono contro la Sinistra tutti
gli arnesi piu odiosi, tipici del San-
t'Uffizio.

Non invochiamo condanne morali
per i misfatti del boia Stalin. Non
pretendiamo  critiche o autocritiche,
riabilitazioni 0 — come si dice oggi
—- ripensamenti storici. La gquestione

ben dltra ¢ di ben dltra importanza.
Se tutto si dovesse ridurre a una do-
zina di uwomini ” illustri ”, facile sareb.
be liquidare i problemi. Cosi, infatti,
sredevano gli oppositori della Sini.
stra di espellerne dal Partito e dalla
Storia le posizioni, mitragliandone i

-compagni  pits influenti e in primo

xogo quello che loro stessi, adora-
ri sviscerati di ¥ guide ”.e ” duci”,
chiamavano il capo della Sinistra.

. Amadeo, in piu riprese, a Zinoviev
presidente dell'l.C. e ai centristi diri-
genti il Partito dal 1923, ripeteva che,
se avesse soltanto immaginato, da non
marxista, essere la sua persona losts-
colo alla corretta azione del Partito e
della Internazionale, non avrebbe esi-
tato ad autoeliminarsi. Ma ammoniva,
da comunista e marxista, che la sua
scomparsa, anche fisica, non avrebbe
eliminato le cause dei contrasti né ri-
solte le questioni che si dibartevano,
trattandosi di problemi che andavano
al di la delle persome di tutti i con-
tendenti.

Basta scorrere i resoconti dei con-
gressi e delle conferenze del Partito
¢ dells IC. per rendersi conto
che nom esiste Vombra di un timido
accenno a errori teorici, a deviazioni
programmatiche della Sinistra. Tutti
li argomenti con cui si credeva di
icmere in breccia le formidabili ana-
lisi con cui la Sinistra dimostrava la
precarietd  dotirinaria delle imposta-
zioni politiche delle Centrali, erano,
se pur abili nel campo letterario,
completamente privi di consistenza
teorica e programmatice, E nessuno
050 tacciare di antimarxista la Sini-
stra, almeno finché, rotti gli wultimi
ormeggi della tradizione, con la traco-
tanza dei piny forti, la navicella del
Partito non andd alla deriva verso la
distruzione,

Sino al IV Congresso dell’1.C., cioé
finch® non furono cristallizzati gli
espedienti tattici di fromte unico ” po-
litico” e di ” governo operaio ”, inte-
50 anche come partecipazione a com-
binazioni - ministeriali e parlamentari
con pretese ali sinistre socialdemocra-
tiche, la Sinistra non intese contrap-
porst al Comintern né differenziarsi
organizzaiivamente, cioé come frazio-
ne. Se era corretto non far discendere
una linea politica dalle persone, sia
che si trattasse di accetiarla o di con-
trastarla, ugualmente doveva ritenersi
correito ravvisare la bomta delle di-
rettive non dal fatio che queste veni-

* vano emanate dalla Centrale (falsa ap-

Dlicazione del centralismo anche co-
siddetto democratico), né in quanto
definite  formalmente  ” leniniste ”,
" bolsceviche ”, o, come si oserd anche
dire, semplicemente * russe ”. Si sancl
che con la ” bolscevizzazione ” dei par-
bith comunisti i partiti sarebbero fi-
nalmente divenuti... comunisti! Au-
toritd e centralismo erano affidati a
una sorte di costituzione di partito,
invece che alla corretiexza dell'indi-
rizzo politico e dell’elaborazione teo-
rica, sebbene troppo spesso Vuma e
Faltro venissero ignorati proprio da
coloro che pin sovente si appellavanq,
sempre in un'umica direzione: a Si-
nistral

Per gueste ragioni, quando parve
chiaro che la direzione dell'l.C. de-
viava dalle originarie posizioni, la Si-
nistra dovette metiere Vaccento sulla
necessita di differenziarsi dai dettati
di Mosca. .

Quello delle frazioni & un proble-
ma che dovrd essere sistemato sia nel
campo della dottrina, sia in quello
politico e storico. Per ora basta r;po-
tere che la storia della conquista del-
la direzione del partito politico di

tlasse da parte del marxismo rivolu-

zionatio & storia di frazioni, che ban-
no fatto onore a chi le ba promosse,
@ Marx, Lenin, Luxemburg, Trotsky.
Il bolscevismo ¢ stato la frazione di
sinistra del partito socialdemocratico

russo, sino alla vigilia dell’Ottobre. La
Sinistra Comunista era frazione del
PSI fino a Livorno. Con la sconfitta
della rivoluzione & stato distrutto il

Partito ¢ non ung frazione. Il Partito
non pud risorgere che unitario, cioé
senza frazioni. E il giorno in cui do-
vesse ancora porsi il grave problema
elle frazioni, ci troveremmo di fronte
:lliquello della ricostituzione del Par-
ito,

I sapientoni del senno di poi banno
crticato la Sinistra per non essersi
distaccata dal partito, almeno nel
1925, come rimproverano a Trotsky
di non aqver lanciato contro Stalin e
le sue bande VArmata Rossa. La fe-
deltd ai principi non ¢ fatto di dot-
trina, ma di efficienza storica. Non
fu capito allora nemmeno dai gene-
rasi compagni che dirigevano I'Inter-
nazionale, se non quando era troppo
tardi, controrivoluzione prevale
battendo il Partito. Se il Partito de-
borda dai suoi principi, si indeboli.
sce prima, e si corrompe poi, rinvigo-
rendo le forze che lo negano e che
Sono sempre present;,

Prove formidabili aveva dato la Si-
nistra, fin dal secondo Congresso del-
4 I.C:, sul terreno della disciplina. Non
vogliamo riferirci tanto al cosiddetto
abbandono ~ dellastensionismo parla-
mentare, non rilevante ai fini dellg vo.
lutazione storica globale del processo

i formazione del Partito Comunista
Unico Mondiale, quanto al metodo
che la Sinistra tentd con tutte le sue
genuine forze marxiste di far adottare
all’Internazionale, Dinanzi 4l perma-
nere dei vecchi criteri maggioritari ed
elezionisti, di marca democratica, al-
Vinterno dell'appena costituita Terza
Internaziondle, pose in modo crudo
e cristallino la questione della disci-
blina in questi precisi termini: sul
programma non esiste disciplina; o
lo si accetta o lo si respinge, ed in
tal caso si esce dal partito. I principi
non sono oggetto di discussione.

Si indicava, finalmente, la strada,
difficile, aspra, ma sicura, per supe-
rare concezioni spurie, di naturg bor-
ghese con cui strutturare un'organiz-
zazione di partito originale, puramen.
te comunista e proletaria, abbando-
nando nei ferri wecchi Vingannevole,
anche se pin facile e comoda, ” conta
delle teste .

Posto alla base del partito organiz-
zato il programma marxista, non si
doveva fare altro, nella formulazione
di tusti gli aspetti teorici e pratici
della vita del partito ¢ della sua bat-
taglia, che esaminarli scientificamente,
alla luce della comune dottrina, del
comune programma.

Se — dira Amadeo — Uunanimitd
sulle decisioni fosse il prodotto di un
profondo ed accurato esame del Par-
tito, e non il risuliato di accomoda-
menti di tipo anche parlamentare o
di_imposizioni vessatorie, non si por-
rebbe né il problema della disciplina,
né gquello dell'unanimitd. E'-qui che
risorgono questioni di maggioranze e
minoranze e di conseguenza di un
partito che governa e di un altro
partito che & governato, all'interno
della stessa organizzazione. Tale stato
contraddice alla natura stessa del par-
tito. Poteva avere una ragion d’essere
quandc nei vecchi partiti socialdemo-
cratici le frazioni di destra e di sini-
Stra rappresentavano rispettivamente
il metodo riformista, non ancora e-
spulso dal processo storico, e quello
rivoluzionario, non ancora vittorioso.

La Sinistra non si limitd ad enun-
ciare questi principi, ma dette prove
di concreta realizzazione anche gquan-
do — come per il fronte unico —
il campo di applicazione veniva com-
promesso dalla disciplina a disposi-
zioni centrali vieppil comtrastanti coi
principi. E la bortd di questo cor-
retto e tenace lavoro ebbe conferma
nello stridente contrasto di una dire-
zione centrista del partito italiano
(dopo larresto dei compagni della Si-
nistra che lo dirigevano) che era co-
stretta a muoversi sulle posizioni della
Sinistra, le uniche a cui rispondesse
positivamente la compagine di par-
tito. Neppure al congresso di Lione
del 1926, quando ormai dei partiti
comunisti rimaneva soltanto il nome,
il centro poté celebrare unma vittoria
reale sulla Sinistra, tanto era radicata
nel partito la tradizione del marxismo
rivoluzionario,

Revislonismo
« comunista »

Se si cercasse una pratica dimosira-
zione del carattere comtroproducente
degli espedienti tattici dell'l.C., pro-
va migliore non la si potrebbe avere
che nei resti degli ex partiti comu-
nisti, 1 * bolscevizzatori” di profes-
sione che accusarono la Sinistra di
antibolscevismo per non aver condi-
viso la cosiddetta ” bolscevizzazione ”
sono caduti al disotto di caricature dei
bolscevichi: sono passati tra le file
della controrivoluzione. Sembrava im-
pensabile, costituitisi i partiti comu-
nisti, Ulnternazionale, il primo_Stato
proletario in Russia, che si dovesse
precipitare nel girone d'inferno di una
revisione del marxismo, come era ay-
venuto per la Seconda Intermazionale.

L'allarme del profilarsi di un revi-
sionismo ” comunista” fu dato per la
prima volta dalla Sinistra al IV Con-
gresso dell'l.C. nel 1922. Nella di-
scussione sulla relazione di Zinoviev,

Amadeo intervenne svolgendo uw'ana-
lisi lucida e dettagliata sulle questio-
ni tattiche controverse: ”’ Non si tratta
dunque affatto di escludere che tra
le rivendicazioni del fromte unmico fi-
gurino le questioni politiche quanto
le questioni economiche, non si tratta
gid di escludere in linea di principio
e per non si sa quale " pruderie ” dei
" pourparlers” tramsitori anche coi
beggiori capi opportunisti. Si tratta di
non compromettere la preparazione
dei pitr larghi strati possibili del pro-
letariato alla situazione rivoluziona-
ria, nella quale Vaxione si portera sul
terreno dei metodi propri del solo
Partito Comunista, sotto pena della
disfatta proletaria; e si tratta di con-
servare al nostro partito tutta la li-
bertd di continuare durante lo svilup-
po del fromte unico a costraire il
proprio inquadramento delle forze
proletarie in tutti i campi. La tattica
del fronte unico non avrebbe semso
senza questa opera d’organizzazione
delle masse mei movimenti che il
bartito crea intorno a sé nei sinda-
cati, nelle fabbriche, ecc. Noi affer-
miamo che il pericolo che il fronte
unico degeneri in un revisionismo co-
munista esiste ¢ che, per evitarlo,
bisogna tenersi in questi limiti ",

Sorda fu Vlnternazionale & questo
appello. Non comprese il pericolo
incombente, neppure dopo il disastro-
so 1923 in Germania. Non colse il
significato che proveniva dalla crisi
del partito russo e che si rifleiteva
nella direzione stessa dell’1.C. Il re-
visionismo " comunista” si riduce ad
accettare i metodo democratico, nel
momento stesso in cui la sloria lo
espelle dal suo seno, La Rivoluzione
d’Ottobre, Lenin, il bolscevismo —
enunciava la Sinistra — c¢i banno in-
segnato come si vince la borghesia
in un_paese arretrato. Non banno po-
tuto indicarci come prevarrd la rivo-
luzione nell’Occidente industrializza-
to, dove primeggia virulenta Vinfezio-
ne democratica nella stessa classe
lavoratrice. 1l nodo é ancor oggi que-
sto: strappare il proletariato alle sug-
gestioni democratiche, cioé all’ideolo-
gia che la borghesia importa nella
classe operaia soprattutto per mezzo
delle mezze classi. Ecco perche le
questioni di tattica dominarono la vita
dei partiti comunisti e dell’1.C., do-
vendosi essi misurare con la social-
democrazia, partito della " sinistra
borghese ”, che teneva le leve di co-
mando del movimento operaio in vir-
s del suwo passato proletario. Ecco
perché gli errori tattici, ¢ peggio la
erronea concezione della tattica, riba-
divano la sapremazia opportunista
sulle masse ¢ non me riducevano la
pressione. In questi precisi termini
si poneva lintransigenza della Sini-
Stra.

Discorso al

Prima di tutto alcune parole
sul carattere del rapporto del
compagno Zinoviev e del punto
dell'ordine del giorno che il Con-
gresso presentemente discute. Noi
discutiamo un rapporto sull’at-
tivita e sulla tattica del Comi-
tato Esecutivo del Comintern nel
periodo che va dal IV al V Con-
gresso mondiale. Evidentemente
non discutiamo la questione ge-
nerale della tattica del Comin-
tern. Io penso invece che in que-
sto Congresso una discussione
generale sulla tattica era neces.
saria e mi rimetto alla storia di
questa questione davanti ai pre-
cedenti Congressi mondiali.

Il terzo Congresso, & vero, ha
molto discusso sulla tattica e
ha adottato le tesi che tutti co-
nosciamo. Ma in queste tesi non
si parla ancora, almeno in mo-
do formale, delle questioni che in
seguito sono divenute le pit im-
portanti; per esempio del fron-
te unico e del governo operaio.
Abbiamo avuto, dopo il III Con-
gresso, delle sessioni dell’Ese-
cutivo Allargato che si sono oc-
cupate della questione della tat-
tica. Ma le sessioni dell’Esecuti.
vo Allargato non sono dei Con-
gressi mondiali e il quarto Cop-
gresso doveva in certo modo ra-
tificare il lavoro di queste riu-
nioni e codificare nelle sue tesi
le direttive tattiche dell’Interna-
zionale Comunista.

La questione era all'ordine del
giorno: essa venne trattata in
un rapporto del compagno Zi-
noviev parallelo a quello sull’at-
tivith dell’Esecutivo. Si presen-
td pure al Congresso un proget-
to di tesi sulla tattica preparato
dallo stesso comp. Zinoviev, ed
¢ vero che questo progetto di
tesi fu adottato alla fine del.Con.
gresso, ma la commissione che
doveva incaricarsi del problema
e che, se ricordo bene, era com-
posta del presidium pit alcuni
membri delle delegazioni pi im-
portanti, non vi poté lavorare.
Essa non si riuni che negli ulti-
mi giorni, e solo in quegli ultimi
momenti io potei presentare un
progetto di tesi che era opposto

IN MORTE
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AMADEO BORDIGA

| La sinistra comunista nel cammino d

Il dilemma non era " democrazia o
fascismo ", o lequivalente ” antifasci-
smo o fascismo ", come s'insegnd ai
lavoratori soprattutto dopo I'Aventi-
no; ma " democrazia o comunismo”,
" rivoluzione o comtrorivoluzione”
" dittatura proletaria o dittatura ca-
pitalistica ”.

Si vede chiaramente come non fos-
sero bizantinismi teorici le appassio-
nate discussioni, cui la Sinistra co-
Strinse { partiti comunisti, sulla so-
stanziale diversita tra le formule ” con.
quista della maggioranza del proleta-
riato ", ” fronte unico politico ”, go-
verno operaio” e " govermo operaio
e contadino ”, proposte dalla Centra-
le, e ”conquista della massima in-
fluenza comunista nella classe ™, fron-
te unico nel campo sindacale”, ” dis-
tatura rivoluzionaria del proletaria-
to”, proposte dalla Sinistra.

Quando gli espedienti tattici cost
formulati furono ‘teorizzati, il revisio-
nismo da pericolo si trasformd in tra-
gica realtd, poi in opportunismo, e
infine in controrivoluzione. Non a caso
Stalin, capo visibile della bestiale rea-
zione anticomunista, usd uno ad uno
tutti gli argomenti e tutti i metodi,
contro quegli stessi dirigenti dell’l.C.
che li avevano escogitati, per affossare
la rivoluzione. E - Amadeo con un
decennio_di anticipo aveva preconiz-
zato a Zinoviev il plotone d'esecu-
zione.

inflessibile lotta
allo stalinismo

Quando Stalin crepd, gli innominabili
suoi tirapiedi gli voltarono le spalle
e 5i atteggiarono a resistenti dello sta-
linismo. Solo ed ancora la Sinistra
aveva lottato con tutte le sue forze
contro il risorgere e Vimperversare
dei pretoriani russi e nom rassi. Gli
antistalinisti di vggi somo gli stessi
che in nome del boia russo uccisero
la rivoluzione e il partito in Russia e
nel mondo, distruggendo il paziente
lavoro di ricostruzione teorica e or-
ganizzativa, disperdendo le forze mi-
gliori del proletariato internazionale,
in alleanza e con Paiuto degli Stati ca.
pitalistici, che sotto la maschera del-
Vantifascismo  perseguitarono i mili-
tanti comunisti rivoluzionari. Soltanto
la Sinistra difese Trotsky — sebbene
ne dissentisse su diverse questioni —
il quale si stava battendo contro I'in-
cipiente degenerazione del partito bol-
scevico.

Gid al IV e ancor pits a fondo al
V' Congresso dell’1.C., la Sinistra e
spresse le sue posizioni di fromte alla
questione russa, che nelle Tesi di
Lione trovarono lapidaria sistemazio-
ne: 7 Si tratta soprattutto di assicu-
rare alla Russia proletaria ed al P.C.

russo il sostegno attive ed energico
dell’avanguardia protetaria soprattutto
dei paesi imperialisti, non solo nel
senso che vengano impedite le aggres-
sioni e si eserciti una pressione in
materia di rapporti degli stati borghe-
si con la Russia, ma soprattutto per.
ché occorre che il Partito russo sia
assistito nella risoluzione dei suoi pro.
blemi dai partiti fratells... ”.

Qui il centro della guestione: il
partito russo, qualsiasi partito della

C., non devono sottrarsi ai dettati
dell'l.C. Si era imposto, in maniera
non corretta, alla seziome italiana un
esecutivo diverso da quello che era
uscito dal Il congresso e dalle stesse
indicazioni di tutto il Partito, ma
non si volle nemmeno discutere, né
in _congressi né in sessioni allargate
dell’Esecutivo internazionale, le gravi
divergenze che dilaniavano la rivolu-
zione e il Partito in Russia. L'attude
formula di non ingerenza negli affori
interni de rispettivi partiti, spacciata
per originale e nuova, deriva dall'in-
fallibilita decretata con spirito grande-
russo dal nazionalismo staliniano. La
controrivoluzione staliniana e lo sta-
linismo avrebbero avute vita dura, e
forse non avrebbero prevalso, se la
degenerazione non fosse passata nel-
Ulnternazionale.

La ” bolscevizzazione ”, imposta ai
partiti comunisti come ‘taumaturgica
salvaguardia dai pericoli opporcunisti,
non impediva al partito dei suoi idea-
tori di passare alla conmtrorivoluzione.

Chiara conferma che non esistono
formule o modelli per scongiurare ri-
torni opportunistici, Lo sbarramento
antiopportunista & wunicamente costi-
tuito dal saldo maneggio dell'inva-
riante programma marxista rivoluzio-
nario, semza cedere alle facili sugge-
stioni del successo immediato e della
manovra. Questo programma fu vol-
tato e rivoltato mille volte dal centro
internazionale, condannando per catti-
‘va la tattica che prima si era ritenuta
infallibile e viceversa, in un infernale
continuo cambiamento di parole d’or-
dine, di formule politiche e organiz-
zative. Lo stalinismo ebbe facile gio-
co in gquesto variopinto caleidoscopio
di direttive che consentono anche ai
rinnegati odierni di spacciarsi per co-
munisti e marxisti.

La Sinistra pits che mai assolve a
questa essenziale [unzione di restau-
razione programmatica e di ricostru-
zione organizzativa del partito mili.
tante, nella intransigenza assoluta
suffragata dalle dure lezioni delle
sconfitte.

It partito politico di classe non po-
teva risorgere che sulla base del mar-
xismo  rivoluzionario, partito unico
mondiale, cost come la Sinistra Co-
munista lo ba sempre previsto ¢ per
il quale ba sempre lottato.

V Congresso Mondiale

a quello del compagno Zinoviev,
e di cui il Congresso non poté
prendere conoscenza.

Eravamo, ho detto, negli ulti-
mi momenti ¢ io non potei insi-
stere. Si adottd un progetto di
tesi sulla questione tattica, ma
non si ebbe, come al III Con-
gresso, una vera discussione sul-
la tattica. Attualmente questa di-
scussione sarebbe necessaria. Ma
noi ci troviamo di fronte ad una
discussione d’ordine tutt’affatto
diverso, perché una cosa & discu-
tere sulla linea tattica dell’Inter-
nazionale in generale, e un’altra
& discutere soltanto sulla tattica
che l'Internazionale ha applica-
to nel periodo compreso fra l'ul-
timo Congresso e il Congresso
presente e trarne delle conse-
guenze che hanno un valore mo-
mntaneo, transitorio, senza per-
venire a conelusioni generali sul-
le questioni che nell’Internaziona-
le non sono ancora decise.

(LOSOVSKI: Le due questioni
vengono discusse insieme).

Naturalmente, ma non siamo
di fronte a un progetto di tesi
tattiche ben chiare e nette. Ab-
biamo le tesi tattiche del IV
Congresso, che devono essere mo-
dificate, perché tutti sono d'ac.
cordo che devono essere modifi-
cate ¢ lo stesso compagno Zi-
noviev lo ha riconosciuto: ma
non abbiamo una discussione
proporzionata a questo compito.

Un’altra osservazione mi per-
metto di fare sul dibattito e su
tutte le discussioni di quest’ordi-
ne che qui si fanno, e che costi-
tuiscono la fase pii importante
del Congresso mondiale. Noi do-
vremmo discutere sull’attivita e
la tattica dell'Internazionale tut-
ta intera, sul rapporto sull’ope-
ra del suo organo supremo, I'E-
secutivo, fra i due Congressi. Si
dovrebbe sottomettere a un esa-
me molto attento l'attivitd, l'o-
pera del centro direttivo della
Internazionale. In realtd noi ve-
diamo che non si fa qui il pro-
cesso al Comitato Esecutivo, ma
¢ sempre il Comitato Esecuivo
che fa il processo ad ogni parti-

to, ad ogni sezione. (Applausi,
ilarita).

E ogni oratore che viene a
gortare nel Congresso il contri-
uto di un partito aderente al
Comintern a questa discussione
internazionale, quasi sempre si
preoccupa soltanto delle questio-
ni del suo partito, risponde sol-
tanto a cid che il compagno Zi-
noviev ha potuto dire sulle que-
stioni del suo partito, resta nei
ristretti confini dei suoi affari na-
zionali. Non ci troviamo quindi
in presenza di discussioni e ri-
soluzioni che abbiano un vero
carattere internazionale e sulle
guali la massa dei militanti del
omintern, attraverso la voce dei
delegati, debba pronunciarsi giu-
dicando Jopera e lattivitd del
centro dirigente nel periodo in
esame.

Sulla situazione
mondiale e sulla
sua valutazione

Fatte queste riserve, tengo a
dire alcune parole sulle questio-
nj pili importanti di cui il com-
pagno Zinoviev ha parlato, e che
hanno formato l'oggetto della
discussione.

Il compagno Zinoviev ci ha
fatto un rapido quadro della si-
tuazione mondiale, sulla quale
in linea generale si & completa-
mente d’'accordo. Egli ci ha det-
to: al quarto Congresso aveva:
mo previsto che un’era di illusio-
ni pacifiste era possibile; adesso
vediamo che dei governi borghe
si di sinistra, talora con la par-
tecipazione dei socialdemocrati-
ci, si sono formati in paesi im-
portantissimi; ci troviamo in
presenza di un periodo in cui la
borghesia fa una politica del
tutto liberale, democratica; e in
un certo senso siamo condotti a
stabilire un confronto con la 5)0
litica reazionaria e fascista del-
la borghesia che, or sonc due
anni, sembrava all'ordine - del
giorno e che forni la base del
quadro della situazione che ci

eravamo formati al 1II Congres-

so, quando prendemmo atto del-
la grande offensiva del capitale.

Ora, io sono d'accordo che,
momentaneamente, la situazione
sembra orientarsi verso una po-
litica borghese di sinistra, ma
non trovo che cio significhi —
e penso che il compagno Zino-
viev sia d’accordo — che l'offen.
siva del capitale sia cessata o
abbia rallentato. L'offensiva del
Capitale puo servirsi di metodi
diversissimi. C’'¢ un metodo di
destra, ed & la reazione aperta,
lo stato d'assedio, il terrore con-
tro il movimento proletario. Vi
sono dei metodi di sinistra, e
sono la menzogna democratica
e Tillusione della collaborazione
di classe. Ma questi due metodi
mirano allo stesso scopo e non
¢ necessario pensare che debba-
no esservi dei periodi storici net-
tamente separati, nei quali tut-
ta la borghesia mondiale o una
parte di essa si serve delle armi
o di destra o di sinistra.

Lo stesso relatore prevede che
guesta era di pacifismo possa

ar luogo in un periodo abba.
stanza prossimo ad un'era di
reazione fascista. Io penso che
noi marciamo verso una sintesi
dei due metodi.

I1 giudizio sulla crisi del ca-
pitalismo che c¢i aveva condotti
nei precedenti Congressi a con-
statare che la borghesia, per
mantenere il suo potere, era co-
stretta a lanciarsi in un’offensiva
violenta contro la classe operaia,
resta oggi immutato. L'offensiva
della borghesia continua e, 1a
dove essa prende il carattere di
fascismo (credo che avremo il
tempo di parlare del fascismo
in altri punti dell'ordine del gior-
no), essa non differisce molto
dalla diagnosi che il compagno
Zinoviev ci ha fatto della politica

di un terzo partito borghese, la -

nolitica della mobilitazione del-
l'aristocrazia operaia e di certi
strati contadini e piccolo-borghe-
si nell'interesse della borghesia.
Ebbene, nel fondo, il fascismo
non ¢ un’altra cosa. Il fascismo
non & piu il semplice reaziona-
rismo tradizionale dello stato di
assedio, del terrore, & un movi-
mento ben pilt moderno, pilt a-
stuto, pilt sperimentato e che ten-
de appunto a trovare un appog-
gio fra certi strati della massa.
Esso pud difficilmente raggiun-
gere la massa dei lavoratori in-
dustriali, ma, nel primo periodo
della sua attivitd, esso giunge a
creare, in altri strati, sfruttando
I'ideologia nazional-piccolo bor-
ghese, una mobilitazione analo-
ga alla mobilitazione socialde-
mocratica nell'interesse della
conservazione borghese. Noi dob-
biamo attenderci che i due me-
todi dell'offensiva borghese si
sintetizzino e che i socialdemo-
cratici e i fascisti insieme condu-
cano un’offensiva violenta con-
tro il movimento rivoluzionarip,
si coalizzino come l'avversario
definitivo contro il quale il co-
munismo mondiale dovra bat-
tersi.

Quali conseguenze si devono
trarre da cid? Quando siamo in
presenza di un periodo di poli-
tica democratica e liberale del-
la borghesia, allora siamo d’ac-
cordo che si verifica il pericolo
di certe illusioni pacifiste e col-
laborazionistiche in seno ai no-
stri partiti; ma questo si verifi-
ca pure nella situazione della
reazione fascista. E percid che
si & condotti a trarre dall’esame
della situazione oggettiva non le
conclusioni perfettamente mar-
xiste che Lenin trasse al III
Congresso, ma-delle conclusjoni
molto pil banali e semplicisti-
che. Vale a dire: la borghesia
sferra_col movimento fascista
una offensiva contro di noi; il
momento ¢ venuto in cui dobbia-
mo rispondere a questo sforzo
di coalizione tra le forze bor-
ghesi e certe forze mezzo borghe-
si con una coalizione di partiti
non fascisti, con una coalizione
dei partiti comunisti coi partiti
socialdemocratici, e forse con
certi partiti piccolo borghesi o
contadini. Ecco la risposta falsa,
Il III Congresso non ha chiesto
che si risponda alla situazione
dell'offensiva mondiale con que-
sto espediente banale, proprio
della II Internazionale: la coa-
lizione del partito rivoluzionario
coi partiti sedicenti proletari che
di fatto non sono che la sinistra
borghese. .

Si tratta di ben altro. Si trat-
ta di attirare la nostra attenzio-
ne di marxisti sui problemi con-
cernenti le condizioni immediate
e materiali di vita del praleta-
riato, problemi che sono §olle-
vati dall'offensiva del capitale.
Si tratta di_constatare che l'ope-
ra dei partiti comunisti — e su
guesto siamo completamente
d’accordo — non consiste solan-
to nel far propaganda del nostro
programma massimo, della no-
stra ideologia marxista, ma nel-

(continua a pag. 4)
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lo studiare e seguire tutti gli e-
pisodi particolari della vita ope-
raia, nel partecipare a tutte le
lotte sollevate dagli interessi im-
mediati della classe operaia, con-

- siderata questa lotta come il ter-

reno sul quale il partito comuni-
sta insegna al proletariato a
combattere, e lo conduce verso
lo sviluppo rivoluzionario della
sua lotta,

Per ottenere cid noi abbiamo
il dovere e la possibilita di fare
appello anche agli operai che
non hanno ancora compreso la
nostra ideclogia politica, che non
militano nel nostro partito, che
militano in altri partiti; possia-
mo invocare il fronte unico del-
la classe operaia, possiamo rife-
rirci a questa unita di azione del
la classe operaia. Ma questo non
significa la coalizione bhanale col
partito socialista o coi partiti
socialdemocratici che abbiamo
qualificato come traditori e che
continuiamo a denunciare come
responsabili della situazione che
il . proletariato oggi attraversa..

‘S8i tratta di due cose del tutto

differenti.

“H fronte unico

E & nel primo senso che noi
abbiamo sempre dichiarato di
accettare la tattica del fronte
unico, e che ci siamo sforzati di

-applicarla nel nostro paese.

ui & stata gortata una formu-
la: essa & abbastanza accetta-

" bile. ‘Una formula & Y'insieme di

pochissime parole, & quasi una
convenzione ed & percid quasi
sempre accettabile, a condizione
di  iterdersi, di stabilire ben
chiaramente cid che si vuole in-
dicare con essa.

La formula portata qui & quel-
la del fronte unico dal basso e
non dall'alto. £ una formula ab-
bastanza buona: il fronte unico
dei lavoratori, della classe ope-
raia tutta intera, non la coali-
zione dello stato maggiore del

‘partito comunista con quelli de-

%li altri partiti sedicenti operai.
erché, se non vogliamo com-
promettere tutto il nostro lavo-
ro di preparazione politica rivo-

_ luzionaria del proletariato, non

dobbiamo neppure lasciar sup-
porre che vi sia un altro partito
operaio al di fuori del partito
comunista; che i partiti social-
democratici e i partiti comunistj
siano delle frazioni parallele del-
la classe operaia che si sarebbe-
ro divise per caso ma che pos-
sono marciare e lottare insieme.
Dobbiameo dire al contrario che
Jla distinzione del nostro parti-
to dai partiti opportunisti ¢ una
necessitd della lotta rivoluziona-
ria, ma che, malgrado cid, noi
non rinunciamo a prospettare
un’azione comune sul terreno del-
le rivendicazioni parziali fra o-
perai che sono gid comunisti e

~ operai che si trovano nei partiti

socialdemocratici ed opportuni-
sti, e forse anche in partiti bor-
ghesi.

D’altra parte noi ci troviamo
anche in presenza di una formula

"data dal compagno Zinoviev che

non ‘esclude completamente il
fronte unico dallalto. Ci trovia-
mo in presenza della dichiarazio-
ne della compagna Fischer che
dice: questa formula merita di
essere chiarita, tuttaviai in certi

.casi possiamo benissimo accet-

tare anche una tattica di fronte
unico che ci conduca a rapporti
con i capi, con gli stati maggiori
defli altri partiti.

In ‘qual senso questo si pud
accettare? Per noi, la posizione
che si deve prendere in questo
problema di tattica & la seguen-
te: la base del fronte unico non
deve mai essere quella di un
blocco di partiti politici. Essa
pud essere trovata in altre orga-
nizzazioni della classe operaia,
non importa quali, ma in orga.
nizzazioni tali che, data la loro
costituzione, siano conguistabili
alla direzione comunista, siano
ciot¢ suscettibili di divenire ri-
voluzionarie.

Quando proponiamo il fronte
unico sul terreno dei sindacati,
dei consigli di fabbrica o non
importa quali altre organizzazio-
ni operaie, ache se dirette da
capi opportunisti, fronte unico
che ci condurra forse alla neces-
sitd di negoziare personalmente
con i capi opportunisti, — il che
non ci spaventa — quando di-
ciamo cid, noi vogliamo convo-
gliare nella lotta degli organi
che sono suscettibili di divenire
degli organi rivoluzionari, e che
dovranno divenirlo perché il pro-
letariato trionfi. Quando invece
convogliamo in un’azione comu-
ne un partito non comunista, al-
lora ci rivolgiamo a un organo
che non & suscettibile di lottare
sulla via finale della rivoluzione
mondiale, che non & suscettibile
di sostenere gli interessi della
classe operaia, e col nostro at-
teggiamento diamo a questo par-
tito un certificato di capacita ri-
voluzionaria, la qual cosa scon-
certa tutto il nostro lavoro di
principio, tutta la nostra opera
di preparazione politica della
classe operaia (Applausi).

Oggi ci si dice: « Si, Ia tattica
del fronte unico & stata inter-
pretata con troppa esagerazione
nel senso di una coalizione con
la sinistra socialdemocratica. Noi

respingiamo questa interpreta-
zione, noi apportiamo delle cor-
rezioni al nostro punto di vista
su questo problema. Questa tatti-
ca, che era la tattica di un pe-
riodo nel quale regnava ung sta-

.to d'animo pessimista (sembra-

va che la curva rivoluzionaria
scendesse), questa tattica non
conviene piu alla situazione at-
tuale che, come ha molto bene
spiegato_il compagno Zinoviev,
& ricca di possibilita rivoluziona-
rie; oggi siamo per una tattica
che faccia risaltare I'autonomia
politica del partito comunista,
sempre restando della o inione
che bisogna dirigersi alle piy
larghe masse della classe operaia
per arrivare allo scopo sul quale
tutti siamo d'accordo, e che con-
siste nella unitd generale della
clalsse operaia ed anche della
classe contadina sotto la dire
zione del PC»,

Ma questa concezione non &
a mio parere soddisfacente 'per-
ché rimane legata alla situazione
che attraversiamo.

Oggi si dice che la situazione
mondiale & tale che ci sconsi-
glia la tattica di coalizione coi
socialdemocratici. Ma nulla ci
garantisce che domani non si pos-
sa ricominciare. Ora la nostra
opinione differisce su questo pun.
to da quella di Zinoviev nel sen-
so che noi crediamo che mai
questa tattica di alleanza coi par-
titi opportunisti possa essere
utile per la rivoluzione comuni-
sta, né quando la situazione ri-
voluzionaria & favorevole, quan-
do & evidente che il partito co-
munista pud avere una posizione
autonoma, né¢ quando la situa-
zione rivoluzionaria & sfavorevo-
le e il momento dell’azione fina-
le sembra essere lontano da noi.

Percid io trovo che questa que-
stione non pud essere convenien-
temente liquidata se non in un
testo di tesi sulla tattica dell'In.
ternazionale e non in una sem-
plice risoluzione su un rapporto
dell’Esecutivo che concerne sol-
tanto il periodo dei due anni
trascorsi. Si tratta di cose mol-
to diverse. L'avvenire & ben di-
versamente garantito dall'uno e
dall'altro tipo di risoluzione.

Per esempio, ci si dice che le
tesi del IV Congresso conten-
gono certi errori e che oggi si
procede a correggerli. Noi pren-
diamo atto di questa rettifica,
certo con piacere (ilaritd), ma af-
fermiamo che tali errori oppor-
tunisti non sono statj *solamen-
te degli errori di applicazione
pratica, ma sono stati errori di
direzione dell'Internazionale e
dell'intero Congresso; e, Dbiso-

a dirlo, tali errori erano al-
ora accettati come la vera e-
spressione della tattica comu-
nista.

Per esempio, quando il comp.
Graziadei — che qui si sta giu-
stiziando a causa del suo libro
sulla teoria del valore (ilarita)
— parld al IV Congresso, imme-
diatamente dopo il mio discorso,
sullo stesso punto dell'ordine del
giorno di cui presentemente ci
occupiamo, egli dichiard: la
frazione di sinistra del Partito
Socialista Italiano ¢ contro la
fusione perché & contro il fronte
unico: la fusione & un esempio
di fronte unico. Attualmente, tut-
ti sono d'accordo nel riconosce-
re che il fronte unico ha per con-
dizione necessaria l'indipendenza
dell’'organizzazione del partito co-
munista, ma allora quella di Gra-
ziadei era l'opinione ufficiale. At-
tualmente, anche il comp. Rienzi
(Tasca) della nostra minoranza
ha giustamente criticato I'opinio-
ne del comp. Graziadei. Ma al-
lora l'opinione del comp. Grazia-
dei era l'ortodossia alla quale si
faceva appello per neutralizzare
le affermazioni ortodosse che fa-
cevo io. Tale era allora il tono
di tutto il Congresso. Cito que-
sto esempio, ma potrei citare
tutti i discorsi del comp. Zino-
viev, la sua replica, ecc.

Evidentemente, non si tratta
soltanto di questo punto speci-
fico. Ma & un fatto che il fronte
unico ¢ stato presentato dall'In-
ternazionale e dai Congressi in-
ternazionali sotto la forma di
un blocco dei partiti operai, del
PC con gli altri partiti operai. E
allora la responsabilita della fal-
sa interpretazione della tattica
del fronte unico risale a tutta
intera l'Internazionale, alla ma
gioranza dei Congressi e alla di-
rezione stessa del Comintern.

In Germania si & verificata la
stessa cosa. ] fatti c¢i dimostra-
no che, duraute un certo perio-
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IL SINDACATO ROSSO

contenente i seguenti articoli:

~— Evviva la crisi (Sindacati, crisi
e riforme; Polizia ¢ squadracce);

— Nel paradiso socialdemocratico: In.
ghilterra - Germania - Olanda;

— Dure lotte degli operai dei tra-
sporti;

— Attivitd dei gruppi comunisti: Fi-
renze - Forll . Viareggio - Cor-
tona;

— Contro il lavoro straordinario;

— 1 braccianti non banno accetiato
contrordini,

Leggetelo! Sostenetelo! Diffondetelo!

do prima dello scacco. colossale
che ci attendeva, col consenso
dell'Internazionale si & persegui-
ta -in Germania una politica di
coalizione, ci si & illusi sul fatto
di poter trascinare dei socialde-
mocratici di sinistra all’azione
rivoluzionaria a fianco del par-
tito comunista. .

Le stesse illusioni si sono veri-
ficate in altri paesi. Attualmen-
te, se vogliamo liquidare con
utilita queste esperienze, dob-
biamo dire chiaramente che ta-
li illusioni non erano le illusio-
ni personali del tale o tal altro
compagno della Centrale del Par-
tito Comunista tedesco, ma era-
no le illusioni della grande mag-
gioranza dell'Internazionale e an-
che del suo centro dirigente. Og-
gi, poiché la situazione cambia,
siamo ricondotti alla concezione
che il fronte unico & una tattica
di cui dobbiamo servirci perché
le rivendicazioni parziali sono il
terreno fondamentale del nostro
lavoro di educazione, ma che la
autonomia politica del partito
comunista come organo rivolu-
zionario non deve mai essere
abbandonata. Questa correzione
tuttavia non pud essere fatta sul
terreno della liquidazione di un
rapporto amministrativo e buyo-
cratico. L'errore compiuto deve
essere liquidato in modo che
possa garantire completamente
l'avvenire e l'azione internazio-
nale comunista.

Il governo operalo

Passo al governo operaio. Le
cose qui sono perfettamente a-
naloghe. Non ho bisogno di ci-
tare le tesi del IV Congresso per-
ché lo stesso comp. Zinoviev le
ha ricordate. Ebbene, noi siamo
sempre allo stesso punto. Per
esempio, nel discorso che ho gia
citato del comp. Graziadei, il
governo operaio & stato presen-
tato come lo presenta il comp.
Radek, come una manovra stra-
tegica che si compie pure sul
terrena  parlamentare (perché
nessuno dice che & una azjone
puramente parlamentare; né il
comp. Graziadei, né il comp. Ra-
dek non lo dicevano), come una
manovra che deve essere intra-
presa durante l'azione delle mas-
se ma anche con l'utilizzazione
della democrazia borghese. Ora,
nelle tesi che noi abbiamo pre
sentate al IV Congresso, abbia-
mo respinto questa interpretazio-
ne dichiarando che essa mette
in dubbio alcune questioni fon-
damentali di principio concernen-
ti il problema dello Stato e del-
la conquista del potere, di cié che
forma il meglio del nostro pro-
gramma e che caratterizza la
nostra organizzazione nel suo
ruolo storico. Ma questo non lo
si ¢ riconosciuto: si & accettata
quella interpretazione, e oggi io
non posso riconoscere come giu-
stificazione sufficiente quella del-
la frase scivolata per errore in
un testo: ricordo che, nella di
scussione di questa questione, Zi-
noviev e Radek dichiararono al
I'unisono che sulla questione del
governo operaio erano infine
d’accordo su una formula co-
mune,

Non si tratta, del resto, qui
del comp. Graziadei, del comp.
Radek, del comp. Zinoviev, o del
tale o talaltro compagno pit o
meno importante del Comintern:
si tratta di sapere quale apprez-
zamento aveva fatto I'Internazio-
nale del problema della tattica
del governo operaio, come pure
di dare l'importanza che merita
al fatto che adesso la stessa In-
ternazionale voglia cambiare il
Suo apprezzamento,

E una vera revisione che qui
si fa. Non & la liquidazione dellla
tattica del fronte unico: la tat-
tica del fronte unico, nel suo
senso rivoluzionario, deve resta-
re, non la si pud abbandonare.
Ma, per la tattica del governo
operaio, io affermo che si tratta
dl una vera e propria liquida-
zione.

Non basta dire: Noi conser-
viamo la formula del governo o
peraio come formula di agita-
zione, come parola d’ordine da
lanciare tra le masse operaie, re-
stando bene inteso che non & se
non lo pseudonimo o sinonimo
di dittatura del proletariato, e
che non abbiano cambiato nulla
ai dati fondamentali dei nostri
principi in cid che concerne il
problema della conquista rivo-
luzionaria del potere. Nel mese
di giugno del 22 noi abbiamo
accettato una formula perfetta-
mente analoga, e giustissimamen-
te il comp. Rossi ha detto che
anche al presente si potrebbe ac-
cettare questa espressione. Sia-
mo sempre li. E una convenzione ;
e perché rifiutare una convenzio-
ne se voi ci dichiarate che il go-
verno operaio significa la ditta-
tura del proletariato, il potere
conquistato dall’azione rivoluzio-
naria? Ma io voglio essere un po’
pilt “sinistro” del mio amico Ros-
si. Nel fondo, noi siamo daccor-
do. Noi domandiamo dei testi e
delle risoluzioni che ligidino net-
tamente la iattica del governo
operaio secondo linterpretazione
di destra data dal compagno Ra-
dek e seguita dalla destra tedesca
nel periodo in cui tutta I'Inter-

nazionale non trovo nulla da dire

contro quello che Radek e la de-
stra facevano. Ma io penso che
bisogna chiedere anche il seppel-
limento della frase. Permettete-
mi di parlare apertamente, Io
considero la’ tattica: come liqui-
data. Non voglio pilt battermi
contro questo fantasma, perché
nessuno pia lo difende. Ma pen.
so che, se avessi meglio potuto
studiare il testo del discorso del
comp. Bucharin, avrei potuto ve-
dere che resta qualcosa di piu
che la semplice frese sotto la
quale dovrebbe passare lo pseu-
donimo - della dittatura proleta-
ria. Anche se mi riferisco a cio
che hanno sostenuto il comp, Er-
coli della Centrale del nostro Par-
tito nel suo intervento qui, e il
compagno Scoccimarro nella di-
scussione del nostro Partito, po-
trei dire che ¢'¢ ancora qualche
cosa che sopravvive di questa u-
tilizzazione della democrazia bor-
ghese. Naturalmente, cid & com-
plicato, & connesso con le azioni
di massa, & fortemente sostenuto
con il rinvio a necessitd rivolu-
zionarie; ma qualcosa resta. Non
mi _occupo pil di questo, ma mi
soffermo sul valore della frase:
Governo operaio. Essa sarebbe
una semplice traduzione in russo
delle parole latine: Dittatura pro-
letaria. Ora, quale vantaggio ri-
caviamo da una simile traduzio-
ne?

La frase in se stessa, letteral-
mente, non risponde all'immagi-
ne che noi vogliamo dare della
conquista del potere. La dittatu-
ra proletaria, questa frase di
Marx, cosi meravigliosa, & deplo-
revole che la si voglia far uscire
cosi alla chetichella dalla fine-
stra di un congresso comunista.
Io vedo in queste due parole la
concezione chiara di tutta la no
stra idea politica e programmati-
ca. Dittatura del proletariato,
questo mi dice: Il potere prole-
tario sara esercitato senza dare
nessuna rappresentanza politica
alla borghesia. Questo mi dice
pure: Il potere proletario puod es
sere conquistato soltanto con l'a-
zione rivoluzionaria, con linsur-
rezione armata delle masse.
Quando dico Governo operaio, si
puod intendere anche questo, se
si vuole; ma, se non si vuole, si
puo anche intendere, per ipotesi,
un altro governo che non sia ca
ratterizzato dal fatto di esclude-
re la borghesia dagli organi di
rappresentanza politica e tanto
meno dal fatto che la conquista
del potere si & verificata con mez-
zi rivoluzionari e non con mezzi
legali (voci da banchi francesi:
Questo & giustissimo!). La frase
non ¢ felice. Essa non ci da l'i-
dea che ci abbisogna.

Ci si dice: Se diciamo ditta-
tura proletaria le masse non com-
prendono; se diciamo governo o-
peraio, le masse c¢i comprende-
ranno e noi ci guadagneremo del-
le adesioni fra quegli strati che
non abbiamo ancora potuto rag-
giungere con la nostra propagan-
da teorica. A tanto si riduce (ci
si dice) il modestissimo ruolo
della formula del governo opera-
io. Ora, io contesto anche cid, non
vedo questa utilitd pratica. In-
torno alle parole "dittatura pro-
letaria” si sono svolti tali avve-
nimenti che hanno talmente in-
teressato le masse pilt profonde
del proletariato mondiale, che an-
che i lavoratori dei paesi fuori
dalla Russia sovietica sanno che
cos'¢ la dittatura del proletariato,
e la domandano per istinto an-
che quando sono influenzati dai
capi socialdemocratici. Ma che
cosa pud comprendere del gover-
no operaio un lavoratore o un
contadino semplice quando, do-
po tre anni, noi, i capi del movi-
mento operaio, non siamo anco-
ra giunti a capire e a dare una
definizione soddisfacente di che
cosa questo governo operaio é&?
{applausi).

Io chiedo semplicemente la se-
poltura di terza classe per la tat-
tica e, insieme, per la parola del
governo operaio. Ma, ci si dice:
Vedete, voi siete incontentabili!
L'Internazionale va a sinistra e
voi non siete ancora contenti. Eb
bene, ammettiamo che !'Interna-
zionale vada a sinistra; ma, se
posso riferirmi al discorso che
feci al IV Congresso, io penso che
cid che abbiamo criticato nel la-
voro della direzione politica del
UInternazionale & appunto questa
sua tendenza ad andare a destra
o a sinistra secondo le indicazio-
ni della situazione o secondo co
me si crede di interpretare lo svi-
luppo degli avvenimenti. Fino a
quando non si sard discusso a
fondo il problema dell'elasticita,
dell’eclettismo (secondo la mia e-
spressione che ha provocato una
risposta durissima del com. Bu-
charin: "questa parola ha defini-
to il senso di una campagna bol-
scevica contro 'opportunismo so-
cialdemocratico”), fino a quando
questa elasticita permane delle
oscillazioni devono ancora veri-
ficarsi, una forte oscillazione a si-
nistra ci fa temere una ancor piu
forte oscillazione a destra.

Ora, non & una deviazione a si-
nistra nella congiuntura attuale
che noi domandiamo, ma una ret-
tifica delle direttive dell’Interna-
zionale chiara e precisa: questa
rettifica non sia neppur fatta nel
modo che chiediamo, sia pur con-

forme all'opinione della maggio-

ranza della InternaziOna{e, dei
suoi dirigenti che hanno i mag-
giori titoli per dire la loro opi-

chiaro, Noi dobbiamo sapere do-
ve andiamo. P

Poiché abbiamo gia fatto pa-
recchie- esperienze, poich® abbia-
mo constatate che, dopo di aver
accettato la stessa formula del
governo operaio nel mese di giu-
gno ‘22, il governo operaio, da
seudonimo di dittatura del pro-
etariato e divenuto sinonimo di
parlamentarismo - volgare, noi
chiediamo che si cancelli questa
frase per premunirci, per l'avve-
nire, da simili sorprese.

La disciplina nell'l.C.

Ma sorge qui una gravissima
questione. Ci si dice: che cosa
fate voi della disciplina, che cosa
fa-te voi della necessita di avere
un partito mondiale organizzato
e centralizzato saldamente? Voi,
compagni, rompete questa disci-

1| pliha, voi rifiutate di sottometter-

vi alle direttive dell'Internazio-
nale, voi siete in permanenza in
disaccordo con IInternazioale;
ora voi dovete capire che, nell’or-
gano di guida del proletariato
mondiale, tali fatti di indisci-
plina sono inammissibili. -

Prima di tutto, noi rispondiamo
che tali fatti si sono verificati
non per volontd nostra ma, come
tutti i contrasti disciplinari e or-
ganizzativi, a destra e a sinistra,
proprio perché I'Internazionale &
diretta cor troppa elasticita e con
una precisione insufficiente nelle
questioni politiche e tattiche. Pri-
ma di continuare, devo qui retti-
ficare un’‘opinione che il comp.
Zinoviev mi ha prestato quan
ha detto che, nella discussione
del nostro Partito, io avrei affer-
mato: o il V Congresso si affret-
tera ad accettare le mie opinioni,
vale a dire quelle della sinisfra
italiana, oppure noi organizzere-
mo nella Internazionale una fra-
zione di sinistra per lottare con-
tr(i la direzione dell'Internazio-
nale.

Ora io non ho detto questo. Per
rassicurare quei compagni che si
preoccupavano di un conflitto con
I'Internazionale, ic ho detto: Nel
solo caso in cui si verificasse un
ulteriore deviazione verso il revi
sionismo di destra dell'Interna-
zionale, bisognerebbe rispondere
con la costituzione di una fragio-
ne di sinistra. Ma non ho detto
che, nell'Internazionale cosi co
m'¢ o nell'Internazionale, se si
vuole, venuta a sinistra dopo il
V Congresso, la costituzione di
una frazione sia necessaria o sia
ammissibile. E una cosa del tut
to differente; io prego il comp.
Zinoviev di volerne prendere atto.
(ZINOVIEV: Con piacere. Ilari-
ta e applausi) :

Con cio, il famoso dilemma: O
Bordiga o I'Internazionale, cade,
Sarebbe perfino ridicolo porlo;
€sso & subito risolto, contro il
semplice individuo che io sono,
in favore dell’Internazionale.

La centralizzazione
dell’internazionale

Noi vogliamo realizzare una ve-
ra centralizzazione, una vera di-
sciplina, Noi tutti siamo per la
centralizzazione e per la_disci-
plina: ma noi chiediamo che sia-
no realizzate le vere condizioni
per poter garantire in fatto que-
sto risultato, che non si pud affi-
dare alla buona volontd di tale
o tal altro compagno che, dopo
venti sedute, firmi un accordo
nel quale la destra e la sinistra
si sono finalmente unite.

Con questa sistema non si ar-
rivera mai a garantire una vera
disciplina, che bisogna trasporta-
re nella realtd, nell’azione, nella
direzione del movimento rivolu.
zionario del proletariato teso ver-
so l'unita mondiale, ma che ¢,
all'origine, qualche cosa di spon-
taneo che sorge dalle reazioni im-
mediate della lotta di classe.

Per arrivare a questo risultato
di perfetta centralizzazione disci-
plinata, necessita una chiarezza
nella direzione tattica ed una
continuitd nella costituzione delle
nostre organizzazioni, nel porre
i limiti che ci separano dagli al.
tri partiti, Per questo io ripeto
ancora una volta la nostra vec-
chia opinione contro la fusione
organizzativa con altri partiti,
contro il noyautage politico in al-
tri partiti, eppure contro l'istitu-
zione di partiti simpatizzanti,
problema questo che si potra
trattare discutendo il nuovo pro-
getto degli statuti. Noi siamo con
tro il fatto che possano esistere,
a fianco dei partiti comunisti se-
rlamente impegnati in una seve-
rissima regola disciplinare, dei
partiti che si troverebbero nella
comoda situazione di vivere al-
Pombra della bandiera dell'In-
ternazionale senza essere impe-
gnati a nulla e potendo anche
preparare, mancando il nostro
controllo, forse il tradimento del
proletariato.

_Ci si dice: Voi non avete fidu-
cia nell'Internazionale. Il vostro
linguaggio significa che non sie-
te sicuri che I'Internazionale re.
sterd sempre rivoluzionaria, voi
diffidate di essa. Ma I'Internazio-

‘nione, ma sia fatta e in modo}

voluzionario della sua azione.

Ci si dice: Una garanzia esiste;
questa garanzia & data dall’esi-
stenza alla testa dell'Internazio
nale - del Partito Bolscevico rus-
80, di questa partito che ha una
tradizione cosi grandiosa e che
ha nelle sue mani il potere nel
primo Stato proletario. Questo
deve garantirvi a sufficienza che

po a destra, che essa resteri sem-

to, & cid che ci hanno detto i
nostri compagni del Centro. -
Zinoviev ha detto che io. mi
$0no espresso, a questo riguardo,
con molto coraggio. Io mifeli-
cito di
continuero ad esprimermi con lo
stesso coraggio. .

it Partito russo
e Pinternazionale

Il peso che I'importanza gran-
diosa -del contribung che il bol-
scevismo ha dato al movimento
di emancipazione rivoluzionaria
del proletariato mondiale discen-
de: giustamente dalla situazione
del tutto speciale in cui il parti-
to russo si trovava. Esso non si
trovava in. presenza del capitali-
smo pilt sviluppato e del prole-
tario piit di nel paese e piit
evoluto; esso non si trovava in
presenza di una rivoluzione bor-
ghese gid compiuta e della fase
democratica gia attraversata. Eb-
bene, questo partito ha potuto
attmgere 12 dove esistevano il
grande capitalismo e un proleta-
riato sviluppato la vera teoria ri-
voluzionaria che, applicata in ma-
niera grandiosa la dove aveva le
maggiori probabilita di fallire, ha
dato invece la chiara conferma
della sua giustezza. E una prova
grandiosa ed & il contributo dav-

ha dato alla causa del proletaria-
to mondiale prima della rivolu-
zione russa € nei primi anni del.
I'epoca d'oro dell'Internazionale.
Ma noi non dobbiamo dimen-

razioni dei socialdemocratici. che
vogliono stabilire upa corrispon-
denza banalissima e immediata
fra lo sviluppo capitalistico ¢ le
forze rivoluzionarie), non dobbia-
mo dimenticare che; se il Partito
bolscevico ha potuto realizzare

ticolare della Russia con

rienze rivoluzionarie mondiali, &
pure perché i suoi. capi furono
costretti ad emigrare ¢ a vivere
nell'ambiente del’ capitalismo oc-

letariato che aveva saputo forgia-
re la sua teoria e la sua politica.

Lo sviluppo storico del capita-
lismo mondiale e la guerra impé-
rialistica del '14, hanno loro per-
messo questa magnifica e trion-
fale applicazione di quella dottri-
na mondiale che & il marxismo
rivoluzionario, il leninismo; per-

tanto russo; egli appartiene a
tutti noi (applausi).

Io voglio avere la sinceritd di
dire che, nella situazione presen-
te, & PInternazionale del proleta-
riato rivoluzionario mondiale che
deve rendere al Partito Comuni-
sta russo una parte dei numerosi
servizi che da esso ha ridevuto,
La situazione pili pericolosa, dal
punto di vista del pericold revi.
sionista di destra,¢ la situpzione
del Partito russo, e gli alt#i par-
titi devono sostenerlo. contro ta-
le pericolo. E nell'Internazionale
che esso deve trovare la maggior
forza di cui ha bisogno per /attra-
versare questa situazione ‘vera-
mente difficile, in cui gli sforzi

£0no sono veramente ammirevo-
li. Certo & per noi una garanzia
il contributo enorme che il Par-
tito russo ha dato all'opera della
Internazionale. Ma noi vogliamo
che la vera garanzia riposi su tut-
ta la massa del proletariato ri-
voluzionario del mondo intero.

La rivoluzione mondiale
vincera

Ci si accusa di pessimismo ver-
so I'Internazionale. Ma siamo noi
pessimisti verso I'Internazionale,
Ooppure non saremmo piuttosto
in presenza di una forma di pes-
simismo del Centro dirigente del-
I'Internazionale verso la capacita
rivoluzionaria del proletariato de-
gli altri paesi? Sembra che al-
cuni compagni si chiedano se non
siamo in presenza di un periodo
di ristagno della rivoluzione mon-
diale, di un isolamento dei parti-
ti che sono sorti attorno al par-
tito comunista russo e che si ri-
ducono a non essere piti che dei
gruppi, delle scuole politiche, sen-
za la forza di relizzare cid che il
partito russo ha realizzato.

Io penso che questo apprezza-
mento delle masse dell'Occiden-
te sia pessimista in modo molto
esagerato. Noi ci poniamo sempre
il problema della conquista delle
masse. E un problema fondamen-
tale, ma noi corriamo il rischio
di rappresentarcelo in modo ar-
tificioso. Le masse di Occidente
sono pil rivoluzionarie che non

nale non pué sopportare nei suoi

(continua a pag. 6)
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ranghi chi diffida di essa, chi non
ha fidycia nel sicuro sviluppo r1i- .

I'Internazionale non andra trop-

ﬁre su una linea rivoluzionaria,
ella nostra discussione di Parti-

uesto complimento, e
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IL PROGRAMMA COMUNISTA

Trotsky e la sinistr

(Realta storica e f

(continuazione dal numero
precedente)

11 “saggio” del Corvisieri su "Trots-
ky e il comunismo italiano” & appun.
to inteso, tramite quests cermiera dei
"Tre” (due dei quali finiti nella mel.
ma socialdemocratica e stalinista, ed yu.
no in particolare, Leonetti, recente-
mente arruolato nelle file degli "storio-
grafi” a tassametro) a postulare Ig
continuitd Gramsci-Trotsky, senza fer.
marsi con elementare senso del ridi-
colo di fronte ad una patente anti
staliniana conferita alla “bolscevizza-
zione”, per indicate che le posizioni
di Trotsky non coincidevano, sulla
questione del fronte unico, con quelle
della Sinistra “italiana” (bella scoper-
tpf:)!g, € da cid concludendo (si noti il

eroso sforzo - logico) che dovevano
percid  globalmente coincidere con
quelle gramsciane. Cosicché I'analisi
del trotskista di turno viene, essa sl,
a coincidere con quella dei ciarlatani
del citco nazionalstalinista (vedi il re.
cente imbonimento del Lepre a "com.
memorazione” del compagno Bordiga),
secondo cui il “leninismo” sarebbe
stato portato nel P.C. d'I, dalla corren.
te gramsciana appena appena ripulita.
si dall'interventismo ed antipartiti-

smo, nonché dall’accodamento al mas. -

simalismo unitario, che I'aveva con.
traddistinta fino a Livorno.

Demopopulismo
gramsciano

1l nostro "storiografo” prend son
bien partout o4 il le trouve, facendo
d’ogni etba un fascio: e anzitutto, pa-
rafrasando espressioni del giovane Trot.
sky (I nostri compiti politici, Gine-
vea 1904), pur da lui ritrattate, trova
medo di apparentare stalinismo ¢ "bor.
dighismo” come correnti ispirate al
sostituzionismo. Lenin e pill ancora
Trosky hanno affermato cose discuti-
bili, & vero, sulla “conquista della mag-
gioranza”, ma nelle loro opere (per
Lenin gia dal Che fare?, in cui non
a caso limmancabile “Critica Sociale”
vede "il modello del bordighismo”; per
Trotsky negli scritti posteriori al 1917)
il concetto, gid tutto chiaro nel Mg.
nifesto, della funzione del Partito,
che conferisce alla classe la sua esi.
stenza autentica e fattiva sul piano
storico, il suo “essere in sé e per sé”,
¢ infinite volte altamente proclamato.
Il fronte unico costituiva bensi un
gravissimo etrore tattico, le cui fune.
ste conseguenze erano gia state eviden.
ti (per I'Ungheria, preannunziate da
Lenin medesimo) nelle vicende mitte.
leuropee precedenti al II1 Congresso:
tuttavia era ben lungi dal significare
una revisione della concezione mar-
xista del Partito, quella concezione
che negavano gli spontaneisti ed ope-
raisti consiliari (Pannekoek-Gorter-Kor-
sch-LW.W. e sim.) ed ordinovisti, co-
sl come venne poi calpestata dallo sta-
linismo, il quale ultimo altro non si-

ifica se non lesaurimento e poi

distruzione del Partito, subordina-
to in teoria ed in ptatica alle esigen-
ze dello stato e dell’accumulazione na-
zionali {che avrebbero dovuto veni-
re da esso rispettivamente manovra-
to e controllata) - e poi affossato co-
me programma, come insieme di mi-
litanti, fin come forma esteriore (scio-
glimento del Komintern in omaggio
alle democrazie imperialiste alleate nel
secondo conflitto mondiale: scioglimen-
to che la “Chicago Tribune” del 16
maggio 1943 definiva: « Trionfo di-
plomatico di portata assai pit vasta
delle vittorie di Stalingrado e del Ca-
po Ben», spiegando: « II mondo re-
spira, la vecchia follia di Trotsky &
abbandonata! Il sogno di Marx & f-
nito. Stalin ha ucciso i dervisci della
fede marxista, ha consegnato al car-
nefice i bolscevichi il cui regno era il
mondo, che volevano la rivoluzione
universale »), /

Con la pit “storiografica” mancan-
za di principi, Corvisieri non si peri-
ta di richiamarsi al “dissidio con lo
stesso Lenin prima del 1917” da par-
te di Trotsky, per avallare alcune fra-
8i di Gramsci, del tutto banali e ge-
neriche, sull'imprevedibilita del pro-
cesso rivoluzionario (e allora la dottri-
na marxista va a frasi friggere: co-
me del resto auspicava, coerente nel
suo “antimarxismo viscerale”, chi ve-
deva nell'Ottobre La rivoluzione con-
tro il "Capitale”) e quindi sul codi-
smo (fr. suivisme) teorizzato. come nor-
ma di un partito che esercita un’ege-
monia consensuale. “II movimento
spontan¢o delle masse rivoluzionarie:
questo il fantasma cui s'inchina Gram-
&i, senza il pudore d’una connotazio-
ne classica, senza dimostrare (Jui, il
filologo!) come le masse possano esse-
te definite di per sé “rivoluzionarie”
senza il Partito, cioé senza il program-
ma, che d'altra parte per lui si riduce
alla "concezione ufficiale”, Gramsci de-
tide la..marziana teorica dellincontro,
in situazione di crisi rivoluzionaria, tra
il ‘movimento rivendicativo della clas-
se ¢ la sua coscienza incarnats nel Par-
tito, ma tutta la sua ironia non ba-
8ta a spiegare come altrimenti, ogget-
tivimente, la "convergenza” dialettica

classe operaia e programma comu-
nista sia possibile. E non c' male, per
un concretista: perché cid ildu;mstta

to egli avesse sviscerato il presun-
?:a'?modeegh " dell'Ottobre, che si van-
tava di tenere in continuazione sotto
gli occhi, e di cui in realtd non ti-
teneva che gli aspetti popolari ed an-
tifeudali, o al massimo il contenuto

economico di “economia dj guerra”
giacobina, ignorando quanto invece c’&
In quellimmane "assalto al cielo”, di
effettivamente internazionale e pr'ole-
tario-socialista.

Si capisce che poi Corvisieri tragga
vantaggio daila lettera dj Gramsci del
Rovembre 1924, in cuj si trovano
petle di questo genere: « in tutta la
storia del movimento rivoluzionario
russo Trotsky era politicamente pid
2 sinistra dei bolscevichi » e « nel no-
vembre 1917 Lenin e Ia maggioranza
¢l partito era passata alla concezione
Trotsky »: sono echi della polem:-
ca di Trotsky contro la troika Zino-
v1ev:Ka‘m.enev-Stalin ; di fatto, quei bol-
scevichi i quali prima dell’aprile 1917
avevano dimenticato che proprio per-
ché la rivoluzione era borghese richie-
deva I'autonoma azione del proletaria-
to tendente ad instaurare la sua ditta-
tura appoggiandosi sui contadinj
verl nella prospettiva della rivoluzio-
ne ininterrotta-permanente (Lenin, Let-
tere da lontano), trovavano comodo im-
putare a Lenin il "trotskismo”, men-
tre qgh non faceva che ripetete le ra-
gioni della scissione del 1903, dunque
le tesi del 1905 con relativo concetto

d;ll)a trascrescenza (Lenin: Due tatti-
che),

.Ma_\ Gramsci si poneva ”dal punto
di vista di una maggioranza naziona-
le” {conquistata coi metodi che si san.
no!), mentre la Sinistra, d’accordo in
Cid con la nascente Opposizione in
Urss, da quello di una "minoranza in.
ternazionale”: migliore confessione di
"via nazionale” e di democratismo
contanasi Gramsci non poteva farla!
Senonché, questa strombazzata "mag-
gioranza nazionale” non era se non il
riflesso..amministrativo, fra Taltro, del-
la “maggioranza internazionale” con-
trotivoluzionaria staliniana. Al che Cor-
visieri, per ricoprite con foglie di fico
le carognate antitrotskiste del ”Sardo”
(2 lui a chiamarlo cosl), avanza come
giustificazione l'argomento che Gram.
sci utilizzava la bassa denigrazione con-
tro Trotsky in funzione antibordighia-
na (ove si vede bene che ! “antibor-
dighismo” & il "pensiero dominante”
ed il "fine che giustifica i mezzi” di
questi - "antistaliniani” da farsetta so-
cialdemocratica). A tal uopo, e per am-
missione del medesimo storiografo”,
il “cervellone” insulare tanto esaltato
dalla cultura borghese nostrana non
esita a dire le pil enormi asinerie,
attribuendo addirittura a Trotsky la
teoria del socialismo in un paese so-
lo (intervento al CC del P.C, &', 6
febbraio 1925). Va bene che poi nei
Quaderni fard onotevole ammenda, e,
mentte nel "25 confondendo Trotsky
con Stalin (davvero incoscientemente?)
sembrava polemizzare contro il rinvio
a tempo indefinito della rivoluzione,
fard propria la teoria del socialismo
nazionale nella prospettiva ultratura-
tiana di una “guerra di posizione” im.
plicante la comnquista graduale degli or-
gani del potere economico e statale
borghese: ‘ col che la sementa ordino-
vista produceva i suoi prcvedlbilj (e
prevsti gid dalle prime note dedicate
dal Sovier al movimento torinese) frut-
ti.

La Sinistra, Trotsky |
e gli epigoni

Sard oggetto di studio ulteriore la
diagnosi formulata invece dalla Sinistra
che prende di petto il problema e,
senza voler minimizzare il carattere
aberrante della critica del giovane Trot-
sky a Lenin, afferma: « ammesso che
vi fosse un nuovo trotskismo, il che
non &, nessun ponte potrebbe legarlo
col vecchio. Il nuovo in ogni caso sta-
rebbe a sinistra, mentre il vecchio era
a destra. E tra i due si colloca un pe-
riodo di magnifica attivitd comunista
di Trotsky, riconosciuta incontestabil-
mente da tutti gli altri collaboratori
di Lenin come rigorosamente bolsce-
vica. Dove & meglio fiancheggiata la
polemica di Lenin contro gli opportu-
nisti socialdemocratici che negli scrit-
ti di Trotsky, citando per tutti Terro-
rismo e comunismo? » (lettera di A-
madeo Bordiga, consegnata a I'Unizd '8
febbraio 1925 e pubblicata solo I'8
luglio). 11 29 luglio Terracini, coper-
to il capo di cenere e disposto ed in-
ghiottire rospi disgustosi quanto re-
munerativi, con l'articolo "Le tenden-
ze dell’Internazionale . Trotsky e le-
strema sinistra italiana”, obietta che sul
fronte unico e sul "governo operaio
e contadino” Trotsky e la Sinistra
non concordano, nel tentativo di con-
tribuite all'eliminazione dell’avvetsatio
pill prossimo per poi rivolgere i suoi
calibti contro il successivo. I! dibatti-
o (ma dargli questo nome & fargli
troppo onore!) prosegue con articoli
nello stesso stile, ¢ non parliamo del
discorso di Scoccimarro all’Esecuttivo
Allargato 1925, paurosamente vuoto,
in cui fra laltro si dimostra come i
vari “teorici”, preoccupati d’azzanna-
re tempestivamente I'offa moscovita,
si dessero la zappa sui piedi a vicenda,
talché mentte Gramsci accusava la
Sinistra di ”sostituzionismo”g Scocci-
matro I'accusava di “spontaneismo”, il
che in sé sarebbe abbastanza spassoso
se¢ non denotasse I'assenza totale di
serietd politica cui si era pervenuti.

Dopo un breve e del tutto insuffi-
ciente resoconto del VI Esecutivo Al-
largato, ed un cenno frettoloso alle
lettere Gramsci-Togliatti del 1927, ec-
co il nostro storiografo” dedicare ben
una pagina e mezza ai Quaderni, que-
sta summa del nazionalpopulismo e
delle nostalgie risorgimentalmoderate
(apologia di Gioberti!) di Gramsci, con
citazione di due brani miserevolmente
generici sul “consenso” e la “burocra-

| zia” (contenenti bowutades lapalissiane

come quella che "la tutela di un cer-
to ordine politico e legale (...) quando
tende a mantenere una legaliti sor-
passata, antistorica, diventa estrinseca”
ed assume carattere regtessivo), La con-
clusione viene cavata fulmineamente
dal cappello del prestigiatore (il truc-
co c¢'¢, ma non si vede, o almenc cosi
spera Corvisieri) ed & enunziata nella
frase seguente, degna sotto ogni ri-
guardo di un corsivo: « Quel che va
rilevato & che il pensiero di Gramsci
approdd alle stesse comclusioni politi-
che di Trotsky seguendo una strada

autonoma che trovd alimento nell’espe-

Un tarlo vorace

Basterebbe riportare le cifre sot-
toindicate, e gi3 avremmo un quadro
chiaro, anche se indiretto, di come
vanno le cose nell’ambito del merca-
to mondiale. Questo per chi avesse un
po’ di senno e non tentasse di cam-
biar le carte in tavola per far appari-
re un giuoco inesistente. Ma a questo
giuoco i proletari sono stati abituati
al punto da credere che ogni cosa va-
da a posto con la "buona volontd” di
alcuni individui o, peggio, con la col
laborazione di "tutti i popoli” {misti-
ficante filastrocca che copre il senso
teale di “collaborazione tra le clas-
si”). Il mondo & pieno di brava gen-
te a cui la politica puttanesca del
PCI attribuisce i pil svariati agget-
tivi: colombe, progressisti, democra:
tici, forze popolari in genere. Tutti
costoro, a fianco di una molntudxg;c di
»socialisti” e “comunisti” di ogni raz-
za ¢ tendenza, contribuirebbero al di-
lagare del “socialismo” nell’mte,rnq or.
be terracqueo, dal Perlt al_lngtto,
dalla Indonesia alla Jugoslavia, dalla
Libia a Zanzibar: lo spettro rosso
avrebbe invaso ogni paese. Forse per
questo, per la sua forma spettrale,
esso non mostra con chiarezza i suoi
lineamenti, anzi ne mostra taluni che
non combinano affatto col classico so-
cialismo "di una volta”. Pncc;; trag;

uillitd, quieto vivere a portata di
?utti; i’in?perialismo USA che domi-
na il mondo ma & solo, mentre i po-
poli e gli operai di ogni paese si muo-
vono concordi verso un comune obiet-
tivi; non pid rivoluzione ma succu-
lente riforme; e, appunto'in nome di
queste, vero fiote all'occhiello di "co-
munisti nazionali” e loro carta vin-
cente, la collaborazione tra sindacati
e Stato borghese!

Il fatto & che, nonostante la con-
vinzione interessata dei filistei del
PCI ¢ le ingannevoli speranze

tate nei proletari, malgrado il socia-
lismo avanzante nel mondo (e i... mas.
sacri compiuti dagli "amici della pa-
ce”) linflazione avanza, i prezzi au.
mentano e il tarlo vorace dell’erosio-
ne delle monete continua la sua cor-
sa. Le cifre che riportiamo sono, ed
¢ gid abbastanza, pure indicazioni ge.
neriche di come la pace e il progres-
so vadano giornalmente a farsi fotte-
re e di come ai proletari non rimar-
rd infine, tornando alle vecchie”
ipotesi di Marx, che il combattimen-
to o la morte!

indici del valore

del denaro

(1959 = 100)
1964 1969
Svizzera 87 74
Germania Federale 89 78
Italia 80 70
Spagna 79 58
Canada 93 78
Belgio 91 77
Qlanda 86 67
Danimarca 81 59
Gran Bretagna 87 71
Francia 82 69
Stati Uniti 94 79
Svezia 84 69
Giappene 77 60

La tabella @ riferita dal "Giorno”,
il quale si basa su dati della First
National City Bank. E aggiunge: « I}
tasso medio di svalutazione nel 1968
era del 3,29 contro I'1,6% del 1960 ».
Questa spirale non pud che far pro-
nosticare una catastrofe a non lunga
scadenza, O questa o la rivoluzione
degli operai di tutto il mondo.

Si dice che sia utopia di teorici e
di sccademici. Ebbene, vogliamo con-
cludere con la frase che Marx sbatte
in viso ai riformisti e democratici di
ogni tempo ¢ luogo: "La rivoluzione
& morta, vive la rivoluzione!”

rienza consiliare ed in quells della bat-
taglia antibordighista » (p. 49). A pro-
posito della deliziosa ”strada autono-
ma” che "trovd alimento” (?!) nell'o-
peraismo antipartitico ed in quel capo-
lavoro teorico che fu I'elevatissima po-
lemica condotta a suon di quattrini e di
ricatti amministrativi, di eccelse ma-
novre tipo Aventino e mano tesa alla
“sinistra_popolare”, notiamo che nel
saggio "Bandiera rossa” nella resisten-
Za romana, Roma, aprile 1968 (1), il
nostro imperterrito censore parlava del
“vero centralismo democratico, - qua-
le nel PCI era stato applicato da
Gramsci - in contrapposto alla "bol-
scevizzazione” del partito come Iin-
tendeva Stalin” (p. 21). Il fenomeno
tragicamente reale della bolscevizza-
zione, col suo effettivo significato, ri-
conosciuto anche da Trotsky sia pure
in ritardo, viene qui sfumato in una
setie di intenzioni e di accezioni sog-
gettive,

La seconda parte del capolavoro di
Corvisieri tocca i rapporti tra la Fra-
zione di Sinistra all'estero (”Gruppo
Prometeo”) e Trotsky, rapporti in cui
si inserl, con funzione eminentemente
confusionistica, e in ultima analisi a
detrimento dello stesso Trotsky, la
"Nuova Opposizione” dei "Tre”. No.
tiamo di passaggio che vengono af-
facciate ipotesi “giallistiche” (attri-
buzione cosciente delle posizioni di
Stalin a Trotsky; falsificazione, ecc.)
per minimizzare la portata antitrotski-
sta dei Quaderni: in ogni caso, sono
le soluzioni politiche che ivi traccia
Gramsci, sviluppando le premesse or-
dinoviste, che fanno a pugni con le
tesi bolsceviche difese da Trotsky no-
nostante tutte le deviazioni. Quando
anche per assurdo Gramsci non avesse
voluto attaccare Trotsky, il suo gra-
dualismo educazionistico e nazional-
popolare & inconciliabile con Pelemen-
to vitale mai spento del tutto nell’ope-
ra teorica e pratica di Trotsky. Tra
un eroe della sinistra borghese ed un
martire della rivoluzione proletaria c’e
pure una bella differenza, benché il
Corvisieri risolva a modo suo Pintrigo
con la seguente formuletta indimostra-
ta: « Quello che nel 1930, cosi come
nel passato nella lotta contro il primi.
tivismo ed il settarismo bordighisti, u-
niva Trotsky e Gramsci (e la Nuova
Opposizione Italiana che a quelle due
grandi personalitd si ispirava) erano i
principi del marxismo-leninismo ». For-
mule del genere sono molto meno ve
rosimili di quelle arcinote sulls con-
tinuitd Gramsci-Togliatti. 1 cercatori
di briciole “storiografiche”, come al
solito, perdono di vista le linee di de-
marcazione fondamentali: né si pud
fargliene una colpa, essendo evidente
che il marxismo lo conescono solo at-
traverso le deformazioni “culturali”
correnti (non & per loro il caso di par-
late di un rinnegamento paragonabi-
le a quello di Kautsky, che marxista
lo era non per burletta),

Come & assurda lidentitd Trotsky-
Gramsci, cosl & grottesco il dualismo
Gramsci-Tasca. Tasca fu gid nel 1912
-13 un precursore dell’educazionismo
ordinovista, ¢ il fatto che Gramsci
ancora nel 1926 (non certo nei Qua-
derni) parlasse del socialismo come o-
biettivo finale (...ptogramma massimo!),
continuando del resto ad includere il
fascismo implicitamente tra i ’vecchiu-
mi’ pecul'ari delPTtalia (donde neces-
sitd di “fasi intermedie” democratiche
ecc.) non toglie, anzi conferma, la re-
sponsabilitd di atteggiamenti come il
suo nella fondazione della teoria della
rivoluzione popolare - che, si badi be-
ne, fu al fondo della tattica del “ter-
zo periodo”. D’altra parte, carta can-
ta e Corvisieri dorme: tutta la teoriz-
zazione del blocco storico testimonia
come Gramsci fosse sulle posizioni del
raccoglimento delle bandiere delle li-
bertd democratiche trascinate nel fan-
go dalla borghesia, ecc. (frase di Sta-
lin che sembrerebbe copiata da quella
di Mussolini a Dalmine, 20 marzo
1919: « La bandiera nazionale non & u-
no straccio, anche se per avventura fos-
se trascinata nel fango dalla borghe-
sia »). Per il nostro critico, queste so-
no fantasime di certi ipocondtiaci
neobordighiani”. Ma le allucinazioni
dei neogramsciani in delitio trotsko-
mane non hanno confini,

Comunque & chiaro che la questione
decisiva per Corvisieri sono gli “obiet-
tivi democratici e transitori”. Indub-
biamente ha ragione, come si & detto,
quando li vede comuni a Trotsky (alla
1T Internazionale, con Zinoviev gri-
dante « Libertd! ») e Gramsci: torto
assoluto, perd, nella valutazione globa-

(1) Non &, naturalmente, nostra intenzio-
ne offrire qui una... bibliograda critica del-
le «operes di messer Corvisieri: comun-
que, ritenjamo che la lettura di questo la-
voro, in cui non si pone minimamente il
problema (neanche per scrupolo accademicol)
di un'analisi dei caratteri di classe del se-
condo conflitto mondiale ¢ quindi del ruolo
del partigianesimo in esso inscritto, possa
essere istruttiva, Vi 2 ribadito I’assunto fon-
damentale del saggio in esame, compresa
Pinsinuazione che «tra i comunisti italiani,
il '* terzoperiodo ”* si ema innestato sull’an-
tica matrice bordighista e aveva percid tro-
yato un terreno fertile, tanto che lo stesso
Gramsei, in carcere, venne s trovarsi in do-
loroso isolamento » (p. 12). Quel che & do-
loroso & che giudizi del genere vennero pro-
feriti dallo stesso Trotsky! Ancors a pag. 27
& spiegata col « sostituzionismo », usando le
espressioni  di Trowsky 1904, I'involuzione
dell’'Urss « dopo il trionfo delle rivoluzione

d'Ottobee ».
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le, € torto ancor maggiore quando ac-
comuna “bordighisti” e stalinisti nel ri.
fiuto di questa tematica. Invero gli
stalinisti, mentre impostavano la te
matica della rivoluzione popolare, si
rifiutavano di prendere in considera.
zione Pipotesi (fin troppo fondata) di
un ulteriore asservimento del proleta-
tiato, in caso di guerra, alle illusioni
democratiche: atteggiamento evidente-
mente pilt che contradditorio. E pro-
prio perché la Sinistra in esilio vede-
va bene questo pericolo, massimo in
caso di conflitto mondiale delle "de-
mocrazie” contro i “totalitarismi”, in-
sisteva sulla necessitd preponderante
di sbandire ogni "passerella” che con-
sentisse la ricaduta del proletariato e
della sua direzione a rimorchio della
borghesia democratica appunto. Per gli
stalinisti, nel « terzo periodo », ¢id non
poteva essere; in quanto a Trotsky, e
gli medesimo confondeva le “rivendi-
cazioni immediate” e le parole d’ordi-
ne agitatorie con i risultati democrati-
ci della sconfitta del moto proletario;
pil ancora, confondeva le aree geo-sto-
riche delle doppie e semplici rivoly-
zioni, benché in proposito avesse gia
dato una splendids lezione di chiarez-
za marxista criticando la politica cine-
se del Komintern,

Difatti, non si trattava qui solo del
tipico errore sulla elasticita tattica”
e sulla "manovra” illimitata, quale il
lancio di parole d'ordine inconsisten-
ti tipo ’governo operaio e contadino’,
ma della sussunzione, nell'area stori-
ca dell’avanzato capitalismo, di obiet-
tivi tipici della prima fase di una dop-
pia_rivoluzione (e anche qui, come
in Russia, soggetti comunque al pro-
cesso di 'trascrescenza’ della rivolu-
zione ininterrotta). E qui si vede co-
me un apprezzamento in fin dei con-
ti metastorico della rivoluzione perms-
nente significasse I'abbandono della ri-
partizione delle aree storiche fatta da
Marx, che notoriamente chiude col
1871 I'epoca delle doppie rivoluzioni
curopee. In realtd & pil logica, an-
che se affatto estranea alla valutazio-
ne scientifica marxista, la concezione
gramsciana dei ’vecchiumi’, tra cui va
incluso naturalmente quello che al
contrario ¢ un modernissimo involu-
cro del capitalismo - il regime fasci-
sta.

La questione spagnola

Non che Trotsky non abbia saputo
prendere sporadicamente posizioni e-
satte in proposito: purtroppo sembrd
cominciare a rettificare parzialmente il
tiro solo terminata la tattica del “ter-
zo petiodo” ed inaugurata quella dei
“fronti popolari”. La ‘pietra di parago-
ne & la sciagurata guestione spagnola:
una questione su cui ancor oggi l'in-
teressato  sentimentalismo  demosta-
linanatcoide ha tutto linteresse di
spargere una nebbia di lactime coc-
codrillesche, per nascondere Peffettiva
portata del fenomeno: una rivoluzio-
ne proletaria abortita ed acefala, la
cui forza venne deviata nell'alveo del-
la conservazione borghese (come gi3 in
Germania!) ed infine annullata fisica-
mente da un riassetto politico-econo-
mico favorito da tutto l'imperialismo
internazionale, e di cui l'odierno car-
came del Pardo fu certo Pultimo re-
sponsabile, nonostante le sue visibili
pose di “crociata antibolscevica”. (La
vera crociata antibolscevica la faceva-
no o meglio I'avevano gia fatta ghi sta-
liniani e i loro amici, ministri anar-
chici compresi: e nelle casematte del
Santo Uthizio demostaliniano, i sicari
della GPU prestabilivano Passassinio
che doveva consumarsi nel 1940 a Co-
yoacan!),

E da notare che, polemizzando con
"Prometeo”, Trotsky assunse atteggia-
menti ch'egli stesso ebbe a condanna-
te nelle formazioni centriste proprio
durante la vicende della guerra civile
spagnola. Ne La rivoluzione spagnola
e i pericoli che la minacciano, Trotsky
sctive: « La parola d’ordine della re-
pubblica, naturalmente, & anche una
parola d'ordine del proletariato, Ma
per esso non si tratta solo di cambia-
re un re con un presidente, ma di una
radicale epurazione di tutta la societd
dalle immondizie del feudalesimo (...)
Pilt la lotta dell’avanguardia proleta-
ria per le parole d’ordine democrati-
che sard audace, risoluta e spietata, pid
rapidamente conquisterd le masse e
minerd le basi dei borghesi repubblica-
ni e dei socialisti riformisti, e pit si-
curamente gli elementi migliori si schie-
teranno al nostto fianco, pit rapida-
mente la repubblica democratica si i-
dentificherd nella coscienza delle masse
con la repubblica operaia » (Prinkipo,
gennaio 1931). Della Nuova OpIFosi-
zione Jtaliana non citeremo quelle o
pinioni dei singoli componenti che in
realtd sono in dissidio con lo stesso
Trotsky (definizione staliniana del fa-
scismo di Ravazzoli, e, viceversa, dis-
sensi sulle "parole d’ordine democra-
tiche” da parte di Bavassano), Ricot-
deremo perd che la NOI scriveva il
15 agosto 1931 a proposito degli o
biettivi democratici: «..2 per questa
via che i lavoratori spagnoli arriveran-
no alla loro Repubblica dei Soviet; &
per questa via che i lavoratori italia-
ni arriveranno, coll’abbattimento del
fascismo, alla instaurazione del potere
proletario. La strategia e la tattica bol-

scevico-leninista, quali oggi c sono in-

a comunista “italiana”

urfanteria “storiografica”)

dicate in tutti gli scritti del compagno
Trotsky, sono la sola strategis e la sola
tattica che, fondate sull’esperienza di
Ortobre 1917, schiudono la via alla
vittoria del proletariato. La presunzio-
ne di opporre a questa linea strategi-
ca e tattica un'altra linea - quella di
“Prometeo” - non pud condurre che
sulle secche del settarismo il quale, in
definitiva, non & che un’altra maschers
dell'opportunismo ». Ancora il 15 mar-
zo 1932 Leonetti scriveva, come ripor-
ta (pag. 32) il Corvisieri, che « anche
i bordighisti sono convinti della teoria
del socialfascismo e non distinguono
tra Kornilov e Kerensky », Proprio
queste espressioni pressapochiste, che
mal tradiscono il frettoloso riverni-
ciamento dei centristi in pretesi dissi-
denti di sinistra, vanno ricollegate a
quanto Trotsky scriveva sulla situazio-
ne spagnola nel dicembre 1937; « Che
il fascismo sia la reazione borghese ¢
non la reazione feudale; che contro
questa reazione borghese si possa lot-
tare con successo solo con le forze e
i metodi propri della rivoluzione pro-
letaria: ecco una nozione che il men-
scevismo, derivazione del pensiero bor-
ghese, non vuole né pud fare propria
(...) Nella lotta contro la rivoluzione
socialista, il democratico Kerensky a-
veva anzitutto cercato un appoggio
nella dittatura militare di Kornilov,
poi aveva tentato di rientrare a Pie-
trogrado nei furgoni del generale mo-
narchico Krasnov; d’altra parte, i bol-
scevichi, per condurre sino in fondo
la rivoluzione democratica, si sono vi-
sti costretti a rovesciare il governo
dei ciarlatani e dei chiacchieroni de-
mocratici. Con ¢id stesso hanno posto
fine, en passant, a tutti i tentativi di
dittatura militare ¢ fascista, La rivo-
luzione spagnola dimostra ancora una
volta che & impossibile difendere la de-
mocrazia contro le masse rivoluzionarie
s¢ non coi metodi della reazione fa-
scista ». Dunque anche Trotsky non
distingueva pits tra Kornilov e Keren-
sky? Senza contare che (qui & defici-
taria la sua stessa spiegazione), come
la Sinistra Italiana ha invece pidt vol-
te dimostrato, il fascismo, forma mo-
dernissima di assetto statalistico-cor-
porativo dell'imperialismo, non pud es-
sere paragonato alle velleitd di restau-
razione dell'ancien régime russo trami-
te il generale delle "centutie nere”: e
se anche la borghesia industriale spa-
goola era debole, ed imponente il peso
locale della rendita fondiaria, la res-
zione in Spagna rimaneva pur sempre
quella del capitalismo mondiale, con
I'attiva presenza di un modernissimo
imperialismo, quello germanico. Que-
ste contraddizioni di Trotsky sono pa-
tenti specialmente quando egli passa
ad esaminare, nel 1937, la politica del
POUM e del Bureau di Londra in ge-
nere: ma egli rimprovera a quest’or-
ganizzazione l'asservimento alla causa
della democrazia borghese implicito
nella “difesa della repubblica” nelle
file dell’esercito repubblicano. Si trat-
tava, come abbiamo altrove ricordato,
della situazione antiveduta al punto
XXIX delle Tesi di Roma. B quindi
molto male a proposito Pironia “situa-
zionistica” di cui di prova lo stesso
Trotsky, sfiorando il grottesco quando
scrive: « Cercate di dare una risposta
alle questioni che sorgono nella situa-
zione del 1930, riportandosi alla piat-
taforma del 1925, significa volete
conservare la politica indeterminata ed
evasiva », i
E inutile dire che dalla situazione
spagnola a quella italiana D'attitudine
di Trotsky non mutd, se non forse
con un’accentuazione dcgh aspetti de-
teriori, tipica nella famosa lettera (Prin-
kipo, 14 maggio 1930) ai "Tre”, A par-
te il discorso di merito sul modo con
cui i bolscevichi utilizzarono la paro-
la d'ordine della Costituente, nulla
pud cancellare il fatto che la rivolu-
zione russa di Ottobre e quella even-
tuale spagnola ed italiana avrebbero
avuto compiti diversi: in particolare
quella italiana che si trovava di fron-
te un capitalismo concentrato e svilup-
pato, una tradizione annosa democra-
tico-parlamentare, infine una borghesia
che cambiava forme esterne di domi-
nazione, non una borghesia inca ace di
riempire il vuoto di fotcre asciato
dall’autocrazia semifeudale.

La Sinistra all’estero

E anche da notare che gli esponenti
della Sinistra all'estero ponevano il
problema dells natura dello Stato rus-
50 non esclusivamente in base allo sche-
ma della “sparizione della proprietd
privata dei mezzi di produzione”, ma
affermavano nel giugno 1929: « Noi
abbiamo sempte visto da un punto di
vista dialettico la natura di questo Sta-

to e conseguentemente, se dal punto
di vista immediato delle ripercussioni

sulla lotta di classe ¢ sull’economia
mondiale noi abbiamo afferrata la na-
tura proletaria dello Stato russo, ab-
biamo anche sottolineato che i desti-
ni di questo Stato e delle sue riper-
cussioni per la rivoluzione mondiale
dipendevano unicamente dal fatto che
la politica svolta dal Partito russo e
dalﬁ)ntemazionale siano orientate ver-
so le stesse idee che trionfarono alla
fondazione del’Internazionale e che
costituiscono oggi un crimine contro il
Partito ». Consumato il rinnegamento
dei principi in teoria ed in pratica, si
muta quindi la natura di questo Stato
(natura, come si ebbe poi modo di
chiarire, essenzialmente politica) che

non degenera nel suo carattere prole-

i
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- tario, ma lo perde. E la prova del fuo-
“'co sard il secondo conflitto mondiale;
« Bisogna che Trotsky dica chiaramen-
; t¢ se intende capitolare ed invitare gli
yperai -a capitolare essi pure davanii
al centrismo russo nel caso di una

 guerra in ialistica cui parteci-
passe T'Urss... Simili dichiarazioni, an-

che ‘se accompagnate con solenni- de-
nunce di crimini e di errori della bu-
rocrazia centristica, rappresentano un
tradimento aperto del proletariato tus-
ro ¢ mondiale in un'epoca come questa
‘in cui la guerra imperialista & all'or-
dine del giorno» ("Pr " 12 a

- prile 1936). i, sventuratamente, i
gialtroni alh%fmel Guérin possono
.- dimostrare, scartafacci alla mano, che
‘Trotsky assunse un atteggiasmento d'in-
terventismo democratico ¢ non solo di
difess dell'Urss, almeno in alcuni suoi
« tapdivi testi. Tra i quali proprio il
" suo ultimo articolo, che contiene un
sbbozzo fin troppo significativo di re-
visione del disfattismo rivoluzionario
"{2), con giustificazioni teoriche tipo
- "sviluppo creativo”; « L'attuale con-
flitto, come abbiamo gid detto varie
volte, non & che la continuazione del-
Pultima guerra. Tuttavia, continuare
non significa ripetere, ma sviluppare,
approfondire, acutizzare ». Un’inchie.
sta dei soliti luridi socidloghi aveva
‘rivelato che' il 709 dei- lavoratori a-
- meticani erano favorevoli ‘alla coscti-
sione; edeccoil4agostodi'1’roulg:
"« Ci schieriamo dalla stessa patte del
settanta per cento dei lavoratori. Di-
ciamo; voi, lavoratori, volete difende-
re la democrazia. Noi vogliamo andare
oltre, Tuttavia, siamo pronti a difen-
“dere la azia_insieme con voi, a
. condizione, perd, che sia-una vera di-
fesa ¢ non un tradimento alla maniera
di Pétain » (cfr, L. tscher, Il pro-
b’i’;{) esiliato,, Milano 1965, pagg. 630-

. B veramente duro per noi prendere
atto - di queste asserzioni capitolarde,
“tuttavia & altrettanto innegabile ch’esse
discen 'impostazione del fron-
- #¢ upico, svolta fino alle sue estreme

enze. E gid erano anticipate, a
gmﬁ le cose con occhio non for-
- malistico, dal mlgmdmo sulla socialde-

mocrazia e fascismo, che doveva
- condure anzitutto & definire come "a-
Ia destra del proletariato” lorganizza-
zione controrivoluzionaria, la guardia
bianca di Noske ed Ebert-Scheidemann,
quindi a propugnare l'entrismo nella
sima socialdemocrazia, Si tratta di
cancessioni fatali al nemico di classe:
¢ di fronte ad esse assume un valore
relativo, benché un valore continui ad
avere, il martirio di Trotsky: quest'e-
- pisodio fa, cied, da parallelo ai processi

moscoviti in cui Stalin elimind i bol:

scevichi che pure si erano resi respon-

sabili, Bukhsrin in testa, di enormi
deviazioni dalla giusta linea di Marx
‘e di- Lenin, Il farto (lo tipetiamo un’en-
nesima volta) che Trotsky conie Bukha-
in ¢ Zinoviev rimanesse troppo attac-
cato alla tradizione bolscevica per ac-
cettare - in toto il carso controrivolu-
zionario, non toglie peso alle sue con-
cessioni ed ai suoi indietreggiamenti,
Slc:tp;lce che gli epigoni hanno accol-
_to solo gli elementi devianti, in un'im-
 pressionante "selezione alla rovescia”,
di cui le polemiche attuali sono un'e-

esplicazione.

- Di fronte a fatti incontestabili di tale
importanza, Ja tattica adottata dallo
'storiografo” & quella della faccia di
bronzo con grottesche wvelleitd di ri-
torsione, Corvisieri cita (pag, 132-133)
"~ "una lettera pubblicata nel 1938 da
. "Prometec” ¢ firmata “un trotskista”
= nella quale si sosteneva che i “bor-
, :ﬁf‘d” con Tatteggiamento assunto
lla crisi spagnola si erano “relegati
nel mondo della luna e del nullismo
tivoluzionario”, L'intelligente giudizio
& entusiasticamente ripreso Corvi-
sieri, per | , manco a ditlo, i
"settari” si lasciarono “scappare P'auto.
bus” "anche nella Resistenza, quando
si_presentd una grossa occasione per
la creazione d'un partito rivoluzionario,
‘d'un partito che sapesse inserirsi atti-
vamente nella lotta portando avanti le
esigenze immediate dei lavoratori e col-
legandole in una strategia di rivoluzio-
ne "1 Piti che alla Trotsky,
la povers “rivoluzione permanente” &
intesd... alla Parvus, cioé nel quadro
dell'interventismo nella guerra capi-
talistica, a fianco poi del supercolosso
impetiafista, quello stesso contro di
cui, com osservatorio critico,
si cerca di agitare lo spauracchio di
Che Guevara con la prolifezione dei

"Vietnam"”.
« I1 "marxismo volgare”, lo sterile
dottrinarismo che Trotsky aveva rim-
roverato ai prometeisti, porteranno i
rdighisti a perdere anche lultimo
treno della storia ¢ a sparire tra le cuw
‘riositd archeologiche del movimento o.
peraio»: con questa frase, che sembra
ricalcata su quelle con le quali il Giu-
di Predappio attaccava i “dog-
matici’ che si rifiutavano alla 'parte-
cipazione attiva’ del proletariato nel
conflitto eminentemente rivoluziona-
rio” del 1915-18, Corvisieti ha svolto
Ia sua “analisi creativa”, Gli resta so-
lo di concludere definendo quello trot-
skista (essenzisbilmente rappresentato
dai "Tre”) "un ricco filone rivoluzio-
nario e libertario del movimento ope-
raio italiano” (pag. 172). D'altra par-
te in "Bandiera rossa” ecc. troviamo
frasi come la seguente: « Dovranno
trascorrere ancors molti anni prima
che rivoluzionari prestigiosi come Fi-
stro o come Mao Tse Tung dis-

{2} Puru fino alls vigilia della Rive-
tuzione ’l‘m dissentl da lenin su que-
sto punto fondamentale (del resto anche Rosa
Luzemburg nells Juminsbrochure). Ctr, special.
mente La socialdemocrazia ruisa ed il social-
sxciovimismo i Zinoviev (par. IX) - Sogial-

, 1915 - Lenin-Zinoviev: Contre

sacrino apertamente il mito del par-
tito riportandolo al ruolo di strumen-
to dﬁo rivoluzione » (pag. 34). In al-
tre parole, la scuola gramsciana ha da-
to i suoi risultati: la “contestazione”
anarcoide piccolo-borghese, affascinata
dal populismo. nazionalistico, si intau-
ra tridnfalmente agli apici dello "svi-
luppo creativo”.

Dalla babele di oggi
alla luce del '17-20

Davanti a questo funerale di terza
classe frettolosamente imbastito per
tutto I'abbici della dottrina marxista,
i commenti diventano superflui. Note-
remo solo, per mostrare come la cosa
finisca necessariamente in farsa, che
il nostro illustre messere ha recente-
mente disertato organizzazione trot-
skysta maggioritaria ed & passato, in-
sieme con altri papaveri della IV In-
ternazionale, al movimento operaista-
maoista Avanguardia operaia, che "a-
izza” la natura o Stato russo
ispirandosi alla recente diagnosi del
Pensiero in sé $é del Fiume Giallo,
secondo la quale il socialismo russo 2
diventato capitalismo da quando una
Ycricca” scellerata ha assassinato il po-
vero Lavrenti Beria! Ma basta che si

t far gridare al bordighismo i trot-
gl:isﬁ "ufficiali”’, benché "Avanguagdiq
operaia” insorga contro le profanazioni
della nuova “patria del socialismo” del-
le quattro classi. Ed ecco quindi “Ban-
diera Rossa” (n. 5, 1970, pag. 7) go-
mizzare proprio contro "I'egregio Sil-
verio Corvisieri” che "dopo aver pub-
blcato un saggio di corretta valutazio-

1ne delle posizioni di Trotsky ¢ di ser-

rata critica a Bordig;;nga ﬁ‘x’ﬁm con
ingurgitare una ‘originale’ todaﬂu
mao-bordighista”. A patte la ridicolag-
gine del binomic tra maoismo (sotto-
specie stalinista a coloriture nazional-
populiste) e Sinistra comunista, & un
fatto che in tema di i itare
daglie” & difficile dire chi, tra gli o
dierni epigoni di Trotsky, si sia mag-
giormente ' distinto. hanno perso
per sempre qualcosa di ben pid im-
rtante del fantomatico veicolo rivo-
ﬁ?zionario presente (a detta loro) an-
che quando il proletariato & preda
della controtivoluzione e si scanna per
i suoi padroni, a cid incoraggiato da
quella che dovrebbe essere la sua di-
rezione rivoluzionaria. Hanno perso
la bussola marxista, I'hanno anzl get-
tata in soffitta tra le "curiositd archeo-
logiche”, ed intanto, per quello che li
concerne, rimasticano polvere fossile di
frammenti libertari e gradualistici pre-
marxiani, come da sempre fa 'oppor-
tunismo di tutte le fogge al servixio
- oh, questo si! - dell'atruale conser-

La grande stampa ed i comunicati
delle centrali sindacali non perdono
occasione aﬁycr ticordare come avanzi,
spinto - dall'impazienza della base, il
progetto di unificazione sindacale, pro-
getto al quale tanta pubblicita & ri-
servata dagli organi di stampa borgh>
si ed opportunisti favorevoli ad una
manovra che ha come risultato di in-
capsulare nel sindacato unico la na-
scente opposizione di classe. Sono le
stesse dirigenze sindacali che voglio-
no far credere che tutta la base ope-
raia spinga in una direzione che inve-
ce interessa solo gli alti papaveri sin-
dacali e il patronato per aggiogare e
controllare definitivamente le lotte o-
feraie usandole come stimolante per
a razionalizzazione e riforma del si-
stema. : '

La realtd & invece diversa, e ben di-
versa. Sono sempre pilt numerosi f:
strati operai nei sindacati ¢ fuori ¢
si battono contro quest'ultima mano-
vra liquidatrice svolta dall’opportuni-
smo in accordo col padronato, e lot-
tano per opporsi ad essa e ricostrui-
re Pindispensabile organizzazione sin-
dacale di classe che guidi gli operai
e ne difenda i soli e reali interessi,
non quelli dello stato e dell’economia
nazionale,

Sempre pilt e nelle pitr svariate sedi
risuona lopposizione alla politica
condotta dalle gerarchie sindacali tra-
ditrici, opposizione che si esprime con
ogni mezzo ed anche nel corso di as-
semblee e riunioni tenute dai bonzi.
A Torino e provincia, pit volte gli
operai della Fiat e della Olivetti nel
corso di assemblee hanno rinfacciato
ai "dirigenti” la loro collaborazione di
classe e la liguidazione del sindaca-
to; al congresso Fiom provinciale te-
nutosi in luglio alla CdL di Totino
numerosi sono stati gli interventi con-
tro lunificazione, e la stessa opposi-
zione si & manifestata nel corso delle
cosiddette “assemblee” tenute dai sin-
dacati alla Fiat per imporre l'accetta-
zione dell'infame accordo che prevede
il prolungamento dell’orario di lavoro,

L’attitudine largamente diffusa dei
funzionari sindacali di adulate la ba-
se, di volerne rispettare le delibera-
zioni, di seguirne le esigenze in una
proficua espressione di democrazia di-
retta, & sempre servita ai maneggioni

imporre la loro volonta e la Joro
inea precostituita agli operai, illu-
dendoli di aver con cid espresso libe-
ramente le loro esigenze, Ma questo
gioco riesce sempre meno ai burocra-
ti sindacali. L'istituto di classe, la vi-
gilanza ¢ T'attenzione di alcuni strati
opetai incomincia a chiedere spiega-
zioni ai bonzi, 2 non accettare pil le
loto decisioni come wvangelo, a porre
imbarazzanti perché e istintive esi-

e cowran:, Paris 1970, pags. 242 sgg. vol. 1.

genze di solidarietd ed unione di clas-

neghi lo "stato og;raip degenerato” |

vazione. Il cadavere che & vivo ¢ cam-
ming”, purttoppo, & quello’ della demo-
crazia bor
"machiavellismo” si credette di fago-
citare ai tempi gloriosi del Komintern,
¢ che invece asfissid con le sue esala-
zioni il movimento comunista mondia-
le. La resurrezione della- Internazio-
nale sard possibile solo se ogni inqui-
namento di questo genere sard sbandi.
to, anzitutto mediante quell’enuncia-
zione di una comune tattica implici-
ta nell'esistenza stessa di un partito
comunista mondiale e postulata con
tanta energia proprio da quelle “curio-
sitd archeologiche” che sole, non per
merito di capi illuminati o sapienza
di pensatori, ma per diuturna e
sa esperienza di lotta nel punto cru-
ciale della guerra internazionale tra
borghesia e proletariato - l'area del
capitalismo industriale democratico e
fascista - seppero anticipare gli esiti
controrivoluzionari delle deviazioni pra-
tiche ¢ teoriche anche dallora apparen-
temente secondarie. Solo a questa con-
dizione il sacrificio di Trotsky e degli
innumeri compagni, illustri o anoni-

mi, stroncati' dalla controrivoluzione, }

¢ Desperienza stessa dei loro errori,
non saranno stati vani.

« Pit di qualunque altra cosa - scri.
veva il 18 dicembre 1919 il compagno
Trotsky - abbiamo bisogno di ehiarez
za e veritd. Ogni operaio deve sapere
esattamente chi & 'amico e chi il ne-
mico, chi il compagno d’armi fidato ¢
chi il vile traditore. Liebknecht ¢ Rosa
Luxemburg sono nostri: Longuet e
Vandervelde devono essere gettati con
la borghesia, senza pietd, nello stes-
so immondezzaio da cui cercano in-
vano di sgattaiolare per la via socia-
lista. I! nostro tempo esige idee chia-
re e parole franche, preludio a gesti
franchi ed atti chiari. Via da -noi
i logori scenari del parlamentarismo,
i suoi chiaroscuri, le sue illusioni ot
tiche, Il proletariato ha bisogno del-
Paria della sua strada, di un’idea pre-
cisa in testa, di una ferma volontd
in cuore, di un buon fucile in ma-
no» Non & vicino il giorno della
"ionizzazione” delle forze storiche,
della ‘polarizzazione della rivoluzio-
ne e della controtivoluzione. Ma, co-
me sapevamo per elementare diagno-
si marxista dove si sarebbero trovati
i socialdemocratici e poi gli stalini-
sti, possiamo facilmente prevedere da
quaje parte del conflitto si troveran-
no gli attuali pennivendoli stile trot-
sko-gramsciano ed i loro futuri emu-
li: poiché in realtd dall'altra parte
della barricata ci si trovapo gid e non
hanno esitazioni a procldmarlo, appe
na appena si tengano le orecchie a-
perte.

Le“assemble di hase” farsa o tragedia?

se¢ contro la politica di divisione e
concorrenza svolta da costoro; fino
ad arrivare in taluni casi ad inchio-
dare il bonzume alle sue pesanti re-
sponsabilitd di collaborazione col ca-
pitale.

Non a caso, ad esempio, nel cor-
so dell'ultimo sciopero di 4 ore dei
soli metalmeccanici per il 6 ottobre,
nelle fabbriche torinesi non si sono
tenute le assemblee precedentemente
annunciate, perché il malcontento di
ampie avanguardie operaie era alto
¢ sarebbe stato pericoloso per il bon-
zume dargli possibilita di espressio-
ne durante le progettate riunioni. I
burocrati hanno preferito- sabotare la
lotta, non hanno preparato lo sciope-
10, non & stato predisposto nessun pic-
chettaggio, ci si & limitati ad invita-
re gli operai ad uscire 4 ore prima del
termine dell'orario di lavoro. Que-
sto metodo di indire gli scioperi per
poi sabotarne nella pratica Iorganiz-
zazione e la riuscita, & un procedi-
mento degno del pit vile tradimen-
to degli interessi proletari.

L’opposizione operaia si & espressa
alla Fiat dopo il  famigerato accordo
di luglio al punto che, in certe’ offi-
cine, i sindacalisti sono stati costret-
ti a tenete le loro "democratiche” as-
semblee unitarie di base quasi di na-
scosto, con la partecipazione solo dei
loto "fedelissimi”, per evitare la vio-
lenta reazione dei proletari contro
'accordo sottoscritto dai sindacati.

Ma gli esempi di opposizione, no-
nostante le precauzioni dei bonzi, si
moltiplicano, perché si smaschera sem-
pre di pid il gioco che P'unificazione
nasconde e che le lotte per le rifor-
me tendono a far passare. I proletari
si accorgono che la loro situazione
peggiora, mentre nulla cambia e si
rafforza solo il potere delle gerarchie
sindacali in unione col padrone con-
tro i loro generali interessi di classe.
L'unitd del proletariato si crea nella
lotta comune per la ricostruzione del
sindacato di classe contro I'alleanza
fra padronato e centrali sindacali, non
in ilusioni costituzionali quali una
unificazione di sindacati traditori. 1l
sindacato rinascera dalla lotta di clas-
se condotta dal proletariato: non vi
¢ altra alternativa.

Un ulteriore esempio del malcon-
tento e dell’'opposizione dilagante non
solo fra strati operai, ma anche fra
numerosi militanti sindacali, disgusta:
ti dal comportamento delle centrali,
si & avuto il 9 ottobre all’assemblea
“unitaria” dei rappresentanti sinda-
cali ¢ dei delegati alla lega Fiom di
Orbassano, assemblea che raggrup-
pava rappresentanti ¢ delegati dei tre

sindacati delle fabbriche di Orbas-
sano, Bei , Fiat Rivalta, Torino

se che con troppo futile |

loro- .

Programma rivendicativo e di lofta
Il processo di unificazione delle
condizioni di lavoro e di vita, ciod
di sfruttamento, delle masse lavoratri.
ci, si allarga alla scala internazionale
in forme sempre pilt precise: univo-
che le leggi del capitale, univoche le
condizioni dei salariati. .

Dappertutto si ripetono determina-
te situazioni, non dipendenti dalla
buona o dalla cattiva amministrazione
di questa o di quella borghesia, di-
sposta o no ad imbarcare opportuni-
sti, ma da leggi oggettive che «dit-
tano» ferocemente sui singoli indi-
vidui e sull'umanitd divisa in classi.
Leggi oggettive che nessuno ha inven-
tato, ma che Marx, e noi con lui, ha
ricavato dalla osservazione dialettica
dei fatti fisici. .

Le «vie nazionali al socialismo »,
come ogni altra teoria del « marxismo
creativo » — ultima quella che ribat-
tezza « proletariato » il popolo — con.
traddicono non le teorie dei « Eoven
talmudici», ma la realtd e il suo
processo « concretamente » inteso.

Da questo quadro di ono le
indicazioni che il PARTITO DI
CLASSE di ai salariati per la stessa
difesa immediata contro la rapina sem-
pre crescente del Capitalismo: unitd
tra i lavoratori nelle rivendicazioni e
nella lotta generalizzazione della ri-
sposta proietaria.

resto 4@ questo Processo non
sfugge nemmeno ['opportunismo sin-
dacale e politico, che tende ad op-
porre al fronte internazionale del
roletariato rivoluzionario P'unitd dei
zi e di tutti i funzionari che il
capitale e il suo Stato delegano a
controllare la classe lavoratrice, a per-
petuare — per quanto & possibile —
il dominio dello sfruttamento,

La piattaforma rivendicativa che il
Partito Comunista Internazionale da
ai salariati di ogni paese, rappresenta
e indica questo collegamento generale
della difesa proletaria;

Appelio al salariati della scuola

La Frazione Sindscale Comunista
Internazionale si rivolge a tutti i la-
voratori della scuola, invitandoli a le-
garsi strettamente al grande esercito
dei salariati per una difese efficace
contro lo schiacciamento ed il frazio-
namento che determina il dominio
del capitale.

Per il proletariato non esistono di-

Sud e Bartiera di Nizza. Si trattava
in tutto di circa 250 persone. La as-
semblea era stata convocata per ap-
provare un documento unitario, igno-
to ai partecipanti, sulla nuova stryt
tura del sindacato e la sua orgamm
zione di fabbrica,

L'assemblea & stata aperta da un
funzionario della. FIOM che ha spie-
gato i motivi della riunione lasciando
poi la parola agli intervenuti. Ha pre-
so subito a lungo (solito gioco, alle
assemblee parlano sempre i bonzi)
la furoln la UIL, con Nigro, che ha
patlato sulle riforme lamentando la
situazione pencsa dell’assistenza me-
dica (code, attese, ambulatori inade-
guati, visite non serie, ecc. ecc.). Nu-
merose voci dal pubblico interrom-
pono la lunge tirata urlando: «Le
sappiamo gid queste cose»; « Non
siamo qui per questo ». I bonzo pro-
segue dicendo che ora con gli impe-
gni del governo sulla politica di ri-
forme questi inconvenienti non si ri-
peteranno pil, che le cose  cambie-
ranno e funzioneranno molto meglio.

A queste parole le proteste diven.
gono tempesta. Numerosi operai at-
taccano la UIL accusandola per il suo
ripetuto atteggiamento crumiresco e
urlando che gli unici risultati delle
riforme sono che la vita aumenta e
tutto resta come prima, e che ne han-
no abbastanza di promesse. Si infit-
tiscono poi le urla contro la UIL.

Le bonzerie unite si affrettano a ri-
portate la calma, e tutti cercano di
condurre la discussione sull’argomento
della riunione, sul documento cioe.
Ma la discussione non inizia nemme-
no perché si yerificano numerose altre
interruzioni che rimproverano ai bon-
zi di presentarsi in assemblea a cose
gia fatte, di mettere in votazione do-
cumenti su cui nessuno & stato con-
sultato e su cui non si & preventiva-
mente informati. Per di piti i tre sin-
dacati non sono sulla stessa posizione.
Fiom e Fim sono per la votazione im-
mediata mentre Uilm & favorevole a
rinviarla per attendere disposizioni dal
consiglio nazionale. La confusione au.
menta, V'assemblea si divide; numerosi
gruppi operai rifiutano di votare e st
alzano in massa per abbandonare la sa-
la, soprattutto indignati perché sono
sempre chiamati a votare su cose deci.
se da altri e a loro insaputa, Ma a que-
sto punto i bonzi corrono ai ripari.
Fanno chiudere le porte della sala
per impedire che si possa uscite ¢ poi
fanno partire i loro fedelissimi che
si mettono a urlare a pidt non posso
"Ai voti, ai voti!”. Si arriva cosi alla
nuova via democtatica, il voto forzato.
Alla prima chiamata i favorevoli so-
no poco pitt della metd dei presenti.

I contrari sono solo tre, fra cui un no.

|

ritti da_rivendicare, n® modelli alter.
nativi da piroportc per questa societd
divisa in classi. -

Li invita quindi a riconoscersi nelle
finalitd storiche del proletariato mi-
ranti all'sbbattimento violento. del si-
stema del salario e del profitto,
fovesciamento della dittatura del la-
voro morto — il capitale — sul la-
voro. vivente — la classe salariata,

Verso P'emancipazione dalle fom
della schiaviti salariale, che deriva
dalla divisione tecnica e sociale del la.
voro, non <l si avvia impossessandosi
della cultura borghese e della sua
scuola, che tale divisione presuppone
e giustifica, o di una cosiddetta « cul-

turd proletaria », che non esiste, per-|

che, fincht il proletariato. resta pro-
letariato, non pud assimilare altra cul-
tura che quella borghese, ¢ quando
potrd essere creata una nuova cultura
questa ‘non sard proletaria, perché il
proletariato in quanto tale avrd ces
sato di esistere. = - )
Resta quindi compito del proletaria.
to la distruzione violenta potere

politico della classe capitalistica, per|

sostituirlo col potere statale del pro-
letariato rivoluzionario, gestito dal suo
Partito di classe. Solo nel pitt stret-
to collegamento’ con tutti i reparti
della classe lavoratrice: pud risultare
efficace la
delle condizioni di lavero. .

Ma sarchbe criminale tacere che in
regime capitalista il proletariato non
potta mai ﬁtvenm a conquiste. reali
e stabili. i
difesa economica, dalla crescente pres..
sione della dittatura capitalistica, pos-
sono avere una indig bile funzio-
ne alla condizione che rappresentino
una « palestra » nella quale g classe
lavoratrice si tempra, si organizza in
modo classista, si collega con l'avan-
guardia comunista rivoluzionaria, si
unifica in ogni reparto. . -

Per questo la- Frazione Sindacale
Comunista, nel proporre le sue posi-
zioni in opposizione a della
Centrale, ribadisce l’ut%lente ¢ inde

rogabile necessitd di liquidare per
sempre Pattuale politica riformista
collaborazionista e di pace sociale per.

seguita dai dirigenti la CGLL,; n-
chiama tutte le forze sane della con-
federazione e la parte pil cosciente
dei lavoratori a stringersi in un. fronte
i difesa del sindacato di classe, per
la rinascita della CG.IL.; denuncia

stro compagno. Gli astenuti che non
hanno alzato la mano né pro né con-
tro sono poco meno della metd. A
uesto punto i bonzi dichiarano’ il

ento approvato all'unanimitd
meno tre voti, considerando dungue
tuttl glhi astenuti come votanti a fa-
vore, e finalmente si aprono le porte
e le discussioni proseguono a lungo.
I bonzi hanno ottenuto il loro risul-
tato, potranno ancora vantare sui loro
giornali una unanimitd che non esi-
ste, che & il risultato solo delle loro
sordide manovre. Un Prezzo caro pa-
gano per tale fittidia unanimitd; Vin-
ganno- ¢ la diseducazione della classe
operaia; ma i fermenti ancora disper-

DISCORSO AL
V CONGRESSO

(sesgue da pag. 4)

lo si creda. Naturalmente, per
realizzare le condizioni che per-
mettano lo sviluppo trionfale del-
la rivoluzione negli altri paesi, si
devono produrre determinate cir-
costanze, e bisogna che da parte
nostra si sia all’altezza della si-
tuazione. Ma una condizione psi-
cologica e politica favorevole pud
gid constatarsi nel proletariato di
Occidente. Dard un esempio ba-
nalissimo, ma nel farlo mi rimet-
to all’'esperienza di tutti i compa-
gni che lavorano nei vari paesi
di tutto il mondo. Abbiamo a-
vuto in tre grandi paesi europei
le elezioni politiche. Ebbene, sia-
mo stati fortunati: sebbene ab.
biamo tentato di fare dovunque
queste elezioni come un blocco
di coalizione di partiti, in tutti
questi paesi abbiamo dovuto far-
le da soli con la bandiera comuni-
sta levata di fronte al proletaria-
to. Davanti agli aggruppamenti
di destra e di sinistra della bor-
ghesia, abbiamo portato il pro
gramma comunista nella sua in-
terezza, e abbiamo chiamato il
proletariato a rispondere. Ed e
avvenuto che, quasi nello stesso
tempo, in questi tre grandi paesi,
un numero considerevole di ape-
rai si & mostrato pronto a segui
re ii partito comunista. E cid ha
una importanza enorme, dieci
volte pili grande che se avessimo
seguito in un paese la tattica del-
la collaborazione, in un secondo
la tattica della coalizione e in un
terzo ancora, per ipotesi, la tatti-
ca autonoma. .

Cosi, le masse dell'Occidente
hanno potuto constatare che in
tutti i paesi esiste un aggruppa-
mento che ha lo stesso program-
ma politico e che costituisce u-
na vera Internazionale, cosa che

ha una ripercussione formidabi-
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difesa stessa del salario e}

lotte  rivendicarive, di|

“zonali,

lavoratori non.da

o o e S
sviluppo della lotta di classe;
fiota di riconoscere - metodi cixom
‘nizzazione, come lx-delega, le sezioni

‘cipazione "a consigli  pari

confermano la vocazione degli
CGIL di aggiogare il sindacato -dei
lavoratorl agli interessi . dell’economds

sindacali aziendali unificate, la. parte-

 domin 1
il- sindacato -dei

E' su gueste basi che
la nostra” U

PIATTAFORMA RIVENDICATIV.
contro. ogni forma di. collaborazione

nezionsle ¢ deflo Stato capitalists. -

di classe ¢ sl di fuori di ognl propo
sta di riformismo. - ¢ L

2) CONTRO L'ESTORSIONE DI

: s

3)

Queste rivendicazioni rappresenta
no le necessita immediaie e irvinun-
ciabili dei lavoratori della
ché rappresentanc le neces.

latigti. -

essere generalizzati anche i metodi

L o

zi traditori "¢ dei falsi. partiti :
rai che 1i ispirano, di div demlgﬁ
ze lavoratrici rompendone s o
tezza mediante scioperi settoriall, d
?mmdfe: mddllgﬁ. la cui eff
contraddetta dall'esperienze, si de
imporre il metodo di lotts dello.
pero . generalizialo & senzs pre
fino 41‘ raggiungimento degli obbiett

no e allora non basterd pii chi
le porte ¢ contare ‘gli astenu
votahti a favore per creare u

Noi - denunciamo - questi - agli
forti' solo perché gli’ operal sono di-
sorganizzati,  dalla astensione e dal
rifiuto  disorganizzato bisogna pasmg
all'organizzazione  della Jotta contro
alla ricostruzione di -un’ sindacato -di
classe, . unica via *" difendere,
non a le, ma udg:r realty della
lotta, gli interessi unitari ‘¢ interna:

IALE, %RMATI'

mentali e irrinunciabili di twtti i sa-
. T i

Come gli obbiettivi, cost dewn;i :

Percid, contro il metodo deibou- ;

si di tale opposizione si unificheran-

operai; sappiano essl che 1 boazi sono

falsi difensori degli “interessi operal,

zionali di tutti gli sfruttati!

le- sulla classe operaia. Agche in
Italia, dove la reazione ha cele-
brato il suo piu.grande trionfo,
noi abbiamo seguito la siluazio-
ne giorno per giorno, e pojsiamo
dire che se la massa & stata di-
spersa, disorganizzata, battuta,
essa & rimasta rivoluzionaria. Il
numero degli operai rivolugionari
& certo aumentato, e la loo qua-

gliorata durante questa dura e-
sperienza.

biamo fiducia nell'Internazionale,
erché 'Internazionale & il pro-
etariato del mondo intero che
deve essere condotto a lottare per
la sua liberazione dallo sfrutta-
mento capitalistico, perché I'In-
ternazionale & la rivoluzione rus-
sa, ¢ la tradizione meravigliosa
del movimento di liberazione del
proletariato russo ed &, nello stes-
so tempo, la tradizione rivoluzio-
naria del proletariato degli altri
paesi, che non si pud annullare
gerché, anche 'sotto la Seconda
nternazionale, nel buon periodo
della II Internazionale e pur nel
periodo di deviazione della II In.
ternazionale, negli ambienti pro-
letari dei diversi paesi sono ri
masti dei fruppi che sono sempre
stati fedeli al programma rivo.
luzionario. E in questo insieme
di forze mondiali, & nell'unita
mondiale di queste forze, alle
quali appartiene il nome di Le-
nin e della rivoluzione che noi
riponiamo tutta la nostra fidu-
cia. Noi affermiamo ancora una
volta il nostro ottimismo, la no-
stra fiducia nella rivoluzione e
nella Internazionale. Vogliamo
soltanto portare un contributo
modesto, ma sincero, al lavoro
di elaborazione della tattica che
conduce a questo grandioso sco-
po. Non dubitiamo che un gior-
no i Congressi Internazionali si
riuniranno per constatare la vit-
toria conseguita nel mondo inte
ro sulla oppressione capitalistica

(vivissimi applausi).

lita rivoluzionaria si & molfo mi-.
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E proprio per questo che ab-. |
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