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Abschaffung der Lohnarbeit heiBt |
Abschaffung der Produktion fiir die Produktion

Die Kritik des Marxismus an der blir-
gerlichen Gesellschaft ist im wesent-
lichen Kritik an der Lohnarbeit.
Seine Verurteilung des Kapitalismus
Ist im wesentlichen Verurteilung der
Produktion flir die Produktion. Die
Vorurteile dieser Gesellschaft und
die Lligen der Stalinisten und Kon-
sorten haben die Geister so versaut,
daB diese Punkte im allgemeinen
nicht verstanden werden. Doch gerade
sie miissen die Marxisten stdndig in
Erinnerung rufen und erkldren.

Sowohl geschichtlich als auch lo-
gisch gesehen, sind Lohnarbeit, wenn
sie sich verallgemeinert hat, und
Produktion flir die Produktion un-
trennbar miteinander verbunden.
Lohnarbeit kann sich nur verallge-
meinern, wenn die Mehrheit der Be-
vBlkerung Uber keine Produktionsmit-
tel und - allgemeiner gesagt - Uber
kein Eigentum verfligt. Unter solchen
Umstédnden ist die groBe Mehrheit der
Menschen gezwungen, ihr Leben gegen
Geld einer fremden Macht zu verkau-
fen. Diese "fremde Macht" ist, wie
Jedermann weif, die Gesellschafts-
klasse, die die Produktionsmittel
besitzt. Diese zielt, wie alle herr-
schenden Klassen in der Geschichte,
darauf ab, sich die Mittel, um das
Leben zu genieBen, anzueignen, ohne
selbst an der sozialen Produktion
teilzunehmen, ohne sich selbst dem
Arbeitszwang zu unterwerfen.

Man kdnnte daher glauben, daB das
Ziel der Produktion im Kapitalismus
in der Befriedigung der Bedlirfnisse
der herrschenden Klasse liegt und
daB das Leben der groBen Mehrheit
der Menschen diesem Ziel unterwor-
fen ist. In Wirklichkeit sind die
Sachen nicht so einfach. Ginge es
ausschlieBlich darum, eine Handvoll
Kapitalisten zu unterhalten, dann
wire es, selbst wenn diese den groB-
ten Appetit hdtten, wohl nicht not-
wendig, daB sich Millionen und Mil-
lionen von Menschen tagtdglich in
immer gréBerer Hetze abrackern. Die
Konsumbedlirfnisse der groBen Bank-,
Industrie- usw. Aktiondre sowie der
hohen Staatsblirokratie stehen in
keinem GrdB8enverhdltnis zu den Mil-
liarden von Arbeitsstunden, welche
die lohnabhingige BevS8lkerung aller
entwickelten Industrielédnder all-
jahrlich leistet. Jedermann weif
sehr gut, daB ein Unternehmen, das
seine Lohnarbeiter '‘zu hoch bezah-
len' wilrde, ein noch schiimmeres Ri-
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siko liefe, als wenn es eine in den
Augen seiner Aktiondre ''ungeniigende''
Dividende ausschiitten wilrde. Dieses
Unternehmen wiirde ndmlich auf dem
Markt scheitern, Pleite machen. Und
der Staat, der ebenso handeln soll-
te, wlirde Bankrott gehen. Selbst
wenn man keine Begriffe der hohen
Wirtschaftswissenschaft hineinzieht
und ganz einfach bei der handgreif-
lichen Wirklichkeit bleibt, kann man
also verstehen, daB die kapitalisti-
sche Wirtschaft, die ja den Bediirf-
nissen der Lohnarbeiter nicht ge-
horcht, ebensowenig den perstnlichen
Bediirfnissen der Mitglieder der
Bourgeoisie gehorcht, sondern den

‘unpersénlichen Gesetzen des Marktes,

die sich selbst der herrschenden
Klasse aufzwingen.

Wie man uns bis zum UberdruB wieder-
holt, verlangen diese Gesetze die
Senkung der Produktionskosten. Die-
ses Gebot erstreckt sich von den
Produktionsbetrieben, in denen Ar-
beiter im eigentlichen Sinne des
Wortes tdtig sind, auf alle anderen
Firmen und alle privaten und &ffent-
lichen Verwaitungen und demzufulige
auf die gesamtelohnabhdmgige Bevilke-
rung. Die Diktatur des Marktes ist
daher die Erkl3rung flir diese para-
doxe Tatsache: Je mehr die Mensch-
heit Reichtum produziert oder produ-
zieren kann, desto fieberhafter muB
sie arbeiten, desto strenger muB sie
ihre Bedlirfnisse im Zaum halten,des-
to schlechter muB sie schlieBlich
leben - wenn man unter ‘'gut leben"
nicht wie die Kapitalisten '"mehr

kaufen'' versteht!
Aber dann geht alles doch so vor,

daB das Ziel der Produktion nicht
der gesellschaftliche Konsum ist,
sondern die Produktion selbst! Im

ilberreifen Kapitalismus von heute
wird selbst das platteste BewuBtsein
von dieser Absurditdt schockiert,und
man kann ja die Leute kaum mehr z&h-
len, die mit wirklicher oder vorge-
tduschter Naivitdt fragen: Wozu denn
Wirtschaftswachstum 2?? Dies ist er-
freulich, denn es ist die allerall-
tidglichste Wirklichkeit, welche Mil-
lionen von Menschen, die niemals ein
gelehrtes Buch namens ''Das Kapital
von Karl Marx gelesen haben, dazu
zwingt, eine Wahrheit anzuerkennen,
die seit liber einem Jahrhundert aus-
gesprochen wurde: Der Standpunkt des
Kapitalismus ist die Produktion fiir
die Produktion und nicht filir die Be-
friedigung der Bediirfnisse der Ge-
sellschaft. Und dem ist so, weil der
Kapitalismus Waren und nicht Ge-
brauchsgiiter produziert.

Worin besteht unter solchen Umstdn-
den eine soziale Revolution, die al-
les verdndert? Darin, daB die Klas-
se, die Uber keine eigenen Arbeits-
und Existenzmittel verfligt und daher
2ur Lohnsklaverei verurteilt ist,
sich alles aneignet, was sie fiir die~
Sichersteliung ihres kollektiven Le-
bens braucht.

Der Standpunkt der Klasse der Lohn-
arbeiter kann nicht darin bestehen,
‘'"die Produktionskosten zu verrin-
gern'', denn das, was der Kapitalis-
mus so nennt, ist schlieBlich das
menschliche Leben selbst, das er in
der Tat zu einem ziemlich elenden
Ding ''verringert' hat! Will man eine
einfache Formel gebrauchen, so liegt
der proletarische Standpunkt darin,
"die Produktionskosten zu erhdhen''!
Es kann daher der Lohnarbeiterklasse
auch nicht darum gehen, umso inten=-
siver zu arbeiten, je grdBer die

IRAN: Fiir die Revolution
braucht man die Partei

"Soweit an der Spitze der Aufstdndi-
schen keine von den Interessen und
zielen des Aufstandes durch und durch
erfiillte Partei stand, muBte sein
Sieg unabwendbar die Macht in die
Hinde jener Parteien legen, die bis
zum letzten Augenblick dem Aufstand
entgegengewirkt hatten.”

v ,.'elementare’' Aufstédnde kdénnen
iiber den Rahmen des biirgerlichen
Regimes nicht hinausgehen."

"pie alte Macht stiirzen - ist eines.
Die Macht lbernehmen - ein anderes.
Die Bourgeoisie ist in der Lage, in
der Revolution die Macht zu lberneh-
men, nicht weil sie revolutiondr ist,
sondern weil sie die Bourgeoisie ist:
in ihren Hinden befinden sich Besitz
Bildung, Presse, ein Netz von Stlitz-
punkten, eine Hierarchie von Insti-
tutionen. Anders das Proletariat:(es
kann) nur auf seine zahlenmdBige
Stdrke, seine Geschlossenheit, seine
Kader, seinen Stab rechnen."

Diese Worte wurden nicht nach den Fe-
bruar-Ereignissen im Iran geschrie-
ben, sondern vor Jahrzehnten (von
Trotzki), und sie stellen auszugs-
weise die marxistische Auffassung
von der "“Revolutionsmechanik'' dar.
Was geschah anders im Iran?Was fehl-
te, wenn nicht gerade der selbstdnd-
ge Autritt des Proletariats als Klas-
se, die proletarische Flihrung, die
kommunistische Partei 7
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Produktivitdt der Arbeit ist, son-
dern ganz im Gegenteil darum, die
gewachsene Produktivitdt auszunut-
zen, um sich vom uralten Arbeitsjoch
zu befreien. Dies sieht jeder leicht
ein, der kein christliches Lamm
Gottes, kein Bourgeois und keine op-
portunistische Kanaille ist.
(Fortsetzung auf S. 2)

China — Vietnam

Die Fronten des dritten imperiallstlschen Weltkrieges zeichnen sich ab
Das Liigengebaude des ,,Nationalen Sozialismus” bricht

zusammen

Die westliche Bourgeoisie ist ent-
zlickt. Sie darf wieder den '‘Kommu-
nismus" an den Pranger stellen und
die "marxistische Utopie' entlarven:
"Marxistische Staaten'' fiihren Krieg
gegeneinander, ''Kommunisten' rufen
die imperialistische Welt&ffentlich~
keit dazu auf, Uber ihre Streitig-
keiten zu befinden!

Schauen wir uns aber n3her an, wel-
ches Programm die chinesische und

Revolutionen verfolgten: nationale
Befreiung vom Kolonialismus und Im-
perialismus, Errichtung natio-
naler Staaten, Ausdehnung des Marktes
in den Grenzen dieser Staaten, mas-
sive Industrialisierung auf der Grund
lage der Lohnarbeit (also Akkumula-
tion von Kapital), Schaffung der

bestmglichen Bedingungen flir die

eigene Integration in die imperia-
listische Weltordnung, Straffung
aller gesellschaftlichen Beziehungen
und Zusammenarbeit aller Gesell-
schaftsklassen flir die Verwirkli-
chung dieser Ziele. Das ist das Pro-
gramm von nationalen, bilirgerlichen
Revolutionen., Etwas Progressives,
das aber mit Marxismus und kommuni-

indochinesische

stischem Programm nichts zu tun hat.
Der Marxismus ist die Theorie und
das. Programm nicht der Entwicklung
des Kapitalismus, deren Folge und
Voraussetzung die Errichtung vonh na-
tionalen Staaten ist, sondern der
Abschaffung des Kapitalismus und so-
mit aller nationalen Staaten und ih-
rer Grenzen. lhm geht es nicht um
Klassenzusammenarbeit, sondern um
Klassenkampf, nicht um nationale Un-

- abhdngigkeit, sondern um die inter-

nationale Befreiung des Proletariats.
Der Marxismus hat zwar die Befreiung
der unterdriickten Ldnder in das stra-
tegische Konzept der proletarischen
Weltrevolution eingebettet, aber
nicht, um diese Ldnder bei gr&Berer
Eigenstdndigkeit in die imperiali-
stische Weltordnung wieder zu inte-
grieren, sondern um den Kapitalismus
und Imperialismus zu zerschiagen
und anstelle des Weltmarkts eine
einheitliche, vom Proletariat aller
Nationen nach einem gemeinsamen Plan
geregelte Weltwirtschaft zu schaffen.
Und der Marxismus hat zugleich zum
entschlossenen Kampf gegen den Ver-
such aufgerufen, den reinen Unabhdn~
gigkeitsbewegungen In den unterdriick-
ten L3ndern ein sozialistisches und

kommunistisches Médntelchen umzuhdn-
gen, denn mit diesem Mintelchen um-
hiil11t versuchten und versuchen die
blirgerlichen Krdfte das Proletariat
und die armen Volksmassen vor ihre
nationale Karre zu spannen.

Der Stalinismus handelte gerade um-

- gekehrt. Er lieferte das Proletariat

in den entwickelten wie in den rlick-
stdndigen L3dndern der Bourgeoisie
aus, zerschlug die bolschewistische
Partei und die Kommunistische Inter-
nationale, d.h. die Instrumente ei-
nes internationalen proletarischen
Klassenkampfes, und machte sich zum
Trdger einer blirgerlichen Konterre-
volution und einer frenetischen Ak-
kumulation von Kapital in RuBland.
Genauso wie er das alles mit dem
Mantelchen des .''sozialistischen Auf-
baus in einem Lande'" versah, genauso
haben sich die nationalen, blirgerli-
chen Revolutionen in China, Vietnam
usw. ein kommunistisches Mdntelchen
umgehdngt, ja der Stalinismus hat
ihnen in dieses Mantelchen hinein-
geholfen.
Wie der Marxismus aber zeigt, beru-
hen Kapitalismus, Akkumulation des
Kapitals, blirgerliche Gesellschaft
(Fortsetzung auf S. 4)
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Ein Beitrag zu'm‘ Frauentag:

Gegen den Feminismus! Fur den
proletarischen Klassenkampf!

Seitdem Privateigentum besteht, ver-
kiimmert die Frau des Volkes,einge=~
pfercht in der hduslichen Enge eines
armseligen Familiendaseins, ernie-
drigt, geduckt, wehr- und hilflos.
Der Kapitalismus hat diesen Nebenef-~
fekt des Patriardalismus aus frihe-
ren Zeiten geerbt und bewuBt in sei-
ne Praxis des ''"Teile und Herrsche'"
eingebaut. Auch jetzt ist die Prole~
tarierin besonders schlimm dran.
Durchweg mangelhaft ausgebildet, ist
sie das am schlechtesten bezahlte
Opfer des Kapitals, und in Krisen-
zeiten sitzt sie meist als erste auf
der StraBe. Dazu ist sie als Prole-
tarierin die einzige natiirliche In-
stanz, die dem Kapital zukiinftige
Proletarier liefern kann. Schlecht-
bezahlite stupide Bliro- und Fabrikar-
beit wie die zusdtzliche Belastung
von Kinderaufzucht und Haushalit sind
also scheinbar ihr "Schicksal'.

Hat sich also ihr Leben gegeniiber
frilher nur verschlimmert, hat sich
die Hoffnungslosigkeit nur vertieft?
in der patriarchalisch verbrdmten
Klassengesellschaft des Kapitalismus
hat sich allerdings grundiegendes
gedndert: Aus dem Teufelskreis von
"“Kirche, Kinder, Kiiche' in die kapi=-
talistische Produktion gezwungen,ist
sie in erster Linie Proletarierin
und erst in zweiter Linie Frau.Jetzt
wird sie vor allem vom Kapital aus-
gebeu tet und nicht wie frither von
ihrem Mann. Gemeinsam mit den Man-
nern wird ihr vielmehr als Proleta-
rierin vom Kapital der Kampf gegen
Ausbeutung und Schikane aufgezwun-
gen - und damit die grandiose Per-
spektive, ihr jahrtausendlanges Los
entscheidend zu wenden. Denn:"In der

modernen. Proletarierin wird das Weib
erst zum Menschen, denn der Kampf
macht erst den Menschen..." (Rosa
Luxemburg) .

* Vor allem filr dielohnabhdngige Frau

ist der proletarische Klassenkampf
die einzige Mdglichkeit, ihre Misere
zy Uberwinden. Und wie sehr dies
gilt, siefit man gerade zu Zeiten,in
denen dieser Kampf seit Jahrzehnten
von den Vertretern des Kapitals fast
restlos aus der Welt geschaffen wur-
de: Verschwindet n3mlich dieser Klas=
senkampf, so ist gerade die Frau ein
Hauptopfer. Denn in dieser Lage ge-
lingt es dem Kapital, das zur Ohn-
macht verdammte Proletariat gegen-
einander auszuspielen, um es besser
ausbeuten zu kdnnen - die Frau wird
so zur flexibel einsetzbaren Arbeits
kraft.

Aber auch zu Hause wird gerade die
Frau Opfer dieses Klassenkampfes von
oben: Die Kleinfamilie, die im Kapi-
talismus immer mehr ihre innere Sub-
stanz verliert, wird vor allem der
Ort, wo die Fetzen fliegen, wo die
im ArbeitsprozeB angestauten Aggres-
sionen, Sorgen und Angste aufeinan-
derprallen. DaB hier vor allem die
Frau Blessuren erleidet, ist nur
"matlirtich'.

Verdringter Klassenkampf flihrt also
zur Familienschlacht als Resultat
der Ohnmacht gegenliber dem Kapital.
Wegen der Zwangsruhe im Kampf zwi-
schen Arbeit und Kapital tobt jetzt
der '"Kampf der Geschlechter'" =~ und
das Kapital ist der profitierende
Dritte, und das im wahrsten Sinne
des Wortes.

Nur der gemeinsame Klassenkampf der

als solche kann diesen Teufelskrels
sprengen; nur in der Befreiung des

Proletariats als Klasse er8ffnet sich
dariiberhinaus der Frau die Mdglich-

"keit, durch Abschaffung der Familie,

Vergesellschaftung der Hausarbeit und

.der Kinderaufzucht ihr Schicksal- zu.
" Uberwinden,

Nur im proletarischen
Ktassenkampf kann die Frau als Prqﬁ
letarierin ihre Ohnmacht. gegenliber

dem Kapital 'und zu Hause ihre Unter- -

wiirfigkeit gegenilber &m Mann verliieren.
Es gilt, folgende Kette aufzubrechen:

Der ausgebeutete Mann reagiert seine

Ohnmacht im Betrieb zu Hause an sei-
ner Frau ab, beide maltrdtieren
Kinder und alle halten sich gegensei-
tig in Schach. Nur durch die Wieder-
aufnahme des Klassenkampfes gegen

das Kapital kann man dieser selbst-
zerstdrerischen H511e entkommen.

Gerade wegen dieser zwingenden Not-
wendigkeit des sich wieder verschdr-
fenden Klassenkampfes und der mig-
lichst energischen Beteiligung der
Frauen als Lohnabh&ngige an diesem
Kampf gegen das Kapital, sind die

in den letzten Jahren verstadrkt lan-
cierten Parolen, die den verschirften
Geschlechterkampf an Stelle des Klas-
senkampfes fordern, umso gefdhrli-
cher,als sie keinerlei Perspektive
flir die Proletarierin haben kdnnen.

Der Kapitalismus ist eine Klassenge-
sellschaft, dessen obere Kommando-
posten durchweg von Midnnern besetzt
sind. Dies kann aber niemals heiBen,
daB der Kapitalismus ein Produkt des
Mannes ist, sondern hdchstens, daB
vor allem Mdnner die objektiven
Iwangsgesetze dieses Systems umset-
zen. Um das zu verdndern, sind vor
allem die Feministen als Theoretiker
wie Praktiker des Geschlechterkampfs
angetreten. Sie reprdsentieren durchr
weg einen.privilegierten und "konkur
renzfdhigen' Teil der Frauen, die
ihre Aufstiegschancen innerhalb des
Kapitalismus zunehmend von M&nnern

ihre ~

versperrt sehen. |m Namen aller.
Frauen glauben sie, einen 'gerech-

- ten' Anteil an den oberen und mitt-
leren Kommandoposten fordérn zu kdn-
.nen.

Um ihre Aufstelgermentalltat 2u
kaschleren, postulieren sie quasi
eife 'Yerweiblichung" des Kapitalis-
mas und versprechen nicht nur fiir
sich, sondern auch der Masse schledt-

_ bezahlter Proletarierinnen, die sich

niemals eine realistische Hoffnung
des Aufstiegs im Kapitalismus machen
kénnen, bessere Zeiten. Es ist wahr-
lich nicht schwer zu erkennen, daB
diese '"Feministen' mit ihrem klas-
senlibergreifenden Kampf gegen DEN
Mann nichts anderes beabsichtigen,
als zum Sprachrohr jener (klein-)
blirgerlichen Frauen zu'werden, die
sich auf Kosten des weiblichen UND
mdnnlichen Proletariats das Privileg
erstreiten wollen, gleichbere c htigt
tiber Eigentum und Verm8gen verfligen
zu kdnnen. Deshalb ist es nicht zu-
fdllig, daB diese Frauenbewegung un-
fahig ist zu verstehen, daB - solan-
ge der Kapitalismus fortbesteht -das
Recht der Frau auf freie Verfiligung
tiber Person und Vermbgen sowie auf
politische Gleichstellung mit demHtann
nur freiere Verfligbarkeit des Kapi-
tals liber die Proletarierinnen be-
deutet. Die Gleichberechtigung der
Frau mit dem Manne ist also nichts
anderes, als eine Reform auf dem
Boden des Kapitalismus, eine Reform,
die allerdings den Vorteil hat, da8
sie den Proletarierinnen zeigt: Nicht
euer Frausein, sondern euer Dasein
als vom Kapital ausgebeutete Arbei-
terin ist die Ursache eurer Knecht-
schaft. Deshalb ist im Gleichklang
mit dem proletarischen Klassenkampf,
auf seinen Bahnen, mit seinen Metho-
den und Machtmitteln der Kampf gegen
jede Diskriminierung der Fraunur
ein MITTEL, um die Proletarierinnen
und Proletarier im Kampf aneinander-
zuschweiBen, zu schulen, zu erziehen
und vorzubereiten auf den gemeinsa-
men Ansturm gegen das Kapital.

Abschaffung der Lohnarbeit

(Fbrtsetzung von S. 1)

Solange neben dem Kapitalismus ein
breiter Bereich der kleinen Waren-
produktion bestand, deren gesell-
schaftliche Nutzleistung duBerst
kiimmerlich war und die die Produzen-
ten zu einem rein privaten, verein-
zelten und daher noch barbarischeren
Dasein als das Leben der Proletarier
verurteilte, solange konnte dieser
Standpunkt der Lohnarbeiterklasse
noch nicht als das Interesse der Ge-
sellschaft als Ganzem erscheinen. Er
konnte sich daher auch nicht in der
Wirklichkeit durchsetzen. Aber seit-
dem sich der Kapitalismus gegen die
riickstindigeren Produktionsweisen
durchgesetzt hat, ist das Interesse
der Gesellschaft als- Ganzem mit dem
Interesse der Lohnarbeiterklasse
identisch. Diesem miissen alle Son-
derinteressen unerbittlich unterwor-
fen werden, was die Errichtung der
politischen Diktatur des Proleta-
riats zur Voraussetzung hat. Damit
wird auch die kapitalistische Norm
des freien Unternehmens v811ig weg-
fallen. Diese Norm besteht auch in
den kapitalistischen Ldndern des
Ostens, wie RuBland und der DDR.
Dort wurde ihre Wirkung nur einge-
schrinkt (und wird librigens heute
unter dem Druck des Marktes wieder
erweitert), wie dies auch bei einem
einzelnen Betrieb eines GroBkonzer-
nes gegeniiber der Konzernleitung

oder bei einem westlichen Staatsbe- -

trieb (z.B. der Post) gegenliber dem
Staat der Fall ist.

Das ''freie Unternehmen'', ob nun ein
Privatmann oder der Staat als Unter-
nehmer auftritt, stellt in der Tat

nichts anderes als ein Sonderinter-
esse dar. Es handelt so, als sel es

der Mittelpunkt der Welt: Es reiBt
so viele Produktionsmittel und Roh-
stoffe an sich und stellt so viele
Arbeiter ein, wie es sein Kapital
und seine Verkaufsaussichten ihm er-
lauben, ohne sich zu fragen, ob die-
se Mittel und Arbeitskrdfte nicht in
einem anderen Tidtigkeitsbereich niilz-
licher wéren. Es stellt so viel von

mannlichen und weiblichen Proletarier

seiner besonderen Ware her,wie es auf
dem Markt absetzen kann,ohne sich zu

- fragen, ob nicht andere Giiter nitz-

licher fiir die Gesellschaft wéren.
Und es ist dabei sogar bereit, einen
""psychologischen Krieg'' gegen die
ganze Bevdlkerung zu fiihren, um sie
davon zu liberzeugen, daB sie nach
dieser besonderen Ware ein Bedirfnis
hat.

Ob es sich um private Betriebe oder,
wie in RuBland und der DDR, um
Staatsbetriebe handelt: das gesell-
schaftliche Resultat ist dasselbe,
und das Unternehmen als Nabel der
Welt flihrt zu solchen Absurdit&ten,
daB es immer unertrdglicher wird.
Das neue Prinzip, das mit der Er-
setzung der Diktatur der Bourgeoisie
durch die Diktatur des Proletariats
eingeflihrt. werden wird, kann nur die
direkte Bestimmung der Produktion
durch dié Gesellschaft sein. Das
setzt voraus, daB die frilheren ein-
zelnen Unternehmen zu einem harmo-
nisch zusammenh&ngenden Ganzen ver-
schmolzen werden, was nur mdglich
ist, wenn die Verteilung der Arbei-
ter unter den verschiedenen Produk-
tionszweigen und Titigkeitsbereichen
im allgemeinen, die heute auf der
Grundlage der Geschdftsgelegenheiten
und der Konkurrenz erfolgt, zentral
und ausgehend von den gesellschaft-
lichen Bediirfnissen geleitet wird:
Damit man'nicht =zuviel Stahl (und
iberhaupt Waffen!) und zuwenig Nah-
rungsmittel, zuviel Verkehrsmittel
und zuwenig Wohnraum, zuviel Schla-
ger, Filme, Blicher und zuwenig Bil-
dungs- und Gesun dheitsdienste usw.
hat (um davon ganz zu schweigen, daB
es zuviel bilirgerliche und opportuni-
stische Propaganda und bedauerlich
wenig kommunistische Schriftengibtl).

Es ist eine merkwilirdige Sache: In
dem MaBe, wie das kapitalistische
Joch zunehmend erstickender wird,
versteht die ganze Welt immer besser
diese Notwendigkeit. Aber - und da-
flir ist die Aktion des Opportunismus
verantwortlich - sehr wenige begrei-
fen, daB eine harmonisch zusammen-
h3ngende soziale Wirtschaftsform nur
dann an die Stelle des freien Unter-
nehmens treten kann, wenn man. auf-

hdrt, die Gliter als Waren herzustel~
len, als Werte, die einen Preis in
Geld erhalten, als Tauschwerte! Und .
dennoch ''tauschen'' innerhalb eines
heutigen Betriebes die verschiedenen
Abteilungen ihre Produkte nicht
“aus''. Die Montageabteilung erhdlt
z. B. die Teile von der Fertigung,
ohne sie "kaufen'' zu miissen.inner-
halb der Betriebe werden die auf je-
der Stufe verausgabten Arbeitszeiten
sicherlich berechnet, um die Ver-
schwendung im Kleinen zu vermeiden
(wShrend im MaBstab der Gesellschaft
die groBe Verschwendung herrscht!).
Diese Arbeitsmengen nehmen aber kei-
ne Wertform an, mit anderen Worten

"erst wenn es fertig ist und das Un-

ternehmen ''verlassen' soll, erhdlt
das Erzeugnis einen Geldpreis.

Wenn es aber den Betrieb zwangsl&u-
fig ''verlassen' muB, so kommt das,
weil der Betrieb zu enge Grenzen
hat und wejil in den-breiteren Gren-
zen der gesellschaftlichen Produk-
tion, ob man diese im MaBstab eines
Landes, eines Erdteils oder mehr
noch der ganzen Welt betrachtet,
sich zahllose selbstindige Betriebe
wie irre Molekiile hin und her bewe-
gen. Wenn man die engen Grenzen des

" Betriebes auf diejenigen der gesell-

schaftlichen Produktion eines Lan-
des, eines Erdteils und schlieBlich
der ganzen Welt ausdehnt, mit ande-
ren Worten wenn die heutigen Betrie-
be in der Gesamtwirtschaft zu dem
werden, was heute die verschiedenen
Abteilungen in einem Betrieb sind
(und gerade dies ist die Vergesell-
schaftung der Produktionsmittel),
dann ist es nicht mehr notwendig,
daB die Erzeugnisse einen Preis er-
halten, mehr noch: dies wird voll-
kommen unmglich. Wert und Preis
kdnnen nur an der Grenze des Systems
in Erscheinung treten. Und sie wer-
den daher v8llig verschwinden, wenn
dieses System die ganze Welt erfaBt
haben wird. Die kapitalistische Wa-
renproduktion wird ausweichen in dem
MaBe, wie die sozialistische Revolu-
tion an Boden gewinnt, was im Gegen-
satz zur Meinung vieler vermeintlicten
Marxisten nicht bedeutet, daB sie
fortleben wird, solange die Revolu-

tion nicht die ganze Welt ergreift,
sondern daB sie nur dort verschwin-
den wird, wo das Proletariat bereits
herrscht.

Nun, Abschaffung der Warenproduktion
bedeutet zwangsldufig Abschaffung
der Lohnarbeit selbst. Der Lohn ist
niemals etwas anderes als der Preis
einer besonderen Ware, der Ware Ar-
beitskraft. Neben dem Markt liber-
haupt setzt er den Arbeitsmarkt vor-
aus, d.h. die Anarchie in der Ver-
teilung der Arbeitskrédfte. Stellen
die Produkte keine Werte mehr dar
und ist die Verteilung der Arbeits-
krdfte nicht mehr dem Zufall des
Marktes ausgeliefert, so ist es auch
unmdglich, die Arbeitskraft selbst
als einen Tauschwert anzusehen und
ihr einen Marktpreis zu geben. Die
Gesellschaftsglieder, die sich nun-
mehr alle der inzwischen enorm er-
leichterten gesellschaftlichen Ar-
beit unterziehen, werden nicht mehr
flir ihre wirklichen oder vermeint-
lichen "Werdienste'" (!) '"belohnt'.
Der zum Verbrauch bestimmte Teil des
Sozialprodukts steht jedem anteilig
zur Verfligung. Und wenn dieser Teil
notwendigerweise viel gréfer sein
wird als heute, so weil sich die
Zeit, die man filir die Fertigung von
Produktionsmittel verwendet, im Ver-
gleich zu ihrem Umfang unter dem Ka-
pitalismus, der nur daran denkt,
""die Kosten zu senken', sehr verrin-
gert haben wird. Die Opportunisten
stellen immer die heuchlerische Fra-
ge: '"Wie kann man weniger produzie-
ren und mehr konsumieren?' Hier
liegt das Geheimnis!

Das ist es, was die Abschaffung der
Lohnarbeit bedeutet, die flir Marx/
und drei oder vier Generationen von
Revolutiondren immer ein Synonym fiir
Kommunismus gewesen ist. Man braucht
kein groBer Theoretiker zu sein, um
zu verstehen, daB sie nichts "Utopi-
sches' oder "Undurchfiihrbares'' an

" sich hat. Und sie bringt schlieBlich

etwas zum Ausdruck, das alle Lohnar-
beiter, die vom Opportunismus nicht
vSllig versaut wurden, in ihrem in-
neren bereits denken: Die Menschen
miissen produzieren, um zu leben, an-
statt leben, um zu produzieren!
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Wie in Deutschland bilden auch in
Frankreich die ''Gastarbeiter' jenen
Teil des Proletariats, der am mas-
sivsten ausgebeutet und unterdriickt
wird. Gerade bei ihnen zeigt sich
die Unsicherheit des proletarischen
Lebens am krassesten. Als interna-
tionale Reservearmee des Kapitals
ins Land geholt, waren sie 1976 in
Frankreich liber 2 Millionen (inkl.
der Familien liber 4 Mio.). Sie hat-
ten sich in den Slums der GroBstidd-
te konzentriert und bildeten dort
ein immer wieder ausbrechendes Auf-
ruhrpotential, das jeder Kontrolle
seitens der Gewerkschaften, der Par-
teien und der Stadtverwaltungen ent-
glitt. Das Bediirfnis nach einer sol~
chen Kontrolle und nach wachsender
Bodenspekulation flihrte zu einem
Programm der '"Abschaffung der Slums"
und der Einrichtung von 'Heimen'',die
bald durch private Spekulanten, bald
durch staatliche Gesellschaften mit
angeblich nicht-profitorientiertem
Ziel gebaut und verwaltet wurden.
Die wichtigste dieser Gesellschaften
ist die SONACOTRA, zugleich Bauunter
nehmer und Hausverwaltung, mit 270
Heimen in ganz Frankreich.Aktiondre
sind der franz8sische (55%) und der
algerische (7,4%) Staat neben Renault
und der Bauunternehmerverband usw.
Die Baufinanzierung erfolgt durch
den FAS (Fonds filir Soziale Aktion),
d.h. zu 75% durch die Sozialbeitrige
der auslandischen Arbeiter selbst,
die ihnen unter dem Vorwand,daB ihre
Familien nicht in Frankreich wohnen,
nicht zurlickgezahlt werden! Durch
diesen Schwindel bezahlen sie also
eine Miete flir Zimmer, die mit ihrem
eigenen Geld gebaut wurden!

Und was flir Mieten! Um den '"nicht-
profitorientierten'' Charakter der
Sonacotra zu beurteilen, reichen fd-
gende Zahlen: Die Monatsmiete betrgt
im Durchschnitt 300F (rd. 140 DM)fir
Kaéfige mit & bis 6 qm und wurden zwi-
schen 1972-76 verdoppelt. Zum Ver-
gleich: die Qm-Miete flir Sozialbau-
wohnungen (hier gilt i.d.Regel:Keine
Ausldnder!) ist um 2zwei Drittel nie-
driger (ErhShung in 4 Jahren 50%).
Was die Wohnungsbedingungen in den
Heimen anlangt, so gibt es eine Du-
sche flir ca. 10 Personen, wihrend
die Ldrmbeldstigung unertriglich ist
(5 cm dicke Sperrholzwinde zwischen
den Kifigen). Die "Abschaffung der
Slums' hat liberhaupt keine grundsdt=
tiche Verbesserung der Lebensbedin-
gungen gebracht. Der angebliche Kampf
gegen die privaten '"marchands de som
meil'' ("Schiafhdndler') hatte zum
Ergebnis, daB der Staat selbst zum
gréBten "marchand de sommeil'' wurde!

Die Heimverwalter werden unter pen-
sionierten Militdrs angeworben, die
nach ihrer "Erfahrung in den Kolo-
nien'' (die meisten ausl3ndischen Ar-
beiter stammen aus ehemaligen fran-
z8sischen Kolonien) und nach ihren
Y'Flihrungsfihigkeiten'' ausgewdhlt
werden. Sie sind bewaffnet und rufen
die Polizei bei jedem '"Zwischenfall''.
Durch die Heimordnung sind die Be~
wohner restlos ihrer Gewalt ausge-
liefert. Sie verteilen (und kontrol-
lieren) die Post, entscheiden lber
Besuche, diirfen zu jeder Tag- und
Nachtzeit in die Zimmer eindringen,
entscheiden lber die Aktivitdten im
Aufenthaltsraum. Rechtlich ist der
Ausl3nder kein Mieter, sondern ''Be-
wohner'. Er genieBt kein Mieterrecht
und lebt unter der permanenten Dro-
hung, hinausgeworfen zu werden, ins-
besondere wegen "politischer (oder
gewerkschaftlicher) Tatigkeit''.

Zusammenfassend: die Politik der
YHeime'' ist eine einheitliche Poli-
tik der Ausbeutung, Isolierung, Dis-
kriminierung, Kontrolle und Repres-
sion der ausldndischen Arbeiter.

Aber die Konzentration der Arbeiter
schuf zugleich den biirgerlichen P&~
nen zum Trotz glinstige Bedingungen
flir die Konzentration und Ausbrei-
tung ihres Kampfes, und die Heimbe-
wohner sind imstande gewesen, alle

Der Mieterstreik in den Gastarbeiterheimen Sonacotra

Das Erwachen der auslandischen Arbeiter in Frankrelch

lokalen, berufsm8Bigen und nationa-
len Barrieren zu liberwinden, um sich
eine zentralisierte, im Feuer des
Kampfes geschweiBte Organisation zu
schaffen.

KAMPF UND KAMPFWAFFEN GEGEN
DIE BURGERLICHE OFFENSIVE

Ende 1974 angefangen, breitete sich
der Mieterstreik (Verweigerung, die
Mieten zu zahlen) rasch aus. 1976
waren bereits 50 Heime in den Streik
getreten, d.h. 15.000 Arbeiter. Aus
Delegierten der verschiedenen Heime
wurde ein Koordinationskomitee (KK)
gebildet. Die Forderungen: Herabset-
zung der Mieten um 100 F und ihre
“Einfrierung' - Mieterstatut - Ab-
schaffung aller repressiven Regelun-
gen - Absetzung der rassistischen
Verwalter und deren Ersetzung durch
Portiers - Anerkennung der Bewohner-
komitees und des Koordinationskomi=
tees als einzige Vertreter der Be-
wohner.

In einer erstenPhase verweigerte die
Sonacotra jede Verhandlung mit dem
KK und beschrdnkte sich auf Bedro-
hungen, EinschiichterungsmaBnahmen
und Provokationen. Aber schon bald
sollten KPF und CGT (die von der

KPF kontrollierte Gewerkschaftszen-
trale) als Berufsfeuerwehr gegen so-
ziale Brénde einspringen. Sie ver-
suchten,die Heime einzeln zu ge-
trennten Verhandlungen und zur Miet-
zahlung zu fithren (Spaltungsmandver),
erreichten aber nur l&cherliche Ver-
handlungsergebnisse (Mietsenkung um
Pfennige u. dgl.). Die KPF "litt"
unter dem Streik, da er besonders
jene Stadtteile von GroB-Paris traf,
die unter ihrer Verwaltung stehen.
Sie legte daher im Dezember '75 ei-
nen Gesetzentwurf vor, dessen Haupt-
inhalt die "demokratische Reform'
der Heimverwalturigen ist: Jedes Heim
miBte von einem Verwaltungsrat unter
Beteiligung von gewdhlten Vertretem
der Bewohner geflihrt werden; diese
kdnnten fiir die Heimordnung Verbes-
serungsvorschl&ge einbringen und
wlirden vor allem flir die Aufrechter-
haltung der Ordnung biirgen. Ziel des
Reformentwurfes: Vertreter der Heim-
bewohner in Heimpolizisten zu ver=
wandeln. Dahin fiihrt ohnehin jede
Mitbestimmung.

Im April 1976 brach die Polizei in
die Heime ein und wies 18 Delegierte
des KK aus Frankreich aus.(Kommentar
der '"Humanité': Es handelt sich um
"linksradikale Ausli3nder''!) Da sich
dadurch die Streikbewegung verstérk-
te und die Arbeiter u.a. mit einer
Demonstration von 20.000 Teilnehmern
in Paris antworteten, sah sich die
Bourgeoisie gezwungen, die Auswei-
sungen zurlickzunehmen, und die Dele-
gierten konnten zurlickkehren.

Die brutale Repression zeigt, da8
hinter der Sonacotra der gesamte
Staatspparat und die gesamte Unter-
nehmerschaft stehen. Die Bourgeoisie
reaglerte als Klasse. |hr geht es
weniger um die MieteinbuBen (die
ohnehin durch den FAS gedeckt wer-
den) als vielmehr um entscheidende
Prinzipien.In ihrem Kampf gegen die
Sonacotra strebten die Bewohner eine
proletarische Klasseneinheit an; sie
organisierten sich,um einen kollek-
tiven Druck auszulibén; sie sprengten
die Rassen- und Nationalitédtenschrm-
ken; sie versuchten, ihren Kampf auf
alle Betroffenenauszudehnen; sie

verteidigten den zentralisierten und

einheitlichen Charakter des Kampfes;
sie suchten eine KLASSENSOLIDARITAT
von aufBen zu erhalten; sie bekdmpf-
ten die Mandver des Reformismus. So
fihlte die Bourgeoisie ihrerseits,
daB in diesem Widerstandspol eine
Hefe flir den Widerstand der ganzen
Klasse gegen die Zersetzung der Ar-
beits- und Lebensbedingungen lag.
lhre Repression gegen den Mieter -
streik, bei der sie auf die Dienste
der Konsulate der Ursprungsldnder

der Streikenden zurlickgreifen konn-
te, zielte auf die gesamte Arbeiter-
klasse.

DIE REFORMISTEN: HILFSMANNSCHAFT
DER BOURGEOISIE

'KPF und CGT (die Hand in Hand mit
der Vereinigung der Algerier in Eu-
ropa, einer Organisation, die unter
dem EinfluB des algerischen Staates
steht, arbeiten) konzentrierten ihre
Angriffe gegen die Streikflihrung.Sie
warfen ihr "Extremismus'' und "'Aben-
teuertum' vor, weil sie mit ihnen
nicht "zusammenarbeiten' wollte. Sie
verleumdeten die kdmpfenden auslin-
dischen Arbeiter vor den franz®si-
schen Klassengenossen. Sie haben
sich niemals an einer Kundgebung
dieser Arbeiter beteiligt, schimpf-
ten sie aber dauernd als '"Spalter'.
Die Reformisten sind in der Tat Ga-
rante der Einheit: der Einheit in
der Knechtschaft, der Einheit im
Erdulden. Hatten sie wihrend der
zwei ersten Jahre den Streik dadurch
zu untergraben versucht, daB sie die
Heime drangten, einzeln mit der Sona-
cotra zu verhandeln, so ergriff die
CGT 1977 zusammen mit den anderen
Gewerkschaftszentralen CFDT (''1inks-
sozialistisch') und FO (rein ''gelb")
die Initiative, iliber den Kopf der
Bewohner hinweg globale Verhandlun-
gen mit der Sonacotra durchzuftihren.
Da die Repression die Bewegung nicht
hatte brechen kénnen, versuchten sie
diese nun in der Klassenzusammenar-
beit zu ersticken.Das Ergebnis der
Verhandlungen, in deren sechstmona-
tigem Verlauf (Jan./Jul. 77) die Re-
pression zu Lohnpféndungen und zu

78 Verhaftungen (unter dem Vorwand
von gefdischten Ausweisen) fiihrte,
war eine gewisse Liberalisierung
der Heimordnung unter Vertretungs=-
recht flr die Bewohnerkomitees und
zugleich... die Ankiindigung einer
neuen Mieterh8hung. In der Folge
schlug die CGT der Regierung ein
weiteres Mandver vor, n3mlich eine
persdnliche '"Mietbeihilfe'',abge-
stuft nach dem jeweiligen '"Einkom-
men'' der Bewohner. Die Erflillung
dieser "Forderung', die von den
Arbeitern nie gestellt worden war,
zielte natlirtich auf Spaltung der
Streikenden und kostete auBerdem
nichts, denn sie ist durch die So-
zialbeitrdge der ausléndischen Ar-
beiter selbst zu finanzieren.

Weit davon entfernt, jede Diskrimi-
nierung im Wohnungswesen zu verlan-
.gen, schldgt die KPF als Heilmittel
nur... mehr Heime vor, d.h. mehr
"Apartheid'" und mehr Kontrolle. Von
der Forderung nach Abschaffung der
Hindernisse flir die Einreise der
Auslidnderfamilien ist bei ihr eben-
falls nicht die Rede. Sie heuchelt
'""Mitleid" Uber das harte Los der
ausldndischen Arbeiter und preistzu-
gleich die Vorteile der Staatskon-
trolle Uber die Einwanderung. Wsh-
rend die "kommunistischen' Blirger-
meister eine Zuzugssperre winschen,
wenn der Ausldnderanteil 10% der
Einwohnerzahl erreicht, fordert die
KPF das Monopol der Anwerbung und
Vermittlung von auslandischen Ar-
beitskriften durch die ONt (franzs-
sisches Pendant der Bundesanstalt
flir Arbeit) und die Beteiligung der
Gewerkschaften sowohl an diesem Amt
wie auch an der FAS, d.h. an der
Planung von Ausl&nderheimen.

Die o.e. Liberalisierung betrifft
die Anerkennung der Besuchs-, Ver-
sammlungs~ und Meinungsrechte in den
Heimen sowie die Anerkennung der
Heimzimmer als private und unantast-
bare Wohnsitze. Was ja ein Ergebnis
des Kampfes war, geben die Reformi-
sten als '"'Sieg des Verhandlungswe-
ges'' aus. Wenn die Streikenden die
Anerkennung dieser Rechte auf ihre
Plattform gesetzt haben, so versteht
es sich von selbst, daB diese Rechte
nur auf der Grundlage entsprechender
Krifteverh8ltnisse einen Sinn haben.
Iin der Tat waren diese Rechte in den

bestreikten Heimen in der Praxis be-
reits teilweise durch Gewalt durch-
gesetzt worden. Umgekehrt wird die
Anerkennung auf dem Papier die Bour-
geoisie nicht daran hindern, in der
Praxis durch Gewalt diese Rechte mit
FliBen zu treten, wenn der Kampf und
die Mobilisierung der Arbeiter nach-
lassen. Andererseéits bedeutete die
Anerkennung der Bewohnerkomitees nur
eiren Versuch, diese von der zentra-
len Kampffllhrung zu 18sen. Die Sona-
cotra hatte schon vorher versucht,
""unabhdngige' Bewohnerkomitees zu
schaffen und als Verhandlungspart-
ner aufzuputzen.

Und was die wesentliche Forderung
der Arbeiter nach Entfernung der
rassistischen Verwalter angeht, so
sperrte sich die CGT dagegen unter
dem Vorwand, diese seien ''gewerk-
schaftiich organisierte Arbeiter wie
alle anderen'' (wie bei den Bullen!).

DER KAMPF GEHT WEITER!

Das bestehende KK wurde natiirlich
nicht anerkannt, sondern einer zu-
nehmenden Repression ausgesetzt.

Das KK bildete und bildet den Rlck-
grat des Kampfes. Es ist ein Organ,
das von den kdmpfenden Arbeitern
selbst hervorgebracht wurde, und
keine ""Front' von politischen Orga-
nisationen. Angesichts der Offensi-
ve gegen die ausldndischen Arbeiter
(von der '"Hilfe fiir die Riickkehr in
die Heimat' bis hin zur Welle von
rassistischen Attentaten des Jahres
1977 und den verbrecherischen Ver-
ordnungen des Innenministers Sto-
léru, wie Zuzugsperre fir die Fami-
lienangeh8rigen Verweigerung der
Aufenthaltsverldngerung filir Arbeits-
lose usw.) gewann es zunehmend an
Bedeutung: wegen seines zentrali-
sierten Charakters und weil es sich
auf den Boden einer Kampfeinheit al-
ler Proletarier gegen die Repression
und die Diskriminierung zu stellen
wuBte. So konnten alle von der So-
nacotra 1978 angestrengten Gerichts-
verhandlungen durch Demonstrationen
begleitet werden, und eine grofle
Demonstration voriges Jahr in Paris
erfaBte 9.000 ausldndische Arbeiter
- obwohl sie von den Reformisten und
fast allen "linken' Gruppen boykot-
tiert wurde. Ende 1978 hatte sich
der Streik bereits auf 110 Heime der
Sonacotra und 30 Heime anderer Tr&-
ger ausgedehnt und ergriff ca. 40000
Arbeiter! i

DIE ""LINKEN GRUPPEN"

Fir die Unterstiitzung des Kampfes
bildeten sich Unterstiitzungskomitees
um die bestreikten Heime, die sich
aber zumelst sehr bald infolge der
falschen politischen Orientierung
und der mangelnden Ernsthaftigkeit
der sie tragenden ''linken Gruppen'!

. aufldsten.

Die Praxis der extremen linken des

Opportunismus 1388t sich kurz schil-
dern: Auf der einen Seite stehen die
Gruppen ,die eine prinzipielle Nach-
trabspolitik gegenilber den offiziel-
len Gewerkschaften und "“Arbeiterpar-

(Fortsetzung auf S. 4)’
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China — Vietnam

Das Liigengebédude des ,,Nationalen Sozialismus” bricht zusammen

(Fortsetzung von S. 1)

und Nationalstaaten auf Konkurrenz
und filhren in ihrer Entwicklung zu
einer Verschirfung der Konkurrenz

- um Absatzmirkte, Rohstoffe, aus-
beutungsfihige Gebiete, strategische
Stiitzpunkte, EinfluBsphdren. Alle
Widerspriiche des Kapitalismus ver-
schirfen sich und miissen sich
schlieBlich in allen Arten des
Krieges duBern. Kein "kommunisti-
sches Mantelchen'' kann daher die ka-
pitalistische Natur eines Staates
verschleiern. So wie die reine Be-
teuerung, man sei reich, zwar einige
Betriigereien erm8glichen kann, auf
Dauer aber keine Kreditwlirdigkeit
sichert.

Was durch den Uberfall Vietnams auf
Kambodscha und den Uberfall Chinas
auf Vietnam fadenscheiniger denn je
wurde, ist gerade das falsche Midn-
telchen und nicht der Marxismus; was
zusammenbricht,ist nicht der Sozialismus,
sondern das Liigengebilde des natia-
nalen ''Sozialtismus''.

Wir Marxisten und Kommunisten k&nnen
nichts dafilir, daB versucht wird, Ka-
pitalismus fiir Sozialismus auszuge=
ben - der Versuch zeugt nur von der
ungeheuren Anziehungskraft unserer
Ideen. Ohne die sozialistischen Auf-
fassungen zu entstellen und sie de-
magogisch auszunutzen, kommt der
Klassenfeind nicht mehr aus! Fiir die
antiproletarische Demagogie des
Feindes sind wir zwar nicht verant-
wortlich, wohl aber fiir deren Be-~
kdmpfung, denn sie zielt auf die
Entwaffnung des Proletariats, auf
die Verewigung seiner Unterjochung.
Wihrend im Osten die Lohnarbeiter,
die ja kein Vaterland haben, im Na-
men des jeweiligen ''sozialistischen
Vaterlandes'' ausgebeutet und als Ka=-
nonenfutter benutzt werden,wird dies
im Westen ausgeschlachtet, um dem
hier ebenso ausgebeuteten und als Ka=
nonenfutter benutzten Proletariat
weiszumachen, der Sozialismus sei
nicht besser als der Kapitalismus,
fiir ihn bhne es sich nicht zu kdmp-
fen. Die ideologische Kumpanei

der Klasse, die ihre Bankdepots vol-
ler Aktien hat, bzw. die Aktien der
Privat- oder Staatseigentiimer in Ost
und West durch Mehrwertabpressung
steigen 188t und vermehrt, ergreift
die ganze Welt. Und diese Kumpanei
wird ergdnzt durch die "linken' Was-
sertrédger der Bourgeoisie in ihrem
Feldzuge gegen die revolutiondre
Theorie und das revolutiondre Pro-
gramm des Proletariats. Diese Schein
tinken reden im Chor der Bourgeoi-
sie: Ja ja, da ist Sozialismus, zwar
nicht in RuBland, aber in China oder
umgekehrt zwar nicht ‘in China, aber
in RuBland und Vietnam, ein biBchen

weniger hier und ein biBchen mehr
dort, aber doch doch:Sozialismus.
Fiir sie ist der Sozialismus nicht
das Produkt einer internationalen
proletarischen Revolution, der in-
ternationalen Zertrimmerung des im-
perialismus und Abschaffung des Ka-
pitalismus, sondern die Sache der
Realpolitik eines bestimmten natio-
nalen Staates, die Sache der Erwei-
terung der EinfluBsphdre dieses
Staates. Und da im imperialistischen
Zeitalter, im Zeitalter der Welt-
kriege, sich alle Widerspriiche zwi-
schén den nationalen billrgerlichen
Staaten um zwei Kriegsfronten perio~
disch gruppieren, machen sie sich
zu Unterstiitzern des einen imperia-
listischen Lagers gegen das andere
(d.h. entweder des russischen oder
des amerikanischen) und helfen eif-
rig der Bourgeoisie bei der lang-
fristigen Mobilisierung fir den 3.
Weltkrieg.

Die Kdmpfe in Stdostasien stehen in
der Tat einerseits im Zeichen der
""Abrundung' des vor kurzem gebilde-
ten vietnamesischen Staates, der die
kambodschanische Bauernschaft unter
seine Herrschaft zu bringen versuch
andererseits im Zeichen der Vorberer
tung der Fronten des 3. imperialsti-
schen Weltkrieges am Pazifik.Zu die-
sen beiden Aspekten haben wir in un-
serer Zeitschrift '"Kommunistisches
Programm'' bereits etwas l8nger ge-
schrieben (zu Vietnam/Kambodscha in
Nr. 17, zu den imperialistischen
Gegensitzen in Nr. 18 und 19) undwir
missen uns hier duBerst knapp fassen.
Die Konflikte zwischen Vietnam und
Kambodscha sind eine besondere Er-
scheinungsform der Kampfe zwischen
Bauernschaft und Bourgeoisie, die
nach jeder bilirgerlichen Revolution
auszubrechen pflegen. Die vietname-
sische Bourgeoisie verfolgte im Lau-
fe des ganzen Befreiungskampfes ein
rein militdrisches und diplomatishes
Konzept. Im Laufe einer Reihe von
Kompromissen mit dem Imperialismus
lieB sie die soziale Bewegung der
Bauernschaft in Slidvietnam und Kam-
bodscha immer wieder fallen, um sich
im Norden zu festigen und von dort
aus die staatliche Einheit in Indo-
china sozusagen '‘auf preuBische Art"
herzustellen.

Wenn aus dem indochinesischen Be-
freiungskrieg mehrere Staaten und
somit auch eine kambodschanische
Bauernrepublik iiberhaupt entstehen
konnten, so durch die ganze inkonse-
quente und verrdterische Haltung der
vietname sischen Bourgeoisie. Wie je-
de radikale Bauernrevolution trug
die kambodschanische alle Zlige des
Kampfes gegen die Stadt (die ja kei-
ne Wirtschaftseinheit mit dem Lande

bildete, sondern nur der parasitire
Ubertragungsriemen der kolonialen
Ausbeutung auf die Bauernschaft dar-
stellte) und eines primitiven und
utopischen "Bauernkommunismus'. Vor
dem Hintergrund der totalen Verwlis-
tung des Landes durch amerikanische
Bombenangriffe, des Hungers und der
Last von Millionen Stadtern, die
durch den Auszug der Imperialisten
plStzlich ganz in der Luft hingen
wie ein Brlickenkopf ohne Brilcke,
organisierte sie durch Schreckens-
herrschaft das Uberleben in ihrer
belagerten Festung (underzeugte da-
mit auch die ekelhafte, auf Ignorang,
Heuchelei und billigem Moralismus
beruhende EmpSrung aller Schattie-
rungen der Weltdffentlichkeit). Die
Khmer-Bauern verteidigten dann ihr
Territorium gegen die Einverleibung
durch den vietnamesischen Staat,

von dem sie ohnehin keinen

Schutz gegen die imperialistische
Plinderung erhalten hatten und nun-
mehr nur Ausbeutung zugunsten der
industriellen Akkumulation erwarten
konnten. Doch kann die Bauern-
schaft ihre Selbstdndigkeit gegen-
iiber dem Kapital nicht aufrechter-
halten. Die an sich progressive Auf-
gabe der nationalen Vereinigung In-
dochinas wird aber geprdgt durch die
reaktiondren Ziige ihres Trédgers, der
vietnamesischen Bourgeoisie und hat
die nationale Unterdriickung der
Khmer zur Folge. Das Proletariat,na-
mentlich das vietnamesische, muB das
Selbstbestimmungsrecht dieses Volkes
anerkennen. Das hat nichts mit einer
Unterstlitzung flir Sianhouk oder Pol
Pot zu tun, sondern mit den Bedlrf-
nissen der internationalen Vereini-
gung des Proletariats, das sich von
jeder nationalen Unterdriickung, die
Y'seine'' Bourgeoisie betreibt, scharf
distanzieren muB.

Die Erweiterung der EinfluBsphidre
des vietnamesischen Staates (und
faktisch dessen Hoheitsgebietes)
steht im Gegensatz zu den nationalen
Interessen Chinas, das sich nur des-
halb und nicht aus einer '"Sympathie'
flir die Khmer-Bauern zur ''Schutz-
macht' der kambodschanischen ''Selb-
stdndigkeit' hochstilisierte. Einer-
seits sind China und Vietnam Konkur=-
renten in Slidostasien. Andererseits
hatte sich China unter dem Druck i~
ner machtpolitischen, nationalen Ge-
gensdtze zur UdSSR in einen Verbiin-
deten der USA verwandelt, was wir
seit 1949 vorhersagten. Die vonViet-
nam seit 1975 stdndig unternommenen
Bemlihungen, sich enger an den Westen
zu binden, wurden von China daher
hintertrieben. Vietnam muBte sich an
RuBland anlehnen. Es gibt eben keine
"drei Welten', sondern die '"zwei
Kriegslager' des nichsten Weltge-
metzels, die sich schon heute orga-
nisleren! Ein Stlitzpunkt in Vietnam
ist flir die UdSSR von lebens-

wichtiger Bedeutung: Zum einen ist -
das silidchinesische Meer die Verbin-
dung zwischen indischem und pazifi-
schen 0zean und somit Knotenpunkt
der japanischen Erddlversorgung, zum
anderen wird China dadurch an seiner
stiddstlichen Flanke bedroht, d.h.
bei der allgemeinen Abrechnung zu
einem Zweifrontenkrieg gezwungen.
Wahrend China aber die vietnamesi-
sche Bourgeoisie nicht daran hindern
konnte, Kambodscha unter ihre Kon-
trolle zu bringen, so muBte es die
vietnamesische Aktion zum AnlaB neh-
men, um durch militdrischen Druck
auf Vietnam - und fiir die Strafak-
tion hat sich China im Laufe der
Deng-Reise die Genehmigung Washing-
tons und das ''neutrale Wohlwollen"
Japans geholt - den siidlichen Nach-
bam zu Verhandlungen zu zwingen,
nicht so sehr liber Kambodscha, als
vielmehr liber die Biindnisfrage. Die
"Strafexpedition" ist ein klassi~
scher Erpressungsversuch, mit dem
China Vietnam "klar macht', daB es
sich vor allem bei Verschdrfung der
internationalen Lage dessen Neutra-
litdt durch einen rechtzeitigen
Kriegsangriff sichern wird, daB sich
Vietnam, was die Blindnisfrage angeht,
merken soll, daB noch nicht alle
Wirfel gefallen sind.

Aber der Pazifik ist nur eine Front
des 3. Weltkrieges, der ein Zweifrom
tenkrieg sein wird. Die andere liegt
im Westen. Und es ist kein Zufall,
daB zu dem gleichen Zeitpunkt, da am
Pazifik mit Waffengang, Waffenkdufen
'Modernisierungspldnen' und Vertrags-
abschllissen die Bedingungen dieses
Krieges vorbereitet werden, in der
BRD eine heiBe Debatte lber die Ri+
stiing des Landes entbrennt, bei der
es aber in Wirklichkeit um die Biind-
nisfrage, um die MSglichkeit, sich
mindestens zeitweilig "neutrali=-
stisch'" zwischen den Fronten zu ar-~
rangieren, geht. Darauf kénnen wir
aber erst in der ndchsten Nummer
eingehen.

Gegeniiber all diesen Mandvern und
Erschiitterungen, mit denen die in-
ternationale Bourgeoisie den ndchsten
Weltkrieg vorbereitet, muB das Pro-
letariat, will es sich nicht wieder
zum Nutzen und Frommen des Kapitals
gegenseitig abschlachten und ab-
schlachten lassen,sich darilber klar
werden, daB nationaler Sozialismus
nur die ideologische Hiille fiir eine
aggressive Politik des Kapitals ist
(so iibrigens auch bei Hitler). Er
ist der Zwillingsbruder des ‘'‘demo-
kratischen Sozialismus''.

Auf die Vorbereitungsaktionen des
imperialistischen Krieges wie auf
diesen Krieg selbst kann das Prole-
tariat nur mit dem revolutiondren
Defétismus, mit der Vorbereitung
seiner internationalen Revolution
und deren Durchflihrung antworten.

Mieterstreik der ausldndischen Arbeiter in Frankreich

(Fortsetzung von S. 3).
teien'' betreiben und zu jeder Kapitw
lation bereit sind, um ihre "Unter-
stlitzung' zu erhalten. Diese Gruppen
verhindern die Solidaritdt seitens
der franzésischen Arbeiter, welche
sie vor die '""Alternative' stellen:
Entweder unter Einhaltung der ''Ge-
werkschaftsdisziplin'' die Bonzen da-
zu bringen, die ausl3ndischen Arbei-
ter zu unterstiitzen, oder auf jede
Unterstlitzung verzichten.Hierzu ge-
hdren die LCR ("IV. Internationale')
und die spontaneistische OCT.

Auf der anderen Seite stehendie Gryr
pen, die jeden '‘reinen Lohnkampf'
als "opportunistisch' abstempeln,d.h.
in totalem MiBverstdndnis der realen
Entwicklung des Klassenkampfes die
Arbeiterklasse vor die falsche Alter
native stellen, entweder das ''poli-
tische Programm' (d.h. das scheinre-
volutiondre Programm der eigenen Cli-
que) zu akzeptieren, oder auf jede
Verteidigung zu verzichten.

Diese Variante trifft mit den Grup-
pen zusammen, die nicht verstehen
kdnnen, daB man alle Arbeiter zu
einer Klassensolidaritdt aufrufen
und organisieren muB. Und zwar
weil sie entweder prinzipiell gegen
Gewerkschaften sind, d.h. wie die

maoistische UCFML den Gewerkschafts-
apparat mit den gewerkschaftlich or-
ganisierten Arbeitern verwechseln,
oder weil sie wie die Mehrheit der
maocistischen Gruppen populistisch
sind, d.h. sich nicht auf die Arbei-
terklasse sondern auf die '‘Gffent-
lichkeit'' ausrichten und demokrati-

sche Methoden anstelle der proleta-

risc ten stellen, wodurch sie das

klassenmdBige Potential des Kampfes

zu ersticken drohen.Alle diese Grup-
pen erkennen das KK als einzige Fiih-
rung des Kampfes natlirlich nicht an.

PERSPEKT{VEN

Gewann der Kampf der Sonacotra-Mie-
ter einen exemplarischen Charakter
wegen seines AusmaBes, seiner Dauer,
seiner instinktiven Ablehnungder Ka-
pitulationsangebote der reformisti-
schen Gewerkschaftsfiihrungen und

Parteien, dann nur deshalb, weil die

Streikenden eine zentralisierte Or-
ganisation schaffen konnten, diesich
weder vovder Repression, noch von den
Spaltungsmandvern, noch von der f{so-
lierung brechen lid3,sondern stattdes-
sen eine flihrende Rolle bei der Mo-
bilisierung aller ausld@ndischen Ar-
beiter gegen die verschiedenen Dis-

kriminierungs- und RepressionsmaBnah-
men der Regierung zu spielen wufite.

Die gréBte Schwdche des Kampfes ist
seine Isolierung gegeniiber den fran-
z8sischen Arbeitern, trotz der Bemii-
hungen der Streikenden in dieser
Richtung. Die Verantwortung fiir die-
se Isolierung liegt bei den reformi-
stischen Gewerkschaftszentralen und
den sog. "Arbeiterparteien'’, aber
auch bei den "linken Gruppen'. Da
der gr8Bte Teil der Energien des

KK zwangsl&ufilg auf die Heime kon-
zentriert wird, um die eigene Basis
zu verstdrken und auszubreiten,
f&11t den Unterstiitzungskomitees die
groBte Verantwortung bei der Her-
stellung von Verbindungen zwischen
Heimen und Betrieben zu. Flir die
Gruppen der ''Linken', soweit sie
sich Uberhaupt damit befassen, muB
aber die Verbindung zu den Betrieben
tiber die Gewerkschaften laufen, die
man deswegen nicht zuviel kritisie-
ren darf, um ihre "Unterstlitzung' zu
gewinnen. Das Ergebnis ist, daB die
cirekte Verbindung an der Basis zwi~
schen franzdsischen und ausldndishen
Arbeitern bis jetzt noch kaum voran-
gekommen ist. Die Sympathie, die die
franz8sischen Arbeiter dem Kampf ent-
gegenbringen,wird fast immer von den
demagogischen Gewerkschaftsbilirokra=-
tien abgefangen und neutralisiert.

Angesichts dessen, daB die Verldnge-
rung duBerst zahlreicher Aufenthalts-
genehmigungen auf der Tagesordnung
steht und daB die Bourgeoisie die
"6ffentliche Meinung'' auf massive
Ausweisungen als ''Heilmittel' gegen
die Arbeitslosigkeit vorbereitet,
tritt der Kampf jetzt wieder in eine
entscheidende Phase, in der sich das
KK wieder als zentrale S&dule wird
behaupten miissen und in der die So-
lidaritdt der franz8sischen Arbei-
ter in den Betrieben mehr denn je
ndtig ist. Man muB an die Welle von
Lohnkdmpfen, die Frankreich zur Zeit
erschiittern, kniipfen, um die Mauern,
die der Reformismus errichtet hat,
zu zerschlagen - damit sich beide,
ausldndische und franzdsische Arbei-
ter, erfolgreich wehren knnen,

Unsere Partei ist in diesemKampf auf
ihrem Posten. Und sie sammelt Erfahrung
flir gleiche Kédmpfe,die auch in anderen
Ldndern nicht ausbleiben werden.
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