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RUstungswettlauf,

Abrlstungsdebatte,

,,deutsche Frage’’:

Der deutsche Imperialismus in der
Klemme des Ost-West-Konflikts

Die Kapitalisten in Ost und West be-
schleunigen immer wahnsinniger ihre
Aufristung. Sie geben etwa ein Zehn-
tel “ihres' Bruttosozialprodukts flir
die Entwicklung und Herstellung von
Waffen mit immer grSBerem Potential
und Treffsicherheit aus. Dies sum-
mierte sich 1978 weltweit zu 400 Mrd
Dollar. Die Zerstdrungskraft sdmtli-
cher Kernwaffen entsprach 1976 40000
Megatonen TNT, d.h. flir jeden Erden-
bewohner eine Zerst8rungskraft von
umgerechnet 10 Tonnen Dynamit! Die
Wahrscheinlichkeit, daB die Kapita-
listen, wenn sie nicht gestlirzt wer-
den, uns in die Luft jagen, ist also
recht groB. Dabei ist es v8l1lig egal,
ob weiterhin AKWs gebaut werden oder
nicht.

Die russische Bourgeoisie bemiiht
sich redlich, in diesem Rlstungs-
wettlauf mitzumachen. Sie liegt heu-
te mit dem Westen etwa Pari und ist
trotz weit geringerer Wirtschafts-
kraft in der Lage, im technischen
ProzeB stdndiger Verbesserungen mit-
zumachen. Entsprechend mausert sie
sich immer offener von einem Impe-
rialisten mit regionaler Beschrin-
kung (Ostblock) zu einem Imperiali-
sten von Weltformat. Dies hat sie in
den letzten Jahren in Afrika deut-
tich demonstriert.

Die USA waren und sind in diesem
Kampf um die Weltherrschaft die be-
riihmte Nr. 1. Sie haben seit 1945 in
zahlreichen regionalen Konflikten
interveniert und mehrere Male mit
dem Atomschlag gedroht. Sie kdnnen
zwar heute nicht mehr mit der friher
gewohnten Selbstherriichkeit schal-
ten und walten, setzen aber alles
daran, ihre Vorherrschaft zu behaup-
ten. Die NATO-Gipfelkonferenz am

. 30./31. Mai 1978 in Washington mit
dem dort beschlossenen Langzeit-Rl-
stungsprogramm machte das sehr deut-
lich. Flir unsere frommen Demokraten
von CDU/CSU und auch flir die Regie-
rung sind und bleiben die USA natliir-
lich der Hauptfriedensfreund der
Menschheit.

Fir Herbert Wehner soll nun aber
auch die russische Rilistung einen
rein defensiven Charakter haben -
falls der '"Entspannungswille' des
Westens nicht erlahmt und man die
Russen nicht unnlitzt reizt.Nach dje-
sen Aussagen Wehners geriet die
deutsche Bourgeoisie in Erregung.

Im sonst schldfrigen Parlament dro-
schen die Experten mit ihrem kompli-
zierten Rlstungs-Kauderwelsch auf-
einander los. Vom wesentlichen
sprach man allerdings nur verschlls-
selt: Wie verhdlt sich das deutsche
Kapital in einem sich immer deutli-
cher abzeichnenden Konflikt zwischen
den ''Supermdchten'', der nach den
heutigen Blindnisverhdltnissen vor
allem auf deutschem Boden ausgetra-
gen werden wiirde? Was das bedeutet,
haben Wissenschaftler um den Hofphi-
tosophen Weizsdcker vor Jahren dar-
gestellt: Deutschland wiirde ausra-
diert, das Kapital verlére seine

Produktionsanlagen samt Arbeiter.
Dies wdre also kapitalistischer
Selbstmord!

Das ist keine Phantasterei, keine
Schwarzmalerei. Mit teuflischer Ene-
gie treibt vielmehr alles auf diese
Katastrophe hin. Die kapitalistische
Nachkriegsphase hat in der Weltwirt-
schaftskrise nach 1973 ihr eindeuti~
ges Ende gefunden. Permanente W&h-
rungsprobleme waren die Vorboten und
Begleiter grundlegend verdnderter
Wirtschaftsbedingungen. Verstérkte
Ausbeutung und Unterdriickung nach
innen, verschirfter Wettbewerb nach
auBen, verschdrfter Druck auf die
riickstdndigen Ldnder - das sind die
allgemeinen Ausdriicke dieser verdn-
derten Situation.

Das Ganze gleicht einem mittelschwe-
ren Erdbeben: nichts stiirzt, aber
vieles gerdt in Bewegung. Wdhrend
sich die Supermdchte immer mehr ge-
genseitig ins Gehege kommen, haben
sie andererseits immer grGBere
Schwierigkeiten,sich gegenliber ihren
jeweiligen 'Freunden' durchzusetzen.
Die Russen kdnnen mit ihren Panzern
und Schlagworten immer schwerer ei-
nen offenen Nationalismus ihrer ''Sa-
telliten' in Schach halten. Die USA
muBten erleben, daB ihre Macht und

Herrlichkeit sich stetig verringerte
wihrend die friiheren Vasallen in Eu-
ropa und Japan stets stdrker wurden.
Man redet zwar hiiben wie driiben stéh-
dig von Freundschaft und versichert
sich ewige Treue, aber dies sind

nichts als billige BeschwSrungsfor-
meln. An den gewandelten realen Ver-
hdltnissen kénnen sie nichts &ndern.

Nach der Weltherrschaft der USA,nach
der klar abgegrenzten amerikanisch-
russischen Doppelherrschaft, werden
jetzt die internationalen Verhdltnis
se immer vielschichtiger. Gewohnte
Abhdngigkeiten beginnen sich zu 16-
sen, traditionelle Beziehungen wer-
den konfliktreicher, alte Blindnisse
werden in Frage gestellt. Die Karten
werden "sogar neu gemischt.Den Anfang
machte China mit seiner offenen Wen-
de hin zu den USA. Erst in den ndch-
sten Jahren wird sich die Bedeutung
dieses Stichtags richtig ermessen
lassen.

In diesem internationalem Verwirr-
spiel befindet sich die deutsche
Bourgeoisie im Zentrum der herauf-
ziehenden Katastrophe. Sie wurde im
letzten imperialistischen Krieg
griindlich besiegt und geteilt. Bei
ihr 15uft aber die Hauptkampflinie

der imperialistischen Auseinander-
(Fortsetzung auf S.4)

Nahost-,,Frieden” =
Krieg ALLER Staaten

gegen die Paléstinenser

Steht der ''"Nahostfrieden' im Zeichen
der Verwandlung Agyptens in einen
neuen, |srael ergdnzenden Wachhund
des US-Imperialismus im Nahen und
Mittleren Osten, so ist der "harte
Gang'' der anderen arabischen Staaten
gegen Agypten nur eine vorlibergehen-
de Erscheinung. Durch das Ausscheidkn
Agyptens doppelt (d.h. direkt und
infolge der verbesserten Position
Israels) geschwicht, riickt die Lobby
enger zusammen, um dadurch ihre Ver-
handlungsposition zu stdrken, d.h.
um den Verkaufspreis der Ware 'Wer-
rat'"' (an der Marabischen Sache'' und
an den Paldstinensern) mindestens zu
halten. .

Aber ebensowenig wie Jordanien und
Syrien durch die Massaker im ''Schwa~
zen September'' und im Libanon hat
Sadat durch Camp David die Interes-
sen der Pald@stinenser verraten - wie
alle anderen arabischen Staaten hat
er sie niemals vertreten. Fiir sie
alle sind die Paldstinenser, deren
pillige Fliichtiingsarbeitskraft sie
nicht minder als lIsrael hemmungslos
ausbeuten und die sie nicht minder
als Israel turnusmdBig massakrieren,
dasselbe, was fir Israel ein Teil
des paldstinensischen Landes ist:ein
Verhandlungsgegenstand, ein Trumpf
fiir den Schacher untereinander und
mit dem Imperialismus.Wie dieser
stehen auch sie der nationalen und
sozialen Befreiung der pal&dstinen-
sischen Massen im Wege.

Der Euro-Wahlzirkus zeigt:
Parlamentarismus und Klassenkampf
schlieBen sich aus

Schon 1915 hatte Lenin gezeigt, daB
die Vereinigten Staaten von Europa
unter kapitalistischen Verhdltnissen
entweder unmiglich oder reaktiondr
seien. Er zeigte, daB es sich dabei
nur um das Deckblatt flir ein zeit-
weiliges Blindnis der GroBmdchte Eu-
ropas zur besseren Unterdrlickung der
Kolonien und zum Kampf gegen die
sich schneller entwickelnden L&nder
Japan und Amerika handeln kdnnte.
Inzwischen muBten die europdischen
Michte die ersten Pl13tze in der im-
perialistischen Hierarchie ldngst
zugunsten der USA und RuBlands réu-
men, Lenins Urteil behdlt aber seine
volle Glltigkeit. Die europdischen
Bourgeoisien mbchten sich vereinigen,
um den Supermichten und der Krise
Widerstand leisten zu k&nnen und um
ihre imperialistischen Interessen
besser durchzusetzen. Jede von ihnen
versucht aber zugleich, die Folgen
der US-Herrschaft und der Wirtschafts-
krisen auf die anderen abzuwdlzen.
Ein solcher Widerspruch in den zwi-
schenstaatlichen Beziehungen/lﬁﬁt
sich nur durch Gewalt l&sen, was
librigens die Vereinigung Europas
unter der Naziherrschaft klar be-
wiesen hat.

Kein Wunder also, wenn das europdi-
sche Parlament keine reale Bedeu-
tung hat. Wenn die blirgerlichen und
vermeintlichen Arbeiterparteien .in
den EG-Lindern nach vielem Hickhack
nun die "Wahler" flir die Eurowahlen
mobilisieren, so geht es ihnen (belm
Hickhack wie bei dem Wahlkampf) e
ropapolitisch' lediglich um eine
kleine und zweitrangige Demonstra-
tion der Stdrke im Hinblick auf die
gegenseitigen Ubervorteilungsversu-
che und auf die Machtkdmpfe in der
EG. Ob offen (wie bei der KPF, den
Gaullisten und einem Teil der eng-
lischen Bourgeoisie) oder hinter

den "Inteéressen der europdischen
Vereinigung' (wie bei den deutschen
Parteien) - in beiden Fillen handelt
es sich um nationale Interessen und
Einlibung in Chauvinismus. Liegt bei
letzterer schon die erste innenpoli-
sche Bedeutung solcher Wahlmobili-
sierungen, so ist die zweite und ak-
tuellere die demokratische und par-
lamentarische Irrefilhrung des Prole-
tariats tiberhaupt. Hierbei wird ihm
vorgegaukelt, die Bourgeoisie sei in
der Lage, ihre Widersprliche friedlid
und "fortschrittlich" zu 18sen, wenn
man sie mit dem Wahlzettel (und mor-

gen wieder mit dem Gewehr!) dabei
unterstiitzt. Zweitens (hier die Funk-
tion von Sozialdemokraten und Stali-
nisten) wird ihm vorgegaukelt, es
kdnnte auf parlamentarischem und de-
mokratischem Wege irgendetwas errei-
chen, Dieselben Gewerkschaftsfiihrer,
die in der BRD jeden echten Kampf um
die 35 Stunden hintertreiben und die
40 Stunden auf Jahre festschreiben,
kandidieren fiir die 35-StundenWoche!!
Keine Mobilisierung flir den Kampf,
sondern als Stimmvieh flr Parlamente,
von denen JEDER weif3, daB sie vdllig
machtlos, eine Farce sind.Wird dies
bei den nationalen Parlamenten noch
bestritten, so wird es beim Euro-far-
lament selbst von parlamentarischen
Kretins offen zugegeben. Aber so

- zeigt die Bourgeoisie gerade durch

diese Euro-Farce, worin fiir sie das
Wesentliche an Wahlen und Parlamen-
ten liegt: in der Ablenkung der Ar-
beiter vom Klassenkampf. Und gerade
an diesem Beispiel kann man auch
erkennen,was der '"demokratische und
parlamentarische Weg zum Sozialis-
mus'' bedeutet: Herabwlirdigung der
Proletarier zu Statisten einer Ope-
rette. - Der Wahlzettel ist eine
Waffe des Feirides!
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Ein kompetenter Bourgeois duBert sich zur Frage

der Bekampfung der westdeutschen ,,Linken”:

,,lch brauche mein Schwert nicht, wenn meine Peitsche ge-
nligt, und auch meine Peitsche nicht,wenn mein Wort gentgt”

Wenn auch die Bourgeoisie angesichts
einer drohenden Vertiefung des Klas-
sengrabens gezwungen ist, im allge-
meinen ihre Schiagkraft und Repres-
sionsfdhigkeit zu erhdhen, so bedeu-
tet dies keineswegs, daB sie sich
nicht Gedanken Uber die Zweckmd8ig-
keit in der Anwendung der verschie-
denen ihr zur Verfiigung stehenden
Waffen machen wiirde. Die Bourgeoi-
sie mit ihrer jahrhundertalten Er-
fahrung in der Bekdmpfung ihrer
Feinde hiitet sich heute sehr wohi
davor, allein mit dem Mittel der
brutalen Unterdriickung auf gesell-
schaftliche Unzufriedenheit -zu re-
agieren. Sie weiB sehr gut einzu-
schitzen, ob man eine "linke" Oppo-
sition als ernsthaften Gegner ein-
zustufen hat oder nicht. Je nachdem
wird sie gie Ventile ihrer offenen
Gewalt mehr oder weniger &ffnen und
sich entweder fiir Reformismus und
Demokratie ergdnzt durch direkte
Repression, oder fiir die brutalste
Repression mit einem SchuB Reformis-
mus und Demokratie entscheiden.

Ein alter Kampfer der biirgerlichen
Klassengewalt, der ehemalige Gene-
ralbundesanwalt Max Giide, hat sich
in einem ausfllhrlichen Zeitungsarti-
kel Uber Berufsverbote und Verbots-
drohungen gegen die DKP und die''1in-
ken' Gruppen geduBert. Der Artikel
erschien bereits vor zwei Jahren
("Stuttgarter Zeitung" v. 5. Jull
1977; wir zitieren nach dem Abdruck
in '"Blstter fir deutsche und inter-
" nationale Politik" Heft 7/77). Er
ist aber nach wie vor sehr "aktuell",
und da Herr Giide ein sehr kompeten-
ter Verteidiger der blirgerlichen
Ordnung ist, verdient es sein Bei~
trag, daB man ihm etwas Aufmerksam-
keit widmet.

DIE OPPOSITION "HALBTOTER PARTE!EN'

Herr Glide ist einer jener klassenbe-
wuBten Vertreter des biirgerlichen
Staates, die einem Respekt abverlan-
gen ob der Geschicklichkeit, mit der
sie eine liberlebte und verfaulende
Gesellschaftsordnung verteidigen -
nicht umsonst wihite er den alten
orientalischen Ausspruch, den wir

in unserem Titel wiedergeben, sozu-
sagen als Motto. Dieser ''Staats-
schiitzer'' aus Passion spricht sich
in dem Artikel gegen ein Verbot der
sog. K-Gruppen und der DKP aus. Er
tut dies allerdings nicht mit jener
ekelerregenden, demagogischen Be-
grlindung, mit der die Demokraten und
Reformisten gegen die !"Einschrinkung
der demokratischen Rechte' opponie-
ren und eine wahre und reine Demo-
kratie fordern. Ihm geht es im Ge-
genteil darum, den Einsatz des Mit-
tels der direkten Repression und

des Verbots aufzusparen fiir den
Klassenkampf und die wirklichen Geg-
ner. Eine politische Opposition, wie
sie heute in Form der DKP oder der
zerfallenden maoistischen Bewegung
existiert, nennt er mit Recht ''Papp-
kameraden''.

Er kennt sehr wohl die Geschichte
 der DKP, einer Partei, die, "abhin-
gig und ausgehalten von Moskau und
Ostberlin, zudem toleriert von der
Bundesregierung” (S. 893), nichts
ist als ein politischer Wassertriger
der SPD und eventuell eine zuklinfti-
ge Propagandatruppe einer durchaus
denkbaren deutsch-sowjetischen Annd-
herung.

Die DKP, die in den Gewerkschaften
die Politik der blirgerlichen Fiihrung
voll mittrdgt und vollends dem par-"
lamentarischen Kretinismus und der
sozialdemokratischen Bauernfdngerei
verfallen ist, wird von der bundes-
deutschen Bourgeoisie als ein Bauer
im ost-westlichen Schachspiel be-
nutzt. "Es ist ein offenes Geheim-

nis, daB diese Tolerierung {der DKP)
in den deutsch-deutschen Ostverhand-
lungen von Bahr und Brandt zugesi-

chert und beispielsweise beim Besuch
Breschnews zur Schau gestellt worden

ist" (S. 898).

DaB von einer solchen Partei keine
Gefahr flr den Bestand der biirgerli-
chen Ordnung ausgehen kann, versteht
sich von selbst.

Der Maoismus in der BRD, der ein
Produkt der sich zersetzenden stu-
dentischen Opposition ist, die von
dem blirgerlich-radikalen Auftreten
Chinas beeindruckt und dem Glanz

der "Kulturrevolution" geblendet
wurde, erlebte inzwischen das Schick-
sal seiner eigenen I1lusionen, d.h.
brach zusammen. Ein groBer Teil des
Maoismus flieBt wieder in das hei-
matliche FluBbett der reinen Blir-
geropposition zurlick. Der Maoismus
hat sich librigens niemals von seiner
kleinblirgeriich-oppositionellen Her-
kunft freimachen kdnnen. Er versuch-
te, mit Hilfe einer radikalen Phra-
seologie die Rolle eines neuen Bin-
degliedes zwischen den Tagesinteres-
sen der Arbeiterklasse und der demo-
kratischen 11lusion zu Ubernehmen,
was aber damals verfriiht gewesen ist
weil der herrschende Klassenfrieden
noch kaum zerbrochen war und also
keine Nachfrage nach einem sich ra-
dikal gebdrdenden Reformismus be-
stand. Im Hinblick auf eine nicht
allzu ferne Zukunft, in der die ge-
sellschaftliche Unruhe anwachsen und
auf die Arbeiterklasse ilbergreifen
wird, scheint heute aus der biirger~
oppositionellen Massenbewegung
{Stichwort: Demokratie und Umwelt-
schutz) ein Sammelbecken zu entste-
hen, das die Wihlerbasis fiir eine
"radikal-reformistische' Partei lie-
fern kdnnte. Es ist daher kein Zu-
fall, wenn ein nicht geringer Teil
der maoistischen Bewegung in dieser
durch den wachsenden Druck des kri-
selnden Kapitalismus hervorgerufenen
kleinblirgerlichen Bewegung aufgeht.

Einen starken, zerst&renden StoS be-
kam der Maoismus, als die stabilisie-
rende Rolle Chinas filir die imperia-
listische Weltordnung und damit zu-
sammenhdngend vor allem die chine-
sisch-amerikanische Allianz uniiber-
sehbar geworden war. Als symptomati-
sches Kuriosum sei hier angemerkt,
daB gerade diejenige ''Partei, die
sich immer als orthodoxester Vertre-
ter der Mao-Tse-Tung-ldeen aufgewor-
fen hatte, ndmlich die KPD/Mk,vor
einiger Zeit auf die Frage, ob Mao
"ein marxistischer Klassiker" sei,
eine verneinende Antwort gab und
flugs von den fiinf K8pfen auf ihrer
Zeitung (Marx, Engels, Lenin, Sta-
lin, Mao) den letzten der Guillotine
iberlieB.

Auch Herr Glide konnte nicht umhin,
die Harmlosigkeit der Maoisten fest-
zustellen:

"Auch das Gespenst des 'Maoismus’,
das eine Zeitlang zur Dramatisierung
der deutschen Szene verwendet worden
ist, beginnt in seiner Schreckwir-
kung zu verblassen ,seit prominente
Besucher wie z.B. auch Herr Dr. Fil-
binger von recht positiven Eindriik-
ken im kommunistischen China berich -
teten” (S. 900):

MARX1SMUS UND KLEINBURGERLICHER
SOZIAL{SMUS

Dem Bourgeois Giide, der mit seinem
ausgeprégten blirgerlichen Klassen-
bewuBtsein zwischen Feind und harm-
losen Oppositionellen zu unterschei-
den weiB, ist es nicht entgangen,
daB das, was heute gemeinhin Kommu-
nismus genannt wird, nichts mehr mit
diesem gemein hat als den Namen.Er
hat entdeckt, daB revolutiondre Lo-

sungen, hinter denen ein kleinblr-
gerlicher demokratischer Inhalt
verborgen ist, nichts als Phrasensid
und keine Gefahr fir den biirgerli-
chen Staat darstellen. Er stellt
fest, "daB revolutiondre Phrasen,
die niemand ernst nimmt, die verfas-
sungsmdBige Ordnung nicht zu beein-
trdchtigen, zu gefdhrden oder gar zu

- beseitigen vermGgen” (S. 900). Und

er kritisiert die Verfassungsschutz-
beh&rden, daB sie sich an einem
"Sammelsurium von Schlagworten (...)
wie 'Klassenkampf', 'Diktatur des
Proletariats', 'zZerschlagung des ka-
pitalistischen Staats'" (5.900)
orientieren, was "nicht nur unniitz
und unwirksam, sondern schddlich"”
(ist), "weil es politische Krifte
an falsche Vorstellungen verschwen-
det. Schddlich ist es auch deswegen,
weil es dem Gegner eine Rolle zu-~
weist, die ihm nicht zukommt..."

(s. 901).

Wir Marxisten erkennen in den ange-
sprochenen politischen Kriften einen
kleinblirgerlichen Sozialismus, der
nichts tut, als Verwirrung in die
ersten, sich allmdhlich formierenden
Reihen des kdmpfenden Proletariats
zu tragen. Diese objektive Rolle
dieses "tharmlosen Kommunismus', wie
Glide sagen wiirde, ist um so fataler,
als es ja gerade der Demokratismus
und der Glaube an die Reformierbar-
keit des Kapitalismus sind, die wie
eine Bleikugel jede anfdngliche Be-
wegung des Proletariats erschweren.
Mit Recht sieht der Bourgeois Giide
in diesen Krdften keine Gefahr fiir
die blirgerliche Ordnung.

Eine Gefahr fiir die biirgerliche Ord-
nung wird aber eine Partei sein, die
sich nicht einfangen 138t von den
Fallstricken des Demokratismus und
nicht hinter sozialreformerischen
kleinblirgertichen Bewegungen hinter=-
hertrabt, weil sie programmatisch,
d.h. klassenmdBig auf eine andere

- heute noch nicht vorhandene, aber
mit der Notwendigkeit eines Naturge-
setzes entstehende - Massenbewegung
eingeschworen ist und sich ernsthaft
um die Verteidigung des Marxismus
gegen die Phrasen und die Entstel-
lungen wie um das Hineintragen die-
ses selben Marxismus in die Reihen
des Proletariats bemiiht. Eine Par-
tei, die sich auf keinen blirgerli-
chen Staat stiltzt (ob nun den 'eige-
nen'' oder China, RuBland, Albanien
usw.) und einen internationalen
Charakter hat. Auf eine solche Par-
tei und eine von ihr beeinfluBte,
kdmpfende Arbeiterklasse bereitet
sich die Bourgeoisie heute vor, wenn
sie ihr gesamtes Unterdriickungspo-
tential ausbaut. Nicht nur das Wort,
sondern auch das Schwert und die
Peitsche stehen schon heute bereit,
um mit Unterstiitzung ALLER Biirgerli-
chen gegen eine solche Partei einge-
setzt zu werden, sobald die objekti-
ven Bedingungen ihre St#rkung und
ihr Zusammenwachsen mit der Arbei-
terbewegung einer nicht allzu fernen
Zukunft erlauben. Fiir die maoisti-
schen und stalinistischen '"Pappka-
meraden'' (und librigens auch ihre
trotzkistischen Verwandten), fiir
welche eine politistie '"Nachfrage"
gerade in der Blirgeropposition oder
~ im kleineren Rahmen - in den grup-
pentherapeutischen Fusions-, Diskus-
sions- und Umgruppierungsrunden zur
gegenseitigen Beeinflussung (mit
denselben ldeenl!) besteht, geniigt,
gemdB der Meinung eines kompetenten
Vertreters der deutschen Bourgeoi-
sie... das Wort.

Alle Krifte, die sich trotz ihrer
kommunistischen Etiketten auf den
Boden der Verteidigung der Demokra-
tie und der demokratischen Rechte zu
stellen bereit sind und die - ent-
sprechend einer eben demokratischen
Auffassung = mit ALLEN irgendwie
oppositionellien Bewegungen zu mar-
schieren und zu verschmelzen suchen,

alle solche Kréfte, die nicht aufs
Entschiedenste die ganz eigenen In-

- teressen und Ziele der Arbeiterklas-

se von den sog. Volksinteressen zu
trennen wissen, sind - trotz gutwil-
liger "marxistischer'" Absichten -
von dem klassenversdhnlerischen Ba-
zillus infiziert worden und werden
unabwendbar an der reformistischen
Seuche zugrundegehen. Diese opportu-
nistischen Gruppen fordern sogar ex-
plizit das Aufgehen des Proletariats
im Volk, um die Demokratie, die
'""Rechte des Volkes' und das Vater-
Jand zu verteidigen. Und dies wird
hdufig mit der wahrhaft verriteri-
schen Begrlindung getan, daB das Pro-
letariat das kleinblirgerliche Volk
brauche, umiliberhaupt kampffihig

und siegessicher zu sein. Das bedeu-

‘tet einerseits, daB man den interna-

tionalen Klassenkampf durch einen
nationalen '"Volkskampf' und die in-
ternationale Vereinigung des Prole-
tariats durch nationale Klassenbiind-
nisse (und dies in einem imperiali-
stischen Land!!!) ersetzt. Anderer-
seits bedeutet dies, daB man das
Proletariat von der einzig mdglichen
politischen Alternative zur biirger-
lichen Herrschaft , von der Dikta-
tur des Proletariats, ablenkt. Auf
das uralte demokratische Argument,
das zur Begrilindung benutzt wird, hat
der Marxismus folgendermaBen geant-
wortet:

"... so bleibt doch die unzweifel-
hafte Tatsache bestehen, daB der
Begriff 'Diktatur' unvereinbar ist
mit der POSITIVEN Anerkennung einer
fremden Unterstlitzung des Proleta-
riats. WiiBten wir wirklich POSITIV,
daB das Kleinblirgertum das Proleta-
riat unterstiitzen wird, wenn das
Proletariat seine, die proletarische
Revolution vollbringt, so wdre es
lberfliissig, von 'Diktatur' zu reden
denn dann widre uns vollauf eine so
tiberwiegende Mehrheit gesichert, dai
wir auch ohne Diktatur gut auskdmen.
(...) Die Anerkennung der Notwendig-
keit der DIKTATUR des Proletariats
ist AUFS ENGSTE UND UNTRENNBAR ver-
bunden mit der Feststellung des
'Kommunistischen Manifests', dafB NUR
das Proletariat eine wirklich revo-
lutiondre Klasse ist.” (Lenin, Werke,
Band 6, S. 37, Hervorhebungen im Ori-
ginal).

Reformismus und Demokratismus - die-
se Waffe der Bourgeoisie ist die ge-
fahrlichste. Diese Waffe geschickt
einzusetzen und mit der Waffe der
offenen Gewalt zu kombinieren, ist
das Anliegen des Herrn Glide und tibe-
haupt jedes klassenbewuBten Bour-
geois.Der.''Staatsschiitzer" Glide for-
muliert die Taktik folgendermaBen:

"Aufspaltung der gegnerischen Anhdn-
ger (...), "Gewinnung der verlorenen
séhne (!) und (...) unbefangenere

Bekdmpfung des harten Kerns"(S. 901).

Was die ''Sthne'' angeht, die - wie
Herr Glide selbst feststellte - so
verloren gar nicht waren, so arbei-
ten wir revolutiondire Proletarier
daftir, daB sie, wenn sie der Bour-

-geoisie verloren gehen, flir diese

auch definitiv verloren bleiben,
d.h. den Klassengraben Uberspringen,
der Demokratie und Kommumismus,
Phrasendrescherei und revolutioniirer
Vorbereitung, kleinblirgerlichen Sek-
ten und proletarischer Klassenpartei
voneinander trennt.

Und was den '"harten Kern'' angeht,auf
deren ''unbefangenere Bekimpfung' die
Bourgeoisie, die damit nur ihre Klas-
senaufgabe erflilit, sich vorbereitet,
so miissen die revolutiondiren Prolea-
rier, wollen sie ihrerseits ihre
Klassenaufgabe erfiillen, gerade die-
sen harten Kern aufbauen - in jeder
Hinsicht so hart, daB die Bourgeoi-
sie, so "unbefangen' sie auch auf-
treten mag, Ihn weder mit dem Wort,
noch mit der Peltsche, noch mit dem
Schwert schlagen kann. ,
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Zum 60. Jahrestag der Griindung der Kommmunistischen Internationale

Fur die Partei der kommunistischen Weltrevolution!

Am 4. Mirz 1919 wurde in Moskau die
Dritte Internationale gegrlindet. Sie
erhob wieder das Banner des Kommu-
nismus, das von der |l., der sozia-
listischen Internationale in den
Schmutz getreten worden war. Der
"'stinkende Leichnam' dieser alten
Internationale moderte im Sumpf der
Demokratie, der Burgfriedenspolitik,
der Vaterlandsverteidigung, kurz:der
offenen Unterstlitzung der imperiali-
stischen Bourgeoisie (Sozialimperia-
lismus). Im entschiedensten Kampf
gegen diesen Verrat am internationa-
len Proletariat galt es, die Prinzi-
pien des Kommunismus wiederherzu-
stellen, um die sich die revolutio-
ndren Krdfte der Arbeiterbewegung
weltweit scharen sollten.

Diese Bildung einer internationalen
revolutiondren Partei war umso mehr
vonndten, als sich zum damaligen
Zeitpunkt nicht nur im bolschewisti-
schen RuBland, wo das Proletariat
die Macht erobert hatte, sondern
bereits in ganz Ost~ und Mitteleuro-
pa ein Birgerkrieg entfesselt hatte,
der sehr bald auch den Fernen Osten
ergreifen sollte. Inmitten dieses
Birgerkrieges erkl3rte die Ill. In-
ternationale in ihren "Richtlinien",
daB eine neue Epoche geboren sei:
"Die Epoche der kommunistischen Re-
volution des Proletariats"®.

Sie stellte sich gegen den Pazifis-
mus und Legalismus und bekdmpfte die
demokratischen {llusionen: “Die Er-
oberung der politischen Macht bedeu-
tet nicht nur einen Personenwechsel
in Ministerien, sondern die Vernich-
tung des feindlichen Staatsapparats,
die Eroberung der wirklichen Kraft,
die Entwaffnung der Bourgeoisie, der
gegenrevolutiondren Offiziere, der
weifen Garde und die Bewaffnung des
Proletariats, der revolutiondren
Soldaten, der Roten Arbeitergarde;
die Beseitigung aller biirgerlichen
Richter und die Organisation des
proletarischen Gerichts; die Aufhe-
' bung der Herrschaft der reaktionéren
Staatsbeamten und die Schaffung
neuer Verwaltungsorgane des Proleta-
riats”.

Sie widerlegte den blirgerlichen My-
thos vom 'Wolkswillen' und der "Ein=
heit des Volkes' und erkl&drte dabei:
"Der proletarische Staat ist wie je-
der Staat ein Unterdriickungsapparat,
aber er richtet sich gegen die Fein-
de der Arbeiterklasse. Sein Zweck
ist, den Widerstand der Ausbeuter,
die im Verzweiflungskampf alle Mit-
tel anwenden, um die Revolution im
Blute zu ersticken, zu brechen, ihn
unméglich zu machen”.

Sie verwarf die klassische Devise
des Opportunismus, fiir welchen ja
~"das Ziel nichts, die Bewegung aber
alles'. ist. Ganz im Gegensatz hierzu
unterstrich die Komintern die enge
Abhédngigkeit der revolutiondren Tak-
tik von den kommunistischen Prinzi-
pien: "Die revolutiondre Epoche
fordert vom Proletariat die Anwen-
dung solcher Kampfmittel, die seine
ganze Energie konzentrieren, nédmlich
die Methode der Massenaktion und ihr
logisches Ende - den direkten Zusam-
menstoB3 mit der bilirgerlichen Staats-
maschine in offenem Kampfe. Diesem
Ziele miissen alle anderen Methoden
(...) untergeordnet sein".

S1e war nicht national und sie war
echt antiimperialistisch. Deshalb
verkiindete sie, daB "die Internatio-
nale, die den Interessen der inter-
nationalen Revolution die sogenann-
ten nationalen Interessen unterord-
net, (...) die gegenseitige Hilfe
des Proletariats verschiedener Ldn-
der verkérpern” und "die ausgebeute-
ten Kolonialvélker in ihren Kidmpfen
gegen den Imperialismus untersiitzen"”
wird, "um den endgiiltigen Zusammen-
bruch des imperialistischen wWeltsy-
stems zu férdern" ("Richtlinien der
Kommunistischen Internationale”).

(¢]
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Die Griindung der Komintern fand in
einer Weltkonjunktur statt, in der
riesige Massen des internationalen
Proletariats von der Oktoberrevolu-
tion angezogen wurden und sich vol-
ler Begeisterung zu ihr bekannten.
Was diesen Massen aber fehlte, war
eine vor allem im gesamten Westen
fest verankerte politische Avantgar-
de. Denn gerade hier, wo ein schon
liberreifer Kapitalismus und eine
lahge Tradition der demokratischen
lrreflUhrung der Massen herrschten,
befand sich das Herz des Weltkapita-
lismus. Die Krise, die infolge des
1. Weltkrieges ausgebrochen war,
stellte eindeutig die Alternative:
Entweder Diktatur der Bourgeoisie
oder Diktatur des Proletariats.Es
fehlte aber gerade im Westen eine
gefestigte Avantgarde, um den spon-
tan entstandenen Klassenkampf zu or-
ganisieren und auf den Weg der revo-
Tutiondren Vorbereitung, der Macht-
eroberung und der Diktatur des Pro-
letariats zu lenken.

Auf den Aufruf von 1919 hin kamen
ein Jahr spdter zahlreiche Parteien,
Fraktionen und Gruppen aus allen
vier Himmelsrichtungen in Moskau zum
2. KongreB der Komintern zusammen.
Es handelte sich dabei gréBtenteils
um uneinheitliche und oft zusammen-
gewlirfelte Gruppierungen. Sie hatten
zumeist " erst unter dem Druck
des Klassenkampfes angefangen, sich
von der Sozialdemokratie zu ldsen,
und z8gerten in fast allen Fillen
davor, mit ihr endgliltig zu brechen.
Und soweit diese Gruppierungen
einen anarchistischen Ursprung hat-
ten,-so hatten sie ebenso groBe
Schwierigkeiten, sich den Erforder-
nissen des Klassenkampfes zu beugen
und mit ihren Anti-Partei-und Anti-
Riktatur-Vorstel lungen restlos zu
brechen. Kurzum, die Avantgarden
trabten hinter den Massen her. Dem
Ausbruch des revolutiondren Kampfes
war keine Periode der revolutiondren
Vorbereitung vorausgegangen. Die
Partei fehlte. Der Versuch der Bol-
schewiki bestand gerade darin, die
Bedingungen zu schaffen, um in den
verschiedenen Ldndern Parteien, d.h.
Sektionen der Internationale zu bil-
den. Sie sahen sich zundchst einmal
gezwungen, auf dem 2. KongreB eine
erste Einfilihrung in die Grundbegrif-
fe des Marxismus, die wesentlichen
Prinzipien des Kommunismus und die
Grundlagen der revolutiondren Tak-
tik zu geben. Die auf diesem KongreB
angenommenen Leitsdtze liber die
Grundaufgaben der Kommunistischen
Internationale, die Rolle der Kommu-
nistischen Partei in der proletari-
schen Revolution, die Rolle des Par-
lamentarismus, die Gewerkschaftsbe-
wegung, die Nationalitdten~ und Ko-
lonialfrage sowie die Agrarfrage le-
gen hiervon ein Zeugnis ab. Auch
muBten die Bolschewiki mit den 21
Bedingungen der Aufnahme in die Kom-
munistische Internationale eine Rei-
he von SicherheitsmaBnabmen ergrei-
fen, um all diejenigen fernzuhalten,
die weder den Geist noch den Buch-
staben des Bolschewismus, sprich des
Marxismus akzeptierten. Denn viele
waren nur nach Moskau gekommen, um
mit der '"Mode' zu gehen und sich ein
linkes Feigenblatt zu holen; und
dies abgesehen natlirlich von ausge-
kochten Opportunisten, die nur ge-
kommen waren, um den Massen in ihren
Ldndern zu '"beweisen'', daB es '‘un-
méglich' sei, sich mit den Bolsche-
wiki, diesen ''zentralistischen, au-
toritdren und sektiererischen' Pro-
dukten (!) des 'barbarischen RuB-
land'' zu verbinden! ‘

Die Kommunistische Linke ltaliens,
auf deren Kampf in Verteidigung

der Komintern wir uns berufen,
forderte damals strengere Aufnahme-
bedingungen, gerade um zu vermeiden,
daB die Komintern, sollte es ihr °
nicht gelingen, im Laufe der ersten
revolutiondren Welle der Nachkriegs-
zeit jm Westen starke Parteien zu

bilden und die Macht zu erobern,
schlieBlich zum Opfer opportunisti-
scher Tendenzen wlirde.

Ein Jahr spdter reiften nach den
Mdrzaktionen 1921 in Deutschland die
Bedingungen flir die revolutiongre
Situation des Jahres 1923 heran, in
dem sich in Deutschland das Schick-
sal der europdischen Revolution ent-
scheiden sollte. Die Bolschewiki
muBten daher die Sitzungen des im
Juni 1921 stattgefunden 3. Kongres-
ses dem Versuch widmen, den katastmo-
phalen Schwankungen der meisten
westlichen Parteien ein Gegengewicht
entgegenzusetzen, neigten diese Par-
teien doch dazu, zwischen der Passi-
vitdt und dem Legalismus eines
schlecht tberwundenen Sozialdemokra-
tismus einerseits und der Kinder®
krankheit eines unreifen, ''linken"
Abenteuwertums andererseits hin- und
herzupendeln. (Fir die erste Tendenz
kann man die Haltung der KPD nach
dem Kapp-Putsch 1920, flir die zweite
thre Haltung in der Marzaktion 1921
als Beispiel anfiihren).

Auf den Schultern der Bolschewiki
lastete also nicht nur der Kampf flir
die Verteidigung der proletarischen
Diktatur in RuBland gegen die natio-
nale und internationale Bourgeoisie,
sondern sie unternahmen auch riesige
Anstrengungen, um dem Weltproleta-
riat das zu geben, was es interna-
tional noch nicht besaB: eine fith-
rende Partei, die die Aufgaben der
Revolution ernsthaft und ohne Dema-
gogie in Angriff zu nehmen weiB,

Zwischen den ''objektiven Bedingun-
gen' der Revolution im Westen und
ihren ''subjektiven Bedingungen'

(an erster Stelle der Partei) tat
sich also in jenen turbulenten Jah-
ren ein weiter Graben auf. Und gera-
de in diesem Graben liegt der
Schliissel sowohl fiir die Niederlage
der proletarischen Revolution in Eu-
ropa (und spdter in China), als auch
fiir die Entartung der Komintern und
den folgenden Sieg des Stalinismus,
des Totengrdbers der bolschewisti=
schen Partei, der Internationale und
der proletarischen Macht in RuBland.

Die Internationale, die urspriinglich
der kommunistischen Bewegung ihre
theoretischen und programmatischen
Waffen zurlickgegeben hatte, wich
langsam, Schritt fiir Schritt von ih-
rem anfdnglichen und geradlinigen
Kurs ab. Dies geschah unter dem
lastenden Druck der biirgerlichen Of-
fensive innerhalb wie auBerhalb RuB-
lands und wurde noch gef8rdert durch
alle jene heterogenen, schwankenden
Tendenzen innerhalb der K| selbst.
Unfdhig, eine feste und orthodoxe
Orientierung in die Internationale
hineinzutragen, waren diese Tenden-
zen. nicht einmal in der Lage, als
Transmissionsriemen flir die urspriing-
lichen zentralen Direktiven zu die-
nen. Diese Unterordnung unter die
zentralen Direktiven war aber eine
Voraussetzung, um das unerldBliche
Minimum, welches die 21 Aufnahmebe-
dingungen und die gesamten Thesen

des 2. Kongresses darstellten, ein-

zuhalten und zu erfiillen. Ange-
sichts der andauernden Schwiche der
westlichen Sektionen und der gefdhr-

lichen Isolierung RuBlands griff die "

Internationale dann ab 1922 auf tak-
tische Mittel zurlick, die im Grunde
die opportunistischen Tendenzen in
diesen Sektionen nur st&drken konnten
(ndmlich die "politische Einheits-
front' , die '"Arbeiterregierung"
und die "Arbeiter- und Bauernregie-
rung" mit der Sozialdemokratie), Und
man versuchte auch durch kiinstliche
organisatorische Methoden (wie der
angeblichen '""Bolschewisierung') Ab-
hilfe zu schaffen - mit demselben
MiBerfolg. Anstatt die unreifen und
schwankenden Kréfte zu organisieren,
zu beeinflussen und zu disziplinie-
ren, wurde die Internationale von
ihnen zunehmend bedingt und zer-
setzt.

Die einzige westliche Strémung, die
der Internationale in v6lliger theo-
retischer, programmatischer und (ab-
gesehen von der Frage der Ausnutzung
des Parlaments) auch taktischer Ube-
einstimmung beitrat, war, wie die
Grindungsdokumente von 1920 zeigen,
die italienische Linke, die, wenn
auch in bescheidenerem MaBe als die
Bolschewiki, ihrerseits auch auf ei-
nen Kampf in Verteidigung des ortho-
doxen Kommunismus zurlickblicken
konnte, der auf den Anfang des Jahr-
hunderts zurlickging. Die Linke ord-
nete sich strikt der Disziplin der
Internationale unter,nahm aber ge-
geniber den Abweichungen eine unnach-
giebige Haltung ein. Die grundlegen-
de Ubereinstimmung war auch die Vor-
aussetzung daflir, eine Bilanz der
taktischen und organisatorischen
Fehler ziehen.zu kdnnen, d.h. zu
zeigen, daB diese Fehler zwar durch
die ganze Situation, derem Druck
schlieBlich selbst die Bolschewiki
in ihren Isolierung immer mehr nach-
gaben, bestimmt wurden, ihrerseits
aber auch auf diese Situation zu-
riickwirkten, sie verschlechterten
und schlieBlich zu den Niederlagen
wie zur Entartung.der Internationale
beitrugen.

Es handelte sich also bereits um ei-
ne in theoretischer und programmati-
scher Sicht geschwichts und unter-
grabene und in organisatorischer
Sicht zersetzte Internationale, die
dann ab 1926 mit dem Sieg der unver-
schédmten Theorie des ''Sozialismus in
einem Land'" und der mi. einer solche
Theorie einhergehenden vollstindigen
Leugnung des Marxismus und des pro-
letarischen Internationalismus ihren
entscheidenden TodesstoB erhielt.(gi-
ne Untersuchung all dieser Fragen
findet der Leser In unserer Broschli-
re 'Was heiBt es, den Marxismus zu
verteidigen?'" und in den Thesen der
Linke, die wir in "Kommunistisches
Programm' Nr. 13 u. 14 ver&ffent-
lichten.)
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Wenn wir heute an den Aufruf von 1919
an das Proletariat der ganzen Welt
erinnern, so wollen wir auch daran
erinnern, daB die revolutiondre Be-
geisterung und die revolutiondre
Tatkraft nur dann erfolgreich sein
kdnnen, wenn sie von der politischen
Partei des Proletariats kanalisiert,
organisiert und geflihrt werden. Und
dies ist nur mdglich, wenn diese
Partei unabhdngig von den wechseln-
den Situationen ihre Aktion hartnickig
und planmdBig, auf der Grundlage un-
verdnderlicher politischer Positio~
nen durchflihrt. Es ist nur mdglich,
wenn diese Partei,schon lange
bevor sie ihren hichsten Aufgaben,
ndmlich der Flihrung der Revolution,
bzw. des bewaffneten Aufstand und
der Errichtung ihrer Diktatur gegen-
Ubersteht, sich in theoretischer,program
matischer und organisatorischer Hin-
sicht gestdhlt und an den Kémpfen
der Arbeiterklasse teilgenommen hat.
Wenn der Sieg des russischen Prole-
tariats der hundertprozentige Beweis
flir die Notwendigkeit der Partei
ist, so ist die Niederlage der euro-
pdischen Revolution in der Zeit nach
dem 1. Weltkrieg sowie der Bankrott
der Komintern die Bestdtigung daflir,
daB diese Partei schon vor der Revo-
lution und im internationalen Maf-
stab vorhanden sein muB. Andernfalls
kann man nicht einmal den Rlickzug
sichern: Als der Stalinismus siegte,
gab es innerhalb der Organisation,
der es nicht gelungen war, zur Kom-
munistischen Weltpartei zu werden,
nur zwei Oppositionsbewegungen, nim-
lich die alte bolschewistische Garde
und die italienische Linke. Und da-
rin liegt ein weiterer historischer
Beweis flir dieselbe, oben dargeleg-
te Wahrheit.

Die Partei kann auf die Massen war=-
ten, aber die Massen k8nnen nicht

(Fortsetzung auf S.4)
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Der deutsche Imperialismus in der
Kiemme des Ost-West-Konflikts

(Fortsetzung von S.1)

setzungen zwischen Ost und West -
auch wenn sich beide Bldcke noch
vorg'st an den Rindern der Welt messn
Zwar laufen liber weite Strecken die
Interessen der BRD parallel zu denen
der USA , andererseits ist es aber
nicht zu libersehen, daB unterschied-
liche Wirtschaftsbelange die frither
traute Atmosphdre zunehmend vergif-
ten. Deshalb wird es immer fragli-
cher, ob sich die deutschen Imperia-
listen angesichts der heraufziehen-
den Stlirme offen verheizen lassen
werden. Entsprechend seiner wieder-
gewonnenen Wirtschaftskraft ist zwar
das deutsche Kapital auch politisch
von wachsendem Gewicht, jedoch ist
es schwerlich wie einst zu einer ak-
tiven Rundumaggression fdhig.Es kann
aber eine selbstdndigere ‘AuBenpoli~
tik betreiben und angesichts verin-
derter Konflikte und Interessen alte
Bindungen lockern und neue Beziehun-
gen suchen. Es ist bei der drohenden
Perspektive keineswegs mehr so son-
nenklar wir unter Adenauer, daB die
BRD auch in Zukunft Arm in Arm mit
den USA gegen RuBland marschieren
muB. Und hier sind wir in der Tat
bei der entscheidenden Frage, die in
der Rilstungsdebatte im Parlament nur
vom SPD-Abgeordneten Ehmke (nicht
zuf#llig aus der Wehner-Riege) ange-
sprochen wurde: "Das Problem ist doch
folgendes: Wenn wir regional in Eu-
ropa eine gewisse Entspannung er-
reicht haben, sehen wir weltweit
eher eine Zuspitzung der Konflikte.
Dariiber gibt es keinen Streit. ...
Ich bitte aber, jetzt einmal folgen-
des zu lberlegen - ich glaube,das igt
eines der Kerndinge, lber die wir
diskutieren miissen -: Wenn in Europa
die Angst besteht, daB8 die amerika-
nische Fithrung die Existenz der ame-
rikanischen Nation im Ernstfall richt
in die Waagschlage werfen wiirde,dann
ist das ein Problem, das nicht mili-
tdr-technisch zu lésen ist. Das Argu-
ment, die kénnten doch nicht bei je-
dem nur mit ein paar Mittelstrecken-
raketen in Europa vorgetragenen An-
griff interkontinental zurlckschla-
gen, die miften ihr Mutterland scho-
nen, geht an die Wurzel des Blind-
nisses".

Das ist der zentrale Punkt! Was pas-
siert,wenn imentscheidenden Moment
die Amerikaner die Russen nicht an-
greifen, widhrend diese sich in Euro-
pa - also vor allem in Deutschiand -
austoben? Vielleicht kdme die US-
Bourgeoisie 2u dem SchluB,es sei flir
ihre ''nationalen interessen'' besser,
daB sich die Gegner in Europa erst
einmal die Zihne ausbeifBen, damit
dann die USA als groBer Retter kom-
men und die Sache kl3ren. Solche In-
szenierungen gab es ja schon zweimal

Die Sachwalter des deutschen Kapitals
stehen also in ihrer AuBenpolitik vor
elementaren Entscheidungen. GewiB,
die skizzierten Gefahren sind nicht
aktuell, aber durch die heute und
morgen getroffenen MaBnahmen wird
eine Richtung bestimmt, die spdter
nicht mehr so leicht gedndert werden
kann. Dabei geht es im wesentlichen
um das langfristige Verhdltnis zu
RuBland. Soll man durch eine Erwei-
terung der US-Waffenstationierung in
der BRD sich jeden Spielraum ver-
bauen und den sich abzeichnenden
Konfrontationskurs festschreiben ,
oder soll eine aktive Ostpolitik

die Beziehung zu RuBland dauerhaft
verbessern? MuB die BRD ihre Fixie-
rung auf die USA liberdenken? ist die
BRD gar zu einem Blindniswechsel ge-
zwungen? Wie unwahrscheinlich solche
Prognosen heute erscheinen, hier
liegt jedenfalls der eigentlicte Kern
der hitzigen Redeschlachten. Wie im-
mer, wenn es sich um grundsdtzliche
Entscheidungen in der Taktik handelt,
gerdt die Bourgeoisie aneinander.Und
entsprechend ihrer Lage zwischen Ost
und West spielt sie zundchst Vogel
StrauB und redet um den Brei rum.

Trotz aller eifrigen Dementis lassen
sich gute Griinde flir eine auBenpoli-
tische Neuorientierung anfithren, die
ibrigens nur eine Wiederholung des
konstanten Pendelschlags in der Ge-
schichte der deutschen Bourgeoisie
wire. Im Inneren gerdt die hochin-
dustrialisierte BRD in wachsende so-
ziale und wirtschaftliche Schwierig-
keiten; die Hoffnung auf einen si-
cheren Absatzmarkt in einem verein-
ten Europa rlickt anbetracht der ver-
stirkten Tendenzen zu Nationalismus
wie Protektionismus in weite Ferne;
die Konkurrenz auf den Weltmédrkten
gegen Japan und die USA wird zuneh-
mend hdrter; zusammen mit einer in-
tensivierten Industrialisierung in
der 'Dritten Welt' wird es der BRD-
Industrie jedenfalls immer schwerer
fallen, ihre AuBenhandelsposition

zu halten. Auf der anderen Seite
existiert der riesige Markt im Osten
mit seinem unstillbaren Hunger nach
Maschinen aller Art.Die Geschéfte
dort laufen aber nur solange, wie
politische Verbesserungen sie f&r-
dern. RuBland und die BRD wiirden
sich geradezu ideal ergdnzen: Auf
der einen Seite modernste Technik
verbunden mit extremen Exportzwédngen,
auf der anderen Seite gewaltiger
Nachholbedarf in der Industrialisie-
rung kombiniert mit riesigen Roh-
stoffvorkommen. Aber solange man
sich gegenseitig zu Erbfeinden er-
klért, kdnnen die M8glichkeiten nie-
mals ausgesch8pft werden. Und dann
das leidige Dauerthema Wiederverei-
nigung. In welcher Form auch immer
das jemals konkret werden sollte,
klar ist jedenfalls: Ohne RuBland
geht nichts, und ohne das Gewicht
der DDR gewinnt die BRD niemals den
wirtschaftlichen Unterbau, der not-
wendig wire, um das relative Uberge-
wicht in Europa zu einer absoluten
Machtposition auszubauen.Kiihl liber-
legt hdtte das deutsche Kapital kla-
re Vorteile von einem Arrangement
mit RuBland. Gleichzeitig widre die
Kriegsgefahr einigermaBen gebannt
und die Aggressivitdt RuBlands auf
China/Japan abgelenkt.

Und fiir.die Russen liegt hier der
entscheidende Punkt. Einerseits
verschiebt sich mit den riesigen In-
dustrialisierungsprojekten in Sibi-
rien das strategische Gewicht nach
Osten, andererseits ist diese Front
aufgrund neuer Blindnisse praktisch
ungeschiitzt: Zuerst schlug der Ver-
such fehl, Japan durch ein grundle-
gendes Engagement in Sibirien an
sich zu binden. Japan muBte sich fir
ein Bilndnis mit China, das jetzt Al-
liierter der USA ist, entscheiden.
Damit steht eine massive Front USA/
China/Japan gegen RuBland. Das be-
deutet flir die Russen Zweifronten-
krieg - falls sich in Europa nichts
grundlegendes &ndert. Nicht zufillig
gibt es daher seit der ersten impe-
rialistischen Ubung der chinesischen
Kapitalisten in Vietnam auffillig
verstdrkte Bemiihungen um die BRD.
Bei diesen Kontakten zeigt sich wie-
der Wehner 3duBerst aktiv, aber trotz
der lauten T8ne mischen die Christ-
demokraten offen mit. Auch StrauB
fand nach seinem trauten téte-i-téte
mit Breschnew im Mai 1978 erstaun-
lich milde Tdne bzgl. der langfrigi-
gen Beziehungen zu RuBland.

Bei drohender Kriegsgefahr liegt ein
Biindnis mit RuBland - mit der DDR
als Morgengabe - jedenfalls nicht
auBerhalb des ''Denkbaren''. Es han-
delt sich aber fiir beide Seiten um
letzte Karten - und es gibt noch
jemand, der ein entscheidendes Wort-
chen zu sagen haben wird, n&mlich
die USA.

Auch wenn diese Uberlegungen zur in-
ternationalen Weltlage heute noch
weitgehend Planspiele der Bourgeoi=-
sie hinter verschlossenen Tiren sind,
so werden ohne Zweifel bald alle
Proletarier die Auswirkungen zu spi-

Streiks im ,,realen Sozialismus”

Trotz aller gegenteiliger Propaganda
wird der kapitalistische Charakter
RuBlands wie des gesamten Ostens im-
mer klarer. Das wird gerade in den
verschdrften MaBnahmen zur Erhdhung
der Arbeitsproduktivitdt offensicht-
lich, die die gleichen Resultate wie
im Westen erzwingen: die Unzufriedem
heit unter den Arbeitern und das Be-
wuBtsein von der Notwendigkeit ei-
gener Verteidigungsorganisationen.

Auch wenn sich die Weltbourgeoisie
dariiber einig ist, Informationen
iiber Arbeiterkdmpfe weitgehend zu
unterdriicken (es sei denn, sie pas-
sen in das Konzept imperialistischer
Rivalitdten), ist es bekannt, daB
auch die Arbeiterklasse im Osten
durch die offene Diktatur der Bour-
geoisie nicht v811ig niedergehalten
werden konnte.

Jingstes Beispiel war ein derart
heftiger Streik, daB sich selbst
TASS gezwungen sah, dariiber zu be-
richten. Gegen die unheilige Ein-
heitsfront des Kapitals von Staat,
Gewerkschaft und Management kdmpf-
ten in einer Fabrik in Tallin (Est-
land) die Arbeiter 20 Tage lang und
verteidigten sich gegen die perma-
nente Verschlechterung ihrer Arbets~
und Lebensbedingungen.

Die Notwendigkeit jedes Kapitals ar
wachsenden Ausbeutung versuchte awch
der russische Staat spdtestens mit
der Wirtschaftsreform von 1965 durch
zusetzen. Dies nicht zuletzt, um auf
dem Weltmarkt konkurrenzfdhig zu
werden.

Die kapitalsitische Entwicklung im
inneren, wie die Notwendigkeit einer
wachsenden Schlagkraft nach auBen -
in diesem Wechselspiel treten alle
kapitalistischen Momente immer kla-
rer zu Tage. Fiir die Arbeiter bedeu-
tet dies nichts anderes,als ein per-
manent erhShtes Tempo vorzulegen.

Und falls der Arbeiter nicht die Li-

genpropaganda am eigenen Leib erfah-

. ren hat, so wird ihm spidtestens im

Streik die ndi1ige Lektion erteilt:
noch klarer als im Westen sind die
sog. Gewerkschaften des Ostens mit
offener Gewalt auftretende Re-
pressionsorgane des Staates. Nicht
zuf8llig ist deshalb der Ex-KGB-Chef
Scheljepin heutiger GewerkschaftsboB
in RuBland. DaB die Arbeiter trotz
dieser Unterdriickungsmaschinerie
durch die verschlechterten Arbeits~
bedingungen zu Unruhen getrieben
werden, die sich konsequent gegen
alles richten miissen, was ihren Kamgf
behindert, zeigt ja wohl, daB diese
Gewerkschaft ihre Befriedungsmdglidr'
keiten zunehmend verliert. Zwar be-
reitet sich die russische Staats-
macht darauf vor, mit flexibleren
Methoden der unmittelbaren Reaktion
der Arbeiter zu begegnen, viel diirf
te ihnen hierzu aber nicht einfallen
- Jjedenfalls mit Arbeitslagern und
Zwangspsychatrie sind kollektive Ar
beitskdmpfe nicht mehr aufzuhalten.

In dem Dilemma zwischen iiberlebter
Riickstdndigkeit mit dem Vorteil ei-
nes gréBeren Handlungsspielraums ge:
genliber der durch Lohnarbeit ver-
sklavten Klasse und dem Zwang des
Einsatzes besserer Verfahren zur
Ausquetschung menschlicher Arbeits-
kraft, bleibt dem kapitalistischen
System made in UdSSR nur eine 'L&-
sung'': Die der Flucht nach vorn,dh.
die bestindige Umwdlzung aller &ko-
nomischen und sozialen Lebensbedinr
gen und die O0ffnung und Vertiefung
der Kluft zwischen den gegens&tzli-
chen Interessen der beiden grundle-
genden Klassen der kapitalistischen
Gesellschaft. Und dieses '"Ubel" ist
ja in Wirklichkeit nicht nur die:
unerliBliche Bedingung flir die kapi
talistische Entwicklung, sondern
auch flir die Wiedergeburt des Klas-
senkampfes, der der UdSSR die Maske
des Mythos vom ''realen' oder ''biiro-
kratischen Sozialismus'' endgiiltig
vom Gesicht reiBen wird.

ren bekommen. Zuerst natlirlich geht
es um die alte Parole "Kanonen statt
Butter''. Die Rilistung wird so oder so
verstdrkt. Daran #ndert keine Abrii-
stungskonferenz etwas. Sicher wird
auch die nationale Propaganda nach
Wiedervereinigung im Mittelpunkt
stehen. Selbst abgesehen von der
Notwendigkeit nach Verbreiterung der
Wirtschaftsbasis wird die Bourgeoi-
sie versuchen, die sozialen Konflik-
te und die sich daraus ergebenden
revolutiondren Gefahren in nationa-
Ten Emotionen aufzul@sen.

Die Position der Kommunisten ist
klar: Gegen den nationalen Stand-
punkt der Bourgeoisie, flir die in-
ternationale und internationalisti-
sche Klassenposition des Proleta-
riats, fiir den revolutiondren Defd-
tismus. Denn nur wenn es gelingt,
die sich verschidrfenden

sozialen Konflikte in eine breite
revolutiondre Bewegung gegen das Ka-
pital in Ost und West zu verwandeln,
kann die unaufhaltsame Entwicklung
zu einem neuerlichen imperialisti-
schen Weltkrieg gestoppt werden.Nur
wenn es gelingt, den von der Bour-
geoisie in Ost und West sorgfdltig
geziichteten Chauvinismus revolutio-
ndr zu vernichten, werden die Kapi-
talisten nicht schon wieder das Pro-
letariat als Kanonenfutter in einer
wahrlichen Apokalypse verheizen kdn-
nen. Der Krieg ist im Kapitalismus
immer die Fortsetzung des Konkurrerz
kampfes mit anderen Mitteln. Ange-
sichts des kommenden Weltgemetzels
wird jetzt die alte Parole wieder
brandaktuell: Entweder Sozialismus
oder kapitalistische Barbareil

Fur die Partei der
kommunistischen
Weltrevolution!

(Ffortsetzung von S.3)

auf die Partei warten - haben wir
Marxisten oft wiederholt. Um eine
Briicke zwischen dem siegreichen
Oktober 1917 und dem internationa-
len Oktober von morgen zu schlagen,
muB man heute fiir die internationa-
le Ausbreitung der Partei, flr die
Herausbildung einer proletarischen
Avantgarde kdmpfen, die sich die
internationale Bilanz der proletari-
schen K&mpfe aneignet und sich
somit das unabdnderliche Programm
und die unab3nderlichen Prinzipien
des Kommunismus zum Leitstern macht.
Eine Avantgarde, die durch ihre
planmdBige und zielgerechte taktik-
sche Aktion, durch ihre Organisation
von Berufsrevolutiondren, durch ihre
Zurlickweisung von jedem Dilletantis-
mus die schwierige Kunst des Kampfes
lernen und ihren EinfluB auf die
Massen ausdehnen kann, um auf diese
Weise die Voraussetzungen flir eine
einheitliche und disziplinierte Ak-
tion dieser Massen zu schaffen.

Ohne die ''Generalprobe' von 1905 w&-
re die Revolution von 1917 nicht
méglich gewesen. Unsere Aufgabe be-
steht gerade darin, die internatio-
nalen Erfahrungen der Jahre 1917-
1927 im nachhinein zur Generalprobe
der zukiinftigen Weltrevolution zu
machen und das unerlaBliche Instru-
ment ihres Sieges im voraus zu
schaffen.

Die 1.-Mai-Beilage ist Bestandteil dieser Ausgabe.




