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Kriegsvorbereitungen, Bindniskrise des Westens und »Friedenspolitik«

Gegen die Seuche der Kriegshetze!
Gegen die Seuche des Pazifismus!

Chinas Angriff auf Vietnam, der Nachril-
stungsbeschluB der NATO, der sowjetische
Einmarsch in Afghanistan, die Entschei-
dung der USA, eine neue Spezialtruppe flr
Blitzeinsdtze in den Sturmzonen der Erde
(Mittlerer Osten usw.) aufzustellen, die
Modernisierung der atomaren Streitmacht
in Frankreich und GroBbritannien, die zu-
nehmende Prdsenz der Kriegsflotten der
wichtigsten imperialistischen Staaten im
indischen Ozean, aber auch die Reise von
Verteidigungsminister Apel durch den Fer-
nen Osten sind lauter Tatsachen, die im
Zelchen einer Vorbereltung der imperiali-
stischen Staaten auf die allgemeine Ab-
rechnung stehen. Das von uns seit jeher
entlarvte M3rchen, die Niederlage der
"nazi~-faschistischen Barbarei' h&tte ein
neues Zeitalter des ewigen Friedens und
Fortschritts er6ffnet, bricht restlos zu-
sammen, und der Kapitalismus erweist sich
mehr denn je als unf8hig,seine 8konomi-
schen Widerspriiche und politischen Gegen-
sdtze zu liberwinden.

Die Legende von der ''Unumkehrbarkeit der
Entspannung', von einer ''UnmBglichkeit
des Krieges' angesichts des Zerst8rungs-
potentials moderne. Waffem, vom *'fried~
lichen" Charakter der westlichen Demokra-~
tien und des 'realen Sozialismus' tritt
in der blirgerlichen Publizistik rechter
und linker Couleur zurlick. Massenmedien
und "tinke" Intellektuelle rlicken nunmehr
das Gespenst des drohenden totalen Krie-
ges, der allgemeinen Vernichtung in den
Vordergrund. Diese Stimmungsmache ent-
spricht jedoch keineswegs dem wirklichen
Reifegrad der imperialistischen Wider-
spriiche. Sie entspricht vielmehr dem po-
litischen Bedlirfnis der Bourgeoisie, das
Proletariat 'moralisch' auf den Zeitpunkt
vorzubereiten, in dem der Krieg tatsdch-
lich auf der Tagesordnung stehen wird.

Was den sowjetischen Einmarsch in Afgha-
nistan angeht, so bedeutet er u.a. auch
cinen Bruch des modus vivendi, der sich
in Jalta zwischen den zwei GroBmichten
hergestellt hatte. Das russische Jagdre-
vier wurde um einen Staat erweitert, der
zwar relativ unbedeutend ist und zudem
an der sowjetischen Grenze liegt, den
sich Stalin jedoch nicht zugesichert hat-
te, als Moskau und Washington seinerzeit
auf dem Riicken der Besiegten, aber auch
der eigenen Verblindeten wie England die
jeweiligen EinfluB- und Herrschaftssphi-
ren absteckten.

Angesichts der Reibungen innerhalb des
Warschauer Paktes (siehe Ruminien), ange-
sichts der unvermeidlichen westeuropdi-
schen Ablehnung jeder Anndherung RuBlands
an die eisfreien Meere und die gr&éBten
Erddlreserven der Erde war das Mandver
des Kremi von vornherein mit Risiken be-
haftet. Wenn Moskau das Unternehmen den-~
noch wagte, so ist es also davon ausge-
gangen, daB diplomatischer Druck immer
weniger flir die Durchsetzung von ent-
scheidenden Sicherheits- oder Expansions-
zielen ausreicht und daher dem militdri-
schen Druck Platz machen muB. Politik und
Diplomatie werden "mit anderen Mitteln”
fortgesetzt. ’

Eine ghnliche Bedeutung haben die Bewe-
gungen der franz8sischen, englischen,
amerikanischen und russischen Kriegs-
schiffe in der Umgebung des persischen
Golfes. Sie stellen zwar noch keine
Kriegsoperationen dar, sind aber ohne
weiteres militdrische Operationen. Sie
sind weniger als Krieg, aber mehr als di-
plomatische Handlungen. Sie sind eine
Drohung mit dem Krieg flir den Fall, daB
andere Wege definjtiv nicht mehr zum Ziel
flihren.

Die Interessenkonflikte mlissen infolge
der Verschdrfung der internationalen

Wirtschaftslage und der zwischenstaatli-
chen Gegensitze immer heftiger ausbrechen
und zu solchen Situationen filhren, in de-
nen die latente Gewalt, die Diplomatie,
nicht mehr ausreicht, und echt milit8ri-
sche oder kriegerische Operationen in
Gang gesetzt werden mlissen. Wenn wir aber
die zwei wichtigsten derartigen Episoden
der jingsten Zeit, n8mlich die chinesi-
sche "Lektion" in Vietnam und die "Stabi-
lisierung'' Afghanistans durch die Sowjet-
union, untersuchen, so werden wir fest-
stellen, daB es sich in beiden F&llen um
Militlraktionen handelt, deren Charakter
und Ziele noch begrenzt waren. Man wollte
zunehmend auBer Kontrolle geratende Ent-
wicklungen wieder in den Griff bekommen,
bzw. noch vorhandene Gelegenheiten aus-
nutzen, um sich Vorteile zu verschaffen.
Man handelte im Hinblick auf einen unver-
meidlichen allgemeinen ZusammenstoB; man
wuBte aber zugleich, daB er noch nicht
unmittelbar bevorsteht und daB dig unter-
nommene Aktion ihn daher nicht ausl8sen
wiirde.

H
Liegen die vorhergehenden Betrachtungen

auf der Hand, so ist es hingegen schwie= -

rig, die langfrlstige Entwicklung der im~
perialistischen Fronten exakt abzuschit-
zen, denn diese kennzeichnen sich gerade
durch einen Schwebezustand.

Sieht man von GroBbritannien ab, so ver-
fligt Amerika heute Uber keine sicheren
Verblindeten in Westeuropa. Linder wie
Frankreich und auch die BRD haben trotz
verbaler Solidaritdtsbekundungen offen
gezeigt, daB sie mit der amerikanischen
Politik, die, wie Schmidt erkl8rte, die
Interessen der Europ&er auBer Acht 138t,
nicht einverstanden sind.

Nun verfolgt die amerikanische Strategie
eindeutig zwei Ziele: Einerseits eine
m3glichst breite Front gegen RuBland zu
schaffen, andererseits die Weichen zu
stellen, um aus Europa, das somit der
ZerstBrung preisgegeben wiirde, den we-
sentlichen Schauplatz des kommenden Krie-

ges zu machen. Europa und insbesondere
die BRD wlirden den ''first strike'" erlei-
den und den US-Truppen eine Operationsba-
sis liefern. Die verheerenden Folgen ei-
nes Konflikts wlren damit mindestens in
einer ersten Kriegsphase vom US-Boden
ferngehalten. Die Stationierung der Per-
shing 2 und der cruise missiles in Europa
verfolgt im Grunde keinen anderen Zweck
(siehe "Proletarier" Nr. 4). So wiirden
die USA durch den Krieg zwei Fliegen mit
einer Klappe schlagen - den russischen
KoloB und die Wirtschaftsmacht der EG.
Von daher die europdische Abneigung, Car-
ters diplomatischem Seiltanz blindlings
zu folgen, obwoh!l Ldnder wie Frankreich
und in noch gr&Berem MaBe die BRD noch
nicht auf den Schutzschirm der atlanti-
schen Allianz verzichten k8nnen und mich-
ten. Er verleiht ihnen in der Tat eine
bessere Verhandlungsposition gegenliber
RuBtand. Sle wenden dabei ein uraltes
strategjsches Prinzip an: Zu normalen
Zeiten ist ein 'Verblindeter' in der Ferne
dem Uberlegenen Nachbarn, dem gegentiber
er ein Gegen.gewicht stellt, Immer vorzu-
ziehen.

Im Warschauer Pakt gibt es Shnliche Pro-
“bieme. Abgesehen von der Unzuverldssig-
keit Rumiiniens ist noch auf die Sorgen
Polens und anderer L3nder, darunter auch
der DDR, hinzuweisen, Moskau und Bonn
kdnnten sich auf fhrem Rlicken einig wer-
den, denn ein Biindniswechsel Bonns wird
ja zwangsl¥ufig von einer Neuverteilung
der EinfluBsphdren in Mitteleuropa und

im Balkan begleitet werden.

Was den Fernen Osten angeht, so hat sich
Japan noch nicht definitiv festgelegt.
Seine prochinesische Haltung kann sich
noch umkehren, zumal Tokio, dessen Wirt-
schaftsbeziehungen zurSowjetunion Ubri-
gens beachtlich sind, sich diplomatisch
wie milit8risch in einer Lage befindet,
die nicht minder heikel ist als die .euro~
pdische.

Die Mitwirkung von Veblindeten h3ngt nicht
vom Willen der Kriegfllhrenden ab. Sie ist
das Produkt einer Entwicklung. Oft ist es

DGB-Preis
fiir einen Soldaten Gottes

Am 5. Mdrz erhielt Prof. Oswald von Nell-
Breuning SJ den zum ersten Mal vergebenen
Hans-BSckler-Preis des DGB. Neben von Ge-
werkschaftshonoratioren gesungenen Lobes-
hymnen glatte 20.000 Mark Mitgliederbei-
trédge, die flir Streikfonds wohl nicht ver-
fligbar wdren und nun der katholischen Kir-
che zugute kommen. Der Jesuit von adligem
Gebllit ist ein prominenter Vertreter der
katholischen Soziallehre, die mit der En-
zyklika 'De rerum novarum'' am Ausgang des
letzten Jahrhunderts begrlindet wurde und
deren erkldrte Absicht darin besteht, die
Zusammenarbeit von Arbeit und Kapital zu
f8rdern, um den Klassenkampf durch Brosa-
men vom Tisch des irdischen Herrn zu ver-
hindern. Natlirlich erhdlt nicht jeder,der
den Klassenkampf verhindern will, gleich
einen Preis vom DGB. Wenn aber der DGB
einen Preis verleiht, so zeigt er mit
nicht zu Uberbietender Deutlichkeit, wel-
che Anstrengungen er honoriert.

erst die Notwendigkeit,ein gefihrdetes
Gleichgewicht wiederherzustellen,die sie
auf den Plan ruftDies beinhaltet auchdadie
Verblindeten sich in ihr Gegenteil verwan-
deln kdnnen, was die Geschichte bereits
mehr als einmal bewiesen hat. Blindnisse
spielen jedoch in den modernen imperiali-
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stischen Kriegen eine auBerordentliche
Rolle und sie mlissen immer umfassender
und verzweigter werden, um die Kontrolle
der Energiequellen, der Seewege, der Luft-
rdume zu ermdglichen und Operationen in
weit entfernten Gebieten zu gestatten.Man
Fortsetzung auf 8.2

Izmir — Bonn, Hin und Zuruck

""Die Ordnung ist in lzmir wieder herge-
stellt', hieB es erleichtert in einer
biirgerlichen Zeitung vom 18. Februar.

Die Ordnung ist wieder hergestellt, ge-
wiB. Doch hatte die tlirkische Bourgeoisie
hierflir 10.000 mit Panzern ausgerlistete
Soldaten, die noch von Hubschraubern und

. Flugzeugen unterstiitzt wurden, gegen die

Arbeiter eines Vorortes von lzmir, der
drittgré8ten Stadt des Landes, einsetzen
mlssen.

Die Entscheidung der Regierung, mehrere
hundert Arbeiter der Fabrik von Taris, die
zu einem vom Staat kontrollierten Trust
geh8rt, zu entlassen, hatte wle ein Funke
gewirkt. Diesen Arbeitern wurde vorgewor-
fen, linke '"Extremisten' zu sein, und
2war aus dem einfachen Grund, daB8 sie
kémpferisch waren und der tdglichen Aus-
beutung Widerstand entgegensetzten. [hre
Arbeitskollegen haben den Sinn dieser
MaBnahme wohl verstanden und sofort die
Fabrik besetzt. Am 8. Februar haben sie
sich mit Gewalt dem Polizeieinsatz entge-
gengestellt und trotz des Verlustes von
zwei Genossen und zahlreicher Verletzter
sind sie nicht zurlickgewichen.

Als zur Unterstlitzung der Polzei, die
aufgrund der Entschlossenhelt der Arbei-
ter von Taris zun8chst nichts ausrichten
konnte, weitere Polizei- und Ar mee inhel-
ten angerlickt sind, ist die gesamte Ar-

beiterbev8lkerung - Mdnner, Frauen und
Kinder - der Elendsviertel in der Nihe
der Fabrik zu Hilfe geeilt. Man hat sich
nicht damit begnligt, zu demonstrieren.
Man hat Barrikaden errichtet und Grdben
geschaufelt, um den Vormarsch der Panzer
zu verhindern und den Verkehr zum Erlie-
gen zu bringen. Die Armee brauchte mehre-

" re Tage, um die Fabrik und die Stadtvier-

tel, wo sich die Arbéiterfamilien verbar-
rikadiert hatten, wiederzuerobern, und
mehr als elnmal war sie gezwungen, die
Hiuser elins nach dem anderen zu stlirmen.
An 14, Februar wurden 1.500 Arbeiter
festgenommen, am 16. Februar weltere
4,000, Sie wurden alle in die Stadien der
Stadt eingepfercht. Allerdings anders als
.seinerzelit in Chile befand sich keine re-
formistische Prominenz darunter und es
ging auch nicht um eine Niederlage von
Wolksfronten' und "friedlichen Wegen',
weshalb sich unsere ''Linken'' nicht be-
mliBigt sahen, Protestveranstaltungen zu
organisieren, sofern sie vom Ereignis
iberhaupt Kenntnis nahmen.

Keiner welB, wieviel Tote die Arbelter-
klasse Im Laufe ihres schonungslosen Wi-
derstandes gegen die Krdfte der Repres-
sion hinterlassen hat. Und diese massive
Repression steht keineswegs allein. In
den vergangenen Monaten ist es in den In-
dustriezentren der Tlrkei immer wleder zu

ZusammenstdBen zwischen Polizei und Ar-
beitern gekommen.

0%
Noch 1977 riihmte das 'Handelsblatt' das
rasche und kontinuierliche Wachstum der
tirkischen Wirtschaft. Die Finanzzeitung
des deutschen Kapitals wies zwar auf In-
flation, hohe Verluste der Staatsbetrie-
be und Devisenverschuldung hin, der Tenor
war aber: Hauptsache, es wird akkumuliert;
Uberm#Big verschuldet sei die Tlrkel auch
nach dem Urteil kritischer Beobachter
vergleichsweise noch nicht und sie habe
nach Meinung der Regierung noch geniigend
Kreditspielraum (HB, 29.3.77).

Und doch schon 1979 war die TUrkei buch-
st&blich pleite. Die erste ''Rettungsak-
tion", vom deutschen Imperialismus koor-
dinlert und maBgeblich getragen, muBte
angekurbelt werden, war aber nur eln
Tropfen auf den heiBen Stein. Bundesmi-
nister MatthSfer ist heute gerade dabel,
in allen Hauptstidten des westlichen Im-
perialismus die Mittel flir eine zweite
“Rettungsaktion' mit Mihe zusammenzutrom=
meln. Als Verbiindete gegen den russischen
Imperialismus wissen die Imperialistischen
Staaten des Westens zwar, daB sie alle Im
gemeinsamen Interesse die Tlrkel 'retten"
mlssen, aber als Konkurrenten und gute
Fortsetaung auf 5.2
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Gegen die Seuche der Kriegshetze!
Gegen die Seuche des Pazifismus!

Fortsetzung von S. 1

denke allein an die amerikanischen Vor-
stdBe, um sich Stlitzpunkte in der Umge-
bung des persischen Golfes zu verschaffen

Schon Clausewitz zeigte, daB der Krieg
nicht urpldtzlich entsteht und daB seine
Vorbereitung nicht das Werk eines Augen-
blicks ist. Nun, ganz abgesehen von der
ungeniligenden militdrischen Vorbereitung,
von der Notwendigkeit, die sogenannte
o6ffentliche Meinung von langer Hand auf
den Krieg einzustimmen usw., ist es nicht
zuletzt gerade dieser Schwebezustand der
internationalen Lage, der den Ausbruch

. des Krieges, wenngleich er sich auch be-
trédchtlich gendhert hat, zwangsldufig
noch um einige Jahre hinauszdégert.

Warum aber betonen wir mit soviel Nach-
druck, daB der Krieg nicht unmittelbar
vor der TUr steht? Ist dieser Punkt nicht
eher zweitrangid? Nein, und vor allem

trachtet, das die Bourgeoisie heute in
den verschledenen Staaten betreibt. Ein
Registerwechsel wird vollzogen, das
Schwergewicht verlagert sich von der Ver-
heiBung eines stetigen '‘Fortschritts"
und eines wachsenden 'Wohlstands' auf die
Propagierung von Schreckensvisionen: All
das, was 'wir'" durch so viele Opfer 'ge-
meinsam'' erreicht haben, droht nun im In-
ferno der Kriegszerst8rungen zugrundezu-
gehen! Die Bourgeoisie will dem Proleta-
riat einhimmern, daB der Frieden durch
hBhere Gewalt oder durch schmutzige ManB-
ver von unverantwortlichen oder wahnsin-
nigen Regierungen bedroht wird, daB er an
einem dlinnen Faden hingt,daBsie selbstaber
zu allem bereit ist, um ihn 2u sichern.
Und dies sagt sie natlirlich inallen Ldndern

Die Bourgeoisle mdchte dem Proletariat
einhdmmern, daB nicht das kapitalistische
System im Westen wie im Osten, sondern
ein historisches Verh3ngnis, ein neuer
Hitler und vor allem das '‘andere'' Gesell

s P

schaftssystem, spricih dqurliipweilige Geg-
ner,flir den Krieg verantywbiiliich sein
wird. Um das Proletarriatyt #RY;den Krieg
einzuspannen, mu@ die B%aum@miisle es glau~
ben machen, daB '‘seim" Leidi, Mseine’ Ge-
selischaftsordnumg, “siiint'/Reglerung,
seine!' Partei, “lseime" Qyrkschaft fUr
den Frieden gekimpft hetyben'iind daB sie
das
schicken, um den Fridedmnn tby:mit ihm die
groBen 'Werte'' umd "Ermuiiisychaften' der
Demokratie oder dies “re@y)tn Bozial ismus'
2u retten. Nur so hae dinlefRpargeoisie in
der Tat eine Chamee, utfygyig davon,
wer im nichsten M&lit;gcmﬁiallﬁgllslslegt, den
Kapitalismus schileghhimnfyr diesseits
wie jenseits des "Efsenmun!{iwrhangs"
herrscht, zu retitem.

In der Kunst der EimsspaRsniny des Prole-
tariats flr die Roliixi oden"Friedenssi-
cherung" Gbe sich schhon Nittijee insbesonde-
re die eurocpdischen Burggbdisien, die,
sieht man von GrooBiri tamfimitieyiab, tnsge-
samt zu einer schwimiban rpikifistischen
und neutralistischen #el ity neigen.Denn
die wichtigsten eulopiisadityiLinder, die
weder auf den KrSegq wonbgbetjizet sind,noch
auf die gewinntr&chti ¢gpnm ibsyahdfte mit
dem Ostblock verzichitem mpkitytien, k3nnen
sich noch nicht flir einrgshbyr Kriegslager

Proletariat mur asntbie Kriegsfront -

definitiv entscheiden. Sie sind daher die
Uberzeugtesten Vertreter der "Entspannung'
und versuchen, diesen Zustand gegenliber

ihrem Profletariat auszunutzen. Es handelt
sich dabeii aber nur um die spezifisch eu-
ropdische Form, sich auf den Krieg vorzu-
bereiten. Und es ist kein Zufall, wenn

die Wertreter der ‘Bourgeoisie in den

" Reihen des Proletariats, Sozialdemokraten,

Stalinisten, Eurokommunisten und nationa-
le Gewerkschaften, hierbel zunehmend die
entscheidende Rolle Ubernehmen. '"Wir wol-
len Frieden - darum Fortsetzung der Ent-
spannungspol itik', heiBt schon die erste
Maiparole der Gewerkschaften in Deutsch-
land.

Die 'Friedenskampagnen" sind ebenso ver-
logen wie das Mdrchen vom ewigen Frieden
unter dem Kapitalismus. Wenn es als Klas-
se auftreten will, darf sich das Proleta-
riat weder dem imperialistischen Krieg
noch dem blrgertichen Frieden beugen,
denn es wiird mit pazifistischen Reden in
den Schlachthof des Krieges gefilhrt. Im
Namen des Klassenkrieges muB das Proleta-
riat den Pazifismus nicht minder als die
chauvinistische Kriegshetze bekdmpfen.
Nur der Weltblirgerkrieg des Proletariats
gegen die Bourgeoisie, nur die internatio
nale Diktatur des Proletariats wird mit
dem Kommumismus Frieden bringen.

nicht, wenn man das politische Spiel be-

Izmir — Bo_nn, Hin -und,Zun'ick

Fortsetzung von S.1

Rechner versuchen sie, die jeweiligen

'i4i I fequoten" so gering wie mbglich zu
halten, denn sie alle sind sich dessen
wohl bewuBt, da8 Bonn und Washington den
Hauptnutzen aus der Operation ziehen wer-
den, wihrend diese beiden ihrerseits be-
fUrchten, daB jeweils der andere In diese
gltickl Iche Lage kommen kdnnte. Denn das
tlirkische Proletariat ist zwar noch wei-
ter auszupressen, die tlrkische Wirtschaft
aber ist im Grunde nicht mehr zu retten.

Die Inflation, die Verluste der Staatsbe-
triebe, die AuBenverschuldung waren in
der Phase des Booms Wechsel auf die Zu-
kynft, um maximal zu akkumulieren und die
Produktion maximal zu erweitern. Aber die
Zukunft des langen Booms war bekanntlich
die Weltwirtschaftskrise, die Einengung
der Mirkte, die Verschirfung der Konkur-
renz und der weltweliten Jagd nach Mehr-
wert, um die eigene Profitrate zu erhdhen.
€s gibt keine "Krise der tlirkischen Wirt-
schaft!, es gibt eine Krise der Weltwirt-
schaft, die sich auf schwache kapitali-
stische Linder wie die Tirkei besonders
stark auswirkt und auf sie zum Teil di-
rekt abgewdlzt wird. Damit wird in
diesen L8ndern schon heute eine soziale
Krise und dementsprechende politische
Instabilitdt hervorgerufen, von der die
michtigen imperialistischen Staaten noch
ausgespart bleiben, die aber ein Spiegel-
bild ihrer eigenen Zukunft sind.

Wirken sich durch das Spiel der objekti-
ven Bkonomischen Gesetze und infolge der
wirtschaftlichen und politisch-militdri-
schen Macht der imperialistischen Staaten
die internationalen Wirtschaftskalamitl-
ten zunfichst in den Bkonomisch wie poli=
tisch schwachen Lindern mit grdBerer
Schirfe aus, so kann der Imperialismus
diese Linder doch nicht ihrem eigenen
Schicksal Uberlassen. Der kranke Kirper
der Weltwirtschaft 138t sich nicht durch
Amputation von LEndern hellen. Hkonomisch
nicht, vor allem aber aus strategischen
Griinden nicht. Im Konflikt zwischen dem
russischen und dem westlichen Imperialis~
mus wie auch in den Gegens3tzen zwischen
den imperialistischen Staaten des Westens
untereinander ist die ganze Welt flr alle
weitgehend zur strategischen Sicherheits-
zone geworden., Zur !llustration sei hier
nur jener japanische Experte flir Sicher-
heltsvertrige erwdhnt, der gesagt haben
soll, daB grunds&tzlich die Grenzen des
Fernen Ostens in jeder Gegend verlaufen,
wo eine Situation entsteht, welche die
Sicherheit im engeren Fernen Osten ge-
fshrdet (NZZ, 3./4.2.80). Damit liegt z.
B. der persische Golf “grunds&tzlich'...
im Fernen Osten. Man kann sich denken,
wie die Haupt kontrahenten USA und UdSSR
sich die Grenzen ihrer Gebiete ''grund-
sdtzlich' vorstellen!

Nun genligt ein kurzer Blick auf die Land-
karte, um sich zu vergegenwdrtigen, wel-
che Rolle die Tlrkei dabei spielt. Sie
verbindet Europa mit dem Nahen und Mitt-
leren Osten (ErdS11) und zugleich = um
Walter Leister Kiep, Tlirkeiexperte des
deutschen Imperialismus und Koordlinator
der ‘Tirkelaktion' des vorigen Jahres, zu
zitieren ~ "bildet sie mit dem Bosporus
auf der einen und dem anatolischen Hoch-
land auf der anderen Seite ein vom Westen
zum Osten verlaufendes Bollwerk gegen den
giidwéirts gerichteten Druck der Sowjetuni-
on im Norden" (Survival, 1/80).

Diese entscheidende militdr-strategische
Bedeutung hat nach den Ereignissen im
fran und in Afghanistan welter zugenommen.
fhre Konturen treten noch schidrfer hervor,

- wenn man bedenkt, daB der russische impe-

rialismus versucht, sich In Syrien einzu-
nisten, und daB der ganze Nahe Osten ein
soziales PulverfaB Ist. Die Tlrkei muB
also ''verteldigt werden'' und 'verteidi-
gungsbereit! sein. Wie aber der damalige
sozialdemokratische Regierungsflhrer Ece-
vit auf dem NATO-Gipfel vom Mai 1978 do-
zierte, besteht zwischen Verteidigungs=
bereitschaft und Bkonomischer Stabilitdt
ein enger Zusammenhang. So flhren die
Auswirkungen der Weltwirtschaftskrise

2u elner verschirften Offensive der tlr-
kischen Bourgeoisie gegen die Lebensbe-
dingungen der Arbeiterklasse und der
verarmten Volksschichten, um die tlrki-
sche Wirtschaft auf stabil zu trimmen,
sprich mehr schlecht als recht zurechtzu-
stutzen und Uber die Runden zu bringen.
Dies fllhrt zu sozialen Kimpfen, zu Aus-
briichen wie in 1zmir, zur Gefahr einer
noch weiteren Zuspitzung der sozialen
Krise., Und die soziale Krise in der TUr-
kel wird wiederum zu einer Gefdhrdufig fUr
den impertalismus. Der Krels der wel twei-
ten Bkonomischen und politischen Wechsel-
wirkungen schlie8t sich. ’

So beinhaltet die 'Rettungsaktion' eine
sich immer wieder hinstreckende "Uberbriik
kung der wirtschaftlichen Schwierigkeiten
und legt die Priorititen - realistischer~
weise - einerseits auf den Bereich der Mi-
lit8rhilfe und ~zusammenarbeit, anderer-
seits auf den Bereich der Repression, wo-
bei beide Bereiche eng miteinander zusam-
menhdngen.

Ein neuer Sicherheitsvertrag mit den USA
wurde eben unterzeichnet und sichert
Stltzpunkte und Horchposten an der Grenze
RuBlands, wihrend die vermehrte Waffenhil-
fe den zusdtzlichen Vorteil hat, daB man
die Waffen auch flir die Verteldigung der
Inneren Sicherheit benutzen kann. Dabei
schépft die BRD aus dem vollen - und nicht
allein dabel: "'Tm Rahmen der allgemeinen
westlichen Bemilhungen um ein Hilfsprogram
fir die Tirkei muB auch dem desolaten Aus-
ristungsstand der tiirkischen Polizei er-
héhte Aufmerksamkeit gewldmet werden’,
analysierte das Bonner Auswéirtige Amt in
einem vertraulichen Bericht. Dies kénne
nicht mehr allein Sache einzelner Bundes-
lénder (ahal) bleiben. Wegen der Bedeu-
tung der Tiirkel im westlichen Biindnis
liege es im unmittelbaren Interesse Bonns,
die militdrische Zusammenarbeit durch
einen Ausbau der inneren Sicherheit zu
ergénzen” (Rheinischer Merkur, 14.3.80).
Soweit die Tatsachen und die klaren Ein-
schitzungen. Und nun die obligate Heuche-
lel (wir zitieren weiter): "Der ehemalige
Gewerkschaftler Matthéfer befirchtete
wohl, daB die Werkzeuge der Polizel made
in Germany gegen rebellierende Arbeiter
eingesetzt werden. Dennoch konnte sich der
#inlster- trotz seiner Seelenqualen ~
nicht ganz (!) dem tiirkischen Hilfsbegeh-
ren entziehen” (ebda). In Zahlen heiBt
das, daB dle tlUrkische Regierung mehrere
hundert Millionen Mark wollte und die Bun-
desregierung nur rd. 150 Millionen Mark
in threr 'vertraulichen Ausrlistungshilfe-
Finanzplanung" (sic! das Ist die euphemi=
stische Bezeichnung flir Polizeihilfe)
vorgesehen hat. Hinzu kommt wohl noch die
"Hilfe", die ''Sache einzelner Bundesldn-
der' ist...

Dres geschieht Im Interesse der tlrkischen
Bourgeoisie. Dies geschieht im Interesse
des deutschen Kapltals, denn die BRD ist
der gr8Bte Handelspartner der Tlrkei und
der gr8B8te ausldndische Kapitallnvestor
in diesem Lande, wobei das tlrkische Pro-
letariat zugleich einen wichtigen Teil

.

Eine vertiesinnide Reaktion auf das Kriegsgeschrei

Eine der Sltestem WafFfamy, il die Bour-
geoisie gegen das Proletytabiin anwendet,
besteht in dem Versuxch, esitrch die Be-
schwSrung ihrer @ngeiblicsitin 4l Imacht, die
selbstgef3ilige Bescihelikimyfihrer neuen
Kriegswaffen und ihmes Raollitie’apparates
usw. zu terrorlsiierem. Xbilsiug'fgeschreckte
Kieinbourgeoisie betelilijigesslich of fen-
sichtlich an diesem WMdietaften und
versucht ihrerseiits, tes&suidglliich dazu
beizutragen, in dem ProfRldtnyliat die Uber-
zeugung zu verbreftem, dshil, rwenn “die
Bourgeoisie sich bawsegp,,, tRswerloren ist.

Ein Beispiel flir diese zuliyFst defdti-
stische - und komterrevedolilitnire - Hal-
tung tiefert uns die "lmintnrationale Kom-
munistische Strémung™ (IFh{),die mit ei-
niger Bitterkeit feswsedelliity:""Man darf
sich keiner falschmm Hfffftiwy hingeben:
man kann nicht behsugptemny, ible: Revolution
gegen den Krieg z=u machesal'. ind weiter:
"die heutige Zerstiimuwngssiiliggkeit 188t
uns wenig Hof fnumg auf iMgeeleine MBglid-

1 &keit des Auftretens ojes Rpmdlistariats im

Laufe eines dritwmen Holosunsan’ (Revue In-
ternationale, Nr. 15, 1%, 5~ 2-3).

NatOrlich 158t diese aohvib nooterzrevolu-
tiondre" Str8mung, die seulint!i968 uns
schon fiir morgen dlie fewlitilion ver-
spricht, es bei diszer Rhmgyganda, dle
den schlinmsten Elngedd iidldton Greuelmir-
chen das Wasser meliciht, naliditt bewenden.
Durch Lobgesdnge auf dieye:dmutige Kraft
und das heutige BewuwRisesiinici&s Proleta~
riats versucht siie, «in '"{liglkchgewicht"
zu schaffen. Sle behrauptstel, faB wenn zwar
"die Bedingungen flr el ioams Weltgemet-
zel schon viel reifierr all sl und 1939
sind", “das Weltproletamiiun(les doch) er-
standen hat, durch seineserlditmpf, seine
Welgerung, sich cem Diktytsivitier Austeritdt
2u unterwerfen, die Bumrgdisie bislang
daran zu hindern, iture agybidllyptische
Antwort auf die Ikrise ilrthren Wi rtschafe
aufzuzwingen" (Revoluwticseliiitzernationale,
Nr. 70, Januar 199B0) .. Uningsséile schreibt,
daB 'die Krifteverh@E M tniklmnesich zugun-
sten des Proletarists emintlilidelt haben'
(Revue Internaticomide, MA¥ 1B, S.3).

Die Ubertreibung des lewutljpyym Vorberei-
tungsstandes der ‘Wal thawwrgewisie auf ei-
nen Krieg, der Awfnurf zuunifdisignation im
Falle, wo dieser fKriey3udttmchen sollte,
sowie die Ubertreilumng drdivilieutigen Fi-
higkeit des Proletariatie.s b Auster!tdt
und der chauvinistiisciemmifinpaganda. 2u-.
widerstehen, lauffem im W ulidliifchkeit auf
dasselbe hinaus: dlies alillvess ind “hervor=-
ragende Alibis, wmdie Adifpigden zu vers .
schleiern, die der rewloiitiiZren Avant-
garde und dem Proletarfaratsenlibst zukoimen.
Kurz gesagt, heute ist emmiiidtht notwendig,

-auch die tiefen Erschlitterungen und die

‘was wir mit unseren beschrinkten Kr3ften,

mehr zu k3mpfen; und morgen (wenn das
Proletariat bewaffnet sein wird!) wird
dies... ummBglich sein.

Anstatt zw zeigen, daB das Nahen des
Krieges = und der Krieg selbst - Zeichen
flir die wachsende Instabilit8t des Kapita,
lismus simd und also Gelegenheiten dar-
stellen, die das Proletariat flr selinen
Kampf ausmutzen muB8; anstatt dem Proleta-
riat den wirklichen Weg seiner Emanzipa-
tion, die zu Uberwindenden Schwierigkei-
ten und dile Mittel aufzuzeigen, die es
ermdgl ichen werden, seine riesige, heute
noch vom Qpportunismus behinderte Kraft
wiederherzystellen; anstatt zu den Bemii-
hungen des Proletariats, zu kdmpfen und
sich zu organisieren, beizutragen, auch
durch die direkte Teilnahme an seinen
selbst partiellen und noch unklaren Kadmp-
fen, kurzum anstatt das Proletariat durch
die allgemeine Propaganda wie die 'tégli-
che revolwutiondre Arbeit" darauf vorzube-
reiten, eiines Tages seine Lésung gegen
jene der Bourgeoisie -~ die Revolution ge-
gen den Krieg oder, wenn der Krieg aus<
bricht, den revolutiondren Defdtismus und
die Verwamdlung des imperialistischen
Krieges im den Blrgerkrieg - durchzuset-
zen, anstatt dies zu tun, wiegen die Her-
ren von der IKS ihre Leser und sich selbst
in der IlAusion eines graduellen und au-
tomatischen Prozesses, in dessen Verlauf
das Proletariat das 'allgemeine BewuBt-
sein' seimer historischen Aufgaben erlan-
gen wlirde. Und sollte dies nicht vor Aus-
bruch des Weltkrieges geschehen, so wire
im Ubrigem sowieso alles verloren!

Was die Proletarier zur Revolution trei-
ben wird, das wird keineswegs ihr revolu-
tiondres *"BewuBtsein', ob nun '"allgemein'
verbreitet oder nicht, sein. Es werden
materielle Bestimmungen sein, bei denen

Lteiden des Krieges eine entscheidende -
wenn auch nicht automatische - Rolle spie-
len k8nnem, wie das 1871, 1905 und 1917
der Fall war. Damit diese Bestimmungen
zur Revolwution flihren, bedarf es auf alle
F811e einer Partei, die bereits lange im
voraus das Proletariat vorbereitet hat
und die stark und entwickelt genug ist,
um in der Klasse lhren EinfluB dem der
reaktiondren Klassen und aller opportuni-
stischen Parteien entgegenzustellen, um
die Fllhrumg der Klasse zu erobern.Diese
""kompakte und starke Partei von morgen'!
und ihr EinfluB im Proletariat sind es,

aber mit Entschlossenheit vorbereiten, um
der Kriegsmobilisierung wie der kleinblir-
gerlichen und opportunistischen Zerset-
zung die Mobilisierung der Klasse fiir ihre
Revolution entgegenstellen zu kdnnen.

der Arbeiterklasse in daindfiD selbst
stellt. Dies geschight iliritteresse des
westlichen Lagers uwmd, wanisoffie interna-
tionale Klassenhermscheffiflibiim Bourgeolsie
angeht, schlie8tich iGbem:riiiid: imperlal isti~

schen Auseinandessatzungsyum'iiinweg auch im

Interesse des in Mstku,, , lliddrrest oder
Ost-Berlin beheimateten Filjgiiizals.

Der tlirkische Stamat, @m 4Mex@ng des er-

sten Weltkrieges aus e«immerrationalen udd -

antiimperial I stisclhen Raewbiittion entstan=-
den, fand auf demn Alickemnitwes Arbelter und
Bauern sehr schnelll seimpunifiatz in der
imperialistischem Weltumrtiiovg und er lie-
ferte den Rahmen flr ti® vifmistehung einer
Bourgeoisie, die sich mBultibiim einheimi- .
schen GroBgrundbesiiczenmnnoiiimit dem in-
ternationalen Kapital amnyvarflochten hat.
Mit seiner Armee und Pallililsd¥l), mit seinen’
demokratischen umd manlammmitr i schen " (n=-
stitutionen und Partielemnseufinen Herikern

ohne ''Seelenqualen’ 3 la Demirel oder mit

-vorgetduschten ''Seelenqualen' & la Ecevit,

mit dem Flankenschutz von Banden wie den
"Grauen WB!fen''unterdriickt er das tiirki-
sche Proletariat und die verelendeten

Bauernmasssen im nationalen interesse der
tlirkischen herrschenden Klasse und damit

.2ugleich iim Interesse der kapitalistischen

Weltordnung Uberhaupt.

So, vom wilrtschaftlichen Unterbau und den
polkischem Verflechtungen her, bekommt
die tlirkische Arbeiterklasse ihren Platz
In der Geschichte objektiv zugewiesen.
Ihr Schicksal wurde mit demjenigen des
Internationalen Proletariats iber alle
nationalem Schranken und Vorurteile hin-~

‘weg zusammengeschwelBt. |hr Kampf kann

kein naticnaler Kampf, sondern muB Be-
Standteil des Internationalen proletari-
schen Kampfes zum Sturz der kapitalisti-
schen Wel therrschaft sein; er kann kein
Fortoetiuung auf /.1
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Droge und Kapitalismus

“"Als der antike Sklave, von seinem Herrn an das Kreuz geschlagen, in un-
s#glicher OQual sich kriimmte, als der Leibeigene unter der Rute des Fron-
aufsehers oder unter der Last der Arbeit und des Elends zusammenbrach,da
lag wenigstens das Verbrechen des Menschen am Menschen, der Gesellschaft
am einzelnen offen, entbl&8t, schrecklich in seiner Nacktheit, hiwmmel-
schreiend in seiner Brutalitit. Der gekreuziate Sklave, der gemarterte
Leibeigene starb wit einem Fluche auf den Lippen, und sein verl&schender
Blick traf haBerfiillt und Rache verkiindend seine Peiniger.

Erst die blirgerliche Gesellschaft breitete iiber ihre Verbrechen den

Der Kapitalismus und das Bediirfnis nach der Droge

"Beweist mir mal, daB es sich lohnt, kei-
ne Drogen zu nehmen!''

Dieser Frage eines jungen Drogensiichtigen
nach einer sinnvollen Alternative zur
Droge steht die blirgerliche Welt zuneh-
mend ratloser gegenilber. In der Tat, was
hat der Kapitalismus heute der Jugend zu
bieten? Seit der Krise von 1975 ist die
Jiingste ''Blltezeit'' des Kapitalismus, die
Aufbauphase, die Zeit des sogenannten
wachsenden Wohlstands endglilitig verbei.
Und spitestens seit Afghanistan ist klar,
_daB wir uns in der Vorbereitungsphase des
n3chsten imperialistischen Weltgemetzels
befinden, als letzter kapitalistischer
Ausweg aus der Krise.

Die Auswirkungen der Krise auf das Prole-
tariat sind klar: Verschlechterung der Le
bens- und Arbeltsbedingungen, Arbeitslo-
sigkeit, verschirfte Ausbeutung flir jene,
die noch das '"Privileg' eines Arbeitsplat~
zes haben. Die Arbeiterklasse sieht die
sicher geglaubten "Errungenschaften'' der
fetten Jahre langsam aber sicher schwin-
den. Das alles schafft ein Geflhl der all-
gemeinen Unsicherheit.

In dieser Situation sucht der einzelne
verstirkt nach einer M8glichkeit, aus
dieser tristen Wirklichkeit zu fliehen.
Daflir stehen ihm viele Miglichkeiten of-
fen. Ob ey sich nun an Alkohol, Hasch,
Heroin, Religion oder FuBball berauscht

- der Markt ist groB, und Jeder in unse-
rer “frelen Gesellschaft" (und Ubrigens
ebenso im Ostblock, wo religiBse Sekten,
Alkohol und Tablettenkonsum lppig spries-
sen) hat die Freiheit, sich “sein' kiinst-
Viches Paradies auszusuchen, je nach Lust
... und Geldbeutel.

Besonders Jugendiiche greifen heute zu
solchen Fluchtwegen. Die Anhiingerschar
der Jugendsekten wichst stdndig, immer
jlingere Alkoholiker werden registriert,
ein zw31fjéhriger Rauschgiftabhdngiger
ist heute keine Seltenheit mehr.

Das hat sefnen Grund. SchlieBlich werden
junge Proletarier besonders hart von der
Krise getroffen. Unter ihnen steigt die
Arbeitslosigkeit weit mehr als in anderen
Schichten des Proletariats, was sie einer
verschirften Konkurrenz um einen Arbeits-
platz aussetzt. Nicht einmal das wenige
Arbeitslosengeld, das '"unser Sozialstaat'
den 3lteren Arbeitern zugesteht, erhalten
die Jugendlichen, wenn sie noch nicht das
Gliick hatten, ausgebeutet worden zu sein.
Der Proletarier, der ein be#mmtes Alter
erreicht hat, hat noch gewisse Sicherhei-
ten oder zumindest die Erinnerung an ver-
gangene ''sichere Zeiten'; der junge Pro-
letarier wird sozusagen In die Unsicher-
heit hineingeboren.

Und wie sieht die Zukunft aus? Flr den
sich ankiindigenden n8chsten Weltkrieg
sind gerade die jungen Generationen das
auserwdhlte Schlachtvieh. Bei einer so
trilben Gegenwart und einer so finsteren
Zukunft nimmt es nicht Wunder, da8 sich
gerade in der Jugend Pessimismus und Per-
spektivlosigkeit breit machen, deren Aus-
druck der wachsende Drogenkonsum, aber
auch eine hohe Selbstmordrate sind: ca.
10.000 Selbstmordversuche im Jahr werden
bei den 15 bis 25 -j&hrigen gezdhlt, Es
ist bezeichnend flir eine Gesellschaft,
daB sie ihren Mitgliedern nur die Alter-
native bietet: Selbstmord oder Selbstmord
auf Raten,ndmlich Droge.

In der Krise tritt das Bedlrfnis nach der
Droge besonders kraB hervor. Wie wir se-
hen werden, liegt aber die eigentliche
Ursache fiir das Drogenproblem im Kapita-
lismus an sich, der in Wirklichkeit eine
Krise in Permanenz ist, die tagtdglich
einen unertrdglichen Druck erzeugt.

Was verstehen wir unter Droge? Der Mar-
xismus hat im vorigen Jahrhundert die
Religion als "Opium flirs Volk" entlarvt,
gerade weil die Rellgion eine Scheiner18-
sung von den irdischen Qualen anstelle'einer
wirklichensozialen Befreiung setzt. Entge-
gen dem allgemeinen Sprachgebrauch, der
nur bestimmte, im 8ffentlichen Handel
nicht erhdltliche Rauschgifte wie Hasch,
Heroin, LSD usw. als Drogen bezeichnet,
verstehen wir alles das als Droge, was in
der Lage ist, eine zeitweilige Flucht vor
der entleerten Wirklichkelt zu ermdglichen
und durch Berauschung (bis hin zur Sucht)
das Gefllhl von Sorglosigkeit, Selbsterflil~
lung, Selbstverwirklichung,kurzum an die
Stelle der Befriedigung eines Bedlirfnis=~
ses seine scheinbare Befriedigung zu set-
zen. Wenn wir nachstehend alligemein von
Droge reden, so meinen wir damit immer
diese Funktion, die durch die unterschied-
lichsten Aktivitdten und Mittel erflllt
werden kann. Eine bestimmte Tétigkeit

und ein bestimmtes GenuBmittel sind aber
keine "Droge an sich', sondern es ist die
Gesellschaft, die ihrer Ausfilhrung oder
ihrem Verbrauch den Charakter eines Sucht-
mittels verleiht,.Und es ist die kapitali-
stische Gesellschaft, unter der praktisch
jedes Mittel und jede Betdtigung zur Droge
werden kann.

Wenn die Droge ein Mitte! der Ersatzbe-

friedigung ist, dann bedeutet massenhaf-
ter Drogenkonsum nichts anderes, als mas~
senhafte Nichterflillung von Bedlirfnissen.

Welches sind nun aber diese menschlichen
Bedlrfnisse ? Und welche Hindernisse stel-
len sich ihrer Befriedigung entgegen?

Bel den grundlegenden menschlichen Bedlrf-
nlssen handelt es sich Im wesentlichen um
das Streben nach ldentifikation mit der
efgenen Lebenstdtigkeit, um den Wunsch
nach Liebe und Vereinigung. Um aber diese
Bedlrfnisse verwirklichen zu k8nnen, muB
man In erster Linie als menschliches We—
sen existieren, d.h. als bewuBtes Gat-
tungswesen. Jede Freude setzt ein Leben
als menschliche Gemeinschaft voraus, und
gerade diese menschliche Gemeinschaft
gibt es in der kapitalistischen Gesell~
schaft nicht. Gerade weil er den Menschen
(den Arbeiter) zum Individuum herabsetzt
und zur "‘unabhdngigen Persdnlichkeit!
macht, flr die sich der gesellschaftliche
Zusammenhang nur auf dem Wege des Waren-
austausches und des Geldes herstellt,
blockiert der Kapitalismus die Befriedi-
gung der menschlichen Bedlrfnisse wie
kelne vorhergehende Gesellschaft. (Wobei
er allerdings zugleich die materielle
Voraussetzung flir die universelle Entwick
lung und Verwirklichung aller Bedlirfnisse
schafft.)

Von der Bourgeoisie wird die Trennung der
Menschen untereinander als Triumph, als
h8chste Errungenschaft der Menschheit ge-~
felert. Doch bedeutet dieser "iIndividua-
lismus' nichts anderes als Vereinzelung,
und zwar - was kann grausamer sein? -
Vereinzelung in der Gesellschaft. Wie
kommt es dazu?

Die Lohnarbeit und die Vereinzelung des Menschen

Der wesentliche Grund hierflir liegt in
der kapitalistischen Organisation der
Arbeit, also der Lohnarbeit. Der Kapita-
lismus beruht auf der Trennung zwischen
den Produzenten einerseitsund ihren Le-
bensbedingungen - den Produktionsmitteln
und den Produkten - andererseits. Die
Produzenten, die Proletarier, sind daher
dazu verdammt, ihre Arbeitskraft auf dem
Arbeitsmarkt zu verkaufen, wo sie, herab-
gesetzt zu jeweiligen Besitzern einer in-
dividuellen Ware, ndmlich ihrer Arbeits-
kraft, 2u allen anderen Arbeitern in freie
Konkurrenz treten . Sie sind dazu verur-
teilt, immer wieder ihre Haut zu Markte
zu tragen, denn als Lohnarbelter reprodu-
zieren sie ihre Lebensbedingungen als ei-
ne ihnen fremde Macht, als Kapital, und

zugleich reproduzieren sie sich selbst
als Lohnarbeiter, die dieser fremden Macht
ausgelfefert sind. Egal was der Arbeiter
produziert, es geh8rt ihm nicht. Er legt
sein Leben in das Produkt, doch dieses
Leben ist fllr thn verloren. Arbeiten heift
fiir thn sein Leben, seine Bedlirfnisse
verneinen. "Der Arbeiter fuhlt sich daher
erst auBer der Arbeit bei sich und in der
Arbeit auBer sich" (Marx).

Die Arbeit selbst ist ihm eine Zwangsar-
beit, die er nur als Mittel betrachtet,
um seine Bedlirfnisse auBer ihr, ndmlich
in seiner Freizeit zu befriedigen. Das,
was den Menschen vom Tler unterscheidet,
die Arbeit, wird fllr den Proletarier zur
unertr8glichen, geistabtStenden und sinn~

000

Schleier der Unsichtbarkeit. Erst sie sprengte alle Bande

zwischen den

Menschen und {lberlieB den einzelnen seinewm Schicksal, seinem Elend und
seinem Verderben, um sich seiner erst nach seiner Entmenschung - geisti-

gen oder leiblichen, durch Mord oder Selbstmord - zu erinnern.

()

Erst die bilrgerliche Gesellschaft hat ihrem Massenmord den Schauder ge-
nowmen, weil sie ihn allt8glich gemacht, bei den Opfern wie bei den Pei-
nigern die Sinne abgestumpft hat, das Drawa des wenschlichen Daseins
durch die menschliche Trivialitdt, den Schrei eines Untergehenden durch
die Arie der Drehorgel, die Leiche eines Gefallenen durch den Staub der

GroBstadt deckend."”

(Rosa Luxemburag, "Nur ein Menschenleben!")

entleerten Titigkeit. Doch auch die Frei-
zeit bietet ihm keine Erflillung seiner
menschlichen Bedlirfnisse. In der Tat han-
delt es sich hierbel um nichts anderes
als eine Pause zwischen zwei Arbeitszei-
ten, die zur Regeneration, zum Auftanken
neuer Krifte dient. Nicht nur in den An-
fingen der industriellen Revolution war
diese Tatsache offenkundig. Auch heute
noch liegen Millionen von Arbeitern in
der Welt in ihrer freien Zeit neben der
Maschine ausgestreckt und verschnaufen
dort bis zum Wiederbeginn der Arbeit.Auch
dort, wo die Bourgeoisie liber die elenden
Zust¥nde dieser Gesellschaft ihren Schlei-
er decken konnte,hat sich nidts an der. Tat-

.
sache gedndert, daB s¥mtliche Betdtigun-
gen des Arbeiters den Bedlrfnissen der
Produktion und damit der Kapitalakkumula~
tion unteraeordnet sind.

Die Freizeit, von der die blirgerlichen
Ideologen so viel Aufhebens machen, "iiber-

- holt gewissermaBen jede Arbeitskraft von

Zeit zu Zeit, genau so wie man den Motor
etnes Kraftwagens nach einer gewissen ge-

* laufenen Kilometerzahl iberholen muB", so

lautet das offene Wort eines Freizeitspe-
zialisten. Von erflillender Tdtigkeit kann

‘in der Nichtarbeitszeit genauso wenig die

Rede sein wie in der Arbeitszeit. Hier
wie dort wird der einzelne auf sich selbst
zurlickgeworfen,

Ein Wort zur Familie und zur Erziehung

Die entfremdete Organisation der Arbeit
wirkt aber nicht nur direkt auf die ein-
zelnen eln. Sie dringt durch simtliche
Poren der kapitalistischen Gesellschaft,
die alle Verh8itnisse und Einrichtungen
ihrem unerbittlichen Diktat unterwirft.
Noch lange bevor das Individuum in den
ArbeitsprozeB eingeflihrt wird, muB es da-
rauf In Familie und Schule abgerichtet
werden. Bel den minnlichen Proletariern
wird dleser ProzeB spiter im Laufe des
Wehrdienstes durch die Willensbruchma-
schinerie des Milit8rs vervollstdndigt.

Erflillte die Familie in der vorkapitali-
stischen Gesellschaft als Wirtschafts-
einheit eine unmittelbar produktive
Funktion und bildete sie flir alle ihre
Mitglieder eine Schutzgemeinschaft, so
Sndert sich dies im Kapitalismus, wo die
Produktion vergesellschaftet wird. Die
materielien Bedingungen flihren zur Auf-
18sung der Familie. Diese wird jedoch
aufrechterhalten, denn’das Kapital wilzt
die Kosten flir die Reproduktion des Ar-
beitsvermdgens und die Sorgen um die Auf-
zucht der neuen Generationen.auf sie ab.
Und dles, wihrend es die Familie zigleich
aller materiellen Mittel beraubt! Daher
kann die Familie ihren Mitgliedern kaum
-mehr etwas bleten - sie kann sie nur flr

das Kapital nach dessen BedlUrfnissen und
mit den von ihm verlangten Eigenschaften
als fertige Ware auf den Arbeitsmarkt wer-
fen. So werden vom Babyalter an die Len
bensduBerungen des Menschen der heiligen
inquisition der Famlilie unterworfen. Zu-
ndchst wird seine Sexualit3t unterdrickt,
was allgemein gilt. Dann wird er - als
proletarischer Rekrut - im Knigge der
Sklaveomentalitdt unterrichtet. Sich an-
passen und kuschen sind die Leltworte,
unter denen Kinder und Jugendliche auf
Leistung und Konkurrenz getrimmt werden,
wdhrend sie zugleich als Zielobjekt el-
terlicher Aggression dienen diirfen. Nicht
zuletzt die verschiedenen Formen der ro-
hen oder raffinierten MiBhandlung der
Nachkommenschaft haben ausgesprochen
suchtartigen Charakter in der bestehenden
Gesellschaft.

Xonkurrenzdenken, Leistungs- und Anpas-
sungsdruck sind auch das Motto der schu-
tischen Erziehung im Kapitalismus, auf
die wir hier nicht n3dher eingehen k3nnen.
Wir mdchten aber erwdhnen, daB die Schule
ihrerseits eine Instanz ist, mit der der
Kapitalismus einen Druck auf die Familie
auslibt, damit diese ihrer Funktlon gehd-
rig nachkommt.

Kommunikation, Sprache und Liebe

Die Herrschaft des Kapitals besteht allge
mein, auf gesamtgesellschaftliicher Ebene.
Auch wenn einzelne sich vielleicht ein-
bilden, durch irgendwelche Privilegien
ein Recht auf MUBiggang, Ruhe, Frelzeit
oder wie Immer man es nennen will, erzielt
zu haben, so haben sie dadurch keine Er~
flillung Threr Bedlrfnisse erreicht. Die
sexuelle Bet§tigung wird zur Quelle der
Langeweile, wenn nicht gar der Angst, die
Vergnligungen werden leer,und die Zahl der
Selbstmorde innerhalb der parasitdren
Schicht zeigt, daB das Recht oder das
Privileg des MlBiggangs in der heutigen

Gesellschaft nichts mehr bedeutet. Nichts- -

destotrotz suchen Millionen und Abermil-
lionen verzweifelt ein biBchen Befriedi-
gung, indem sie sich gegenseitig umwerben,
in Diskotheken oder Sportstadien gehen,
also ihr Gllck in der Freizeit suchen.

Aber die Wege zur Kommunikation mit ande-
ren sind nicht nur wihrend des gr&Bten
Teils des Tages, der Arbeitszelt, blok-
kiert, sondern Uberhaupt. Das menschliche
Wesen kommuniziert nur, insofern es pro-
duziert, arbeitet, die Natur formt. Nur
deshalb ist es fihig, mit anderen zu kom-

munizieren.
Die Sprache ist ein Produktionsmittel.

Sie ist entstanden mit und flir die Arbeit,
als n8mlich eine Verstindigung unter den
am ArbeitsprozeB Beteiligten notwendig
wurde. Wir kdnnen nun aber genauer sagen,
da8 der Mensch nur dann kommuniziert,
wenn er sich in der Arbeit bestdtigt und
verwirklicht, d.h. wenn er in die Arbeit
seinen gelstigen Plan einflieBen 148t.
Mit dem Ubergang von der Manufaktur zur
GroBindustrie kehrte sich dieser ProzeB
fir die Mehrzahl der Menschen, n#mlich
die Proletarier, um. Gezwungen zur stumpf-
sinnigsten Handarbeit, stellen sie nur
noch die ausflihrenden Organe dar, die ih-
re Anweisungen von den Kopfarbeitern und
Aufsehern und mit der fortschreitenden
Entwicklung in immer stdrkerem MaBe von
der Maschine selbst erhalten. Sie verlelbt
sich den geistigen Plan ein, bestimmt das
Tempo und jeden einzelnen Handgriff, was
die Entfremdung des Arbeiters noch weiter
zuspitzt.

Die Sprache als technisches Mittel zur
Kommunikation im ProduktionsprozeB exi-
stiert also fllr .den Proletarier nicht.
Wenn sie auch in der unmittelbaren indu-
striellen Produktion immer UberflUssiger
geworden ist, so heiBt dies jedoch noch
lange nicht, daB sie etwa verschwunden
wire, denn als Mittel der Kommunikation
im GesamtprozeB der Produktion, als Mit-
tel zur Warenzirkulation und ldeologie~-
vermittlung erflillt sie eine bedeutsame
Rolle. '

Das Rederecht in dleser Gesellschaft hat
die Bourgeoisie zu ihrem Monopol gemacht,
und Thre Sprache ist dem Proletarier aus
Funk, Fernsehen, Presse, in der Schule
und am Arbeitsplatz wohl bekannt. Er
selbst hat den Mund zu halten und dem
ideologischen Wortgerassel von den
""Grundwerten'' der''Frelheit" und '‘Demokra-
tie", der "sozialen Partnerschaft' Glau-
ben zu schenken, Machen die Bourgeois ihr
eigenes Reden zu Silber, so scheffeln sie
aus dem Schweigen des Proletariats pures
Gold.

DaB die Sprache innerhalb der soZzialen
Verh&ltnisse des Kapitalismus nicht der
Mitteilung eines Bedlirfnisses zwecks Be-
friedigungdesselben dient, tritt uns je-
den Tag klar vor Augen. Sie dient viel-
mehr der Verwlrklichung des Bedlirfnisses
einer Ware, zu Threm Wert mit einer ande-
ren Ware ausgetauscht zu werden. Sie ist
dem Warencharakter untergeordnet, was in
der Warenwerbung und nicht zuletzt in der
Werbung flir die Ware Arbeitskraft (bel
der Bewerbung fUr einen Arbeitsplatz)
deutlich wird. In der Praxis ist die Spra
che also nicht Kommunikationsmittel zwi-
schen den Menschen, sondern der Mensch
mit seiner Sprache ist Vermittler zwischen
zwel Waren. ’

Wie wenig die Sprache im Kapitalismus dem
Herstellen von Beziehungen zwischen den
Menschen dient, zeigt sich sowohl dann,
wenn die Kommunikation im Atlltag auf
das Hinknurren von BegrliBungen beschrinkt
ist, als auch dann, wenn es darum geht,
sich zu unterhalten oder -wie manes inden
. Fortsetzung auf S. 4
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Droge und Kapitalismus

Kreisen der Bourgeoisie zu nennen pflegt
- YKonversation zu treiben'. Uberall
herrscht die absclute Leere.

Selbst im Falle der engsten Beziehungen, -
die die Menschen eingehen k8nnen, im Fal-
le der Liebe zwischen zwei Menschen, ist
der Weg zum anderen versperrt. Auf
sprachlicher Ebene wird dies durch den

an Deutlichkeit kaum zu Uberbietenden
Ausdruck illustriert, daB die Liebenden
miteinander '"Zrtlichkeiten austauschen'.
Auch die k8rperliche Kommunikation ist in
dieser Gesellschaft verklimmert. Um Freude
zu erleben, ist es notwendig, daB jeder
der beiden KSrper sich vollkommen dem an-
deren hingibt. Die orgastische Befreiung
ist nicht die Summe der Befreiungen zweier
individuen, sondern bildet eine h&here
Einheit. Aber wie ist das zu verwirkli-
chen, wenn jeder der beiden durch die Be-
dingungen der tdglichen Existenz dazu ge-

zwungen ist, in jeder Beziehung ein unab-
hingiges Imdividuum zu sein, wenn sie nur
unter der Bedingung Uberleben k8nnen, die
eigene absolute Selbstiindigkeit "als wirt-
schaftliches Subjekt, mit Rechten bestlickt
und angebliche Hauptfigur der menschlichen
Geschichte' zu behaupten? Unter solchen
Bedingungen kann sich nicht der eine dem
anderen hingeben, sondern jeder wird ver-
suchen, dem anderen ein biBchen GenuB flr
sich selbst zu stehlen. Hieran knlipft dle
herrschende Sexualmoral. Sie verleiht der
Unterdrilickung der Sexualit#t den Charakter
eines Sexualit&tverbots, und das, was ver-
bleibt, n8mtich das Stehlen eines Sexual-
genusses, unterwirft sie einer strengen
Regiementierung. So ist es kein Wunder,
wenn in der heutigen Gesellschaft Sexua-
litdt ein allgemeines Problem ist, keine
Quelle unbeschwerter Freude, sondern Quel-
le von Unzufriedenheit und Angst. -

Und wieder zum Bediirfnis nach der Droge

Es handelt sich also um eine Verklimmerung
des Menschen sowohl in sprachlicher als
auch in kbrperticher Hinsicht. Die mensch
lichen Bediirfnisse nach Liebe und Vereini-
qung werden einer sozialen Filterung un+
terworfen, und die soziale Organisation
der Arbeit zwingt den einzelnen, seine
Triebe zu blockieren und aufzustauen. Es
entsteht in ihm Aggression und HaB gegen
alles, was die Verwirklichung seiner Be-
diirfnisse verhindert, also eine ''Zerstd-
rungslust". Hier bietet die Droge einen
Ausweg in gewissen Grenzen. Sie bewikkt
eine Halluzination von Freude, aber auch
die momentane Befreiung von der Zersto-
rungslust, die sich ja eigentlich gegen
die duBere Wirklichkeit richtet, welche
die Wiinsche und Sehnsiichte abblockt. Die
Droge ist also auch eine Form der Umlei-
tung dieser latenten Aggression von der
duBeren Wirklichkeit gegen den einzelnen
selbst,

Zeugnisse, in denen Drogenslichtige ihre
Erfahrungen beschreiben, veranschaulichen
diese Erkldrung. Wir wollen an dieser
Stelle die Aussage eines Heroinslichtigen
zitieren, die im Ubrigen den Schilderun-
gen religidser Ekstase (so z.8. der Hei-
ligen Theresa) vollkommen entspricht:

"Toh spilre einen Orgasmus in meinem Bauch
wie eine unertrdglich schire Verbrenrung.
Das Heroin hat sich meines Kbrpers und
meines Geistes bemichtigt, es gilt keinen
HBunger mehr zu 8tillen, nichte nachsuholen;
eine intensive Freude wnd v¥llige Befrie-
digung meiner Winsche hat meine Sinne er-
schspft".

Aus diesem Zitat geht deutlich die selbst-
zerst8rerische Wirkuna von Drogen hervor, die
insbesondere beim Heroin auf der Hand
liegt. Bei anderen Drogen freilich, wie
dem Fernsehen, Sport, Discofieber, Tablet
ten und Alkohol, hingt der Selbstzerstd-
rungsgrad eher von der Intensitdt ihres
Gebrauchs ab.

Die Bourgecis geben sich immer gern als
Menschenfreunde aus, die '‘das Beste' flr
alle wollen. Wollen sie also die Droge
abschaffen? Natlirlich nicht. Ganz im Ge-
genteil steht es auBer Zweifel, daB die
Hiiter der bestehenden Ordnung, so sehr
sie auch Uber den vermehrten Konsum be-
stimmter Drogen besorgt sein mSgen, den
Drogenverbrauch im aligemeinen f8rdern
und darin ein unverzichtbares Mittel zur
Benebelung der Ausgebeuteten und somit
zur Aufrechterhaltung des Kapitalismus
erblicken, von den lukrativen Einkiinften,
die aus dem Verkauf der verschiedenen
Drogen erwachsen, ganz zu schweigen.

Die wohl dlteste und neben den Tabletten
verbreiteste Droge im Proletariat ist der
Alkohol, den die Bourgeoisie nicht missen
michte, da er dem Proletarier die M3glich-
keit bietet, sein Elend zu ertrdnken, oh~
ne jedoch seine Arbeitskraft in kurzer
Zeit zu zerst8ren. Zwar kommt es infolge
des Alkoholkonsums immer wieder zu unan-

genehmen Auswirkungen filir die Bourgeoi-
sie, die auf das reibungslose Funktionie-
ren dieser Gesellschaft stdrend wirken
und zus#tzliche Kosten verursachen (Ver-
kehrs- und Arbeitsunfdlle, kriminelle
Handlungen, irreparable Erkrankungen,
Arbeitsausfidlle usw.), doch werden diese
nachteiligen Wirkungen bei weitem durch
die unschdtzbaren Vorzlige des Alkohols
aufgewogen. Noch lange bevor er zur Ar-
beitsunféhigkeit flhrt, trdgt er zundchst
dadurch zu ihrer Aufrechterhaltung bei,
daB er die natlirliche Widerstrebsamkeit
des Arbeiters gegen die Zwangsarbeit ab-
stumpft und zerbricht.

Im Unterschied hierzu kommt es bei Heroin-
sucht bekanntlich in klirzester Zeit zum
Verlust einer wertvollen Arbeitskraft, in
die vielleicht viel investiert wurde. Es
ist also nicht verwunderlich, daB die
Bourgeoisie diese Droge besonders scharf
verfolgt.

Die bei weitem glinstigste Droge, deren
selbst Uberm#Biger Konsum bei der Bour-
geoisie auf keinerlei Bedenken st88t,ist
allerdings die Lohnarbeit selbst. Die
Lohnarbeit als Droge? Das mag paradox
klingen, haben wir doch erkldrt, daB sie
selbst das Bedlrfnis nach der Droge her-
vorruft. Doch wer kennt nicht einen Ar-
beisslichtigen? Und selbst die Psychiater
geben, wenn auch unter der Hand, zu, daG
die Arbeit alle Wirkungen einer Droge ha-
ben kann. Sie ist also einerseits die ei-
gentliche Triebfeder, die den Arbeiter
dazu 2zwingt, eine Last von Angsten sich
aufzublirden, die sich bis zu einem uner-
triéglichen MaB aufstauen. Andererseits
bietet sie das erste Ventil zur Erleich-
terung und Befreiung von diesen Spannun-
gen, die dann in die Arbeit selbst zurlick
flieBen.

Wir sehen in der Lohnarbeit die schwer-
ste Droge, denn sie absorbiert die mei-
sten Energien. Und der Kapitalismus hlitet
sich natlirlich, sie zu kritisieren. Im
Gegenteil propagiert er sie, wo er nur
kann. Und bei einem Rlickgang des Konsums
dieser Droge schldgt er Alarm. Das zeigt
sich ganz deutlich in den besoraot-em-
pSrten Reaktionen auf die zunehmende Ab-
wesenheit vom Arbeitsplatz. Wie sehr die
Arbeit Droge ist, kann man gut anhand der
Entzugerscheinungnsehen. Abgesehen von

den materiellen Folgen hat die Arbeitslio-
sigkeit auch direkt psychische und physi-
sche Auswirkungen: "Zunahme von Alkoholis-
mus, Depressionen, Anstieg der Selbetmord-
rate bei Erwcheenen und Kinderm, zunehmen-
de Nervositdt bei Familiemmitgliedern,
schwere psychische Stdrungen, werden tiber-
all registriert. Psychische Folgeschiden
korrellieren mit gesundheitlichen Schiden
wie Magen-Darm-Stérungen, Herzerkrankun-
gen, Fehlermithrung- was zu einer Vermin-
derung der Arbeitskraft fuhrt, die dann
noch weniger Aussicht hat, produktiv ein—
gesetat werden zu kdnnen" (J. Roth, "'Ar-
mut in der BRD", S. 207 ff).

Die biirgerliche Perspektive

Die blirgeriiche Perspektive 1st die der
Aufrechterhaltung der blirgerlichen Gesell-
schaft. Wie wir gesehen haben, stellt die
Droge flir sie im allgemeinen kein Problem.
Lediglich die Zunahme des Verbrauchs har-
ter Drogen, an erster Stelle des Heroins,
ist es, worin die Bourgeoisie ein Problem
erblickt, Die leichten, "exotischen",
erst im Laufe der letzten Jahre in unseren
Breiten popul8r gewordenen Drogen wie Ha-
schisch, Marihuana usw. hingegen werden
von ihr tendenziell akzeptiert. Wenn sie
sie verfolgt, so nur weil sie beunruhigt
feststellen muB, daB der Konsum dieser
leichten Rauschgifte nicht selten bei den
Jugendlichen mit einem Widerstand gegen
die Abrichtung flir den Produktionsproze8
einhergeht. Ohne den Handel dieser Rausch
gifte auch nur im geringsten einschrinken
oder st8ren zu wollen, macht die Bourgeoi-
sie diese Drogen jedoch zum willkommenen

AnlaB, um einen Polizeiterror zu entfes-
seln, der die gesamte Jugend einschlich-
tern soll.

Was die spezifische Bekdmpfung des wach-
senden Heroinkonsums anbelangt, so gibt
es innerhalb der Bourgeoisie im wesen-~
tlichen zwel, Ubrigens gleich repressive
Lager: ein konservatives und eln refor-
mistisches.

Die Konservativen sehen die diesbzgl.
Funktion des Staates in der.fiackten Poli-
zeirepression. Sie sprechen sich flr die
Beibehaltyng der Bestrafung der Silichtigen
aus. Laut ihnen wlirde die Abschaffung der
Strafsanktionen die sogenannte abschrek-
kende Wirkung aufheben, dank der heute
viele potentielle Stichtige vom Rausch-
giftkonsum ferngehalten werden; die Straf-
freiheit wlirde also zur welteren Verbrei-
tung der Drogenabhdngigkeit ermuntern.

Innerhalb des Lagers der Reformisten be-
stehen zwei Vorschlige. Es gibt jene, die,
ohne die Bestrafung von Rauschgiftslichti-
gen aufzuheben, ihnen die MB8glichkeit ge-
ben wollen, sich einer auf die zu verbls-
sende Strafzeit anrechenbaren Therapie zu
unterziehen. Knast oder Zwangstheraple,
kombiniert mit einer Umerziehungskur, die
die spitere Eingliederung in die Gesell-
schaft ermbglichen soll, so lautet dann
die groBartige Alternative. Auf die Ka-
sernierung will man also ebenso wenig
verzichten wie jener sich etwas barsch
ausdriickende Rechtsmediziner, demzufolge
Rauschqiftslichtige Verbrecher und Asozia-
le sind, vor denen sich der Staat ohne
Geflihlsduselel und Schuldgefllhle schiitzen
muB. In dieser Aussage liegt all der HaB
und die Feindseligkeit, die der Blirger,
aber vor allem der Kleinblrger, der vom
Staat geknechtet wird, flr alles hegt,
was er nicht versteht, was er dunkel wie
eine Bedrohung wahrnimmt, was das idylli-
sche Bild stdrt, das er sich von dieser
Welt gemacht hat.

Die andere Fraktion der Reformer wartet
mit dem Vorschlag auf, die Bestrafung der
Sichtigen abzuschaffen und den Verkauf
des Heroins staatlicherseits zu organi-
sieren. Der Heroinslichtige wlirde sich -
jetzt unter medizinischer Kontrolle -
zwar weiter vergiften und langsam krepie=
ren, aber niemand wiirde es mehr sehen, so
hofft man wenigstens. Die Aufhebung der
Strafsanktionen und der razziaartigen
Verfolgung. von Drogensiichtigen wlirde so-
mit durch ihre llUckenlose Uberwachung
ersetzt.

Diese Vorschlfge einer '"rechtlichen Be-
freiung' der Stichtigen bedeuten keine
wirkliche Befreiung der Drogenabhdngigen,
da die Ursachen fiir die Droge weiter fort-
bestehen. Sie gewdhen nur das Recht auf
Ausdruck der Suchtbedlirfnisse. Das Sucht-
bedlirfnis selbst wird von den Reformern
nicht kritisiert, sondern bedauert, sind
sie ja Reformer und keine Revolutionire.
thnen geht es um die rechtliche, nicht
um die soziale Befreiung, ihre Perspekti-

ve ist die der Demokratie, dle, wie wir
eben gesehen haben, in diesem wig auch in
anderen Bereichen mit wachsender Repres-
sion einhergeht.

"Wo der politische Staat seine Aug-
bildung erreicht hat, fihrt der
Mensch nicht nur in Gedanken, im
BewuBtsein, sondern in der WIRK-
LICHKEIT, im LEBEN ein doppeltes,
ein himmlisches und ein irdisches
Leben, das Leben im POLITISCHEN
GEMEINWESEN, worin er sich als GL-
METNWESEN gibt, und das Leben in
der BURGERLICHEN GESELLSCHAFT, wo-
rin er als PRIVATMENSCH tdtig iet,
die andern Menschen als Mittel be-
trachtet, sich selbst zum Mittel
herabwilrdigt und zum Spielball
fremder Michte wird." (Marx, 'Die‘Ju-
denfrage''; ‘MEY 1, S. 354 f)

Das ist, im Gedanken von Marx und nicht
von entarteten 'Marxisten', der elende
Glorienschein der heiligen Demokratie:
Die Herabwlirdigung des Menschen wird in
den Himmel gehoben - und das Bedlrfnis
nach der Droge ist eine Form dieser Her-
abwllrdigung.

Innerhalb der biirgerlichen Gesellschaft

- als Privatmensch - tut der Drogenslich-
tige in der Tat nichts anderes, als sich
selbst zum Mittel herabzuwlirdigen und

zum Spielball fremder Michte zu machen,
und das gerade in dem verzweifelten Ver-
such, ihnen zu entfliehen,

Die Reformer interessieren alle diese
Probleme nicht. lhnen geniligt es, dem
Problem die Offensichtlichkeit zu nehmen,
eine saubere Gesellschaft vorzeigen zu
kbnnen. Sie kdnnen nicht die Ursachen

des Drogenproblems beseitigen, wie auch
keines anderen Problems der bilirgerlichen
Gesellschaft. Man kann die Leere, das
Elend, die Unsicherheit der Existenz in
der blirgerlichen Gesellschaft nicht ab-"-
schaffen, ohne diese Gesellschaft selbst
abzuschaffen. Die Reformer aber wollen
nur die Illusion verbreiten, die Ubel

der blirgerlichen Gesellschaft kinnten ge-
18st werden, wenn man nur '‘konkret’' und
""quten Willens' ist.

Die marxistische Perspektive

Wir Kommunisten bekSmpfen selbstverstdnd-
lich jede Repression gegen die Opfer der
blirgerlichen Gesellschaft und somit auch
jede Repression gegen die Opfer des
Rauschgifts. Wir stellen uns gegen die
ganze repressive Gesetzgebung und alle
rechtlichen Vorwinde flir dTe Repression
der Rauschgiftkonsumenten. Die Gesetze,
die den Rauschgiftkonsum verbieten, kdn-
nen diesen Konsum keineswegs einschrénken.
Sie sind nur ein zusitzliches Mittel, um
die Opfer dieser Gesellschaft in Schuldi-
ge zu verwandeln und als solche zu verfol-
gen, um den Polizeiterror, den es in die-
ser Gesellschaft vor allem gegen die pro-
letarische Jugend gibt, zu erh8hen.

Wir stellen uns aber ebenso selbstver-
stindlich gegen die Kampagnen der Rausch-
giftideologen und der Rauschgiftschicke-
ria fUr die Droge und das '‘Recht auf
Droge'. Wir sind nicht fiir ein '"Recht auf
Droge'', sondern gegen die birgerliche Re-
presston.

Unsere Perspektive ist nicht die armseli-
ge 'rechtliche Befreiung', sondern die
soziale Befreiung der Silichtigen, was die
Beseitigung der Bedingungen, die die Dro~
gen zu Drogen machen, voraussetzt. Nur

mit der Zerstdrung der kapitalistischen
Verh&itnisse kann der Kampf gegen die
Droge wirksam sein. Nur der Kommunismus
wird das Problem beseitigen k8nnen, indem
er die Einheit zwischen Mensch und Natur,
zwischen Individuum und Gesellschaft, zwi-
schen dem Produzenten und der Arbeit, bzw.
den Arbeitsbedingungen, zwischen Mann und
Frau wiederherstellen und das Individuum
in ein gesellschaftliches Weseéh verwandeln
wird; dazu ist die Beseitigung der Waren-
produktion, der Lohnarbeit, der Klassen—
gesellechaft und des Staates erforderlich

Die Diktatur des Proletariats, die wir
als prinzipielles Ziel anstreben und die
den Weg zur kommunistischen Gesellschaft,
zu dieser Gesellschaft ohne Klassen und
ohne Staat, freimachen wird, wird selbst-
verstindlich despotische MaBnahmen ergrei-
fen, um die Produktion aller gefdhrlichen
und schiddlichen Erzeugnisse zu stoppen,
und sie wird das “dealen' mit solchen
Produkten unerbittlich verfolgen. Dieses
Repressionsbedlrfnis wird aber in demsel-
ben MaBe verschwinden, wie die Umgestal~
tung der gesellschaftlichen Verh8ltnisse
vor sich geht. Gegenliber den Konsumenten
wird die Diktatur des Proletariats zu-
ndchst MaBnahmen ergreifen, die der Not-
wendigkeit der Verteidigung des Klassen-
staates im Kampf gegen die Bourgeoisie
entsprechen - so wurde z.B. der Alkoho-
lismus im Laufe des Blirgerkrieges in RuB-
land unterdriickt. Danach werden ihre MaB-
nahmen den Bedlirfnissen der allm#hlichen
gesellschaftlichen Transformation gehor-
chen - sie werden von den p&dagogischen
Vorkehrungen bis hin zur medizinischen
Behandlung und dem kollektiven Druck
reichen.

Worauf aber stiitzt sich diese groBartige
Perspektive des Kommunismus und der pro-
letarischen Herrschaft, die zu ihm fih-
ren wird? Wir haben bis jetzt nur das
Elend gezeigt, das der Kapitalismus er-
zeugt, und die Fluchtversuche aus diesem
Elend, die Scheinlsungen, die das Ubel
verewigen. Doch der Kapitalismus erzeugt
auch die kollektive Empdrung des Proleta-
riats, den Klassenkampf gegen die Bour-
geoisie.

Auf diesem Klassenkampf, der nach den
schrecklichen Niederlagen des internatio-
nalen Proletariats in den 20er und 30er
Jahren fir flinf Jabhrzehnte in den Hinter-
grund getreten ist, auf diesem Klassen-
kampf, den Reformisten und Opportunisten
mit allen Mitteln zu verhindern suchen,
auf diesem Klassenkampf, der aus dem Elend
und den Widerspriichen des Kapitalismus
wieder keimhaft hervorgeht und bald mit
Maturgewalt diese Gesellschaft in ihren
Grundfesten erschlittern wird - auf thm
beruht unsere Perspektive.

Und der Klassenkampf wird in seiner Ent-
wicklung, oder besser mit seiner Rlickkehr
auf die Biihne der Geschichte zum Teil auch
unmittelbare L3sungen flir das Drogenpro-
blem bieten kdnnen. Erstens - und das ist
entscheidend - durch die Perspektive, die
dadurch materiell er&ffnet ynd offen-
kundig wird, aber auch in dem Sinne, daB
die Wiederaufnahme des Klassenkampfes
eben die Erhebung des Proletariats zur
kémpfenden Klasse gegen die Bourgeoisie
und ihre Helfershelfer bedeutet und damit
tdgliche Gewaltanwendung von Seiten der
Unterdrlickten.

Diese Gewaltanwendung erzeugt aber - so-
zusagen als Nebeneffekt des Klassenkamp-
fes - gleichzeitig die Befreiung von ei-
ner Reihe von Spannungen, die sonst in
den Bereich der Droge flieBen.

Andererseits ist es klar, daB auch eine
Reihe von Organismen des proletarischen
Lebens, die zusammen mit den gemeinsamen
Aufgaben des Kampfes gebildet werden -und
sicher nicht um die NSte der einzelnen

zu erleichtern - dennoch (wieder sozusa-
gen als Nebeneffekt) eine Teilldsung ge-
ben kdnnen flr die Bedlirfnisse nach Kom-
munikation und Vereinigung.

Eine endgliitige Ldsung kann jedoch -~ man
kann es nicht genug wiederholen - nur im
Kommunismus gefunden werden, dessen Not-
wendigkeit umso klarer hervortritt, als
sich mit dem Heroin eine der grausamsten
und rohesten Demonstrationen der Krank-
heit der blirgerlichen Gesellschaft ver-
breitet. Es Ist ein Grund mehr, die Pro-
letarier und insbesondere die proletari-
sche Jugend dazu aufzurufen, diese Ge-
sellschaft jeden Tag zu bekdmpfen; es
ist ein Verbrechen mehr, mit dem sie sich
befleckt und flir das sie schlieBlich den
h8chsten Preis wird bezahlen mlssen:

die Vernichtung!
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Fir die blirgerliche und die ‘'eurokommuni-
stische' Publizistik schlieBen sich die
"despotischen Eingriffe in die Wirt-
schafts- und Eigentumsverhdltnisse" der
proletarischen Diktatur zur Zeit Lenins
und Trotzkis und der sogenannte ''Aufbau
des Sozialismus in einem Lande' zur Zeit
Stalins nahtlos aneinander an. Was die
"Werbrechen" des Stalinismus angeht - die
“S3uberungen'', die Massaker, die Gulags -,
so sieht die erste darin konsequenterwei-
se die logische und unweigerliche Entwick-
lung der Absichten und Taten der Bolsche-
wiki in der Periode der Machteroberung
und des Blrgerkrieges, wihrend die zweite
sie als bedauernswerte Auswlchse betrach~
tet. Wenn sie sie aber als Auswlichse ver-
urteilt, so beruft sie sich dabei nicht
auf den revolutiondren und diktatorischen
Weg zum Sozialismus von Lenin und Trotzki.
Im Gegenteil weist sie ihn mit Verachtung
zuriick, zugunsten eines von den tausenden
reformistischen, demokratischen und plu-
ralistischen 'Wegen'', die sich seitdem
dem "Kommunismus'' er8ffnet hitten. Sie
ridumen hichstens ein, daB der andere Weg,
als Ausnahme zur Regel, fir das damalige
RuBland, das die Finsternis der zaristi-
schen Selbstherrschaft hinter sich lassen
muBte, unvermeidlich und also legitim ge=
wesen ist.

In beiden F&1len wurde der jlingst began-
gene 100. Geburtstag Trotzkis und Stalins
zum Vorwand genommen, um die zwei folgen-
den TragsSulen der bestehenden biirgerli-
chen Ordnung in Ost und West zu feiern:
erstens sollen sich die Proletarier davor
hliten, etwas anderes als den bestehenden
"Sozialismus' des Ostblocks zu erwarten,
weil es keinen anderen realen, also mdg-
lichen Sozialismus gibt. So ist es ver-
geblich, fiir einen Sozialismus zu kdmpfen,
der die Warenproduktion, die Lohnarbeit,
das Geld usw., kurz das Kapital nicht
kennt, wie sich ihn der ''romantische',we-
nig realistische Trotzki vorstellte. Zwei-
tens sollen die Proletarier die Prinzi~-
pien der Revolution, der proletarischen
Diktatur, des roten Terrors auf den Mill-

Trotzkismus und Stalinismus

haufen des ''alten Leninismus' und des
Yalten Marxismus' werfen. Als Blirger ei-
nes hochzivilisierten und christlich-men-
schenfreundlichen Westens sollen sie an
die ewigen '"Werte'' der Demokratie glau-
ben und die Schitze der nationalen Kultur
verteidigen. Das Weiterbestehen einer
asiatischen Barbarei, die man notgedrun=
gen mit ihren eigenen Waffen bek&mpfen
muBte einerseits, und andererseits der
paranoide Charakter Stalins, dieses letz-
ten 'Vaters der VSlker'", erkllren die
Niedertrdchtigkeiten, die in RuBland die
Entstehung einer Produktionsweise beglei-
teten, die man dennoch mit vollem Rechte
Sozialismus nennen kann. Diese Nieder-
trichtigkeiten k8nnen sich aber die Pro-
letarier des hochzivilisierten Westens
ersparen.

In beiden Punkten ist unsere Position der
blirger1ichen und opportunistischen seit
jeher diametral entgegengesetzt, In den
Kémpfen, die 1925-27 in der bolschewisti-
schen Partei und in der Komintern wiiteten,
in diesen Kimpfen, deren Hauptgegner Sta-
1in und Trotzki waren und deren schreck-
licher Ausgang die weitere Geschichte des
proletarischen Klassenkampfes in der gan-
zen Welt bestimmt hat, sehen wir heute
wie damals einerseits den Ausdruck des
dramatischen ZusammenstoBes in RuBland
zwischen dem Kapitalismus, den die Bol-
schewiki angesichts der Verspltung der
internationalen Revolution als 8konomi-
sche Grundlage fiir einen spdteren Sprung
in den Sozialismus f&rdern muSten,und der
proletarischen Diktatur, die fest ent-
schlossen war, ihn im Interesse des inter-
nationalen Befreiungskampfes des Proleta-
riats '"an der Leine zu halten''. Anderer-
seits sehen wir darin heute wie damals den
Ausdruck des dramatischen ZusammenstoBes
in allen Lindern zwischen den Krdften,
die entschlossen waren, das gesamte theo-
retische, programmatische, taktische und
organisatorische Rlistzeug der Partei der
kommunistischen Revolution zu verteidigen,
und den Kr&ften, die es ver8ndern wollten,
um aus der revolution8ren Partei restlos

elne weitere Partei der Reformen, des
Volkes und der Nation zu machen, was die-
sen Krdften In der Folge auch gelungen
ist. In der Tat trabte die Komintern
schon damals im Streik der englischen
Bergarbeiter (1927) der schlimmsten euro-
pdischen Sozialdemokratie und in den bei-
den entscheldenden Jahren der chinesi-
schen Revolution (1925-27) der blutrlin-
stigen chinesischen Bourgeoisie nach, wo-
mit sie die Volksfronten und nationalen
Fronten der zwel kommenden Jahrzehnte im
wesntlichen schon vorexerzierte .

paB der Stalinismus siegte, ist bekannt.
Dieser Sieg bedeutete jedoch nicht die
Behauptung der Kontinuit#t der kommuni-
stischen Bewegung, sondern deren. Bruch;
in den 50 folgenden Jahren wurde nicht
mehr daran gearbeitet, die praktische Ak-
tion und den theoretischen Kampf von Le-
nin, Trotzki und Genossen von 1917-1922
weiterzufllhren, sondern auf allen Fronten
zu verleugnen und zu begraben. Wie wir in
unserer letzten Nummer gesehen haben,
drlckte sich dies in RuBland im forcier-
ten Aufbau eines méchtigen Kapitalismus
unter dem Deckmantel des Sozialismus aus,
und in der ganzen Welt in der v8lligen
Ausmerzung der Positionen der ersten In-
ternationale aus dem Geddchtnis der Pro-
letarier,d.h. derselben Positlionen, wel-
che die dritte Internationale in thre
Statuten vollstdndig wiederaufgenommen
hatte:

"die Befreiung der Arbeiterklasse (ist)
weder eine lokale , noch eine nationale,
sondern eine soziale Aufgabe, welche alle
Linder umfaBt, in denen die moderne Ge-
sellschaft besteht, und deren Lésung vom
praktischen und theoretischen Zusammen=-
wirken der fortgeschrittensten Ldnder ab-
hé’ngt"; 5

"alle auf dieses Ziel gerichtetenVersuche
(sind) bisher gescheitert aus Mangel an
Binigung unter den mannigfachen Arbeits-
zweigen jedes Landes und an der Abwesen-
heit eines briiderlichen Bundes unter den
Arbeiterklassen der verschiedenen Lénder";
"die Arbeiterklasse (kann) gegen (die) Ge-

samtgewalt der besitzenden Klassen nur
als Klasse handeln, indem sie sich selbst
als besondere politische Partei konstitu-
iert, im Gegensatz zu allen alten Partei-
bildungen der besitzenden Klasse";

"diese Konstituierung der Arbeiterklasse
als politische Partei (ist) unerléBlich
fir den Triumph der sozialen Revolution
und ihres Endziels - Abschaffung aller
Klassen” (Beschllsse der |AA, 17.-23.9.
1871, MEW 17, S. 422),

Und nach Marx, dessen nachstehende Worte
Lenin nicht zuf8l1ig In den Mittelpunkt
von ''Staat und Revolution' stellte, liegt
vor diesem Endziel, liegt "zwischen der
kapitalistischen und der kommunistischen
Gesellschaft die Periode der revolutiond-
ren Umwandlung der einen in die andere.
Der entspricht auch eine politische Uber-
gangsperiode, deren Staat nichts anderes
sein kann als DIE REVOLUTIONARE DIKTATUR
DES PROLETARIATS" (“Kritik des Gothaer
Programms'', 1875).

Dle extreme Grausamkelt, der ''Kannibalis-
mus'', der die stalinistische Konterrevo-
lution wie - laut Marx- alle Konterrevo-
lutionen kennzeichnet, war das notwendige
Instrument des Ubergangs zum ''Sozialismus
in einem Lande' in RuBland und zum Demo-
kratismus und den 'Volksfronten' in allen
anderen L¥ndern. Hierflir muSte die Partei
der Revolution nicht nur in RuBland,son-
dern in der ganzen Welt zerstdrt werden,
und dies zetzte die zundchst politische,
dann moralische und schlieBlich physische
Zerstdrung ihrer besten Krifte, der hart-
nickigsten und treuesten Vertreter der
alten Garde bis hin zu ihren einfachsten,
nicht minder entscheidenden und uner-
schitterlichen Militanten voraus. Diese
Vernichtung muBte notwendig mit der Ver-
nichtung der Theorie und des Programms
einhergehen, deren hartnickigste Vertre-
ter Lenin sein ganzes Leben lang und
Trotzki in seinen besten Jahren waren.In

" RuBland wird also die Partei zum Instru-

ment der kapitalistischen Umgestaltung -
auf Skonomischer und politischer Ebene -
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Diese Worte, mit denen Marx im ''18. Bru-
maire'das Verhalten der Kieinblirger in
den Klassenkmpfen charakterisiert, tref
fen auf den Werdeaang der KPD umsomehr
zu, als sich bei ihr das 'kleinlaute
Knurren' gerade nach dem fast vollstdn-
digen AbschluB des Zyklus der antiim-
perialistischen Bewegung in den Kolonlen
and Halbkolonien - die flir sie den we-
sentlichen Bezugspunkt darstellen - und
vor der Wiederaufnahme des proletari-
schen Klassenkampfes einstellt.

Unsere Partei wiirde sich nicht mit der
Aufl8sung der KPC bzw. mit der berlichtig
ten '"Identitdtskrise'’ der "Linken' im
allgemeinen, lber die heute in der BRD
soviel gefaselt wird, niher besch&ftigen
wire damit nicht ein weiterer Angriff
auf die revolutiondre Theorie des Prole-
tariats, den Marxismus, verbunden. Da in
der Tat die meisten ''linken' Gruppen und
vor allem die maoistischen aus denselben
Grlinden wie die KPD heute mit ihrem La-
tein am Ende sind, ist man bemlht, diese
Krise als eine "Krise des Marxismus''himr
zustellen oder, im Falle der KPD, sogar
als "Krise der Gesellschaftstheorie Uber
haupt'. Nun haben die maoistischen Grup-
pen niemals irgendeine Bindung zum wirk-
lichen Kommunismus gehabt: Produkt der
in Zersetzung begriffenen 'Studentenbe-
wegung" haben sie sich niemals auf eine
andere Tradition berufen als auf den
Stalinismus, der gerade durch den Kampf
bis aufs Messer gegen die Grundpositionen
des Marxismus, durch die Liquidierung
aller Prinzipien des Kommunismus inner=
halb der Arbeiterklasse gekennzeichnet
war.

Die Prinzipien der maoistischen Gruppen
waren die vom Stalinismus marxistisch
verbrimten Prinzipien der Bourgeoisie -
Nationalismus und Demokratie. in der
blirgerlichen Revolution in China und
auch in Vietnam fanden sie einen Leit-
stern. Doch bilrgerliche Revolutionen
vollenden ihre Laufbahn mit der Einord-
nung in den imperialistischen status qug
und ‘'nationale Wege'' flihren nicht in die
sozialistische Verbrliderung, sondern in
die Zuspitzung nationaler Gegensdtze.
Daher begann der Aufldsungsprozel des
westlichen Maoismus mit dem chinesisch-
amerikanischen Blindnis 1975, das keinen
Zweifel mehr an der stabilisierenden
Rolle Chinas fiir die bestehende Weltord-
nung zulieB;und seinen GnadenstoB erhielt

- Selbstauflosung der KPD
»Die schmetternde Ouvertiire verliert sich in ein kleinlautes Knurrenc

der Maoismus durch den chinesisch-vietname-
sischen Krieg, der den AbschluB der blr-
gerlichen Revolution in Indochina besie-
gelte. Hinzu kommt das noch weltgehend
¢riedliche' soziale Kiima In den Metro-
polen, das noch keine Nachfrage nach
einem sich mehr oder minder radikal ge-
b&rdenden Opportunismus zur Kontrolle
der proletarischen Massen entstehen 138t
eine Rolle, die der Maolsmus unter ande-
ren Bedingungen vielleicht hdtte Uber-
nehmen k8nnen, wie er es ja schon in
Teilen der sog. ''dritten Welt' getan hat
Der ferne Leitstern verblaBt, zuhaus kek
ne unmittelbaren Verankerungsmdglichkei-
ten - dies lieferte die maoistischen
Gruppen den erschreckendsten und qual-
vollsten Gefllhlen der Selbstverneinung
und der Selbstzerst¥rung aus. Bei allge-
meinem Mitgliederschwund waren die Reak-
tionen darauf unterschiedlich. Die KPO'ML
verlor Chiria aus dem Geddchtnis zugunsten...
Albaniens, dessen verschwindend kleine
weltpolitische Bedeutung mit der M3glich
keit einhergeht, eine ''Unabhingigkeit'
gegenliber den beiden imperialistischen
Bl8cken noch zu wahren - und gerade des-
halb kann sich die KPD/ML umso besser
auf den deutschen Nationalismus orien=
tieren, Der KBW stlirzte sich auf die
""Patriotische Front'' von Zimbabwe als
Rettungsanker und sah sich damit plétz-
lich in einer Front mit lan Smith und
dem westlichen Imperialismus, dem er ge-
genllber dem 8stlichen ohnehin den Vorzu-
gibt. Die KPD, zun#chst williges aber
immer weniger benStigtes Sprachrohr der
chinesischen AuBenpolitik - und daher
ebenfalls des deutschen Nationalismus -
stlirzte sich - darin dem KB durchaus &hr
lich - nach und nach in die demokrati-
schen Gespréchsrunden, um sich schllieB-
lich selber in eine solche zu verwandeln
Und in der demokratischen Diskussion
wurde sie von ihrer kurzen Existenz er-
18st. '"Wir haben die Situation theore-
tisch nicht im Griff''. Besser konnte man
nicht allein die eigene, sondern auch
die Ohnmacht demokratischer Diskussionen
iberhaupt eingestehen. £s bleibt ... die
Hoffnung, deren Prinzipverklinder Bloch
woh! wie kein anderer in den Aufl8sungs-
beitrigen zitiert wird. Hoffnung auf ein
neues breites Forum flUr die ... demokra-
tische Diskussion; flUr einige viellelcht
die Hoffnung, nunmehr in den Relhen der
MLD noch konsequenter flir den deutschen
Chauvinismus auftreten zu k8nnen.

Gerade heute, zu elnem Zeitpunkt, wo skh
die Widersprliche zwischen den imperiali-
stischen Staaten verschdrfen und die
Kriegsdrohungen immér offener werden, wo
die ersten Keime des Klassenkampfes in
den imperialistischen Metropolen aufge-
hen, wo also sich immer deutlicher die
Notwendigkeit der wirklich proletari~
schen Partei abzeichnet und die revolu-
tiondire Vorbereitung des Proletariats
gegentiber dem Weltkrieg und der Weltre-
volution immer aktueller wird, erleben
die berlichtigten "1inken' Organisationen
den totalen Bankrott und sie leugnen die
Notwendigkeit und M3glichkeit der Kom-
munistischen Partei als Fllhrungsorgan
des Proletariats. Und dabei geht die
Kgnkurﬁmasse der KPD von ihrer eigenen
Erfahrung mit dem Anspruch, eine ''Partel’
des Proletariats zu seinm, aus. Aber ge-
rade dieser Anspruch stand im krassen
Gegensatz zu den Prinzipien, der Theorie
dem Programm, der Taktik und ebenso zu
dem geschichtlichen Ursprung der KPD.

Die revolutionire Partel des Proleta~
riats wird durch ihre Prinzipien und thr
Programm , die unab&nderlich sind und
die Zukunft der proletarischen Bewegung
vorwegnehmen, gekennzeichnet, und nicht
durch den Einfl®3 , den sie zu einem
x-beliebigen Zeitpunkt auf das Proleta-
riat auslibt. Sie wird durch ihren Kampf
in Verteidigung der Kontinuitdt des Mar-
xismus, dieses monolithischen Blocks
(Lenin), gekennzeichnet. Nach den Verwl-
stungen der stalinistischen Konterrevo-
lution bedeutet dies, daB die Partei,
um wirklich das organisierte kritische
BewuBtsein des Proletariats und zu-
gleich eln handelndes und militantes Or-
gan zu sein, die Aufgabe der Bestdtigung
und Wiederherstellung des Marxismus an-
hand der "Lehren der Konterrevolution',
anhand einer Bilanz des Kampfes und der
Niederlage der letzten revolutiondren
Organisation des Proletariats, der Kom-
munistischen Internationale, erflll1t ha-
ben muB. Sieht man von diesen Bedingun-
gen ab, so kann keine Rede von einer
wirklichen proletarischen Partei sein.
Nun werden_ alle heutigen Gruppen und
darunter gerade die maoististischen
dadurch gekennzeichnet, daB sie diese
Aufgabe nicht etnmal zur Kenntnis nehmen
Sie Uberlassen Thre eigene Existenz viek
mehr -der "Bewegung' und dem sicherlich
oft groBmiitigen, aber zur Bildung einer
Partei vB81lig unzureichenden Willen

Einzelner. Ohne eine richtige Einschit-
zung der heutigen Situation, unfdhig,
sie Uberhaupt zu verstehen, werden sie
unvermeidlich zu deren Spielzeug. Ange-
sichts der eigenen theoretischen Unzu-
linglichkelt fllchten sie in die '"Tages-
politik!, in eine zusammenhanglose,
prinzipienlose Aktivitit, kurz in den
2aktivismus und holen sich unaufhdrlich
Beulen und Blessuren. Die Infragestel-
lung und gar Leugnung des gesellschaft-
lichen Determinismus, die die Beltrége
des Aufl8sungs-Parteitages der KPD cha~
rakterisiert, ist somit nur offenes und
spdtes ‘Eingestdndnis des eigenen volun-
tarismus und zugleich der absoluten Ohn-
macht des Voluntarismus als Grundlage
politischen Handelins. Sie kann den mar-
xistischen Determinismus nicht tangie-
ren, sondern liefert im Gegenteil einen
konkreten Bewels dafiir, daB revolutio~
nire Politik auf ihm allein begriindet
werden kann,

Hin und her gezerrt vom Auseinandergehen
von Anspruch und Wirklichkeit, prinzi-
pienlos, bar jeglicher programmatischer
Disziplin, zu ewigen Schwankungen, bzw.
zu einer regelrechten Gymnastik gezwun-
gen, die manchmal den salto mortale er-
fordert, k8nnen solche 'Parteien' also
nichts anderes als eine leere Hlllse rein
formaler Disziplin darstellen, in deren
Inneren Cliquenwirtschaft, Karrierismus,
Kampf flir und gegen Personen, kurzum
alle Kennzeichen und tatsdchlichen Spier
regeln einer demokratischen und parla=
mentarischen Politik sich breitmachen.

Die heutige '‘ldentitdtskrise' der '"Lin-
ken'' war von Anfang an vorauszusehen und
sie stellt flr uns Kommunisten einen
weiteren Beweis flir die Notwendigkeit
der Verteidigung des vollstdndigen Mar-
xismus und der Bekdmpfung des Opportu-
nismus dar. Leider haben diese sich
fdlschlicherweise kommunistisch nennen-
den "Parteien'' unz¥hlige ernsthafte Ele-
mente verheizt und von jeglicher politi-
schen Arbeit abgeschreckt. Sie haben ei-
ne allergische Abneigung gegen die Par-
teiorganisation tiberhaupt gef8rdert und
als Erbe hinterlassen, und dies wird nur
mehr ein zusdtzlicher hemmender Faktor
fir die notwendige Organisierung einer
proletarischen Avantgarde darstellen.
Die Krise des Maoismus und der 'Linken"
Uberhaupt sollte aber diejenigen keines
wegs zur Resignation fllhren, die ehrlich
ao-den. Fadénsder wirklichen Tradition
der kommunistischen Bewegung anzuknlipfen
suchen und ihre Energien flir die Bildung
des Instruments der proletarischen Revo-
lution einsetzen m8chten. Sie muB ihnen
im Gegenteil einen Grund mehr daflir lie-
fern, mit dem ganzen Schiamassel zu bre-
chen und den Weg der kommunistischen
Weltpartel einzuschlagen.
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des riesigen Landes degradiert und jegli-
chen proletarischen und kommunistischen
Inhalts beraubt. International wird sie
logischerweise zum TrSger der demokrati-
schen Reform gegen die proletarische Re-
volution, der nationalen interessen gegen
den proletarischen Internationalismus,
des Pluralismus und des Mehrparteiensy-
stems gegen die Diktatur der einzigen
Partei, die den siegreichen Aufstand und
den internationalen Kampf der Arbeiter-
klasse gegen das Kapital vertritt, ge-
macht.

Da es nicht die Gewalt und der Terror
sind, die den Stalinismus kennzeichnen,
sondern das antiproletarische Ziel, woflr
er diese Gewalt benutzt, widerspricht die
fntensitdt und das AusmaB der Gewalt kei-
neswegs seinem demokratischen Wesen. Be-
nutzten die Revolutionen des 17. und 18.
Jahrhunderts etwa andere und weniger
grausame Mittel, um mit dem Sieg der ka-
pitalistischen Produktionsweise den Sieg
der Demokratie und ihrer ‘'ewigen' und
triigerischen Prinzipien der liberté, éga-
tite und fraternité als Hiillle der unbarm-
herzigen Ausbeutung der proletarischen
Arbeitskraft zu sichern? Und wenn diese
Mittel damals notwendig gewesen waren,

um den Widerstand der feudalen Vergangen-
heit zu brechen, so waren sie jetzt in
noch hBherem MaBe notwendig, denn es ging
darum, einen Widerstand und elne Gefahr
Zu. zerschlagen, die weitaus ernsthafter
waren, da sie die Zukunft, das Proleta-
riat und die proletarische Revolution,
reprdsentierten. Wenn die blirger!lichen
und opportunistischen ldeologen ein so
dringendes Bedlirfnis danach haben, den
Stammbaum der Stalin & Co. aufzustellen,
dann mSgen sie dessen niedertrichtige
Wurzel und geh3ssige Zwelige in der Ver-
gangenheit ihrer eigenen Klasse suchen
und nicht in der Vergangenheit der Arbei-
terbewegung !

1925-1927 stand Trotzki in der ersten Rei-
he des Kampfes um die Verteidigung des
kommunistischen Internationalismus und
der revolutiondren und proletarischen
Substanz der Partei, genauso wie er im
Blrgerkrieg und durch Hunderte von Reden
und Schriften in der vordersten Reihe ne-
ben Lenin gestanden hatte, um die Prinzi-
pien der gewaltsamen Revolution, der pro-
letarischen Diktatur und des roten Ter-
rors zu verteidigen, im Innern gegen den
Widerstand und die Angrlffe der Relikte
der alten herrschenden Klassen und nach
auBen gegen die Angriffe der internatio-
nalen Bourgeoisle, die sich von der un-
mittelbaren Ausdehnung des ‘'sozialen
Brandes'' auf weitere L3nder bedroht fithi-
te. Auf diesen Trotzki berufen wir uns
vorbehaltlos;das gigantische Werk von die-
sem Trotzki wird die kommunistische Bewe-
gung ~ die echte kommunistische Bewegung,
die sich aus den Trimmern einer furchtba-
ren Niederlage wieder emporheben muB ~
voll zur Geltung bringen. Der Stalinismus
hat nicht nur die Prinzipien der kommuni-
stischen Bewequng restlos zerstBrt, son-
dern als Reaktion auf den Stalinismus
entstand auch in der Arbeiterklasse die
verdammte, offene oder unterschwellige
Abneigung gegen jede Zentralisation, Au-~
toritdt, Diktatur und Partei, und in dem
langen Kampf des Marxismus gegen das Wie-
deraufleben von iIndividualismus und anar-
chistischen Tendenzen sind nur wenige
Waffen so prdzise und scharf, so brauch-
bar wie Trotzkis "Terrorismus und Kommu<-
nlismus™.
[

oo
Es kann nach diesen Feststellungen Uber
den Griinder der '"Roten Armee" seltsam er-
scheinen, daB die Organisationen, die
sich auf Trotzki berufen, zur UdSSR heute
wie schon zur Zeit Stalins eine Position
einnehmen, die mit der Zeit der eurokom-
munistischen immer &hnlicher wird: In
RuBland existiert der Sozla#ismus; es
fehlt die "arbeiterdemokratie" (und hin-
ter diesem Ausdruck kann man die "reine
Demokratie” nur allzu leicht wiedererken~
nen); die Arbeiterklasse braucht nur noch
das blirokratische Joch abzuschiitteln, und
die sozialistische Gesellschaft wird ihr
wie eine reife Frucht in den SchoB fallen.

Wir hiiten uns natliriich davor, Trotzki
alle Abirrurigen seiner wahren oder ver-
meintlichen Schliler aufzublirden. Aber ge-
nauso wie wir nie gezdgert haben, uns auf
die wahre Gr5Be des kommunistischen Milj-
tanten vorbehaltlos zu berufen, genauso
haben wir nie gez8gert, die Grenzen seines
glorreichen Kampfes gegen den Stalinismus
zu erkennen. Seine ganze Gr8Be besteht im
volistdndigen und bedingungslosen Uber+
tritt zum Bolschewismus Lenins im Jahre

- 1917 und in der unermlidl ichen Verteidi-
gung des bolschewistischen Programms.
Seine historischen Grenzen haben ihren
Ursprung erstens in seiner eigenen Auf-
fassung der marxistischen Theorie von der
Revolution in Permanenz; zweitens in sei-
per Laufbahn als unabhdngiger Einzelgln-

ger in den vorrevolutiondren Jahren, in
denen er zwischen dem Menschewismus und
dem Bolschewismus schwankte und sich da-
mit beschiftigte, zwischen den beiden un-
mgliche Brlicken zu schlagen oder schlim=
mer noch, in den menschewlistischen Reihen
einen revolutiondren 'Geist", der unwider
ruflich verloschen war, wachzurufen; und
drittens in der Tatsache, daB diese Lauf-
bahn mit der gleichartigen Entwicklung,
die sich in der Komintern selbst nach ih-
rem Iil. WeltkongreB (1921) er8ffnete, zu-
sammentrifft,

Wie wir schon oft gezeligt haben, hat
Trotzki die eigene Auffassung von der Re-
volution in Permanenz nie vollstdndig
iberwinden k¥nnen, was die immer wieder-
kehrenden Zweideutigkeiten seines dennoch
groBartigen Kampfes gegen den Stalinismus
erklirt. So kam er schon friih (aber vor
allem in den 30er Jahren)dazu, in dem
"Staatseigentum'' an Grund und Boden und
an der GroBindustrie den schon soziali~-
stischen 8konomischen Sockel eines frei-
lich politisch 'degenerierten'' Arbeiter=
staates zu ''theorisieren'. Dies flihrte

zu seiner '"Theorie' einer “antiblrokrati-
schen Revolution' flir die Sowjetunion,
derzufolge das Proletariat der '‘Blirokra-
tie" die Macht entreiBen und eine mythi-
sche "Arbeiterdemokratie' errichten soll,
wodurch auf dems e lben 8konomischen Sok-
kel die "blrokratischen Entstellungen'!
beseitigt werden k&nnten,

Aus diesem Grund und obwohl das Proleta~
riat nicht mehr die Macht hat, blieb die
Sowjetunion flir thn ein 'Arbeiterstaat",
den man im Frieden wie im Kriege als
bleibende Errungenschaft verteidigen mls-
se,

Man k8nnte also von einer zyklischen
Rlickkehr Trotzkis zu seiner vorbolschewi-
stischen Geschichte sprechen. Indem sie
sich gerade auf sie zu stlitzen versuchen,
ibernehmen die heutigen Trotzkisten un-
verdndert die Losung der gar 'bedingungs~
losen' Verteidigung der UdSSR, obwohl die
letzten 40 Jahre das wahre Gesicht des
“'realen Sozialismus' mehr als genug ent-
larvt haben. Flir sie existiert eine so-
zialistische Wirtschaft und Gesellschaft
Ubrigens nicht allein in RuBland, sondern
in ganz Osteuropa,in China, Kuba, Vietnam
usw, Der.Unterschied besteht darin, daB
sie in RuBland politisch "degeneriert"ig,
in den anderen L3ndern mehr oder weniger
‘'deformiert' entstanden Ist. Die Trotz-
kisten erwarten von der 'Blirokratie'* all
dieser Ldnder, die inzwischen zugleich
maBlos gewachsen und verfauit und ver-
kalt sein soll, daB sie sich selbst zum
Trotz das Werk des ''Aufbaus des Sozialis-~
mus'' vorantreibt und, wenn es geht, mit
Waffengewalt den ''Sozialismus' in die
Lander ausfllhrt, in denen'er noch nicht
existiert.

Trotzki hatte in der vorrevolutiondren
Phase die These formuliert: "Die Diktatur
des Proletariats, das als Filhrer der demo-
kratischen Revolution zur Herrschaft ge-
langt ist, wird unvermeidlich und in kilr-
zester Frist vor Aufgaben gestellt sein,
die mit weitgehenden Eingriffen in die
birgerlichen Eigentumsrechte verbunden
sind. Dle demokratische Revolution wédchst
unmittelbar in die sozialistische hinein
..." ("Was ist die permanente Revolution?
Grunds¥tze") (1).

Von dieser These ausgehend, die sie zu-
gleich auf die Spitze trefben und ent-
stellen (die Diktatur des Proletariats
und selbst die Beteiligung des Proleta-
riats an der Revolution, ja die bloBe
Existenz eines Proletariats werden bei-
selte gelassen), stellen die heutigen
Trotzkisten jedem Regime, das aus elner
nationaldemokratischen Revolution in den
Ldndern der sog. ''Dritten Welt'' hervor-
gegangen ist, eine Bescheinigung des So-
zialismus aus. Alle diese Linder sind
aber doch aufgrund der Notwendigkeit ei-
ner beschleunigten Kapitalakkumulation
und einer raschen Ver&nderung der vorka-
pitalistischen Elgentums- und Produk--
tionsverhdltnisse zu mehr oder minder
groBen Nationallsierungen gezwungen, die
die Unterwerfung der Arbeit unter das Ka-
pital um keinen Deut &ndern, sondern sie
im Gegenteil verschidrfenl

]

In seinem Abschiedbrief vom 16. Dezember
1927 bedauerte Joffe, ein Kampfgef&hrte
Trotzkis, daB dieser nicht Uber die '"Un-
beugsamkeit und Unerschlitterlichkeit von
Lenin" verfligte und zu oft ''die richtige
Auffassung einer Versdhnung und einem
Kompromi8 geopfert'' hdtte, denen er einen
ibertriebenen Wert beimesse.

indem sie das aus dieser Neigung hervor-
gehende Taktieren und Mandvrieren auf die
Spitze und ins Licherliche treiben, kul-
tivieren die heutigen Trotzkisten den Ge-
schmack an kleinen ManBvern und zweideu-
tigen "taktischen' Tricks,mit deren Hilfe
man die Eroberung der Massen oder gerade-
wegs die Machteroberung beschleunigen und

elne Relhe von Ubergangsetappen auf dem
Wege zur Revolution und zur proletarischen
Diktatur konstruieren k8nnte. Sie bemlhen
sich um Blockbildungen und Blndnisse mit
Parteien, deren Gefolgschaft zwar teilwei-
se aus Proletariern besteht, deren Aktion
jedoch unwiderrruflich konterrevolutiondr
ist. Sle pflegen die [1lusion - die in el-
nem gewissen Sinne den 11lusionen Uber
die "Blirokratie' entspricht -, den oppor-
tunistischen Feind zwingen zu k8nnen,sich
selbst zum Trotz und entgegen allen sei-
nen Absichten fir die Sache der kommuni-
stischen Revolution zu arbeiten.

"pDie Biegsamkeit - schrieb Trotzki noch
1928 - war und darf auch jetzt nicht die
Haupteigenschaft des Bolschewismus sein,
sondern die Granithdrte. Der Bolschewis-
mus war gerade auf diese Bigenschaft, die
ihm von seinen Feinden und Gegnern vorge-
worfen wurde, mit Recht stets stolz gewe-
sen. Nicht ein seliger 'Optimismus’, son-
dern die Unduldsamkeit, Wachsamkeit, re-
volutiondres MiBtrauen und der Kampf um
jede Handbreit Selbstédndigkeit -~ das
sind die Grundeigenschaften des Bolsche-
wismus. Mit ihrer Pflege miissen auch die
kommunistischen Parteien des Westens und
des Ostens beginnen. Das Recht, groBe Ma-
néver durchzufithren, muB erst erkdmpft
werden, indem man die politische und ma=-
terielle MSglichkeit zu ihrer Durchfih-
rung, d.h.'die Kraft, Festigkeit und
Standhaftigkeit der eigenen Organisation
vorbereitet” (2).

Es liegt eine tragische ironie darin,

daB der stolze unnachgiebige Trotzki die-
ser und tausend anderer Seiten geschrie-
bener und erlebter Geschichte dann zum
Flirsprecher einer scheinbar gefahrlosen
und doch so gefdhrlichen Nachgiebigkeit
in den Fragen der Elnheitsfront, der "Ar-
beiterregierung", der Haltung zum Faschis
mus und also zur Demokratie wurde und
schlieBlich - damit befinden wir uns aber
nicht mehr auf dem Gebiet der Taktik, somr
dern der allgemeinen Strategie - auf das
M8chte-gern-Mandver des Entrismus in die
reformistischen Parteien zurlickgriff, um
sie ''von innen zu spalten' und mit den
somit gewonnenen Splittern den qualvoilen
ProzeB der Wiederentstehung der revolutic
ndren Internationale zu ‘'beschleunigen''.
Die "Schliler" Trotzkis sind und waren nur
die pParodie dieses, d.h. des nachgiebi-
gen Trotzki..Zwischen der krankhaften Su-
che nach Notbehelfen und dem Entrismus
der 30er Jahre einerseits und andererseits
der Nachtrabpolitik (und schlimmeres noch)
gegenllber den ''linken Parteien' und den
erzreformistischen Gewerkschaftsbonzen
bis hin zum Trommelrlihren flr sogenannte
“Arbeiterregierungen", "kleinere Ubel"
und dgl., fllr pazifistische, mit einem
rein duBerlichen Antiamerikanismuys Uber-
tlinchte oder bei Bedarf flir Skologische
Kampagnen - dazwischen liegt sicherlich
ein Sprung, den der groBe Militant Trotz-
ki niemals mitgemacht hStte.

Es ist jedoch notwendig zu erkeenen, daB
er zwischen tausend 'Erwdgungen'' und
Schwankungen daflir die Grundlagen geschaf-
fen hat, dié er ohne wirksames Gegenmit-
tel einer Legion von "S8hnen' und "Enkel-
kindern* als Erbe hinterlieB. Der lange
Kampf, den unsere Str8mung innerhalb der
Komintern geflihrt hat, zielte nicht zu-
letzt darauf ab, eine Tendenz abzublocken,
die darin bestand, verschwommene Losungen
und Aktionsformeln aufzustellen. Solche
Losungen ermglichen schon deshalb die
verschiedensten, meistens allerdings
rechte und sogar ultrarechte Interpreta~
tionen, was flir die westlichen Parteien
der Komintern infolge der Trégheitskraft
der demokratischen Traditionen und des
"Konfusionismus'' umsomehr zutreffen muBte.
In diesem Kampf ging es uns niemals damum,
Absichten an den Pranger zu stellen (und
die Absichten Trotzkis waren selbstver-
stidndlich mehr als bei sonst jemand unan-
fechtbar). Der wunde Punkt lag vielmehr
in den materiellen Bestimmungen und Ent-
wicklungen, die sich unter solchen Umstih-
den unweigerlich der Partei bemichtigen
wlirden, denn die Partei ist nicht allein
ein Faktor der Geschichte, sie ist auch
ein Produkt der Geschichte und nicht zu-
letzt ihrer eigenen Geschichte. Damals
wurde vor der Gefahr gewarnt (3). Inzwi-
schen handelt es sich schon lange nicht
mehr um eine Gefahr, sondern um vollende-
te Tatsachen, was nicht allein flr den
Oberopportunismus, den Stalinismus, gilt,
sondern auch im entsprechenden MaBstab
flir diese neue Variante des Zentrismus,
den die trotzkistischen Bewegungen durch-
aus verkdrpern.

Dies alles zu erkennen, ist ein Teil der
""8ilanz der Konterrevolution', die zu
ziehen Trotzki nicht vergdnnt war. An
dieser gezogenen Bilanz halten wir treu
fest, nicht nur und nicht so sehr, um po-
Vitisch zu Uberleben, sondern um unseren
Kampf zu Ende zu flUhren.

(1) Marx schrieb am 20. Juni 1881 an Sor-
ge:"Alle diese’'Sozialisten' seit Colins

haben das gemein, da8 sie die LOHNARBEIT,
also auch die KAPITALISTISCHE PRODUKTION
bestehen lassen, indem sie sich oder der

Welt vorgaukeln wollen, da8 durch Verwand-
lung der Grundrente in Steuer an den
Staat ALLE MISSTANDE der kapitalistischen
Produktion von selbst verschwinden missen.
Bs 1st das Ganze also nur €in sozialistisch
verbrémter Versuch, DIE KAPITALISTENHERR-
SCHAFT 2ZU RETTEN und in der Tat auf NOCH
WEITERER BASIS als der jetzigen NEU 2U
BEGRUNDEN" (MEW 35, S. 200). Schon der
erste Teil dieses Zitates, dessen Hervor-
hebungen von Marx selbst stammen, genligt,
um die 'theoretischen' Voraussetzungen
des Stalinismus, aber auch der trotzkisti-
schen Fassung der ''Revolution in Perma-
nenz" und der entsprechenden Einschitzung
der russischen Bkonomie zu zerschlagen.
Denn in RuBland besteht bekanntlich die
Lohnarbeit, mehr noch, die Entwicklung
fihrte selt der Revolution nicht zu ihrer
Aufhebung, sondern wachsenden sozialen
Verallgemeinerung. Dem trotzkistischen
Anspruch, mittels Nationalisierungen

' bzw. Verstaatlichungen die MiBstédnde der

Produktion auf der Grundlage der Lohnar-
beit zu beheben, stellt das obige Zitat
in ein grelles Licht. Und was den An-
pruch angeht, diese MiBstinde durch die
Demokratie beheben zu wollen, so stellt
er bekanntlich die Quintessenz der blir-
gerlichen Gesellschaftstheorie dar.

(2)"'Die dritte Internationale nach Lenin',
S. 183 - 184,

Wir kdnnen der Versuchung nicht widerste-
hen, diesen vorhergehenden Abschnitt

zu zitieren:

"Die wichtigste, feststehendste und unver-
dnderlichste Regel eines jeden Mandvers
lautet .: Man .soll niemals die eige-
ne Parteiorganisation mit einer fremden
vermischen, vereinigen oder verbinden,
mag diese heute auch noch so 'freund-
schaftlich' sein. Man soll niemals einen
solchen Schrittunternehmen, der direkt
oder indirekt, offen oder maskiert zu ei-
ner Unterordnung der Partel unter andere
Parteien, oder unter Organisationen ande-
rer Klassen fiihrt und damit die Freiheit
der eigenen Agitation beschrinkt, oder
durch den man, wenn auch nur teilweise,

. fir die politische Linie der anderen Par-

teien verantwortlich gemacht wird. Du
sollst nicht die Fahnen vermischen, ge-
schweige denn vor einer fremden Fahne
knien”". Punkt filr Punkt das genaue Ge-
genteil der trotzkistischen Praxis von
heute.

(3)siehe hierzu unsere Reihe mit den The-
sen der Kommunistischen Linken Italiens
in "Kommunistisches Programm" Nr. 13 u.
14 sowie die Reden Bordigas auf dem 2.,
k. und 5. WeltkongreB der K!, bzw.

auf der Erweiterten Exekutive vom Frilh~
Jahr 1926.

Fir eine tiefergehende Einsch&tzung von
Trotzkis Kampf gegen den Stalinismus
siehe 'Bilanz einer Revolution' in
''Kommunistisches Programm' Nr. 15/16.

Izmir — Bonn,
Hin und Zuriick

Fortsetaung von S.2

demokratischer Kampf, kein Kampf um einen
demokratischen Staat, sondern muB Teil
des Kampfes um die Weltdiktatur des Pro-
letariats sein.,

Ist also die "Tlrkeihilfe', diese "natio-
nale Pflicht" (Leisler Kiep) des deut-
schen Kapitals, eine Herausforderung an
das deutsche Proletariat, seine eigene
internationalistische Aufgabe im Kampf
gegen den deutschen Staat wahrzunehmen,
so bilden KS8mpfe wie die Revolte von |z-
mir einen materiellen AnstoB dazu und
zeigen gleichzeitig den Weg, den die Wie-
déraufnahme des Klassenkampfes auch hier
einschlagen wird, ein Weg, der nicht al-
lein und nicht so sehr durch einen lang-
samen und graduellen ProzeB des Wiederzu-
sammenfligens von verstreuten Kriften ge-
kennzeichnet sein wird, sondern vor allem
durch pl8tzlicheAufschwlinge, die die
Etappen ganzer Jahrzehnte Uberspringen.

Hier liegt, nach belden Seiten hin, die
Aufgabe der revolution8ren Kommunisten,
der internationalen Partei: Den Klassen-
brlidern der jungen kapitalistischen Lin~
der an Ort und Stelle wie in der Emigra-
tion den Schatz der revolutiondren Wis-
senschaft vermitteln und das Proletariat
der Metropolen dartiberhinaus auf Klassen-
k&mpfe wie denjenigen von |zmir vorberei-
ten; hier wie dort einen Kampf, dessen
Bestimmung eine internationale ist, in-
ternational und internationalistisch or-
ganisieren und flihren.

Presserechtlich verantwortlich
und Kontaktadresse:

Helmuth Tammen

Obentrautstr., 32 - 1 Berlin 61

Druck: Movimento Druck
Waldemarstr. 33 - Berlin
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Prolctarier Nr.8

Demokratisierungswelle in ‘La‘tein‘amerika
Vorbeugehaft fiir die soziale Bewegung

Der amerikanische Imperialismus hatte sich
in Lateinamerika bislang als Anstifter
brutaler militdrischer Staatsstreiche
ausgezeichnet. Der Spannbogen reicht vom
‘'Platt-Amendment'', mit dem sich die USA
in der Jahrhundertwende Interventionsrech
te auf Kuba zusicherten, bis hin zum Pino
chet-Putsch in Chile - die Aufzdhlung
dieser gewaltsamen Regierungswechsel wlir-
de ldnger als manche Bundestagsrede aus-
fallen. Da die verschiedenen Flligel des
lokalen Blirgertums sich nicht parlamenta-
risch einigen konnten uind die labilen de-
mokratischen Strukturen nicht in der Lage
waren, die imperialistische Ordnung zu
sichern, wurden die parlamentarischen
Formalitidten jeweils abgeschafft und of-
fene Mititdrdiktaturen errichtet.

In letzter Zeit haben sich die USA jedoch
zum Meister des Kampfes gegen die''reaktio
ndren Diktaturen', flir die Demokratie und
den''sozialen Fortschritt'gemausert. Und
wie es dem klassischen amerikanischen
Pragmatismus entspricht, begniigte sich
das WeiBe Haus nicht mit Carters Erkld-
rungen flir die Menschenrechte, sondern
fing an zu handein. Zundchst natlirtich in
den vor der Tidr liegenden Halbkolonien.So
wurde Costa Rica demokratisiert und in de
Dominikanischen Republik wurde der von
denselben USA durch eine Intervention an
die Macht gebrachte Diktator Balanguer
durch demokratische Wahlen abgesetzt; der
neue Prisident ist gar ein Sozialdemokrat
Und die USA waren dabei, die demokrati-
sche Beseitigung von Somoza vorzuberel ten
als sie vom Ausbruch einer michtigen so-
zialen Bewegung und der Drohung eines
neuen Cuba Uberrascht wurden. Dank der
Politik der Sandinistischen Befreiungs-
front, die im Blindnis mit der lokalen
Bourgeoisie einen Regierungswechse! und
einen KompromiB mit den USA und keine
Revolution anstrebte, haben sie es zwar
noch vermocht, die Situation wieder eini-
germaBen inden Griff zu bekommen Aber Nica-
ragua war eine ernste Warnung und hatte
die Konsequenz, daB Washington die Demo-
kratisierung der mittelamerikanischen
Staaten zu beschleunigen versucht, trotz
des etwaigen Widerstandes seiner bisheri-
gen lokalen Agentén, die oft schwer be =
greifen, daB sie einen Teil lhrer Priwvi-
tegien einbliBen missén, damit dle Inter-
essen der YSA weiterhin gesichert blei-
ben.

Diese ¥nderung der amerikanischen Politik
ist keine strategische, sondern eine tak-
tische, und sie bedeutet keineswegs, daB
sich die gewaltsame, despotische und r8u-
berische Natur des US-Imperialismus auch
nur im geringsten gewandelt hdtte. Die
Fahne der Demokratie und der Menschenrech
te wird geschwenkt, zugleich aber wird
der US-Militirapparat zur Herrschaft Uber
den ganzen Kontinent weiter ausgebaut.Aus
Elitetruppen werden Streitkr8fte gebildet,
die in Key West/Florida flir die Interven-
tion in Lateinamerika std@ndig bereitste-
hen werden, Ein Beispiel flir ihre Wirk-
samkeit wurde bereits gellefert mit der
spektakuliren, warnenden Ubung einer
Intervention in Cuba, womit die USA zeig-
ten, daB sie flir eine solche Operation
nur drei Wochen brauchten!

Die Strategie bleibt also nach wie vor
dieselbe: um jeden Preis den konterrevo-
lutiondren status quo sichern. Die hi-
storischen Bedingungen haben sich aber
gewandelt. Die Bkonomische Entwicklung,
die im internationalen Boom der frilhen
siebziger Jahre gipfelte und seitdem in
eine internationale Krise umschlug, wirk-
te sich auf Lateinamerika besonders aus.
Sie fUhrte zunehmend zur Verelendung der
Bauernschaft, zur Konzentration des Reiclr
tums und zur Proletarisierung. Eine zahl-
reiche Landarbeiterklasse und in vielen
L&ndern auch ein michtiges Industriepro-
letariat prégen Inzwischen das Gesicht
des Subkontinents . Eine soziale Bewegung
entsteht, die sich aufgrund fhrer Natur
kaum durch den autorit3ren und nationali-
stischen Populismus friiherer Zeiten wird
neutralisieren lassenDurch den populismus
versuchten Flligel der Bourgeoisie die
Volksmassen mit demagogischen Verspre=
chungen nationalistisch zu mobilisieren,
um dem Imperialismus und dem Grundbesitz
einige Konzessionen abzutrotzen. Die 8ko-
nomische Entwicklung mit ihrem massiven
Kapitali mnort flhrte aber nicht alleln
2zur Anderunqg der sozialen Zusammensetzung
dieser Volksmassen und ihrer weiteren Var
elendung. Sie flihrte auch zur weltgehender
Verschmelzung der gesamten lokalen Bour-
geoisien mit dem internationalen und an
erster Stelle mit dem US-Kapital und zur
restlosen Integration der lateinamerikani
schen Wirtschaft in den Weltmarkt. Dies
hat wiederum drel Konsequenzen. Erstens
entsteht die Grundlage flir den partamen-
tarischredemokratischen Ausgleich zwischen
den unter der Fuchtel des internationalen
Kapitals vereinheltlichten blirgerlichen

Flligeln, wobei die alten Grundherren, die
ihre traditionelle lokale Macht im Staate
aufrechterhalten wotlen, aber auch die
Militdrdespoten nur noch ein Hindernis
auf diesem Wege darstellen. Zweitens k&n-
nen sich die groBen internationalen poli-
tischen Str8mungen der Bourgeoisie mit
Erfolg auf Lateinamerika ausdehnen, dort
auf dieser Grundlage zur Bildung demdkra
tischer und gar reformistischer Parteien
beitragen und die relative soziale Schwi-
che und politische RiUckst3ndigkeit der
lokalen Bourgeoisien kompensieren. So
kann der Imperialismus hoffen, daB Par-
teien entstehen, die tatsichlich in der
Lage sind, die soziale Bewegung aufzufan-
gen und unter Kontrolle zu halten. Hier-
bel spielen der christlich-soziale Refor-
mismus (vor allem die Jesuiten) und die
internationale Sozialdemokratie eine ent-
scheidende Rolle und k&nnen auf ihre Er-

- fahrung mit der Demokratisierung in Spa-

nien zurlickgreifen. So Ist die sozialistik
sche Internationale inzwischen unter an-
derem in Venezuela und -in der DomJnikani-
schen Republik fest verankert, und die
Sandinistas in Nicaragua kokettieren mit
ihr. In Brasilien -~ wo die deutschen Ge~
werkschaften auBerdem eine demokratische
""Gewerkschaftsopposition'' unterstlitzen
und bei der reformistischen Ablenkung der
méchtigen Streikbewegung beraten - stiitzen
sich ehemals '"nationalistische' Politiker
wie Brizola auf sie, um {iberholte Tradi-
tionen abzulegen und neue,wirksame ''lin-
ke'' Parteien der imperialistischen Demo-
kratie zu organisieren. Dasselbe gilt flr
die APRA in Peru, die von der SPD "mora-
lisch" und finanziell unterstlitzt wird.
Drittens fihrte die Integration in den
Weltmarkt zu einer welteren, wichtigen
Erscheinung . Im Gegensatz zum ersten
Weltkrieg, zur Weltkrise ab 1929 und zum
zveiten Weltkrieg schaffen die kapitali-
stischen Weltwirtschaftskrisen in Lateinr
amerika kelne Freir3ume mehr, in denen
sich das nationale Industriekapital ent-
wickeln kann. Der Wirtschaftszyklus La-
teinamerikas begleltet auch in der Krise
denjenigen der Metropolen, und zwar in
zugespitzter Form. Umso notwendiger ist
es daher, angesichts der Krisenentwick-
lung der Weltwirtschaft StoBddmpfer In
Latelnamerika zu schaffen, kurz zu demo-
kratisierén. Und wenn der deutsche im-
perialismus, der in Lateinamerika krif-
tig Investiert hat, dabel eine wichtige
politische Rolle sowoh! im Interesse des
Weltkapitals wie auch in Konkurrenz zu
den anderen Imperialistischen L3ndern
spielt, so sind die USA der Garant der
imperialistischen Ordnung dort, von ihnen
hingt die so gepriesene politische SlI-
cherheit ab,auf derenGrundlage der deut-
sche , japanische usw. Imperialismus sih
bet4tigen kann. Gerade deshalb spielt
die "Wende" in der amerikanischen Politk
eine entscheidende Rolle, sie erst hat
die Mdglichkeit geschaffen, daB die Td~
tigkeit z.B. der sozialistischen Inter-
nationale endlich Frlchte trigt.

Und die USA haben tats8chlich Grund zur
Eile, denn, wie Cyrus Vance selbst laut
der urblirgerlichen argentinischen Zei-
tung "Clarin" v. 2.11.79 erkl3rte, geht
es ihnen darum, "einen konstruktiven Wan
del zu ermuntern und zu unterstiitzen,be-
vor zwischen Regierung und Volk eine un-
tberbriickbare Kluft entsteht und die Ra-
dikalisierung oder die Repression geméF
Bigte Lésungen verbauen."

Hier liegt der Sinn des Staatsstreiches
der neuen, reformistischen Junta in E)
Salvador und der verschiedenen von die-
ser Junta wie immer mehr versprochenen
als durchgeflihrten ReformmaBnahmen, die
von den USA unterstlitzt werden. Zu die-
sem Staatsstreich schreibt dieselbe ar-
gentinische Zeitung v. 17.10.79, er sel
“"eindeutig ein Streich des state depart-
ments gewesen, ein neuer Schritt in Car-
ters Politik der Modernisierung der
Strukturen wie der Demokratisierung in
kritischen Gebieten. (...) Staatsstrei-
che ‘'missen’ heute demokratisch sein”.

Wie "kritisch" die Lage im mittelameri-
kanischen''Gebiet' ist, zeigen die Auf-
stinde indianischer Bauern in Slid-Mexiko
und in Guatemala, vor allem aber die La-
ge in El Salvador selbst. 40% Arbeitslo-
se, Landarbeiterlohn kaum lber DM 4.~
pro Tag, Industriearbeiterlohn DM 6.-
pro Tag. Arbeit gibt es fast nur als
Saisonarbeit 6 Monate im Jahr. "In den
anderen 6 Monaten", - schreibt der ''Cla-
rin' vom 2.11.79 -~ "iberlebt man mit Al-
kohol und kaut man Bet&ubungskriuter,

um das Gedédchtnis abzuschalten, oder man
iberlebt durch kleine Diebstédhle, vom
schindlichen Prauenhandel zu schweigen”.

Die Bewegung der Landarbeiter, die vor
diesem Hintergrung méchtig anschwoll,und
die die neue Militdrregierung durch eine
Bodenreform zurilckzuhalten versucht,
wird, wie Oberhaupt die gesamte soziale

Bewegung, nach wie vor unerbittlich un-
terdrGckt. Einerseits durch die Regie-
rung selbst, andererseits durch die be-
waffneten Trupps der Grundbesitzer und
die Todesschwadrone innerhalb der Poli-
zei und des Militdrs. Dort, wo die Demo-
kratisierung zu spdt kommt und die von
Herrn Vance geflirchtete Kluft nicht mehr
Uberbrticken kann, 13uft sie parallel zu
einer uns8glichen Versch8rfung der lega-
len wie''itlegalen' Repression. Die Kiluft
wird mit Leichen zugeschlittet, auf denen
dle Demokratie sich dann wird errich-
ten kdnnen.

Wenn diese Entwicklung in El Salvador am
krassesten hervortritt, so ist sie eben-
so flir die zwel anderen Paradebeispiele
der ''neuen Welle'" charakteristisch, nim-
lich Peru und Brasilien. In Peru wurde
elne Verfassungsgebende Versammlung ge-
wihlt, tagte ewig mit allen Merkmalen
des parlamentarischen Kretinismus und
dem ganzen Brimborium; im Mai gibt es
Pr8sidentschaftswahlen und danach tritt
die Militdrdiktatur zugunsten des ge-
wihlten Kandidaten ab! W3hrend die Bour~
geoisie somit in aller Ruhe Thre Partelm
wieder organisieren und fir "EinfluB im
Volk' kdmpfen kann, entfesselt die
Milit8rregierung eine nach wie vor an-
dauernde bestialische Repression gegen
die Streik- und Bauernbewegung. Die''Lin-
ke - und hier an erster Stelle die
Trotzkisten - nutzt den ihr gewdhrten
Freiraum wie erwartet: Mobilisierung der
Massen flr die Wahlen, filr die parlamen-
tarischen Spiegelfechtereien, flir die
Ablenkung vom Klassenkampf zugunsten ei-
ner parlamentarischen und demokratischen
L3sung.

In Brasilien schiieBlich 15uft die Demo-
kratisierungswelle, die bei Reformisten
und Zentristen ebenso groBe Hoffnungen
erweckt, parallel zu einer unverminder-
ten Unterdrlickung des Widerstandes der
durch Spekulanten vertriebenen kleinen
Bauern und zu einer dem Entwicklungsstand
der dortigen Industrie entsprechend dif-
ferenzierten Politik gegeniiber der Arber
terklasse. Gewaltsame, spontane Streiks
werden unerbittlich unterdriickt, Streiks

indessen, die von der Inzwischen legalen
und mit dem staatlichen Gewerkschaftsap-
parat verschmolzenen, demokratischen Ge-
werkschaftsopposition der Lula & Co. %?-
tragen und kontrol liert werden, d.h, Streiks
die im Sinne der Durchsetzung elner demokra=
t[schenReglementlerungderkonfliktezwlschn
Lohnarbeit und Kapital gefihrt werden -
diese Streiks werden toleriert. Mit al-
ler Kraft versucht die Bourgeoisie»in
einem streng kontrollierten ProzeB8 nicht
allein ein modernes Partelensystem, son-
dern eline demokratisch-reformistische
Gewerkschaftsbewegung zu schaffen, bzw.
zu f8rdern,

Es liegt auf der Hand, daB der US=-impe-
rialismus die Demokratisierung in Brasi-
lien und in Peru unterstlitzt, wie er
auch versucht, in Ecuvador und in Boli-
vien Scharfmacher unter den Militlrs zu-
rlckzuhalten und zur Unterstlitzung der
Jjeweiligen "'demokratischen'' Regierungen
von Roldds und Lidia Gueiler zu verlei-
ten. Und schlieBlich verurteilt er nun-
mehr Pinochet und beginnt, auf die chi-
lenische herrschende Klasse im Sinne der
Vorbereitung einer demokratischen Wende
einzuwirken. Kein Wunder, denn in Chile
zeichnet sich-eine gewisse Tendenz zu
terroristischen Uberfdllen ab und vor
allem meldet sich die Arbeiterbewegung
wieder mit thren ersten Strelks nach
vielen Jahren. Pinochet hat seine Aufga~
be erflillt, er wird bald gehen k&nnen.

Das Proletariat und die verarmten Massen
sind nicht die NutznieBer, sie sind die
Opfer der Demokratisierung Lateinameri-
kas. Diese wird auf der Grundlage fhrer
Unterdrlickung vorbereitet und.durchge-
fihrt. Sie zielt auf eine Erglnzung der
brutalen Repression durch StoBddmpfer,
um die soziale Bewegung aufzufangen, zu-
rlickzuhalten, abzulenken. Das Proleta-
riat kann die Demokratisierung nicht
besser ausnutzen, als dadurch, daB es
auf ihr Spiel nicht eingeht. Die 'Ge-
schenke', welche die Bourgeoisie ihm
wie Kder zuwirft, sind héchstens Gna=-

" denknochen. Umso mehr muB es darauf nach

dem alten Motto reagieren: “Gabe nimmt
man mit dem Speere, Spitze gegen Spitze!

Law and order in Zimbabwe
(Dem KBW ins Stammbuch geschrieben)

Mithilfe eines geschickten diplomatischen

 _Man8vers ist es dem Imperialismus gelun=-

gen, zumindest vorldufig die soziale Zeit-
bombe,dle im friiheren Rhodesien bedrohlich
tickte, zu entschidrfen. Dieses Mandver,
dessen Schachztige in London ausgehandelt
wurden, konnte nur gelingen, weil es eine
Einheitsfront aller blirgerlichen Kr8fte
(imperialismus, Frontstaaten und Patrio-
tische Front) in und um Zimbabwe herum
gegeben hat. Insbesondere nach dem Schei-
tern der sog. Internen L8sung (Muzorewa)
wurde deutlich, daB, solange nicht die
schwarzen Nationalisten der PF einbezogen
wdren, es nicht zu einer Stabilisierung
der Verhdltnisse kommen k3nnte. In der
Tat dnderte der Imperial ismus nicht seine
Taktik, n3mlich einen friedlichen, sanf-
ten, evolutiondren Ubergang zu einer
Machtbetelligung des schwarzen blirgerii-
chen Nationalismus zu erreichen, sondern
erweiterte nur ihr Anwendungsgebiet auf
dle Hauptkraft jenes Nationalismus, die
PF. Eine "interne L8sung'' unter Einbe-
ziehung von Nkomo und Mugabe, das war das
Ziel des Man8vers und man kann nicht
leugnen: es ist gelungen.

Der erstaunten Welt prisentiert sich heu-
te, nach seinem Wahlisieg, ein ''staatsmén-
nisch' aufgeputzter, moderater, ganz und
gar nicht radikaler, geschweige denn
"marxistischer' Rober Mugabe, was jeder
blirgerliche Journalist mit Genugtuung re-
.gistriert. Jegliche ernsthafte, -radikale
soziale Reform insbesondere im Agrarbe-
reich unterbleibt, Ja der Repridsentant
des weiBen Grundbesitzes wird Landwirt-
schaftsminister. Die Guerilla wird nicht
nur entwaffnet, sondern - Uberaus wirksam
wenn es gelingt - Uberdies in die weiBe
Siedlerarmee integriert. Und mit Slidafri-
ka will man keine Konfrontation, sondern
''business as usual'', Wenn man heute Muga-
be sprechen h8rt, so glaubt man Muzorewa
zu h8ren, der ja dasselbe gesagt hat.

Wie konnte es soweit kommen, daf3 eine
scheinbar antlimperialistische radikale
Organisation In klirzester Frist und ohne
bemerkenswerten inneren Kampf Hand in

 Hand mit dem englischen Imperialfsmus

arbeitet? Es ist offensichtlich, daB es
eine gemelnsame biirgerliche Klassengrund-
lage von PF und dem Imperialismus gibt,
und es ist offensichtlich, daB diese
schon vorhanden war, bevor es zu fhrer
direkten Kollaboration kam. Der sich ra-
dikal gebende blirgeriiche Antiimperialis-
mus und Nationalismus ist auf einer be-
stimmtenEntwicklungsstufe immer vor die
Entscheidung gestellt: entweder mit dem
imperialismus flir die soziale Befriedung
oder mit den aufstdndischen Massen In el
ne flr jede blirgerliche und nationale
Kraft ungewisse, unsichere ,revolutiondre

~ Proletariat der imperialistischen Metro-

Zukunft. Es versteht sich, daB die Ent-
scheldung dann immer flr den Imperialis-
mus f8l1t. Die wachsende soziale Unruhe,
die Instabi1itst des slidlichen Afrika el-
nerseits, das BedlUrfnis aller bllrgerli-
chen Kr3fte dort nach Stabilit&t, Ruhe
und Ordnung andererseits zwangen die PF,
ihre wahre Natur offen zu enthlllen. Sie
entschied sich flir die blirgerliche Be-
friedung gegen den revolutiondren Rassen-
krieg. DaB die sog. Frontstaaten diese
Entscheidung forcierten, versteht sich.
Aber daB die PF gesamthaft ihre Wende zur
direkten Zusammenarbeit mit dem engli-
schen Imperialismus vollzog, zeigt, wie
richtig und wichtig es war, wenn wir die-
se Organisation seit jeher als eine Kraft
entlarvten, die bei erster Gelegenheit
.zur Front der Konterrevolution liberlaufen
wiirde. Unsere Einschitzung, die wir zu-
letzt in unserem Artikel vom "Proletarier"
Nr. 5 lieferten, wurde wieder einmal von
der Geschichte bestdtigt.

Ministerprisident Mugabe beweist seine
Qualit8t als '"law and order''-Mann, indem
er dle erwartungsvoll streikenden Fabrik-
arbeiter schroff in die Schranken weist
und indem er nunmehr als Mitglied der
herrschenden Klasse Zimbabwes gegen die
Gewalt (Produkt der ungel8sten sozialen
Spannungen und der Rassengegens3tze) wet-
tert. "Wir miissen unseren Besuchern zei-
gen, daB wir uns benehmen und unsere An-
gelegenheiten ordentlich und friedlich
regeln kénnen” (Originalton Mugabe, SZ v.
28.3.80).

Es ist dies das antiproletarische Gesicht
des biirgeriichen Antiimperialismus, das
es jetzt den noch nicht gdnzlich entwaff-
neten Massen ermiglicht, jene Lehre zu
zlehen, die die Geschichte der antikolo-
nialen und antiimperialistischen Revolten
immer wleder aufdringt: tiefstesS MiB-
trauen und ununterbrochene politische
Entlarvung des blirgeriichen, antiimperia-
listischen Nationalismus, selbsténdige
Organisierung, selbstindige Bewaffnung
und selbstdndige Politik der proletari=-
schen und revolution¥ren Massen, um ihm,
wenn er auf die Selte der Ordnung tritt
und sich gegen diese Massen wendet, ent-
gegentreten zu kdnnen.

Das Drama der sozialen Bewegung Zimbab-
wes liegt aber nicht darin, daB blirger-
liche Organisationen ihre unentrinnbare
Laufbahn voliziehen. Ihr Drama liegt dar-
in, daB ihr michtiger Verblindeter , das

polen, noch untlitig ist, sich den Krallen
von Sozialdemokratie und Stalinismus, vom
Arbelterimperialismus,noch nicht entreiBen
konnte, um die Zligel der Geschichte wie-
der in dlie Hand zu nehmen.
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DER STREIK DER BRITISCHEN STAHLARBEITER

GroBe Bewegungen der Stahlarbeiter stehen
seit einigen Jahren weltweit auf der Ta-
gesordnung. Den Streiks in den USA folg-
ten Ende 1978 der Stahlarbeiterstreik in
Deutschland und Anfang 1979 der groBarti-
ge, gewaltsame Ausbruch der franz8sischen
Kollegen in Longwy und Denain. SchlieB-
lich, am 2. Januar dieses Jahres,nahmendi
Arbeiter der staat!ichen British Steel Corpora=
tion (BSC) ihren langen Generalstreik auf,
der vor kurzem nach 14 Wochen zu Ende
ging. Der Hintergrund all dieser Bewegun-
gen ist eine internationale Stahlkrise,
die zu einer verschirften Konkurrenz zwi-
schen den verschiedenen Erzeugerldndern
fUhrt. Der Baum der Stahlindustrie ist
ftir die Verwertungsbedlirfnisse des Kapi-
tals zu groB gewachsen. Betriebe, die
nicht mehr wettbewerbsfdhig sind, werden
nunmehr in einem Weltrennen um Produkti-
vit3tserhBhungen abgesdgt wie alte und
ungesunde Xste. Man schrumpft sich ge-
sund auf dem Rlcken der Arbeiterklasse,
die zum Opfer von Lohnsenkungen, Massen-
entlassungen und gesteigerter Arbeitshet-
ze wird.

Diese Bewegungen konnten ihre Forderungen
nicht durchsetzen, und sie wurden alle zu
gleich dadurch gekennzeichnet, daB die je
weiligen Gewerkschaftsflihrungen mit den
Arbeitgebern, bzw. mit den Regierungen
hinter dem Rlicken der kdmpfenden Arbelter
Kompromisse abgeschlossen haben, die flir
letztere einer Niederlage gleichkamen.

Insbesondere in den letzten Wochen des
britischen Streiks und nach dessen Ende
jubelte die Bourgeoisie oft unverhohlen
tiber die "Streikmiidigkeit" und die ''Demo-
ralisierung" ihres geflirchteten Gegners.
Sie hofft, dem Besiegten umso besser ihre
RoBkur verpassen zu k&nnen.

In der Tat haben die enqlischen Stahlar-
belter unter JuBerst unglinstigen materiel-
len Bedingungen in den Kampf treten miissen
Die Produktivitdt und Kapazitdt der briti-
schen Stahlindustrie ist auf Weltmarktebe-
ne hoffnungslos ins Hintertreffen geraten.
So produziert z.B. ein japanischer Stahl~
arbeiter jShrlich 898,7 Tonnen im Gegen-
satz zu den durchschnittlichen 141 Tonnen
seines britischen Kollegen. Die Produk-
tion soll drastisch eingeschrdnkt werden,
und vor dem Streik hatte BSC den Abbau
von 53.000 Arbeitspldtzen angeklindigt.Mit
ihrem ersten und h8hnischen Angebot von
2% linearer Lohnerh8hung bei elner offi-
ziellen und demndchst noch weiter stei-
genden Inflationsrate von 17,5% hatte die
groBe Verluste erwirtschaftende BSC zudem
ihre Entschlossenheit zum weiteren Lohn-
abbau signalisiert. Und wenn sie nach
Kampfbeginn ihr Angebot natlirlich erhShen
muBte, so versuchte sie den Streik durch
das Angebot von Produktivitdtszuschldgen
zu unterlaufen, die einerseits die Arbei-
ter in verstirkte Konkurrenz treiben und
spalten, ahdererseits nach TarifabschiuB
dazu dienen sollen, die Wegrationalisie~
rung von Arbeitspldtzen direkt zu f&rdern.
Die Verhandlungsmandver des Unternehmens
wurden durch massiven Polizeieinsatz ge-
gen Aktionen der Streikenden ergdnzt.

Die Stahlarbeiter waren flir 20% Lohnerh-
hung in den Streik getreten, um sich th-
rer Haut zu wehren und ihre Reihen flr
den Kampf gegen die Entlassungen zusam-
menzufassen, Trotz der widrigen materiel-
len Bedingungen war ihre Kampfbereitschaft
beispielhaft. Dies bezeugt die Li¥nge des
Streiks, dies bezeugt die Organisierung
von fliegenden Streikposten, die trotz
einer gegen sie gerade laufenden Regie-
rungshetze Streikpostenketten vor solchen
Betrieben bildeten, die Abnehmer von
Stahl sind.

Doch gerade wenn ein besonders gef&hrde-
ter und auf schwachem Posten kdmpfender
Teil der Arbeiterklasse in die Schlacht
gehen muB, ist Solidaritdt vonndten, mls-
sen die anderen Arbeiter, vom Kampfwillen
-der verwundbaren Brlider mitgerissen, im
Kampf an thre Seite treten. Aufgabe ech-
ter Gewerkschaften besteht u.a. darin,den
Streik wirksam zu organisieren und die
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Moral der K&mpfenden zu st&rken, um dlese
Solidaritdt zu f&rdern und auf der Grund-
lage eines klar geduBerten und mitreiBen-
den Kampfwillens den anderen Bataillonen
der Arbeiterklasse zu zeigen, daB die
Entscheldung des Kampfes, die sie nicht
minder treffen wird, schlieBlich von ih-
nen abhi3ngt. Der spontane Solidaritdts-
wille der englischen Arbeiter war zu Be-
ginn des Streiks unbestreitbar und er
hielt zum Teil lange an. Lastkraftfahrer
und Hafenarbeiter schlossen sich mit Blok-
kadeaktionen der Bewegung an; Ende Januar
wurde Slid-Wales durch Parallelaktionen
der Stahlarbeiter und von Zehntausenden
von Bergleuten, Eisenbahnern usw. flr
einen Tag lahmgelegt. Es fiel den engli-
schen Gewerkschaften zu, diesen Solidari-
titswillen 2undchst durch regional und
zeitlich begrenzte Aktionen und einzelne
“'Aktionstage "' mit eher symbolischem Cha-
rakter aufzufangen, um ihn dann im Zusam=-
menspiel mit Man8vern der Arbeitgebér zu
15hmen und zu brechen.

Der gelassenen Siegesmiene der Regierung
und des Unternehmens entsprach eine defs-
tistische Haltung der Gewerkschaftsflihrun-
gen (angesichts der englischen Organisa-
tion nach Berufen waren mehrere Gewerk-
schaften beteiligt) und namentlich der
Eisen- und Stahlgewerkschaft ISTC, deren
Vorsitzender Bill Sirs von Anbeginn er-
kldrte, gegen den Streik (dessen offiziel-
ler "Fihrer' er war!) zu sein. Den Abbruch
des Streiks unermlidlich herbeiredend, be-
faBten sich die Bonzencliquen nicht mit
einer zentralen Organisierung des Kampfes,
sondern mit der Suche nach einem faulen
KompromiB auf der Grundlage der Arbeitge-"
berangebote mit den aarin entnaltenen
Produktivitdtszulagen. Spontanen Solida-
risierungsbestrebumenin Slid-Wales wurde
mit der Drohung der Gewerkschaften,sie
wiitden .einen Solidarit&tsstreik nicht
unterstlitzen, durch Einschlichterung das
Wasser abgegraben. Um die Solidarisierung
der privaten Stahlindustrie erlahmen zu
lassen, wurden dort rechtzeitig ver-
gleichsweise gilinstige Abschllisse verein-
bart. Um Streikende und Solidaritdtswil~
lige zu demoralisieren, initiierte das
Unternehmen vor diesem Hintergrund am

10. M8rz - also nach fast zweieinhalb
Monaten Strelk - das Schauspiel von Um-
fragen unter den Arbeitern, ob diese

nicht lieber Uber das neue Lohnangebot
(14%, davon ca. 1/3 Produktivititszu-
schiag) abstimmen wollten, und am 12.3
organisierte es gar eine 'Urabstimmung"
darliber. DaB die offiziellen und von den
blirgeriichen Medien bis zum UberdruB aus-
geschlachteten ''Ergebnisse' solcher Ab-
stimmungen grunds8tzlich positiv flir das
Unternehmen ausfallen, liegt auf der Hand.
Es gibt keinen Krieg ohne. psychologische
Krieg¥ihrung, und diese kann man umso
besser einsetzen, wenn man weiB3, da die
Gewerkschaft trotz ihrer Empfehlung zum
Abstimmungsboykott das '"Ergebnis' zum
AnlaB nehmen wird, um ihre 'Niederge-
schlagenheit' zu zeigen.

SchlieBlich wurde ein Schlichtungskomi-
tee eingesetzt und aufqrund seines Vor-
schlages von 11% 2zgl. 4,5% Produktivi-
titszulage der Vertrag abgeschlossen.
Diese Lohnsenkung wurde gegen den Willen
der Arbeiter durchgesetzt. Viele Strei-
kende zeigen ihre Erbitterung und ihre
anhaltende Kampfbereitschaft im Klein-
krieg lokaler wilder Streiks, die dem
TarifabschluB folgen.

Aber wenn die Niederlage mit ihrem Demo-
ralisierungseffekt einprogrammiert war,
wire es dann nicht richtiger gewesen, vom
Streik abzusehen? Mitnichten. Und auBerdem
ist die Frage falsch gestellt.

Der britische Imperialismus hat die Welt
beherrscht und aufgrund dieser Tatsache
eine blirgeriiche Arbeiterbewequng zuhause
zlichten k&nnen, eine Arbeiterbewequng,die
unter dem strikten EinfluB der in den Ge-
werkschaftszentralen und in der Labour
Party organisierten und spdter von den
Stalinisten flankierten ''labour lieute-
nants'' des Kapitals stand. Der Niedergang
des britischen Imperialismus, der sich
vor allem nach dem zweiten Weltkrieg aus-
wirkte, versetzte den 8konomischen Grund-
lagen der Klassenzusammenarbeit ernste
Schldge. Im Laufe des internationalen
Wirtschaftsaufschwungs konnten diese
Grundlagen noch immer wieder einigermaBen
repariert werden. Haute ist es anders,und
diese Tatsache bringt die Regierung That-
cher gut zum Ausdruck. Heute stehen die
Zeichen auf Sturmlauf gegen die Lebens-
und Arbeitsbedingungen der britischen Ar-
beiterklasse, die zun8dchst auf den erfor-
derlichen Abwehrkampf noch unvorbereitet

ist. Sie braucht k¥mpferische Organisa-
tionen. Diese entstehen jedoch nicht in
einem luftleeren Raum. Der ganze Raum
wird noch durch Organisationen blockiert,
die die Interessen des Feindes vertreten.
Jeder FuBbreit flir den erfolgreichen
Kampf, ja flir den selbstindigen Kampf
Uberhaupt muB hart erkémpftwerden, jede
kdmpferische Verbindung zwixhen Betrieben
und Branchen, ja jeder ZusammenschluB an
der Basis in den elnzelnen Betrieben muB
dem Fangnetz des Opportunismus entrissen
und neu geknlpft werden. Nach Jahrzehnten
der Klassenzusammenarbeit wird die Wieder-
aufnahme des proletarischen Kampfes in
England wie in den anderen Lindern durch
eine Kette von schmerzlichen Erfahrungen
und bitteren Enttduschungen gekennzeich~-
net werden, durch demoralisierende Nie-
derlagen, aber auch durch Niederlagen,die
eine Plattform flir weitere, grBere und
siegreiche K8mpfe bilden, durch eine mlh-
selige Organisationsarbeit, eine wahre
Sisyphusarbeit, wie durch pl&tzliche,
spontan zustandekommende, starke Kampf-
fronten, in einer Wechselwirkung von
Fortschritten und Rlickschritten, von
Aha-Erlebnissen und Erbitterungen, von
dramatischen Vost&fBen und furchtbaren
RlUckziigen.

So ist der englische Stahlarbeiterstreik
beides: Rlickzugsgefecht einer ehemaligen
Arbeiteraristokratie und zugleich Vorbote
einer neuen Kampfepoche der Arbeiterklas-
se schlechthin; Organisationsbeispiel
durch seine Streikposten und zugleich Op-
fer der Sabotage aus tddlichem Mangel an
einer zentralisierten Streikorganisation;
Sturmzeichen flir Klassensolidaritit und
zugleich Niederlage durch Nichtzustande-
kommen und Zerbr&ckelung der Solidari-
titsfront. GroBartig in seiner Verachtung
fUr den Zustand der verdammten nationalen
Volkswirtschaft, lieB er sich zugleich in
die Ermattung fllhren und durch Unterneh-
mer, Regierung und Gewerkschdtsbonzen
austricksen. Kihn-verzweifelt lief man
ins Messer. Doch wlirden die Arbeiter "in
ihen tagdglichen zusammenstSBen mit dem
Kapital feige nachgeben, sie wiirden sich
selbst unweigerlich der Fihigkeit berau-
ben, irgendeine umfassendere Bewegung ins
Werk zu setzen” (Marx). Auf daB die Wun-
den 2zu harten Narben heilen, Lehren des
Kampfes, gepanzerter Haut.

Konzertierte Aktion fiir den Lohnabbau

Bekanntlich brachte die letzte Tarifrunde
nichts besonderes, nichts aufregendes
oder auBerhalb der Routine der institutio
nalisierten Lohnverwaltung liegendes. Es
ist daher interessant, einen Blick darauf
zu werfen, wie die Bourgeoisie solche Ta-
rifrunden selbst betrachtet, und wie Ge~
werkschaften und Arbeitgeberverbédnde, die
sie alljdhrlich absolvieren, die Ergebnis-
se der letzten Jahre bewerten.Der Artikel
wird also zitatenlastiqg sein.

Die blirgerlichen Zeitungen sprechen immer
von einem 'Verhandlungsritual', das mit
einem ''Klassischen Hick-hack'' beginnt,

in dem sich ''provokante Hchstforderungen'
der Gewerkschaften und ebenso ''provokante
Niedrigdangebote'' der Unternehmer gegen-
tiberstehen (SZ, 18.1.80), wobei erfah-
rungsgemdfB ''ohne Arbeitskampf erzielte
Abschllisse rein rechnerisch stets in der
Ndhe des arithmetischen Mittels der bei-
den ersten Zahlenangaben liegen' (NZZ,
15.2.80). Und diese '"arithmetische Mitte"
entspricht erstaunlicherweise immer den
von der Regierung oder regierungsnahen
Stellen vorgegebenen Leitlinien. In die-
sem Jahr beging der Wirtschaftsminister
Lambsdorff allerdings den faux pas, mit-
ten in der Tarifrunde mit 7% eine Zahl

zu nennen, die liber der KompromiBbereit-~
schaft der Gewerkschaften (in den ent-
scheidenden Branchen 6,3 bis 6,9%) lag.

Was die Ergebnisse solcher Tarifrunden
angeht, so werden sie alljdhrlich von den
Gewerkschaften sofort nach AbschlBals
groBer Erfolg oder mindestens erfolg-
reicher KompromiB dargestellt. Tatsache
ist aber, daB der Arbeiltgeberverband Ge-
samtmetall auf die guten Investitionsjah-
re 1978 und 1979 zurlickblickend bestitigt,
sie seiea ''gleichzeitig die Jahre der
zahlenmdB8ig niedrigsten Lohnabschllisse
der 70er Jahre gewesen. Sie waren die ent
scheidende Grundlage flir bessere Ertrige,
die ihrerseits bewirkten, daB mehr Pro-
duktion auch zu h8heren Investitionen
flhrte' (HB, 4.12.79). Herr Vetter be-
zieht selnerseité ebenfalls die ganzen
70er Jahre in seinen pr3ziseren Rlick-
blick ein: ‘Mittlerweile k3nne ja nicht
mehr bestritten werden, daB die Unterneh-
mensgewinne den L8hnen und Geh3ltern in

den letzten Jahren davon geeilt seien.
Die Verteilungsrelationen stellten sich
wieder so dar, wie zu Beginn der 70er Jah-
re.'Die Arbeitgeber haben also Wirt-
schaftskrise und Arbeitslosigkeit dazu
benutzt, die Lohnquote erheblich zu drlk-
ken'' (H8, 17.1.80). Und dies entspricht
einer klaren Gewerkschaftspolitik, denn

- wie Herr Kluncker erkl3rt - 'wir wollen
in der Verantwortung bleiben, weil ein
Arbeitskampf so viele Folgen mit sich
bringt" (TSP, 22.3.80). Verantwortung ge-
geniiber dem guten Lauf der Geschéfte und
dem sozialen Frieden, wie es Herr Vetter
angesichts der Drohung von Nachschlags-
forderungen nach dem miesen AbschluB des
letzten Jahres erneut belegte: 'Weil ‘das
biBchen Konjunktur, das wir (!) haben’,
nicht aufs Spiel gesetzt werden dilirfe,
mahnte er nicht nur die Arbeitgeber zu
Preisdisziplin, sondern warnte auch seine
Gewerkschaftskollegen und nahestehende
Politiker davor, Tarifzuschldge zu for-
dern oder wilde Streiks zu prophezeien
und damit herbeizureden" (S$Z, 3.8.79, die
ibrigens zugleich Herrn Vetter empfiehlt,
nicht so offen zu reden, denn '"aus sol-
chen Bekenntnissen werden Agitatoren Waf-
fen schmieden"; wir h¥tten alkrdings auch
ohne diesen Wink zitiert).

‘Diese kurzen Statements diirftenschon deut-
lich machen, ddBdiese Gewerkschaften nicht
dazu dienen, die Arbeiter vor den wachsemr
den Angriffen der Unternehmer zu schlitzen.
1979 war somit wieder ein Jahr tatsdchli-
cher Senkung nicht allein der Lohnquote,
sondern auch der absolutenReallhnen,denn
bei einer geschdtzten preissteigerungsra-
te von 5,7% (die tatsichliche lag sicher-
Vich darliber), erh8hten sich die L&hne flr
55% der Arbeitnehmer nur um & - 4,4%, flir
29% um 4,5 - 4,9% und flr 11% um'5 - 5,4%
(sz, 5.3.80), d.h. nur die Manager, Hee-
resflhrer und ... dle Abgeordneten haben
woh] den berlihmten "Besitzstand' gewahrt,
bzw. erh8ht. Und wie es bel den eben ver-
einbarten 'Lohnsteigerungen' flir 1980 aus-
sieht, dlirfte jeder von vornherein wissen.
Selbst die Bourgeois geben zu: 'Sie werden
durch h8here Preise und Steuern so gut wie
aufgezehrt!' (SZ, 31.3.80). Dabel erfolgt
diese '""Aufzehrung'' auf der Grundlage fri-
herer Lohnsenkungen!!

Die Macht, die die deutschen Gewerkschaf-
ten in die Waagschale werfen kdnnen, liben
sie also nicht aus, um die Arbeiterklasse
in ihrem Kampf ums tdgliche Brot zu st&r-
ken, sondern um sie von diesem Kampf ab-
zuhalten. Und dies duBert sich nicht min-
der in der Kampagne flir das 'Verbot der
Aussperrung''. Im Laufe der Tarifrunde
sorgten schrille Erkldrungen flir demago-
aische Ablenkung vom gerade laufenden
LohnsenkungskompromiB, und seitdem wurde
sie wieder praktisch eingemottet, denn
sie ist flir die Gewerkschaften keine Sa-
che des Kampfes, sondern des Rechts, ge-
nauver gesagt des klinftigen Kuhhandelsmit
den '"Tarifpartnern' der Arbeitgeberseite,
um Aussperrungseinschrinkungen gegen
Streikeinschridnkungen ''durchzusetzen''.
Grotesk dabei Ist, daB nach den scharfen
Ténen nunmehr das Aussperrungsverbot
nicht zum Motto der Maifeier gemacht wur-
de, sondern z.B. bei der IGM unter den
Maiparolen auf den dritten Platz mit der
markanten Formulierung zurlickbefdrdert
wurde: '""Aussperrung ist MachtmiBbrauch -
Aussperrung muB weg'', was im Grunde nur
eine dezente Formulierung der so verpdn-
ten Aussage des Berliner Oberbonzen Sik-
kert ist, demzufolge ''das absolute Recht
auf Aussperrung'' genauso falsch sei 'wie
das absolute dauernde Streiken um Verbes-
serung von Lohn- und Arbeitsbedingungen'
(Neue,5.4.80).

Das sind die bestehenden Gewerkschaften.
Von diesen Apparaten zu erwarten, sie
k8nnten anders handeln, als sie tun, ist
eine verheerende lilusion. An ihr gerade
gehen wertvolle Energien verloren. Es
gilt, diese Illusion zu bek¥mpfen, damit
die Energien des Proletariats flir eine
langfristige und zunichst sehr bescheide-
ne Arbeit der Krdftesammlung, der selb-
stdndigen Organisierung, der Kl&8rung im
Hinblick auf die explosionsartigen, aber
auch kleinen Kimpfe kommender Jahre ver-
wertet werden k¥nnen, um innerhalb wie
auBerhalb der Gewerkschaften einen Damm
gegen die Kontrolle und dle Verschauke-
lung der Arbeitermassen durch die Agen-
ten der Klassenkollaboration zu errich-
ten. ($Z = Slddeutsche Zeitung, HB = Han-
delsblatt, NZZ = Neue Zlricher Zeitung,
TSP = Tagespiegel).



